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Oz

Hz. Hiiseyin ve Yezid arasindaki Kerbela olaymin yansimalar1 giiniimiize
kadar devam etmektedir. Bu olay, tarih boyunca kendi mecrasindan ¢ikartilip
siyasi ve mezhepsel bir malzeme olarak kullanilmistir. Dénemin tarihgileri ile
gliniimiiz aragtirmacilar1 bu olay1 objektif degerlendirmelerden uzak, tarafgir
sOylemlerle aktarmis; Hz. Hiiseyin’in hakli, Yezid'in ise haksiz oldugunu
vurgulamiglardir. Yazarin da dnsdzde belirttigi gibi Kerbeld'nin intikamin
almak icin yiizlerce yil sonra, hala yiizbinlerce masum insan kani
dokiilmektedir. Dogru bildigi degerler ugrunda savasarak sehit olan Hz.
Hiiseyin icin bu kadar kan dokiilmesi ne dini ne insani ne de vicdanidir ve bu
olay acikca siyasi bir vakiadir. Miiellif, tiim bu durumlari goz Oniinde
bulundurarak, tarafgir sdylemleri bir tarafa birakmistir. Kerbeld hadisesine
dair tarihi olaylar1 oldugu gibi yansitmus daha onceki Farkli Okumalar
serilerindeki gibi bu ¢alismasinda da olaylar1 analitik bir diizlemde ele almis,
Sinni ve $ii diinyasindan gelebilecek her tiirlii saldirilar1 goz oOniinde
bulundurmus, olay1 gercek mecrasinda degerlendirip giiniimiiz okurlarina
sunmustur.

Anahtar Kelimeler: Hz. Hiiseyin, Yezid, Kerbela, Siinni, $ii.

Abstract

The repercussions of the Karbala incident between Hussein and Yazid The
repercussions of the Karbala incident between Hussein and Yazid continue to
this day. This event has been used as political and sectarian material
throughout history. Historians of the period and contemporary researchers
have conveyed this event with biased discourses far from objective
evaluations; they have emphasised that Hussein was right and Yazid was
wrong. As the author states in the preface, the blood of hundreds of thousands
of innocent people is still being shed hundreds of years later to avenge
Karbala. Spilling so much blood for Hussein is neither religious,
humanitarian, nor conscientious. Hussein was martyred for fighting for the
values he knew to be accurate, and this event is a political case. Considering
all these situations, the author has left partisan discourses aside. He reflected
on the historical events of the Karbala incident as it was, in this work; as in the
previous Different Readings series, he handled the events in an analytical
plane, took into account all kinds of attacks from the Sunni and Shiite world,
evaluated the event in its natural environment and presented it to today's
readers.

Keywords: Hussein, Yazid, Karbala, Sunni, Shia.
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Mehmet Azimli tarafindan kaleme alinan Farkl: Okumak serisinin on
birincisi olan Hiiseyin & Yezit adli bu eser, giris ve ti¢ boliimden olusmaktadir.
Miiellif, giris boliimiinde fslam diinyasindaki tartismalarin odaginda Hz.
Hiiseyin konusu oldugunu aktarmistir. Bunun sebebi olarak ise Hz. Hiiseyin
ve Yezid arasinda cereyan eden Kerbela olayimin Islam alemini iki ana bloka
ayirdigini one siirmiistiir. Kerbela olay: iizerinden insanlarin yargilandigin
ve zulmedildigini sodylemis, olayla ilgili gerceklerin yazilmadigin,
yazilanlarin ise acikli roman tarzinda ele alindigini ve analitik tartismalarin
yapilmadigini vurgulamistir. Bu durumun, Hz. Hiiseyin taraftarlarinin s6z
anlamaz iisluplarindan kaynaklandigini ve insanlarin; Hz. Hiiseyin diisman,
Yezid taraftarligiyla damgalanmas: gibi endiseler sevk ettigini belirtmistir.
Yazar bunu goze alarak bu calismay1 yaptigini da eklemistir.

Yazar, Stinni kaynaklarin Hz. Hiiseyin’in mazlum oldugunu, Yezid'in
ise zalim oldugunu aktarmis ve bu rivayetleri ise Siilere ait eserlerden
naklettigini sdylemistir. Miiellif, Islam tarihinde Kerbela olaymin ilk torenleri,
Tevvabun hareketiyle basladigini ve giinlimiize kadar da devam ettigini
bildirmistir. Yazar, Kerbela ile ilgili gliniimiize kadar gelen ilk eserin miiellifi,
Muhammed b. Cerir et-Taberi'nin (61. 310/923) ravisi olan Ebt Minhef (157-
773) oldugunu, kendisi giivenilir olmadig1 gibi gilinlimiize ulasan
niishalarmin da tutarli olmadigimni aktarmastir.

Miiellif'in aktardigina gore Abbasiler doneminde yazilan eserler,
Emevi diismanhginin zirvede oldugu bir dénemdir. Hz. Hiiseyin’in dramatik
oliimiiniin abartil1 bir sekilde yazildig1, gliniin popiilist sdylemlerine uygun
resmi tarihgilik geregi ¢cok az notr bilgi bulundugunu soylemistir. Yine Sii
Biiveyhiler, Bagdat’a hakim olduktan sonra popiilist sdylemleri giderek
arttigini, Fatimiler'de zirve yaptigini, meydani Siillere birakmak istemeyen
baz1 Siinnilerin ise benzer sdylemlerde bulundugunu ifade etmistir. Yazar'a
gore bu soylemler goz oniinde bulunduruldugunda Hz. Hiiseyin ve Yezid
olay1 tarihi bir hadise olmaktan ¢ikip siyasi ve mezhebi olusumlarin
malzemesi haline gelmistir. Miiellif, giiniimiizdeki iktidarlarinin Kerbela
olayini tarihe birakmalar1 gerekirken siyaset ve mezhep malzemesi yaparak
kullandiklarini, fakat her haliikarda akl-1 selim davranarak hakkaniyetin
yaninda olmak gerektigini anlatmigtir. Ciinkii Hz. Hiiseyin’i Siinniler
oldiirmedigi gibi Hz. Hiiseyin'in $ii oldugu da sdylenemez, demistir. Yazar,
giris boliimiinde Hz. Hiiseyin ve Yezid arasindaki gecen olayin arka planini
anlatmis ve bu olaymn siyasi ve mezhepsel malzemeye doniistiigiinii
vurgulamistir.

Yazar, birinci boliimde, her iki taraf hakkinda kisaca bilgiler sunmus,
Hz. Hiiseyin’in Hz. Fatima'nin ikinci ¢ocugu oldugunu ve hicretin dordiincii

Baberti 19 (2024), 142-148



145 | MUSA DEMIR

yilinda dogdugunu, Hz. Hiiseyin'in dogumuyla ilgili Ibn Abbas'in esi
Ummiil-Fadl'a izafe edilen bir rivayetin Abbasi doénemi uydurmasi
oldugunu, ciinkii o tarihlerde Ummii’l-Fadl'in kocasi AbbAs’m Miisliiman
olmadigini ve Mekke’de bulundugunu belirtmistir. Hz. Hiiseyin’in dedesi Hz.
Peygamber’in yaninda biiyiidiigii i¢in $ii ve Stinni kaynaklarda onun fazileti
ile ilgili pek ¢ok hadis uyduruldugunu ve bunun siyaseten yapildigin
sOylemistir. Konuya: “Hiiseyin bendendir bende Hiiseyin'denim. Allah, Hiiseyin'i

”

seveni sevsin; Hiiseyin, torunlardan bir torundur.” hadisini Ornek olarak
vermistir. Yazar, kiiciik yastaki bir ¢ocuga kimsenin diismanlik
edemeyecegini belirterek, Emevileri kotiilemek maksadiyla Abbasiler
doneminde hadisin uydurulmus olabilecegini ifade etmistir.

Hz. Hiiseyin, abisi Hz. Hasan (6l. 49/669) ile Muaviye'nin yapmis
oldugu anlasmaya (halifeligi devretme) karsi ¢ikmis olsa da abisinin
Muaviye'ye verdigi biata tabi olmustur. Hz. Hasan vefat ettikten sonra Hz.
Hiiseyin bazi kisilerin kiskirtmasina karsi itidali elden birakmamais ve verdigi
biati1 tutmaya devam etmistir. Muaviye Oldiikten sonra Yezid'e karsi
ayaklanma tekliflerini Hz. Hiiseyin “Umarim kardesim Hasan’t Allah bu iyi
niyetinden dolayr miikafatlandirir. Beni de zalimlere kars: cihat etmemden dolay:
miikafatlandirir.” soziiyle cevaplamstir.

Yezid, iyi bir egitim almis, babasindan uzak bir yerde annesiyle
yasamistir. Miiellif, Yezid’in ahlakiyla ilgili aktarilan rivayetlerin ¢ogunun
Abbasi uydurmas: oldugunu sdylemistir. Ciinkii bu sdylemlerin gorerek
degil de duyarak rivayet edilen ifadeler oldugunu belirtmistir. Onunla ilgili
rivayet edilen seylerin basinda icki i¢mesi, giildiirii i¢in maymun almasi,
kadin ve erkek sarkici bulundurmasi, kopek, horoz doviistiirmesi gibi
meseleler gelmektedir. Yazar, bu konuyu derinlemesine arastirmis ve Yezid'in
icki ictigine dair rivayetlerin saglam olmadigin1i ve bir sehir efsanesi
oldugunu, babasi Muaviye'nin onu veliaht ilan ettiginde sahabilerin onun icki
igtigiyle ilgili bir itirazi ileri siirmediklerini sOylemistir. Yezid’in sark: ve siir
dinlemesi ile ilgili olarak da Hz. Peygamber’inde sarki ve siir dinledigini ve
bunda bir beisin olmadigini aktarmistir. Kole edinmesini mevzusunda da
sahabilerinde pek ¢ok kolelerinin oldugunu belirtmistir. Miiellif, “Siinneti
degistirecek kisi Yeziddir.” hadisinin ise Cemel Vak’asi (36/656) ve Siffin
Savasi'yla (37/657) stinnetin pek ¢ok kez degistirildigini dile getirmisgtir.
Abbasiler doneminde Yezid ile ilgili buna benzer pek ¢ok olumsuz seyler
uretilmistir.

Muaviye, toplumu iyi tanidig: i¢in kendinden sonra yonetim krizi
¢ikacagin diisiinmiistiir. Bu krizi énlemek i¢in toplumu ikna etmis ve oglu
Yezid'i veliaht tayin etmistir. Halka, Yezid’i kabul ettirmek i¢in onu hac emiri
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ve Istanbul muhasarasina giden orduya yardimci ordu komutani olarak
gondermistir. Yezidin veliaht olarak atanmasina itirazlar edilmistir. Fakat bu
itirazlar1 Muaviye para vererek ikna etmis, ikna olmayanlar1 ise baskiyla
susturmus, boylece itirazlar1 ortadan kaldirmistir. Muaviye'nin oliimiinden
sonra sahabi ¢ocuklar1 olan Ali Abdurrahman b. Ebi Bekr ve Abdullah b.
Omer, Yezid’e biat etmis; Abdullah b. Ziibeyr ve Hiiseyin b. Ali ise biat
etmemistir.

Yazar, Islam tarihi boyunca Sii ve Siinnilerin Kerbela olaymi sadece Hz.
Hiiseyin perspektifinde ele aldigini, gozii kapali bir sekilde Hz. Hiiseyin'i
oviip, Emevileri yerdiklerini belirtmistir. Kerbela’y1r iyi anlamak ve
yorumlamak ic¢in donemin siyasi diistincelerini hesaba katarak,
duygusalliktan uzak, empati icinde o cagin perspektifiyle degerlendirilmesi
gerektigini vurgulamistir. Bu sebeple olayin dramatik tarafin1 dile
getirmektense Hz. Hiiseyin'in isyan c¢ikisinin dogru olup olmadigin
sorgulamak gerektigini, bunu yaparken kimseyi yargilamadan meseleyi
sorgulayacagmi ve baz1 tahlillerde bulunacagini belirtmis ve bu
degerlendirmenin sonucunda Emevici yaftalamasindan kurtulmanin
miimkiin olmadigini da sdylemistir.

Yezid, babas1 Muaviye (60/680) vefat ettikten sonra Hz. Hiiseyin'e
kendisine biat etmesi i¢cin Medine Valisi Velid b. Utbe’yi gondermistir. Hz.
Hiiseyin ise Yezid'e biat edecegini ama bunun gizli degil de halkin huzurunda
yapilmasi gerektigini belirtmistir. Fakat daha sonra Hz. Hiiseyin, Yezid'e biat
edenin dinden ¢ikacagini sdylemistir. Bu arada sahabinin bir¢ogu Yezid'e biat
etmistir. Hz. Hiiseyin valinin huzurunda biat edecegine s6z vermesine
ragmen “Vallahi o bildigin Yeziddir. Onun ne akillig ne de insafi vardir” demistir.
Hz. Hiiseyin o gece Yezid’e biat etmeden gizlice Mekke’ye gitmistir.

Mekke ve Medine’deki sahabilerin -Ibn Ziibeyr harig- kahir ekseriyeti,
Hz. Hiiseyin'in Kéfe'ye gitmesinin uygun olmadigi fikrindeydiler. Ibn
Ziibeyr, Hz. Hiiseyin, Mekke disina cikarsa kendisine alan agilacagini ve
Yezid’e kars1 halifeligini ilan edecegini tahayyiil etmekteydi. Hz. Hiiseyin bu
arada Kiife’'den mektuplar almaya basladi. Sahabiler, Hz. Hiiseyin'in Kfife'ye
gitmemesi icin seferber olmalarina ragmen o kimseyi dinlemeyerek babasi
Hz. Ali'yi dldiiren ve kardesi Hz. Hasan’1 yardimsiz birakmalarina ragmen
Kife'ye dogru yola ¢ikti. Mekke Valisi Amr b. Said, kardesi Yahya b. Said
komutasinda Hz. Hiiseyin’i geri dondiirmek icin askeri birlik gonderdi. Fakat
Hz. Hiiseyin donmedi, iistelik yolda devletin gonderdigi bir kervana saldirip
mallarina el koydu. Hz. Hiiseyin Kfife’ye dogru giderken yolda karsilastig:
kisilerin uyarmasina ragmen yoluna devam etti.
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Hz. Hiiseyin Kife'ye gitmeden once oradaki islerini diizenlemesi ve
taraftar toplamasi icin amcaoglu Miislim b. Akil'i, Kiife'ye gonderdi. Miislim
b. Akil, Kife'ye geldikten sonra Hz. Hiiseyin'i destekleyen pek ¢ok kisinin
oldugunu bildiren bir mektup yazdi. Yezid, Hz. Hiiseyin'i durdurmak i¢in
miizakere yollarin1 denedi. Yezid, Mislim b. Akil'in yapmis oldugu
faaliyetlerden haberdar olunca onu yakalatip oldiirttii. Bu arada Miislim b.
Akil'in 6ldiiriildiigii haberi Hz. Hiiseyin'e bildirildi. Miislim b. Akil 6lmeden
once Hz. Hiiseyin'e Kiife'ye gelmemelerini bildiren bir mektup gonderdi. Hz.
Hiiseyin, Kiife’'den destek alacagini diisiinerek yoluna devam etti. Kerbela'da
Hz. Hiiseyin ve yanindakilerin etrafi kusatild1 ve teslim olmalar: istendi.
Fakat Hz. Hiiseyin teslim olmak yerine catismayi tercih etti. Bu ¢atismada
kendisi de basta iizere ehl-i beytten on yedi kisi oldiiriildii. Kafiledeki kadin
ve cocuklar oldiiriilmek ya da yagmalanmak istenilse de ordu komutani
Omer b. Said buna izin vermeyerek onlar1 Kiife'ye getirdi ve burada tenha bir
yere yerlestirdi. Hz. Hiiseyin'in basi ise halife Yezid’e gonderildi. Bunun
sebebi, o donemde isyan edenlerin oldiiriildiiglinii anlamak icin basi kesilip
devlet bagkanina gonderilirdi.

Yazar, Hz. Hiiseyin Kerbela’da sehit edilince bu trajik olaymn Siiler
tarafinda istismar edildigini s6ylemistir. Halbuki suikastla old{iriilen ilk kisi
Hz. Ali idi. Siiler Hz. Ali ile ilgili herhangi bir anma diizenlemezken, Kerbela
olay1 devasa torenlerle her yil anilmaktadir. Yine 6ldiiriilen binlerce sahabi
icin ag1t yakilmazken Hz. Hiiseyin icin agit yakilmasi da siyasi bir durumdur.
Kerbela olayindan sonra Hz. Hiiseyin ile ilgili pek ¢ok giizellemeler yapilmis
ve onun sehit olacagina dair hadisler uydurulmustur.

Hz. Hiiseyin'i sehid eden kisi olarak Yezid amilagelmistir. Fakat Hz.
Hiiseyin’in sahabilerin soziinii dinlemeyerek Kiife'ye gitmesini, kervani gasp
etmesini, onun isyan baslatmasini, tek basina karar alip istisareye onem
vermemesini, sonu belli olan hadiseye kalkisarak aile fertlerinin canini
tehlikeye atmasini, Kifelilerin giivenilmez olmasini, abisi Hasan ve babasi
Hz. Ali'ni tecriibelerinden agikca bilmesi gerekirken bunu goz ardi etmesini,
Mislim b. Akil'in oOldiirtilmeden Kife’ye gelme gibi tavsiyelerine
uymamasini hi¢ kimse giindeme getirmemistir.

O giinkii sahdbe nesli, Hz. Hiiseyin'in katili olarak Yezid'i degil de Kiife
halkini gérmiistiir. Yezid'in Hz. Hiiseyin'in 6ldiiriilmesiyle ilgili herhangi bir
emri yoktur. Hatta Kife Valisi Ibn Ziyad'a “Hiiseyin saldirmadika sen ona
saldirma” emirini vermistir. Onun sehid edilmesine ¢ok iiziilmiis, aglamis ve
“Kegke giiciim yetseydi de Hz. Hiiseyin'in yasamas: igcin hayatimi verseydim.”
demistir. Bu konuda Yezid'e yapilan en biiyiik elestiri ise Ibn Ziyad'1 valilik
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gorevinden almamasidir. Muhtemelen o giinkii karisiklig1 ortadan kaldirmak
igin Ibn Ziyad gibi dirayetli bir valiyi gérevden almak istememisgtir.

Kerbeld olayr Miisliimanlar arasinda domino etkisi yaparak birgok
olayin yasanmasina sebep olmustur. Yezid yonetimine karst Medine’'de Tbn
Ziibeyr, Mekke de ise ibn Hanzale, Tevvab(in Hareketi, Muhtar isyam ve
Zeyd b. Ali Isyaru gibi isyanlar ¢ikmistir. Aslina bu isyanlar yillarin
biriktirdigi intikamin ortaya dokiilmesidir. Bu isyanlarla birlikte Emeviler
Miisliimanlarin destegini kaybetmislerdir.

ibn Ziibeyr ve Ibn Hanzale, Yezid ile ilgili nerede adaletsizlik ve
haksizlik yaptigini séylemezken, namaz kilmayip alkol aldig1 gibi bireysel
seyleri 6ne siirmiislerdir. Ebu Hanzale ve takipgileri, Muaviye doéneminde
bulunmuslar ve Muaviye'nin i¢ki ticareti yapmasi gibi herhangi bir icraatina
engel olmamiglardir. Bu durum ise bu isyanin dini degil, siyasi oldugunu
bizlere gostermektedir. Bu isyan, esasinda Islam’in biiyiimesi ve
gliclenmesinde destek saglayan ve yillardir yonetimden dislanan Ensar
toplulugunun disa vurumudur.

Miiellif, Hiiseyin & Yezit adli bu eseri, sade ve akici bir tislupla kaleme
almistir. Yazar, okuyucular1 yorabilecek tekrarlardan kaginmis, olaylara
objektif yaklagmis, olaylar: analitik bir degerlendirmeyle alisilmisin disinda
bir tarzda yorumlamistir. Bu yoniiyle gliniimiiz arastirmacilarina tarihi
olaylar1 analitik bir bakis agisiyla degerlendirebilmenin dniinii agmustir.

Yazar, eserde kisa basliklar kullanarak okuyucunun aradig bilgilere
kolayca ulagsmasini saglamistir. Miiellif, konular1 bir plan dahilinde ele almus,
kronolojiyi takip etmis, Kerbela olaymin arka planimi ve giiniimiize kadar
devam eden etkilerini belirtilmistir. Bu eser, Islam tarihi icin muteber kabul
edilen klasik eserler ile modern donemde itibar edilen c¢alismalardan
mezcedilerek hazirlanmistir.
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