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Oz

Ceyiz; gelin icin hazirlanan her tiirli ev esyasi, kiyafet ve benzeri esyalardan
olusmaktadir. Ceyiz konusunda klasik fikih kitaplarinda 6nemli bilgiler yer almaktadur.
Bununla beraber Osmanli kanunnamelerinde ve mahkeme kayitlarinda da yer alan
“Osmanli hukukunda ¢eyiz” konusunda herhangi bir calismaya rastlamadik. Osmanli Klasik
donemi kanunnamelerinde ceyize iliskin olarak genellikle ayni maddenin benzer sekilleri
yer almustir. Tanzimat dSnemi Osmanli kanunnamelerinde yer alan ¢eyize iliskin maddeler
genellikle ceyizin israf ve evliliklerin 6niinde set olmasinin engellenmesi amacina binaen
ceyiz st sirini belirleme seklinde meydana gelmistir. Bunlara ek olarak “Hukuk-1 Aile
Kararnamesinde” de ceyiz ile alakali bir maddenin bulunmasi, ilgili konunun Osmanli
kanunnamelerinde diizenlendigini géstermektedir. Ceyiz uygulamasinin 6rf olarak islam
hukukunun etkin oldugu cografyalarda ve tabi olarak Osmanli Devleti’'nde yaygin oldugu
ifade edilebilir. Bu 6rf aslen evlenecek olan kisilerin yuvasina yapilan yardim olmasi
bakimindan 6nem arz ederken zaman zaman evliligin oniinde engel olan bir adete de
dontisebilmektedir. Osmanl uygulamasinda ceyizin evlenecek kisilere zarar vermesi,
evliliklerin 6niinde engel haline gelmesi durumunda ceyizin kapsam ve miktarina
kanunnamelerle sinirlamalar getirilmistir. Bu sayede asil olarak evlenecek kisiler agisindan
faydali bir 6rf olan ¢eyizin bu kisilere zarar vermesinin Sniine gecilmistir. Osmanl
mahkeme kayitlar1 olan kadi sicillerinde ceyize iliskin ¢ok sayida ihtilaf ve kayit
bulunmaktadir. Ceyize dair istanbul, Konya ve Diyarbakir kadi sicilleri dikkate alinarak
incelenmis ve bu kayitlar degerlendirilmistir. flgili mahkeme kayitlarinda hangi mallarin
ceyiz olarak verildigi, ceyizin kimin mal oldugu, ceyizde kiz ile baba arasinda kiz ile anne
arasinda meydana gelen ihtilaflar ve bu ihtilaflarda ispat usulii, ceyizde ibra ve sulh gibi
konular hakkinda bilgiler yer almaktadir. Baslik parasi ve agirhik gibi Adetlerin ¢eyizden
farkli olduguna iliskin ve bunlarin hukuki durumu hakkinda da kadi sicillerinde énemli
bilgiler yer almaktadir. Miisliimanlara ait bir uygulama olan ¢eyiz uygulamasinin zaman
zaman gayrimiislimler arasinda da ihtilaf dolayisiyla mahkemeye taginmasi bu 6rfiin farkl
dinlerden olan kisiler tarafindan da kullaruldigini géstermektedir.

Anahtar Kelimeler
Tirk Hukuk Tarihi; Osmanli Hukuku; Ceyiz; Kanunnameler; Kad Sicilleri; Ceyize Getirilen
Siirlama
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One Cikanlar

Osmanli kad: sicillerinde ¢eyize iliskin ¢ok sayida ihtilaf ve kayit bulunmas, ilgili
hususun hukuki yonii de bulunan etkin bir uygulama oldugunu géstermektedir.

Gerek Klasik dsnemde gerek de Tanzimat dsneminde Osmanli kanunnamelerinde geyize
iliskin maddeler bulunmaktadir.

Ceyiz, aslen evlenecek olan kisilerin yuvasina yapilan yardim olmasi bakimindan 6nem
arz ederken zaman zaman evliligin 6niinde engel olan bir adete de doniisebilmektedir.
Osmanlida kanunnamelerle getirilen sinirlamalar ile geyizin, evlilige engel olmasinin
Oniine gecilmeye calisilmstir.

Yalnizca Misliimanlar degil, gayrimislimler de zaman zaman ¢eyiz uygulamasina
basvurmus ve bu konudaki ihtilaflarini ser'i mahkemeye tasimiglardir.
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Abstract

Dowry consists of all kinds of household items, clothing, and similar belongings prepared
for the bride. Classical jurisprudence handbooks contain important information about
dowry. However, we have not come across any studies on “dowry in Ottoman law”, which
is also included in Ottoman codes and court records. In the Ottoman Classical period codes,
similar versions of the same articles generally appear regarding dowry. In the Tanzimat
period Ottoman codes, articles related to dowry generally aim to set an upper limit on
dowry to prevent extravagance and to prevent obstacles to marriages. In addition to these,
the fact that there is an article on dowry in the “Family Law Decree” shows that the related
topic was regulated in Ottoman codifications. It can be stated that the customary practice
of dowry was widespread in regions where Islamic law is effective, and of course, in the
Ottoman Empire. While this custom is important in terms of helping the household of the
people who will marry , it can also become a custom that hinders marriage. In the Ottoman
practice, if the dowry posed a risk to the prospective spouses or became an obstacle to
marriage, limitations were imposed on the scope and amount of the dowry through legal
codes. In this way, dowry, which was originally a beneficial custom for the people to be
married, was prevented from harming them. There are numerous disputes and records
related to dowry in the Ottoman court records, Istanbul, Konya and Diyarbakir judge’ (kadi)
registers (sijil) on dowry were examined and evaluated. The relevant court records contain
information regarding which goods were given as dowry, whose property the dowry, belong
to disputes between the father and daughter and mother over dowry, and the procedural
rules for these disputes, as well as issues like exoneration and reconciliation in dowry. The
judge’ registers also contain important information regarding the legal status of customs
such as title payment and weights, which are distinct from dowry. The fact that the practice
of dowry, which is a Muslim practice, was sometimes brought to court among non-Muslims
due to disputes shows that this custom is also used by people of different religions.

Keywords
Turkish Legal History; Ottoman Law; Dowry; Legal Codes; Kadi Registers; Limitations
Imposed on Dowry
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Highlights

The large number of disputes and records on dowry in the Ottoman kadi registers shows
that it was an effective practice that also had a legal aspect.

Both in the Classical period and in the Tanzimat period, there are articles on dowry in
the Ottoman codes of law.

While the dowry is important in terms of helping the home of the people who are going
to get married, it can also turn into a custom that prevents marriage from time to time.
In the Ottoman Empire, dowry was prevented from becoming an obstacle to marriage
with the restrictions imposed by law codes.

Not only Muslims but also non-Muslims resorted to dowry practices from time to time
and took their disputes to the Sharia courts.
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Giris

Ceyiz, gelin i¢in hazirlanan ev esyalari, kiyafetler ve benzeri esyalar1 kapsayan bir
kavramdir. Ceyiz, genellikle islam hukukunun etkin oldugu cografyalarda ve &zellikle
Osmanli Devleti'nde yaygin olarak uygulanmustir. Klasik fikih kitaplarinda ¢eyiz konusunda
onemli bilgiler yer almaktadir. islam hukukunda geyizin hukuki boyutuna iliskin Tiirkce
olarak kaleme alinan tek ¢alisma Uzeyir Kése'ye aittir. Bu calismada ise Osmanli hukukuna
temas edilmemistir, Osmanh hukukunda ceyize iliskin herhangi bir calismaya ulagamadik.
Bu sebeple Osmanli kanunnameleri ve mahkeme kayitlarinda ¢eyiz konusunda bir ¢alisma
yapmak, literatiirdeki eksikligi bir nebze gidermek ve bu konuda daha sonra yapilacak olan
calismalara katki saglamak amaglanmistir. Calismamizin sinirlar1 geregi islam hukukunda
ceyize iliskin fikih bilgilerine pek temas edilmemis olup Osmanl Kanunnamelerinden ve
mahkeme kayitlarindan yola ¢ikarak Osmanh hukukunda ceyize iliskin bir inceleme
yapilmustr.

Ceyiz ash itibariyle evlenecek genclere fayda saglayan bir uygulamadir. Ancak ceyiz
uygulamasi zaman zaman evliliklerin 6niinde engel olabilecek bir adete doniismiistiir.
Ozellikle Tanzimat dénemi Osmanli kanunnamelerinde, evliliklerin 6niinde set olmasin
engellenmesi amaciyla ceyizin miktar ve mahiyetinde belirli sinirlamalar giindeme gelmistir.

Osmanh mahkeme defterlerinde ceyize dair bir¢ok ihtilaf ve kayit bulunmaktadir.
Galismamizda Osmanli mahkeme kayitlarindan; istanbul, Diyarbakir ve Konya kadi
sicillerinde yer alan ¢eyiz ile alakali mahkeme kayitlar1 incelenmis ve degerlendirilmistir.
Bu kayuitlar, ceyizin icerigi, ¢eyizin kimin mali oldugu ve ¢eyizle ilgili ihtilaflarin nasil
¢ozlimlendigi gibi konularda 6nemli bilgiler saglamaktadir. Bu kayitlar ayrica, geyiz
uygulamasinin Miisliimanlar arasinda oldugu kadar gayrimiislimler arasinda da ihtilaf
konusu olabilecegini gstermektedir.

Calismamzda ilk olarak ceyizin tanimi ve geyizle iligkili kavramlar hakkinda bilgi
verilmistir. Ardindan Osmanli Kanunnamelerinde ceyize iliskin diizenlemeler, daha sonra
ceyize getirilen sinirlamalar incelenmistir. Bundan sonra ise Osmanli hanedan iiyelerinin
ceyizi hakkinda kisaca bilgi verilmistir. Son olarak ise calismamizin biiyiik kismini olusturan
Osmanli mahkeme kayitlarinda ceyize iliskin ihtilaflar incelenmis ve bu konudaki kayitlar
yorumlanmustir.

1. Ceyizin Tanimi

Ceyiz; kizlara evlenirken ailesi tarafindan verilen her tiirlii kiyafet, ev esyasi, taki ve
benzeri seylerdir." Bagka bir tamima gére ceyiz; evlenen kiza, baba veya ana tarafindan 6rf
ve adete uygun bir sekilde evin désenmesi amaciyla verilen tasinir esyadir.

Ceyiz, Osmanli hukukunda cihaz ve cehaz terimi ile de ifade edilmektedir. Eski Tiirklerde
sep,” Bat1 Anadolu’da sepi olarak adlandirilan® ¢eyiz, Anadolu'nun farkli yerlerinde; ceyiz,

! Mehmet Ali Unal, Osmanh Tarih Szliigii (istanbul: Paradigma Yayncilik, 2011), 152.

Yasar Gagbayr, Otiiken Tiirkge Sézliik (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2007), “Ceyiz”, 949.

Divanu Lugati’t-Tiirk'te sep; gelinin mali olan ¢eyiz manasinda, septiirmek ise; ceyizlemek, kizi ¢eyizi ile beraber
giiveyinin evine géndermek manasinda kullanilmustir. Divani Lugat-it Tiirk Terciimesi, Gev. Besim Atalay (Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1985), “Ceyiz”, 1/319, 2/182. ifade edilen eserde “yiifiis” ise hisimlarin gelinin
ceyizini temin etmek icin elbise veya mal ile yardimlasmasi anlaminda kullanilmustir. Divani Lugat-it Tiirk
Terciimesi, “Geyiz”, 3/11, 12.

Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglar: (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalar Vakfi,
2001), 265.
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cihaz, cehaz, cins, hendek, kirdak, yiik yigma, agirlik, kalin, kalim gibi farkli terimlerle de ifade
edilmistir. Osmanli devletinde cihaz veya cehaz, Osmanlh halk dilinde ise ¢ehiz veya ceyiz
seklinde kullanilmgtir.

2. Geyiz ile iligkili Kavramlar
Bu baslik altinda mehir, kalin ve drahomanin ¢eyiz ile iligkisi hakkinda bilgi verilecektir.

2.1. Mehir

Mehir; “Nikah akdinin sonucu olarak kocanin, karisina 6demek zorunda oldugu para
veya mal'dir.” Mehir kadinin malidir. Kadin bu mal iizerinde diledigi gibi tasarrufta
bulunabilir.® Hukuken, evlenecek olan kizin kendisinin de babasin da ceyiz hazirlama
yitkiimliiliigii yoktur. Ancak kendi istekleri ile boyle bir uygulamada bulunabilirler. Ceyizin
temini ya kizin mehrinden yapilir ya da baba, dogrudan kendi malindan infak ederek kizin
ceyizini karsilar.”

2.2.Kalin

Erkegin, kizin babasina evlenmek amaciyla verdigi mali ifade eden kalin, Tirk
boylarinda yaygin olarak kullanilan bir terimdir. Kaggarll Mahmud’un: “Kalin veren kiz alir”
atasoziinil eserine almasi da bu durumun yaygihgimi géstermektedir.®

Karutz’a gore kalin; karsilikhi bir hediyelesme ve evlenecek iftin islerini yoluna koymasi
i¢cin yapilan bir yardimdir. Karsilikl olarak nitelendirilmesinin sebebi erkek tarafinin kalin,
kiz tarafinin ise kalindan daha az olan bir ¢eyiz vermesidir. Ceyizin kalindan daha az olmas:
kiz tarafimin evlilik sonucu bir is giicti kaybetmesine karsilik erkek tarafinin bir is giicti daha
kazanmast ile agiklanabilir, Kalin ve ¢eyiz evlenecek olan taraflar arasinda hediyelesmenin
karsilikl kanatlarini olusturmaktadir.’

Divanu Lugati't-Tiirk isimli eserde kalimin ¢eyiz manasi tizerinde durulmustur. “Ceyiz
veren kiz alir, gerekli olan pahali alir” ifadelerinin de s6z konusu eserde kalin bashg altinda
yer almasi ¢eyiz ve kalin iliskisi hakkinda bilgi vermektedir.*

Kalin; kara mal, yelii, tiiy mal ve siit hakki olmak tizere dort kisma ayrilir. Bu dort
kisimdan yalmzca kara mal, ¢eyiz ile dogrudan iliskilidir. Kara mal; kizin babasina kizimin
ceyizini hazirlamas1 amaciyla verilen maldir. Kara malin kizin ¢eyizi disinda baska bir
sekilde kullanilmasimin miimkiin olmadigi ifade edilmektedir." Erkek tarafinin girmis

Osman Kademoglu, Ceyiz Sandigji, haz. Ali Pasiner (fstanbul: Duran Matbaa, 1999), 31, 121.

¢ Mehmet Akif Aydin, “Mehir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2003), 28/389-391.

7 Manastirh ismail Hakki, Vesailii I-felah fi mesdili'n-nikah (istanbul: y.y., 1313/1895), 76; Hamdi Déndiiren, Delilleriyle
Islam Hukuku, Sahis, Aile ve Céziimlii Miras (Konya: islam Hukuku Kiilliyat: Yayinlari, 1977), 233.

®  Abdiilkadir inan, “Kalin”, Tiirk Ansiklopedisi (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1974), 21/161.

°  (Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, 259, 264. Kalimin hukuki niteligi hakkinda farkl gdriisler
mevcuttur. Bu gériisler icin bk. Sadri Maksudi Arsal, “Eski Tiirklerin Hususi Hukuku”, Tiirkler (Ankara: Yeni
Tiirkiye Yayinlari, 2002), 3/91; Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, 258-262; Hifz1 Timur, “Eski
Orfi Hukukumuzda Nisanlanma ve Kalin Miiessesesi, Ebul’ula Mardin’e Armagan (istanbul: istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Kenan Matbaasi, 1944), 1140-1145; Mehmet Akif Aydin, Osmanh Aile Hukuku (Istanbul: Klasik
Yayinlari, 2018), 91-94.; Mehmet Mandaloglu, “Islamiyetten Once Tiirklerde Aile Hukuku”, Tiirkiyad Arastirmalart
Dergisi 33 (2013), 143; Yasemin Toros Kurtoglu, Eski Orta - Asya Tiirk Devletlerinde Aile Hukuku (Bursa: Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 52-55.

10" Divani Lugat-it Tiirk Terciimesi, “Ceyiz”, 3/371, 372.

Hifz1 Timur, “Eski Orfi Hukukumuzda Nisanlanma ve Kalin Miiessesesi”, 1140; Halil Cin - Giil Akyilmaz, Tiirk

Hukuk Tarihi (Konya: Sayram Yaynlari, 2019), 33; Mustafa Avci, Tiirk Hukuk Tarihi (Ankara: Adalet Yayinevi,

2022), 58.
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oldugu bu masrafa karsilik kiz tarafi; Orta Asya Tiirklerinin kosant:', Yakutlarin ise engne
olarak adlandirdiklar: ¢eyiz hazirlama masrafimin altina girer.”

Tiirkler Misliiman olduktan sonra kalin Adetini yavas yavas birakmis olsa dahi
glinlimiizde Anadolu'nun cesitli yerlerinde ve Tiirkistan'da baslik adiyla varhigin
stirdiirmektedir.™*

2.3. Drahoma

Evlenmek, ailesine bagh olmadan yasamak veya bir isletmeyi yonetmek amaciyla ailesi
tarafindan kiz ¢ocuguna verilen mal veya paraya drahoma denilmektedir. Drahoma
ozellikle Avrupa iilkelerinde ve Tiirkiye’de Rum kokenli ailelerde goériilmektedir. Bazi
tilkelerde Drahoma vermek kanuni bir zorunluluk olarak diizenlenmistir. Ornegin;
Avusturya Medeni Kanununa gére Drahoma vermek zorunludur.' Drahoma da tipk: ceyiz
gibi kiz tarafinin maddi durumuna gdre degiskenlik gésterir. Bu sebeple kizin babasinin
zenginligi hakkinda bilgi verici bir 6zellik tagir.'®

3. Osmanli Kanunnamelerinde Ceyiz
Kanunname-i Liva-i Mentese” md. 30; “Resm-i arusane, cihazl kizdan altmis akce ve avrattan
kirk akge ve fakirden resm-i misf-1 gani arusiyyesi ve mutavassit'ul-halden beyne ve beynedir.”*®

12 Arsal, “Eski Tiirklerin Hususi Hukuku”, 3/91.

13 Ahmet Akgiindiiz, “Baslik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 5/132.

14 Akgiindiiz, “Baslik”, 5/132; Ekrem Bugra Ekinci, Osmanh Hukuku Adalet ve Miilk (istanbul: Ar1 Sanat Yayinlari,
2017), 72. Mehir, kalin ve baslik birbirinden farkli kavramlardir. Mehir dogrudan kiza verilmekte iken kalin kizin
ailesine verilmektedir. Mehrin digerlerinden farkliligi agik olmasina karsin bashk ve kalinin birbirine ¢ok
benzedigi ve hatta aym sey olduklarina dair tartismalar mevcuttur. Akgiindiiz, “Baslik”, 5/132, 133. Kalin bir
goriise gore evlenecek olan erkegin veya erkegin ailesinin evliligin gerceklesmesi icin kiz tarafina verdigi bir
mal iken baslik ise evliligin gerceklesmesinin ardindan erkegin veya erkegin ailesinin kiz tarafina verdigi bir
hediyeyi ifade etmektedir. Bu gdriise gore kalin, evliligin zorunlu sart1 iken bashk parasi ise zorunluluk
tasimamakta, goniilliiliik esasina dayanmaktadir. Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, 256-258;
Ali Erkul, “Eski Tiirklerde Evlenme Gelenekleri”, Tiirkler, ed. Hasan Celal Giizel vd. (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 2002), 3/63; Giilden Sagol Yiiksekkaya, “Kalin ve Ceyiz”, Hediye Kitabi, ed. Emine Giirsoy Naskali - Aylin
Kog (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2007), 397. Diger bir gériise gore ise baslik parasi kizin satis bedelidir. Bu son
goriise gore baslik ve kalinin birbiri ile yakin bir iliskisi bulunmamaktadir. Harun Yiicel, “Kirgiz ve Kazak
Tiirklerinde Evliligin Gergeklesmesi icin En Onemli Sart: Kalin”, Tiirkoloji Arastirmalart Merkezi (2010), 2; Toros
Kurtoglu, Eski Orta - Asya Tiirk Devletlerinde Aile Hukuku, 48, 49. Aydin’a gére mehir hukuki, baslik ve kaln ise
sosyal iki ayri vakiadir. islam ve Osmanli hukukunda mehir hukuken korunmus, her yerde ve zamanda
uygulanmistir. Baslik ise belirli bolgelerde belirli zamanlarda bir Adet olarak uygulanma imkani bulmustur.
Aydin, Osmanh Aile Hukuku, 94.

15 “Drahoma”, Tiirk Ansiklopedisi, ed. Agop Dilacar (Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1966), 14/55.

Ugur Ozcan - Murat Gokhan Dalyan, “19. yy’ da Rumlarda ve Arnavutlarda Evlilik Miiessesesinde Baslik

Uygulamalar1”, History Studies 3/3 (2011), 322. Dostoyevski'nin Karamazov Kardesler adli kitabinda da bir adamin

zenginligine drnek olarak “Kizlarmin geyizi, drahomasi yerindeydi..” ifadesine yer verilmistir. Fyodor

Mihaylovi¢ Dostoyevski, Karamazov Kardesler, gev. Nihal Yalaza Taluy (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir

Yayinlari, 2020), 4.

1. Bayezid devrinde tedvin edilen bu kanunname hakkinda bilgi icin bkz. Ahmed Akgiindiiz, Osmanh

Kanunnameleri ve Tahlilleri (IL. Bayezid Devri Kanunnameleri) 2. Kitap (istanbul: Fey Vakfi, 1990), 258.

Akgiindiiz, II. Bayezid Devri Kanunnameleri, 258. Cihazli kadindan 60 akge resm-i arusane alinacagina dair benzer

madde II. Bayezid'in Umumi Osmanl Kanunnamesinde de yer almaktadir. Akgiindiiz, II. Bayezid Devri

Kanunnameleri, 59. Aym yndeki diizenleme Yavuz Sultan Selim Umumi Kanunnamesi md. 107°de yer alarak ayn

sekilde varligim siirdiirmiistiir. Ahmed Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Tahlilleri (Yavuz Sultan Selim Devri

Kanunnameleri) 3. Kitap (Istanbul: Fey Vakfi, 1991), 103. Ayn1 yondeki diizenleme 1565 tarihli Bosna Sancag:

Kanunnamesi 270. maddede de yer almaktadir. Ahmed Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Tahlilleri (Kanuni
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Osmanh Devleti Klasik Dénem kanunnamelerinde yalmzca bu hitkme ulasabildik. Bu
hitkmiin klasik dénemde padisahlarin gikarmis olduklar kanunnamelerde siklikla tekrar
ettigi anlasilmaktadir. S6z konusu hiikiim kanunnamelerin ekserisinde benzer sekilde
duizenlendigi i¢in yalnizca bir tanesine yer vermekle yetindik.

Klasik Dénem Osmanli kanunnamelerinde ¢eyize iliskin temelde tek madde olmasi ve
bir¢ok kanunnamede bu hitkmiin benzer sekilde yer almasi dolayisiyla kisaca resm-i
ar(isaneyi agiklamak ve kizin ¢eyizli olup olmamasimin vergi miktarin neden degistirdigine
dair kisa bir agiklama yapmak gerekmektedir.

Resm-i ar(isine; diger bir adiyla gerdek resmi, timar sahibinin, timarinda bulunan
kadinin kocasindan aldig1, maktu bir vergidir. Bu vergiye ar(isine veya gerdek resmi adi da
verilmektedir. Ar(isine gerdek zamaninda veya diigiin zamaninda alinan bir vergidir.
Mezkur verginin miktari, evlenecek olan kadinin; dul, bakire, zengin, fakir, Miisliiman ve
gayrimiislim olmasina gore farklilik géstermektedir.™

Kanun maddesine gore resm-i ar(isine; ¢eyizli kizdan altmis akge, dul kadindan kirk akce
olarak alinir. Bu kiz veya kadin fakir ise zikredilen miktarim yarisi, orta halli ise zengin ve
fakir olmasi halinin arasindaki bir miktar olarak alinir. Maddeden anlasildig1 tizere en
yiiksek vergi ceyiz sahibi olan kiz i¢in bu kizla evlenecek olan erkekten alinmaktadir.

Hukuk-1 Aile Kararnamesinde (HAK) de ceyize iliskin bir madde yer almaktadr. ilgili
madde su sekilde diizenlenmistir: “Mehir menkuhenin mal olup onunla cihaz yapmaya cebr
olunamaz.”” Bu maddede; mehrin kadimin mali oldugu ve kadinin mehir olan mal ile ¢eyiz
hazirlama zorunlulugunun olmadig ifade edilmistir.”

Yine HAK'ta gayrimiislimlerin ¢eyiz ve drahoma haklarina iliskin bir diizenleme
mevcuttur, HAK’a kadar Osmanli Devleti’'nde yasayan zimmilerin aile hukuku konusunda
davalarini, kendi ruhani liderleri tarafindan kendi dinlerine gére dava etme veya ser'i
mahkemeye giderek dava etme haklar1 bulunmaktaydi. HAK ile beraber yargida birlik amaci
ile zimmilerin kendi ruhani liderleri tarafindan yargilamaya tabi olma haklari sona ermistir.
flgili maddeye gére drahoma ve ceyize iliskin meselelerde de ruhani liderleri tarafindan
kendi dini hiiktimlerine gore yargilama yapilmas: yasaklanmustir. Bu kisilerin verdikleri

Sultan Siileyman Devri Kanunnameleri- Kanuni Devri Eyalet Kanunnameleri (1I)) 6. Kitap (istanbul: Fey Vakfi, 1993), 484.
II. Murat Dénemi Umumi Kanunnamesi 135. maddede de ayni yénde diizenleme mevcuttur. Ahmed Akgiindiiz,
Osmanh Kanunnameleri ve Tahlilleri (IIl. Murat Devri Kanunnameleri) 8. Kitap (istanbul: OSAV Yayinlari, 1994), 121. 1.
Ahmed’in Kanun-1 Osmanisinde de aymi yonde diizenleme bulunmaktadir. Ahmed Akgiindiiz, Osmanl
Kanunnameleri ve Tahlilleri (I Ahmed, I Mustafa ve Il Osman Devirleri Kanunnameleri) 9. Kitap (istanbul: OSAV
Yayinlari, 1996), 514.
19 Ziya Kazci, Osmanlida Vergi Sistemi (istanbul: Kaythan Yayinevi, 2014), 94-96; Halil Sahillioglu, “Ar{is Resmi”.
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/422, 423.
2 HAK, md. 89.
Malikiler ¢eyiz konusunda sorumlu kisinin kim oldugu hususunda diger tic mezhepten farkli bir gériise sahiptir.
Malikilere gére kadin, kocasindan mehir almis oldugu durumda bu mehrin bir kismu ile ¢eyiz hazirlamak
zorundadir. Giinkii Malikilere gére mehrin tamami, kadimin kendisinin tasarrufunda degildir. Mehrin
verilmesinin temel sebeplerinden bir tanesi de kadinin ev i¢in gerekli olan geyizleri almasidir. Muhammed EbQ
Zehra, el-Ahvdlii’s-sahsiyye (Kahire: Daru’l-Fikri'l-Arabi, 1436/2015), 225; Omer Nasuhi Bilmen, Hukiik-1 Isldmiyye
ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kdmusu (istanbul: Bilmen Yayinevi, 1988), 2/150; Abdulkerim Zeyd4n, el-Mufassal Mezheplere
Gdre Biitiin Yénleriyle Kadin ve Aile Fikhi Ansiklopedisi, ed. Faruk Beser (Istanbul: Asalet Yayievi, 2019), 8/512;
Uzeyir Kése, “Islam Aile Hukuku Acisindan Geyiz”, Bingél Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14 (2019), 102, 103.
Islam hukukunda geyize iliskin detayli bilgi icin bk. Uzeyir Kdse, “Islam Aile Hukuku Agisindan Geyiz”, Bingél
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14 (2019), 98-112.
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kararlarin kazai bir hiikim dogurmayacag ifade edilmistir. ilgili madde su sekilde
diizenlenmistir: “Riiesd-y1 ruhaniyenin akd ve fesh-i nikah ile miistetbidtindan nafaka-i zevcat,
drahoma ve cihaz hakkinda hakk-1 kazalar miilgadir.” >

Osmanli Devleti'nde evlilik dolayisiyla erkek tarafindan talep edilen kalin, baslik
parasi, agirlik veya benzeri esya veya mallar ilk zamanlar kismen yasaklanmugstir.”
Manastirl, baglik ve benzeri paralarin yasak olmasina iligskin olarak sunlari séylemistir: “Bir
kizi tezvic veya teslim etmek icin velileri tarafindan alinan akge ve saire istirdat olunur. Giinkii hakk-
1 siikdit olmak iizere verilen seyler riisvettir. Ama tavassut ve islah-1 beyn icin ticret diye verilen sey
istirdat olunamaz. Lakin verilen seyin ameli mukabelesinde iicret oldugu tasrih olunmaz ise hibe
kabilinden olmakla rucu’a mani’ olacak bir sey yok ise rucu’ caiz olur.”* HAK ile beraber ise evlilik
dolayisiyla kizin ailesinin koca veya ailesinden talep ettigi mallar tamamen yasaklanmistir.
flgili madde HAK'ta su sekilde diizenlenmistir: “Bir kizi tezvic veya tezvic icin ebeveyn veya
akrabasimin zeveden akge ve esya-yi saire almalart memnudur.””

4, Osmanh Hanedan Uyelerinin Geyizi

Osmanhda hanedan iiyelerinin, 5zellikle de Hanim Sultanlarin evlilikleri sasaali bir
sekilde gerceklestirilmistir. Ayni sekilde ceyizlerinin de ¢ok fazla oldugu ve bu ceyizlerin
zaman zaman sergilendikleri ve bir téren esliginde tasindiklari arsiv belgelerinde yer
almaktadir.

Rukiye Sultan’in geyizi, Adile Sultan’in ¢eyizi, Refia Sultan’in ¢eyizi, Fatima Sultan’in
ceyizi, Mediha Sultan’in ¢eyizi, Naile Sultan’in ¢eyizi, Mihrimah Sultan’in ¢eyizi, Miinire
Sultan’in ceyizi ve daha bir¢ok sultanin ceyizine iliskin genel bilgiler, bu ceyizlerin
icerisinde nelerin bulunduguna iliskin bilgiler Osmanli arsivinde yer almaktadir.”® Ancak
Sultanlarin ceyizleri hukuki ihtilaf agisindan dolay1 degil; miktarlari, térenle tasmmasi” gibi
sebeplerden dolay1 arsiv kayitlarinda yer almistir. Bu sebeple calismamizda Sultanlarin
ceyizlerine iliskin bu kadar bilgi ile iktifa edilmistir.

5. Osmanlr’'da Ceyize Getirilen Simrlama

Geyizin 6rf olarak islam hukukunun etkin oldugu cografyalarda ve tabi olarak Osmanli
Devleti’nde yaygin oldugu ifade edilebilir. Diger uygulamalarda oldugu gibi ceyizde de islam
ahlakina ve kiiltiiriine uygun olan ¢eyiz uygulamasinin evlenecek olan kisilerin yuvasina
yapilan yardim olmasi bakimindan biiyikk yarari bulunmaktadir. Ancak aslindan ve
amacindan uzaklagildigi takdirde bu uygulama evliligin 6niinde engel olan bir adete

2 HAK, md. 156.

% Muhammed Emin fbn Abidin, Reddiil-Muhtar Ale'd-Diirril-Muhtar, cev. Ahmed Davudoglu (istanbul: $amil
Yay1nevi, 1983), 5/570.

Manastirh ismail Hakki, 77. Hemen hemen aym ifadeler, Seydisehri’nin eserinde de yer almaktadir. Mahmud
Esad Seydisehr, Kitab-1 Nikah ve Talak, haz. Abdiisselam Ar1 (istanbul: Secil Ofset Yayinlari, 2021), 74.

#  HAK md. 90.

Osmanli Sultanlarinin ceyizleri hakkinda bilgi igin bk. https://katalog.devletarsivleri.gov.tr/.

“Gelin, hanedan tiyesi ise ¢eyiz sepetlere ve sandiklara konur araba ve atlara yiiklendikten sonra yeniceri agast
ile teberdarlar nisanci, defterdar, dergahiali kapicibasilari, asag1 boliik agalary, sipahi silahtar agalari, yenigeri
efendisi, sekbanbasi, kul kethiidasi, Divan-1 hiimayun hocalari, topcubasi, cebecibasi, dergahiali cavuslari,
subasl, ascibasi ve gedikli zaimlerin yer aldig1 téren alayi yola ¢ikardi. Ceyiz alay1 sirasinda mehterhane galar,
damadin konak ya da sarayina gidilerek ceyiz teslim edilirdi. Damat, alaya katilanlara riitbe ve konumlarina gére
armaganlar dagitirdi“Geyiz”, Biiyiik Larousse Sozlik ve Ansiklopedisi, Ed. Adnan Bek (istanbul: Milliyet
Gazetecilik, 1986), 5/3668, 3669.
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doniiserek zararl bir hale gelebilmektedir. Bu zararlar dolayisiyla bir uygulamay: tamamen
terk etmek dogru bir yaklasim olmayacaktir. S6z konusu uygulamarnin zararlarim sona
erdirmek i¢in zaman zaman devlet miidahalesi ile bu uygulamalarin belirli kisitlamalara
tabi olmas: gerekmektedir.

Ceyiz uygulamasinin, amacina aykirilik teskil eden, taraflarin zararina sebep olan
kisimlar: tige ayrilabiliriz. Birincisi; ¢eyiz olarak hazirlanan mahrem esyalarin herkesin
Oniinde ortaya ¢ikarilip teshir edilmesidir.

ikincisi; ceyizde ailelerin gurur ve gésteris bakimindan birbirleri ile yarisma duygusuna
kapilmas ve taraflarin zaman zaman bu durumu asagilama derecesine tasimasidir. Daha
once de ifade edildigi gibi ¢eyiz veya evlilik dolayisiyla verilen diger esyalarin maddi degeri
ailelerin  toplumsal statiileri ve maddi durumlarinin bir tezahiirii olarak
degerlendirilmektedir.”® Bu iki husus hakkinda Osmanli hukukunda bir diizenlemeye
rastlamadigimiz i¢in bu kadar bilgi ile iktifa edilmistir.

Uclinciisii ise; agir bir borg altina girme pahasina gereginden fazla ceyiz hazirlama, ceyiz
hazirlamada israf ve bu iki sebebe bagli olarak yardim maksadi tasiyan ¢eyizin evliliklerin
oniinde engel olmasidir.”” Uglincii sebep de aslen hukukla iliskili olmamasina ragmen
devletin maslahata dayanarak miidahalede bulunmasi dolayisiyla hukuki bir nitelik
kazanmistir. Osmanli uygulamasina bakildiginda zaman zaman ceyize bir smirlama
getirilmesi, bu duruma drnek teskil etmektedir.

Arsiv kayitlar incelendiginde, Anadolu’nun bazi bélgelerinde baglik parasi ve kiza
verilecek ceyiz esyalarinin aileler arasinda bir yaris halini aldigi ve bu durumun evlenecek
genglere zarar verdigi anlasilmaktadir. 19. yy.’da Kayseri'de baslk, ceyiz ve diigiin
masraflarini normal bir hale getirebilmek adina sehrin ileri gelenlerinin bir araya toplanip,
ailelerin yapacagi azami masraflari kademeli olarak siirlandirmalart bunun agik bir
gostergesidir. Mezkur siralamaya gére birinci grup; “Esraf-1 kirAm ve kudretli viicuh™tan
olanlar1 yani sehrin ileri gelenlerini temsil etmektedir. Birinci grupta yer alanlarin kizlart
icin 5000 kurus mehr-i muaccel ve 1000 kurus mehr-i miieccel 6denecek; buna karsilik kiz
tarafi da evlenecek kiza 20 kat elbise verecektir. Ziyafet ve diigiin siiresi ise bir haftayi
gecmeyecektir, Burada zikredilen 20 kat elbise ceyiz olarak belirlenmistir. Orta halli kisileri
ifade eden ve genellikle kamu gorevlilerini kapsayan “Haciyin” ikinci grubu temsil
etmektedir. fkinci grup, 3000 kurus mehr-i muaccel ile 750 kurus mehr-i miieccel

% Ebu’l Ala Mevdudi, Islam’da Aile Hukuku (Kari-Koca Haklart), ev. Memis Tekin (Konya: Esra Yayinlari, 1994), 128,
129; Hasan Galiskan, Evlilik ve Aile Hayat1 (istanbul: Gelik Yayinlari, 2001), 47; H. Ahmet Maden, “Ceyiz Gelenegi”,
Tiirk Aile Ansiklopedisi (Ankara: Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu, 1991), 1/ 216; Abdulazim Mahm{d ed-Dib,
“Ceyiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 8/297.

»  Caliskan, Evlilik ve Aile Hayatt, 47; Saliha Okur Giimriik¢iioglu, “Islam Aile Hukukunda Kadinin Mehir Hakkina
Toplumun Bakis Agis1 Uzerine Bir Degerlendirme”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 17/4 (2013), 231, 232.
Evliliklerin kolaylastirilmasi yolunda Rasulullah (sav)'in uygulamasi, 6rf ve adetin bu yonde sekillenmesini
gerektirmektedir. Rasulullah (sav)’in, kizi Fatima (r.anha)’ya hazirladig1 ceyiz; kadife kumas, bir su tulumu ve ici
1zhir otuyla doldurulmus bir yastiktan olusmaktadir. NesAi, Siinen-i Nesa, thk. Abdulfettah Ebu Gudde, (Haleb:
Mektebii'l-Matb(i*ati’l-islamiyye, 1986), “Nikah”, 82 (No. 3384); ibn MAce, Siinen-i ibn Mace, thk. Muhammed
Fudd Abdulbaki (b.y.: Daru’l-thyau’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1431), “Ziihd”, 11 (No. 4105). Rasulullah (sav)'in, kizi
Fatima (r.anha)’ya miitevazi bir ¢eyiz hazirlamasi bize diger biitiin konularda oldugu gibi ¢eyiz konusunda da
8rnek olmustur. Burada zikredilen esas mesele ¢eyizin, mehrin, diigiin toreninin ok miitevazi yapilmasinn bir
mecburiyet olusu degildir. Esas mesele, bu gibi sartlarla evliligin zora sokulmamasi, helal olan evliligin
kolaylastirilmas: ve harama gétiiren diger yollarin ise 6niiniin kapatilmasidir.
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karsihiginda 15 kat ceyiz vermekle yiikiimlii tutulmustur. Zayif gelir diizeyine sahip olan
liglincti grup ise 500 kurus mehr-i muaccel ile 250 kurus mehr-i miieccel alacak ve
karsiiginda 5 kat elbiseyi ceyiz olarak kizlarina vereceklerdir. Her grup icin ayri ayr
belirlenen para ve esyalar disinda baghk parasi altinda seriat disi herhangi bir para talep
edilmeyecegi de bu kararda yer almaktadir.”

1865 tarihinde® “izdivic ve Tenakiih maddesi hakkinda Tenbihati Havi flanndmedir”
basligi ile bir nizamnime ¢ikarilmistir. Mithat Pasa tarafindan Tuna vilayeti icin ¢ikarilan
bu nizamnime daha sonra ¢ok az degisiklikle “Mecmu’a-i Nizdmat-1 Vildyat” adi ile
yayinlanmustir. 1872-1873 tarihinde de yayinlanarak®® iilke genelinde cari hale
getirilmistir.”® Nizamnimenin giris kisminda, simirlandirma amacinin israfi nleme ve
evlenmeyi kolaylastirma oldugu ifade edilmis, bunun yani sira evlenmenin zorlastirilmasi
sonucunda karsilasilan sorunlara kisaca deginilmistir. Halk dort sinifa ayrilmis ve hangi
sinifin en fazla ne kadar esya, mehir ve ceyiz verebilecegi diizenlenmistir. Ayrica diigtinde
yapilacak masraflar ve hediyeler hususunda da sinirlandirma yapilmstir.*

1865 tarihinde Yanya eyaletinde de bir komisyon tarafindan evliliklerin
kolaylastirilmasina iliskin bir layiha diizenlenmis ve Meclis-i Vala-y1 Ahkdmi Adliye’ye
havale edilmistir. Bu layihada 6zellikle eskiden beri devam eden ¢eyiz uygulamasinin bircok
masrafa sebep oldugu ve evlilik 6niinde engel olusturdugu ifade edilmistir. Halk; hesap,
nesep, servet ve iktidarina gore bes sinifa ayrilarak her bir simfin verecegi ceyiz simri
belirlenmistir. Her bir grubun alabilecegi ¢eyiz miktarina iliskin bir defter diizenlenerek,
mahkeme siciline kaydedilmesine karar verilmistir. Bu simirin iizerinde geyiz vermeye
kalkisan kisilerin nikah akitlerinin icra edilmeyecegi kararlastirilmistir.” Daha sonra
Konya'da uygulanmak tizere bir layiha ¢ikarilmistir.* Diger bircok vilayette de evliliklerin
azalmasina onlem olarak digiin masraflarinda siirlandirmaya yonelik diizenlemeler
yapilmistir.”’

6. Osmanli Kad Sicillerinde Ceyiz

Osmanli uygulamasinda kadi sicillerinde ¢eyiz olarak nelerin verildigi, nelerin ¢eyize konu
oldugu incelendiginde siklikla; kiipe, kusak, miicevher, altin, giimiis, sorgug, enselik, bilezik,
kaftan, entari, yorgan, seccade, dosek, dosek yiizii, yastik, carsaf, peskir (havlu), kege, minder,

Musa Gadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri'nin Sosyal ve Ekonomik Yapilart (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu

Basimevi, 1991), 326, 327.

ilannamenin tarihi hakkinda farkh gdriisler bulunmaktadir. Bu gériisler igin bk. Tiilay Ercoskun, Osmanh

Imparatorlugu'nda 19. Yiizyilda Evlilik ve Nikaha Dair Diizenlemeler (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010), 123. Geyiz ve benzeri diigiinle alakali masraflarin sinirlandirilmasina iliskin

olarak izmir vilayetinde kaleme alinan 1856 tarihli kayt ile alakal bilgi icin bk. Murathan Keha, “19. Yiizyilda

Diigiinlerde Yapilan israf ve Buna Karsi Alinan Tedbirler”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 21/4

(2017), 1283-1287.

32 {lgili nizamname igin bk. Diistur, 1. Tertip (istanbul: Matbaa-i Amire, 1289), 1/736-741. Layiha; giris kismi, 10
madde ve halkin siniflandirildig1 dért ayr1 gruba dair bilgilerden olusmaktadir.

3 Suayip Ibis, Ser'i Hukuktan Medeni Hukuka Evlilik: Corum Ornegi (1840-1930) (Gorum: Hitit Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 16, 17.

* Diistur, 1. Tertip, 1/736-741.

Ercoskun, Osmanl Imparatorlugu’nda 19. Yiizyilda Evlilik ve Nikaha Dair Diizenlemeler, 131, 132.

Konya'da ¢ikarilan layihanin 8zellikleri ve maddeleri icin bk. Ercoskun, Osmanli imparatorlugu’nda 19. Yiizyilda

Evlilik ve Nikaha Dair Diizenlemeler, 133-138.

Ercoskun, Osmanli imparatorlugu’nda 19. Yiizyilda Evlilik ve Nikaha Dair Diizenlemeler, 76.
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kalice (hal1), sahan (tabak tiirti), sofra, bohg¢a, don, mintan, tencere, hamam tas, sini, giitim,
legen, ibrik, lengeri, makrama (havlu), bakrag, yasmag, tepsi, kahve ibrigi, gémlek, samdan,
kap1 perdesi, yaglik, Mushaf-1 serif, kumas, tava, kepce gibi evde kullanilacak esyalar, temel
gereksinimler ve nakit para géze carpmaktadir. Zaman zaman da ev, arazi, bag, bahge, su
kuyusu maddi degeri yiiksek gayrimenkullerin de ¢eyiz olarak sarf edildigi goriilmektedir.

Uskiidar Mahkemesi 17 numarali sicilde yer alan bir kayitta; bir bagin yarisinin, babasi
tarafindan kizina ceyiz olarak verildigi ifade edilmektedir.”® Uskiidar Mahkemesi 17
numarah sicilde yer alan farkli bir kayitta yine bir bagin ceyiz olarak verildigi ifade
edilmektedir.”® Bu 6rnekler yatak, dések, tabak, canak cinsinden evde kullanilacak olan ve
maddi deferi az olan egyalarin yani sira zaman zaman maddi degeri ylksek
gayrimenkullerin de ceyize konu olabilecegini géstermektedir. Her ne kadar geyizin
taniminda tasinir mallar ve ev esyalar1 ifadesine atif yapilsa da tasinmaz mallarin bu
kapsama alinamayacagina dair net bir kural séz konusu degildir. Osmanli uygulamasinda
tasinmaz mallarin ceyiz kapsaminda zikredildigi mahkeme kayitlari, 6rfen tasinmaz
mallarin da geyiz kapsamina alindigini géstermektedir.

Diyarbakir mahkemesinde yer alan bir kayitta; kari ile kocanin belirli bedel iizerinde
muhalaa yaparak bosandiklari bilgisi yer almaktadir. S6z konusu kayitta muhalaa
sonucunda taraflarm birbirini ibra ettikleri anlasilmaktadir.* ibra edilen hususlar arasinda
mehir ve nafaka ile beraber kadinin ¢eyiz esyalarindan da bahsedilmesi, islam hukukunda
yer alan mal ayrilig1 rejimine uygun bir sekilde Osmanli uygulamasinda da ¢eyizin dogrudan
kadinin mali kabul edildigini géstermektedir.

Bab Mahkemesi 3 numarali sicilde yer alan kayit; ceyizin kim tarafindan verildigi, kime
verildigi ve ¢eyizin hukuki niteliginin ne oldugu hakkinda bilgiler icermesi bakimindan
oldukea 6nemlidir. Mezkur sicil 6rneginin temel konusu kisaca; bir kisinin s6z konusu evin
miras olarak kendisine kaldigini iddia etmesi, diger kisinin ise bu evin ¢eyiz olarak yillar
dncesinde kendisine verildigini iddia etmesi hususundadir. S6z konusu kayitta, geyizin anne
tarafindan verildigi anlasilmaktadir. Kayit, ekseriyetle baba tarafindan karsilanan ¢eyizin
zaman zaman anne tarafindan* da karsilandifini gdstermesi bakimindan &nemlidir.
Geyizin kizin kendi hesabina verildigi de yine bu érnekten ¢ikarilabilmektedir. Ceyiz olarak
ifade edilen ve ortak kullanimi gerektiren, maddi degeri ¢ok yiiksek olmayan esyalar icin
her ne kadar miilkiyet, ceyizin verildigi kiside olsa dahi ortak kullanim bakimindan kars:
tarafin rizasi sart degildir. Ancak yine ceyiz kapsaminda olan maddi degeri yiiksek
gayrimenkullerin ise yalnizca ¢eyizin verildigi kisinin miilkiyetine gectigi ve yine yalnizca
bu kisinin tasarrufunda bulundugu mezkur Ornekte goriilmektedir. Ceyizin hukuki
niteligine iliskin olarak bu kayitta “hibe ve farigan” ifadesi zikredilmektedir. “Farigan”
ifadesi, hakkindan feragat etme anlaminda kullanilmistir. Ceyizi veren kisi hibede
bulunarak verdigi mal tizerindeki hakkindan feragat etmis olmaktadir. Ayrica ceyiz, hibe

3 istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 17 Numaral Sicil (956-963/1549-1556), ed. Coskun Yilmaz (istanbul:
{SAM Yayinlari, 2010), 208.

3 {Jskiidar Mahkemesi 17 Numarali Sicil, 333.

“ Diyarbekir Ser'iyye Sicilleri Amid Mahkemesi 3745 Numarali Sicil (1237-1239/1822-1824), ed. Ahmet Zeki {zgder

(Diyarbakir: Dicle Universitesi flahiyat Fakiiltesi, 2017), 97.

Annenin kizina geyiz hazirlamasina iliskin benzer mahkeme kaydi i¢in bk. Bab Mahkemesi 3 Numarali Sicil, 872;

istanbul Kad Sicilleri 68 Uskiidar Mahkemesi 396 Numarali Sicil (1150-1151/1737-1738), ed. Coskun Yilmaz

(istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 56.
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hitkkmiinde oldugundan dolay1 “hibe ve teslimi hakkinda bilgimin olmadig1” ifadesi yer
almaktadir, Ceyizde teslimin gerceklesip gerceklesmemesi hibeden dénebilme bakimindan
onem arz etmektedir. Mezkur kayitta hiikiim olarak; ¢eyizin verildigi kizin ev tizerinde
malik olduguna ve haksiz olarak evin kullanimini yapan kisinin ise bu haksiz el atma fiiline
son vermesi hususunda tembih edilmesine karar verilmistir.*

Bab mahkemesi 92 numarali sicilde yer alan bir kayda gére Fatima isimli kadin, kizina
ceyiz olarak bir¢ok esya vermistir. Daha sonra ise bu esyalari kizina geyiz olarak degil ariyet
olarak verdigini iddia ederek mezkur esyalarin kendisine teslim edilmesi gerektigi
hususunda dava agmistir. Ceyiz olarak verilen mallara bakildiginda maddi anlamda ¢ok
yitksek meblaglara ulasan esyalarm séz konusu olmadigi goriilmektedir. Diger sicil
ornekleri incelendiginde babanin veya annenin kizi igin genellikle ¢eyiz olarak verdigi
esyalarin benzerlerinin hibe edildigi gériilmektedir. Ancak sicil kaydinda bu konuda detayli
bilgiler yer almamaktadir. Kiz ise babasimin ve kardesinin mirasindan hakkina diisen
kisimlarina iliskin olarak annesine kars1 dava agmustir. S6z konusu kayitta ilk olarak ¢eyiz
mallarimin hibesinden annenin vazge¢me ihtimalinin bulunup bulunmadigi hususunda
degerlendirme yapildiginda; ceyiz verilen kizin kebire oldugu yani buluga ermis oldugu
bilgisi yer almaktadir. Ayrica ceyiz olarak verilen mallarin teslim ve kabzimin gerceklestigi
de ifade edilmistir. Bu hususlar beraber degerlendirildiginde Hanefi mezhebine gére kizin
soziine riayet edilecegi anlasilmaktadir. Annenin bu durumda hibeden dénme ihtimali
bulunmamaktadir. ikinci olarak ise s6z konusu kayitta yer alan, mallarin ariyet olarak mi
yoksa hibe hitkmiinde ceyiz olarak mu verildigi hususunda degerlendirme yapildiginda;
ceyiz olarak verilen mallar dikkate alindiginda diger mahkeme kayitlarinda ceyiz olarak kiza
verilen mallar ile paralellik gésteren, ¢eyiz kapsami disinda olmayan mallarin kiza verildigi
anlasilmaktadir. Yani érfen bu mallarin geyiz olarak verilmis olma ihtimali kuvvetlidir. Bu
sebeple her ne kadar s6z konusu hususta mahkeme kaydinda detayh hiikiimler bulunmasa
dahi verilen mallar iizerinden degerlendirme yapildiginda fslam hukuku kurallarina gére
kizin s6ziine riayet edilecegi ve mallarin geyiz olarak degerlendirilecegi anlasilmaktadir. S6z
konusu meselede taraflar sulh olmus ve alacak verecek hususunda birbirlerini ibra
etmislerdir.*

Bab mahkemesi 150 numaral sicilde yer alan bir kayda gére zimmiler arasinda ceyiz
hususunda ihtilaf vuku bulmustur. Kiz babasi, kizini evlendirirken evlendirecegi oglanin
babasina, kiz1 i¢in ¢eyiz hazirlamasi amaci ile bir miktar para vermistir. Uzun bir siire sonra
kiz, babasi tarafindan kocasinin babasina verilen ¢eyiz parasinin kendisine verilmesi amaci
ile dava agmustir. Oglanin babasi ise kizin yillarca ayni yerde yasamalarina ragmen siikiit
ettigini ifade etmistir. Mahkeme, 15 yili gecen meselelerde zaman asiminin s6z konusu
olduguna ve bu hususta mahkemede dava agilamayacagina hitkmetmistir. Mezkur sicilden
ceyize dair zaman asim diginda da farkli ¢ikarimlarda bulunulabilir. Oncelikle verilen
ceyizin bir vesika olarak diizenlenmis olmasi s6zlesmeye dayanmas: dikkat gekicidir. 18.
yy.’a ait bir kayitta dahi giiniimiizdeki ¢eyiz senedine benzer bir diizenlemenin yapilmasi
ceyizin yalnizca 6rfi hitkiimlere dayanilarak ve yazili olmayan sekilde yapilmasi geleneginin

2 istanbul Kad Sicilleri Bab Mahkemesi 3 Numaral: Sicil (1077/1666-1667), ed. Coskun Yilmaz (istanbul: iSAM
Yayinlari, 2011), 443.

# istanbul Kadi Sicilleri 60 Bab Mahkemesi 92 Numaral Sicil (1120-1121/1709), ed. Coskun Yilmaz (istanbul: Kiiltiir
AS, 2019), 336.
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bir istisnasim teskil etmektedir. Mezkur kayda gore ceyizi kiz babasinin, evlenecek olan
erkegin babasina vermesi de dikkat cekici bir husustur. Kizin ¢eyizinin hazirlanmas: igin
verilen bu para her ne kadar erkegin babasina verilse de bu para veya mal {izerinde hak
sahibi olan yalnizca kizdir. Ayrica bu sicil kaydindan ¢ikarilacak en énemli sonuglardan bir
tanesi de davanin taraflari olan kisilerin Miisliiman olmamalaridir.** Davaci olan kiz da
davali olan adam da zimmidir. Davanin her iki tarafi da Miisliiman olmadigi i¢in ve davanin
konusu aile hukukuna iliskin oldugundan dolay: taraflar davay1 kendi dini kurallarina gore
ve kendi ruhani liderleri aracihigi ile ¢6ziime kavusturma imkanina sahip olmalarina
ragmen ser'i mahkemeye basvurmuslardir.* Miisliiman olmayan bu kisilerin kendi hukuk
sistemlerinde yer alan drahomaya degil de islam hukukunda yer alan ceyize bagvurmasi
dikkat cekicidir. Bu durum Misliimanlarin 6rfiiniin, zimmiler {izerindeki tesirini
gostermektedir. Ayrica bu durum, gayrimiislimlerin ser'i hukuka ve ser'i mahkemeye olan
glivenlerini de gostermektedir.

Eyiib Mahkemesi 182 numarali sicilde yer alan bir kayitta; kizina ¢eyiz olarak verdigi
birtakim esyalar1 daha sonra geri isteyen annenin talebinin kabul edilmedigi goriilmektedir.
Annenin ¢eyiz olarak kizina hibe ettigi mallarin kiz tarafindan teslim alinmas: dolayisiyla
hibe islemi, geri ddnme hakki bulunmaksizin sona ermistir. Bu sebeple de annenin daha
sonra bu mallari talep hakk: kalmamustir.*

istanbul Mahkemesi 12 numarali sicilde yer alan bir kayda gére Ayse isimli bir kadin
vefat etmistir. Ayse’'nin; kizi, annesi ve esi arasinda tereke iizerinde ihtilaf meydana
gelmistir. Ayse’nin annesi olan Fatima, Ayse’nin kocasi olan Dilaver’in elinde bulunan bir
malin kendisine ait oldugunu iddia ve dava etmistir. ifadelere gére Ayse ile Dilaver
evlenirken Fatima kizina birtakim mallari ariyet olarak verdigini ifade etmis, Ayse 6ldiigii
icin Dilaver’in elinde bulunan bu mallarin kendisine geri verilmesini talep etmistir. Bu
iddiasinda 6nemli bir nokta ise kendisinin “evsat-1 nasdan” oldugunu zikretmesidir.
Evsat-1 nas; maddi durum olarak zengin olmamay1 orta halli olmayi ifade etmekle beraber
ceyiz konusunda fetvalarda hitkmiin olusumunda etki doguran bir niteligi haizdir. Dilaver
ise Fatima'nin ifadelerini kabul etmekle beraber verilen mallarin ariyet olarak degil ceyiz
olarak hibe edildigini ifade etmis ve bu mallarin teslim edilmemesi gerektigini ifade
etmistir. Fatima ise bu hususta fetva almistir. Mahkeme kaydinda da yer alan fetvaya gore;
ariyet-ceyiz (hibe) ihtilafinda evsat-1 nas olan (zengin olarak addedilmeyen) kisinin
yemini ile beraber bu kisinin iddiasinin kabuliine hitkkmedilecegi yer almaktadir. Fetvaya
gore Fatima’min sdzii kabul edilmekte olup, mallarin ariyet kapsaminda
degerlendirilecegi anlasilmaktadir. Eger ki Fatima zengin olarak nitelendirilen bir kisi
olsa idi fetva; verilen malin ariyet degil ¢eyiz oldugu, kocanin ifadesinin kabul edilmesi

Zimmilerin geyiz ihtilafina dair ser'i mahkemeye bagvurdugu farkli 8rnekler icin bk. Uskiidar Mahkemesi 17
Numaral: Sicil, 259; istanbul Kad: Sicilleri 42 Besiktas Mahkemesi 2 Numarah Sicil (966-968/1558-1561), ed.
Coskun Yilmaz (istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 290. Osmanli Devleti'nde ser'iye siciline yansiyan ceyiz uygulamasina
miiteallik ihtilaflar incelendiginde davanin taraflari arasinda gayrimiislim kadmlarin da bulunmas: dikkat
cekmektedir. Seda Orsten Esirgen, “Aile Hukuku ve Miilkiyet iliskileri Agisindan Klasik Dénem Osmanlt
Hukukunda Gayri Miislim Kadin”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 65/3 (2016), 909.

% istanbul Kad Sicilleri 65 Bab Mahkemesi 150 Numaral Sicil (1143-1144/1730-1732), ed. Coskun Yilmaz (istanbul:

Kiiltiir AS, 2019), 252.

% fstanbul Kadi Sicilleri 72 Eyiip Mahkemesi 182 Numarali Sicil (1154-1161/1741-1748), ed. Coskun Yilmaz
(istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 210.
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yo6niinde olacakti. Ancak orta halli olan bir kisi s6z konusu oldugu i¢in verilen malin ¢eyiz
degil, ariyet oldugunu iddia eden kisinin yemini kabul gérmiistiir. Sonug itibariyle orta
halli olan annenin yemini tizerine, verilen mallarin ariyet olduguna ve Fatima’ya teslim
edilmesine karar verilmistir.*

Yas1 kiigiik olan kiz cocuklarimin ¢eyizi 6ncelikle velilerinin gegici korumasi altina alinir.
Velilerinin de bulunmamasi halinde ise kendisine vasi atanir ve diger mallarinda oldugu
gibi ceyizi de vasi tarafindan gecici olarak kontrol edilir. Kiz ¢ocugunun kendi islerini
gorebilecek yasa gelmesinden sonra ise vasi tarafindan bu esya veya mal kiza verilir.
istanbul Mahkemesi 20 numarah sicil kaydinda da éncelikle kiigiik kizin ¢eyizi vasi
tarafindan alinmus, kiz kebire oldugunda ise bu mal kendisine teslim edilmistir.*

Besiktas Mahkemesi 2 numarali sicilde yer alan bir kayda gore Ekmekgibasi
mahallesinde ikamet eden Havsa isimli kadin Zeynep isimli bir kiz cocugunu, kizin ana ve
babasinin izni ile yetistirmek igin iyallige almstir. “Iyallige vermek”, Osmanli Devleti'nde
evlatlik miiessesesinin Islam hukukuna aykiri olmayacak sekilde diizenlenmesi ile
olusturulan tiirlerinden bir tanesidir. Havsa, yanna aldig1 Zeynep’in nafakasin, ¢eyizini ve
her tiirlii giderini kendisi karsiladiktan sonra asil ana ve babanin Zeynep’i kendisinden
almalarina 6nlem olarak bu miktarlarin mahkeme tarafindan kaydedilmesini talep etmistir.
Havsa boylece; Zeynep’i kendisinden almaya kalkacak olan kisilerin bu ticreti 6demek
zorunda kalmasini veya Zeynep'i kendisinden alamamasini saglamis olmaktadir. Ceyizin de
bu hususta zikredilmesi, kiz ¢ocugunun ceyizinin 6rf olarak da genellikle ana baba
tarafindan karsilandiginin ve bu durumun yaygin oldugunun bir géstergesidir. Ayrica kiz
cocugu kiictik olmasina ragmen kigiikliikten itibaren ceyiz temini i¢in para olarak bir
miktarin belirlenmesi ve bu miktarin biriktirilmeye baglanmasi genellikle ceyizin siirece
yayilarak yapildigini, kii¢iik yaslardan itibaren ana babanin kiz c¢ocuklari icin ¢eyiz
hazirhigina basladigin géstermektedir.* “Kiz besikte, ceyiz sandikta” atasdzii de bu duruma
isaret etmektedir.

Kismet-i Askeriye Mahkemesi 59 numaral sicilde yer alan bir kayittan; vefat eden
kisinin tereke taksiminin uzun siirecegi zamanlarda 6ncelikli bir durum olarak evlenecek
olan kiz i¢in ¢eyiz parasinuin kullanilabilecegi anlasilmaktadir. Mezkur érnekte babasi vefat
eden kizin annesi aym zamanda kizin vasisidir. Anne kizinin ¢eyizi icin terekeden para
kullanimi i¢in talepte bulunmus mahkeme de bu yénde bir izin karari ¢ikarmustir. Bu 6rnek
aslinda ¢eyizin zorunlu olmamakla beraber 6rfen baba tarafindan karsilandigini ve bu
durumun genel olarak kabul gérdiigiinii géstermektedir.*

Galata Mahkemesi 259 numarali sicilde yer alan mahkeme kaydina gére yedi sene bir
kisinin yaninda hizmet eden bir kiz bu siirenin sonunda ecr-i misil davasi agmstir. Yedi sene

7 istanbul Kad1 Sicilleri istanbul Mahkemesi 12 Numaral Sicil (1073-1074/1663-1664), ed. Coskun Y1lmaz (istanbul:
ISAM Yayinlari, 2010), 243.

% istanbul Kad: Sicilleri 56 istanbul Mahkemesi 20 Numaral Sicil (1099-1100 / 1688-1689), ed. Coskun Yilmaz
(istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 97. Benzer sicil kayitlar1 igin bk. istanbul Kadi Sicilleri 71 Eyiip Mahkemesi 175
Numaral: Sicil (1157-1159/1745-1746), ed. Coskun Yilmaz (istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 59; istanbul Kadx Sicilleri
Rumeli Sadareti Mahkemesi 80 Numarali Sicil (1057-1059/1647-1649), ed. Coskun Yilmaz (istanbul: iSAM
Yayinlari, 2011), 210.

* Besiktag Mahkemesi 2 Numaral Sicil, 75.

%0 fstanbul Kadi Sicilleri 64 Kismet-i Askeriye Mahkemesi 59 Numarali Sicil (1143 /1730-1731), ed. Coskun Yilmaz
(istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 59.
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boyunca almasi gereken paray1 talep amaciyla actif1 bu davada daval olan kisi ise kizin
ceyizini hazirlayip evlendirdigini ve bu sebeple ayrica vermesi gereken bir meblag
olmadigini ifade etmistir. Daha sonra muslihun araciligiyla anlasip davayr sona
erdirmislerdir.> Bu drnekte hizmetin karsilig1 olarak ¢eyiz hazirlama islemi, ¢eyizin zaman
zaman ana baba digindaki kisilerin, dzellikle de evlenecek kisinin bizzat yerine getirdigi ve
bu ceyizin, uzun siireli hizmet bedeli olacak seviyede bir meblag tutabilecegini
gostermektedir.

Ceyiz mallarimin miilkiyeti dogrudan, evlenen kadina aittir. Osmanh mahkeme
kayitlarinda da bu durum agikga goriilmektedir.*

Uskiidar mahkemesi 17 numarali sicilde yer alan bir kayitta evlenecek olan bir kisinin,
kaynanasina agirhik verdigi ifade edilmektedir. Bosanma sonrasinda agirlik olarak verilen
miktarin kendisine iade edilmesini talep etmistir. Kaynanast ise verilen agirlik ile kizimin
ceyizini hazirladigini ifade etmistir.® S6z konusu kayittan, agirligin kizin baba veya
annesine verildigi ve bunun karsiliginda kizin ¢eyizinin hazirlandigi anlagilmaktadir.

Diyarbakir mahkemesinde yer alan bir kayitta bashk parasina iliskin bilgiler yer
almaktadir, S6z konusu kayitta, evlenmek isteyen adamin, evlenmek istedigi kizin babasina
yiiklii miktarda baslik parasi verdigi ifade edilmektedir. Baslik parasi verildikten sonra
evliligin gerceklesmemesi sonucu, baslik parasi veren kisi bu paranin iadesini talep etmistir.
Baglik parasimin bir kismuinuin iade edilmemesi sebebiyle de dava agilmistir.** S6z konusu
kayitta nikahin gerceklesmemesi durumunda baglik parasinin iade edilmesi gerektigi
anlagilmaktadir. Baslik parasinin genellikle evlenilecek kizin babasina verildigi, bazi
bolgelerde agirlik olarak ifade edilen bu paramin Diyarbakir civarinda baslik parasi® olarak
ifade edildigi de bu ve benzeri mahkeme kayitlarindan® anlagilmaktadir.

Uskiidar Mahkemesi 17 numarali sicilde yer alan bir kayittan; Yani isimli bir kisinin,
Dimitri'nin kiz1 ile evlenmek amaciyla iki bin akge ve bir masrapayi agirlik olarak Dimitri'ye
verdigi anlasilmaktadir. Yani, verdigi agirlik karsiliginda Dimitri’nin, kiz1 i¢in ¢eyiz olarak
bir sey hazirlamadigini ifade etmis ve hazirlamasini talep etmistir. Bu iddia karsisinda

5t istanbul Kad: Sicilleri 63 Galata Mahkemesi 259 Numarali Sicil (1137-1138 /1724-1725), ed. Coskun Yilmaz

(istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 351.

Bu hususa dair mahkeme kayitlari icin bk. Istanbul Kadu Sicilleri 45 Evkaf-1 Hiimay{(in Miifettisligi 1 Numarali

Sicil (1016-1035/1608-1626), ed. Coskun Yilmaz (istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 613. Ceyize iliskin meselelerde

beyyinenin kimden talep edildigine iliskin sicil kayitlar igin bk istanbul Kad: Sicilleri 50 Rumeli Sadareti

Mahkemesi 106 Numaral Sicil (1067-1069/1656-1658), ed. Coskun Yilmaz (istanbul: Kiiltiir AS, 2019), 136;

istanbul Kadu Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil (924-927/1518-1521), ed. Coskun Yilmaz (istanbul:

ISAM Yaynlari, 2010), 181.

53 fstanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 17 Numaral: Sicil, 150.

> Diyarbekir Ser'iyye Sicilleri Amid Mahkemesi 3712 Numarali Sicil (1145-1212/1732-1798), ed. Ahmet Zeki izgder
(Diyarbakar: Dicle Universitesi {lahiyat Fakiiltesi, 2013), 133.

> Konya mahkemesi 45 numarali sicilde yer alan bir kayda gore agirlik ad: ile alinan paranin mahkemeye
bagvurularak iadesinin talep edilebilecegini gostermektedir. Bu durum, Osmanl uygulamasinda agirlik veya
baslik parasi olarak ifade edilen uygulamalara sicak bakilmadigini gdstermektedir. Ozellikle 18. yy.'dan sonra
agirlik ve baslik paras: gibi uygulamalarin yasaklandig ifade edilebilir. S6z konusu kayitta verilen bu paranin
mehir amac ile verildigi anlasildigindan dolay: iadesine hitkmedilmemistir. Konya Kad Sicili 45 Numarali
Defter (1126-1127/1714-1715), Haz. izzet Sak, Cemal Cetin (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir
Yayinlari, 2016), 243.

% Benzer mahkeme kaydi i¢in bk. Diyarbekir Ser'iyye Sicilleri Amid Mahkemesi 3715 Numaral Sicil (H. 1065 / M.
1655), ed. Ahmet Zeki izgder (Diyarbakir: Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, 2013), 75.
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Dimitri ise; Yani'nin kendisine herhangi bir sey vermedigini ifade ederek Yani’nin verdigini
iddia ettigi agirligi inkar etmistir. Bu rnekten; erkek tarafinin kiz tarafina giiniimiizde
baslik parasi olarak da ifade edilen agirlik verdigi ve bu agirligin aslinda kiz tarafinin ¢eyiz
hazirlamasi i¢in verildigi anlagilmaktadir. Ciinkii 6rnegimizde Dimitri, agirlik karsihginda
ceyiz hazirlamak zorunda olmadigirn degil agirhk olarak bir sey almadigini ifade etmistir.*’
Bu ifadeler, verilen agirlik karsiliginda kiz tarafinin ¢eyiz hazirlama sorumlulugu altina
girdigine isaret etmektedir. S6z konusu kayit ve diger mahkeme kayitlar1 dikkate
alindiginda kiz tarafi ve erkek tarafi olarak ifade ettigimiz kisiler igerisinde agirligi
ekseriyetle erkegin veya erkegin babasinin, ceyizi ise kizin babasinin karsiladigi
goriilmektedir.

islam hukukunda kizin ailesine evlilik amaciyla herhangi bir malin verilmedigi, evliligin
bir sonucu olarak kadina mehir verildigi ve bu mehrin de kadinin mali oldugu bilinmektedir.
Bu sebeple genellikle ceyizin karsilanmasina yardim amaciyla kizin ailesine verilen
“agirhigim”, islam hukukunda dayanagi olmayan bir adet oldugu ifade edilebilir.

Sonug

islam toplumlarinin ekseriyetinde, bdlgedeki orfe uygun olacak sekilde anne ve
babalarin maddi ve sosyal konumlarina goére ifrat ve tefritten uzak olacak sekilde kiz
cocuklart icin ceyiz hazirlama orfii yerlesmistir. Bu 6rf, amacina uygun sekilde yerine
getirildiginde ¢ok giizel sonuglar dogurmaktadir. Ancak giiniimiizde bu 6rfiin zaman zaman
asil amacindan uzaklasip evliligi zora sokma noktasina getirdigi goriilmektedir. Bu sebeple
ceyiz hazirlanirken israf ve gosteristen uzak durulup, gereksiz ve litks olarak ifade
edilebilecek seyleri talep etmekten kaginmak gerekmektedir. Bu ¢izgi {izerinde
bulunuldugu miiddetge ceyiz, gerekli bir 6rf olarak amacina uygun bir sekilde varligim
devam ettirebilir. Gerek ¢eyiz gerek de mehir, kisilerin maddi durumlar: gibi farkli 6lgiiler
esas alinarak belirlenmeli ve kisilerin evliligini zora sokmayacak anlayis igerisinde tespit
edilmelidir. Bu hususta islam’a aykiri uygulamalarin meydana gelmesini engellemek
bakimindan, Islam hukukgularinin yapmis oldugu terimsel olarak “6rf”, “adet” kavrami
farklilig1 6nem arz etmektedir.

Osmanl’'da meydana gelen ceyize iliskin ihtilaflarin kadi sicillerine yansidigi
goriilmektedir. Bu konudaki ihtilaflarin Osmanli’da siklikla dava konusu olmas: ¢eyizin
hukuki boyutunu ve énemini gésterir niteliktedir. Uygulamadaki problemlerin ekseriyetle
ceyiz hazirlayan ana veya babanin, kiz ile veya kizin vefat1 halinde kizin kocasi ile aralarinda
meydana geldigi ve bu problemlerde kadilarin klasik fikih kitaplarinda ¢eyize iligkin yer alan
hiikiimleri uyguladig: zikredilebilir.

Kad: sicillerinde; ceyiz genellikle baba tarafindan karsilanmakla beraber Osmanh
uygulamasinda ceyizin anne tarafindan karsilandigi bircok Grnegin vaki olduguna
rastlanmistir. Ceyiz olarak ¢ok farkli ev esyalarinin yani sira tasinmaz mallarin ve benzeri
maddi degeri ¢ok yiiksek esyalarin da Osmanlida ¢eyiz olarak hazirlanmasi, Miisliimanlara
ait bir uygulama olan ¢eyiz uygulamasinin zaman zaman gayrimiislimler arasinda da ihtilaf
konusu olmasi ve bu ihtilaflarda ser'i mahkemeye bagvurmalar dikkat cekicidir.

Ceyiz hazirlama bir siirectir. Bu siire¢ kapsaminda ¢eyiz masraflari ile mehir arasinda da
iliski s6z konusudur. Geyiz-mehir iligkisinde istanbul, Konya ve Diyarbakir kad: sicilleri

57 {skiidar Mahkemesi 17 Numarali Sicil, 230.
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dikkate alinarak Osmanli uygulamasina dair genel bir ¢ikarimda bulunulacak olursa; mehir,
erkek tarafindan kadina verilir ve kadinin mali olur. Genellikle kizin ebeveyni bu mehrin bir
béliimiinii kizin izni dahilinde kullanarak veya dogrudan kendi mallarindan tasarrufta
bulunarak kizlar igin ¢eyiz hazirlamaktadirlar. Bu kural Maliki mezhebinde ¢eyizin hukuki
boyutu ile benzerlik gdstermesine ragmen diger mezheplere gore bdyle bir zorunluluk
bulunmamaktadir. Osmanli devletinde ise Hanefi mezhebinin uygulandigi géz oniine
alinirsa, mehir-ceyiz iliskisi acisindan orfe dayanarak bu sekilde bir uygulamanin
yayginlastig1 zikredilebilir. Sicil 6rneklerinde de zaman zaman gériilecegi tizere mehir veya
bazen baslik parasi karsihginda kiz tarafindan da belirli bir ¢eyiz beklendigi ve bu ¢eyizin
verilmedigi durumlarda arada anlasmazliklarin ¢iktig1 gériilmistiir. Ancak, ¢eyiz hazirlama
zorunlulugunun ser'i hitkiimler agisindan herhangi bir zorunlulugunun bulunmadig ve
ceyize iliskin uygulamalarin biiyiik bir kisminin ser'i kurallara aykir1 olmayacak sekilde
bulunulan mahaldeki 6rfe gére sekillendigi ifade edilebilir. Gliniimiizde 6rf ve 4det ifadeleri
birbirlerinin yerine kullanilmasina ragmen islam hukuku bakiminda 6rf ve adet farkh
durumlari ifade etmektedir. Orf, ser'i kurallara uygun olmak zorunda iken adet icin bdyle
bir sart bulunmamaktadir. Bu sebeple, “ceyizin uygulamasinin 6rfe gore sekillenmesi”
ifadesi aslen ser'i kurallara aykirilik tasimamas: gerekliligi agisindan 6nem arz etmektedir.
islam hukukunda ceyiz icin “4det” ifadesinin kullanilmasi istilahi kullanim agisindan uygun
bir ifade olmay1p, 6rf ifadesinin kullamlmasi daha uygun gériilmektedir.
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