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"Bu cahisma Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitust [ktisat Anabilim Dalinda kabul edilen “Beserf Sermaye Olarak Sagiigin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi: Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkeler
Ormegi” bashkh doktora tezinden dretilmistir

oz

Calismamizda yuksek gelirli ve Ust-orta gelirli olmak tizere 89 Ulke Ulzerinde panel veri calismasi
uygulanmistir. ilgili tlkelerin verileri ile Dumitrescu & Hurlin nedensellik testi ve Driscoll & Kraay
standart hatali sabit etkiler model tahmini yapilmistir. Bulgularimiza gore saglik harcamalari, dogusta
yasam beklentisi, isgiciine katilim orani, CO, emisyonu ve kisi basina GSYH degiskenleri arasinda tek
ve cogunlukla cift yonli nedensellik iliskisine rastlanmistir. Uzun dénem tahmin sonuglari, yiiksek
ve Ust-orta gelirli Ulkelerde saglik harcamalari, dogusta yasam beklentisi ve CO, emisyonun GSYH
tizerinde olumlu etkileri oldugunu géstermektedir. isgiiciine katiim oraninin ekonomik biyiime
tizerindeki etkisi iki panel grubunda farklidir. Isgiiciiniin GSYH'ya etkisi Ust orta gelirli iilkelerde
negatif, yliksek gelirli Glkelerde ise anlamsiz bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Saglik, isglict, CO, emisyonu, nedensellik, Driscoll & Kraay.

THE EFFECTS OF HEALTH, LABOR, AND CARBON
EMISSION ON ECONOMIC GROWTH IN UPPER-MIDDLE
AND HIGH-INCOME COUNTRIES

ABSTRACT

In our study, a panel data analysis was conducted with 89 countries categorized as high-income and
upper-middle-income. Dumitrescu & Hurlin causality test and Driscoll & Kraay standard error fixed
effects model estimations were performed using the data of the relevant countries. According to our
findings, both uni-directional and mostly bi-directional causality relationships were found among
variables such as healthcare expenditure, life expectancy at birth, labor force participation rate, CO,
emissions, and GDP per capita. Long-term forecast results indicate that healthcare expenditure, life
expectancy at birth, and CO, emissions have positive effects on GDP per capita in high-income and
upper-middle-income countries. The impact of labor force participation on economic growth varied
between the two panel groups. The effect of labor force on GDP was found to be negative in upper-
middle-income countries and insignificant in high-income countries.

Keywords: Health, labor force, CO, emission, causality, Driscoll & Kraay.
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GiRiS

1960’1arda biiyiime teorileri, Ramsey (1928), Solow (1956), Swan
(1956), Cass (1965) ve Koopmans (1965) tarafindan gelistirilen
modeller esas olarak Neoklasik yaklasimlardan olusmaktadir. Neo-
klasik modelde tiretim fonksiyonu fiziksel sermaye, isgiicii ve teknoloji
girdilerinden olusmaktadir. Endojen modellerle ilgili arastirmanin
ilk dalgasi Romer (1986), Lucas (1988), Rebelo (1991) tarafindan
olusturulmustur. Romer {retim modelinde dort temel girdiden
bahsetmektedir. Bunlar fiziksel sermaye, isgiicii, beseri sermaye ve
teknoloji diizeyidir.

Mushkin (1962), Becker (1964) ve Grossman (1999) beseri
sermayenin onemli bilesenlerinden birisinin saglik sermayesi oldugunu
one siirmiislerdir. Schultz (1961) saglik hizmetleri piyasasinda yapilan
tesisleri beseri sermaye yatirimi olarak degerlendirmistir. Mushkin
(1962) ise saglik hizmetlerinde kullanilan emek ve hizmetlerin saglik
yatirimlart oldugunu belirtmistir. Saglik hizmetlerinde gergeklesen
harcamalar ileriki yillarda ¢ikacak olan hastaliklari azaltacagi gibi olasi
saglik harcamalarindan da tasarruf edilmesini saglamaktadir (Mazgit,
2002, s. 3). Mushkin ise saglik hizmetleri igin gergeklesen yatirimlarin
bireylerin ¢aligma giiciinii korudugunu ve yillarca siiren bir geri
doniisiim sagladigini ifade etmektedir (Atik, 20006, s. 22).

Barro saglik sermayesi kavramini dahil ederek, Neoklasik biiyiime
modelinin etkili bir uzantis1 olan bir g¢erceveyi agiklamaktadir. Bu
analizin temel bir 6zelligi saglik ve ekonomi arasindaki iki yonlii
nedenselliktir. Daha iyi saglik, ekonomik biiylimeyi cesitli sekillerde
gelistirme egilimindedir. Aynt zamanda, ekonomik ilerleme saglik
sermayesinin daha fazla birikmesini tesvik etmektedir (Barro, 2013,
s.351).

Barro’nun {iiretim denkleminde bilyiime yalnizca fiziksel sermaye,
ham emek ve okullasma bi¢imindeki beseri sermaye gibi geleneksel
girdilere bagli degildir. Ayn1 zamanda is¢i sagliginin durumuna da
baglidir. Saglik sermayesi is¢inin enerjisini, ¢abasini, giivenilirligini
etkileyebilir (Barro, 2013, s. 352).

Saglik ve emek arzi ile yapilan calismalarin en 6nemli vurgusu
saghgmm emek arzi ile igselliginin vurgulanmasidir. Ampirik
arastirmalarin arkasinda yatan genel gerceve, mevcut sagligin, saglik
sermayesi stokuna bagli oldugu ve sagligin, piyasa caligmasi ve piyasa
dis1 tiretim icin mevcut zamant azaltarak, dogrudan ve dolayli olarak
faydaya katkida bulundugu bir ¢er¢evedir. Bireyler genellikle 6nemli
bir saglik donanimiyla hayata baslayacak olsa da (birgok engelli birey
bunu yapmasa da) bu donanim zamanla deger kaybetmektedir (Madden
ve Walker, 1999, s. 5).

Sirdiriilebilir Kalkinma Hedefleri (The Sustainable Development
Goals: SDG’s) insanlar arasinda ayirim yapmaksizin herkes igin
daha iyi ve siirdiiriilebilir bir gelecek tasarlamak tizere belirlenmistir.
Bu kalkinma hedefleri birbiriyle kendi iglerinde baglantili olmakla
beraber 17 kiiresel hedeften olusmaktadir. SDG’s, Birlesmis Milletler
Genel Kurulu (United Nations General Assembly) tarafindan 2015
yilinda tanimlanmstir. Ulkelerin kalkinmasii siirdiiriilebilir kilmak
icin hedeflerden ikisini temiz enerji ve iklim degisikligi ile miicadele
olusturmaktadir (https://sdgs.un.org/goals).

Cevresel Kuznets egrisinin dogmasiyla birlikte cevre kirliligi ve
ekonomik biiyiime iligkisi daha net bir sekilde ortaya konmustur. Buna
gore sanayilesmenin artmasiyla cevre kirliligi ekonomik biiylime ile
birlikte bir doneme kadar artmakta daha sonra azalmaktadir. O halde
cevre kirliligi hem saglikla olan iligkisi hem de ekonomik bilylimeye
etkisi nedeniyle siirdiriilebilir kalkinmanin 6nemli bir konusunu
olusturmaktadir.

Cevre sagligi diinya ¢apinda bozulma egilimindedir. Kanitlar hava, su
ve toprak kirliligine maruz kalmanin diinya ¢apinda bircok 6liime neden
oldugunu géstermekte ve bu egilim her gecen giin artmaktadir. Cevresel
kirleticiler siklikla kanser, akciger hastaligi, kalp hastaligi ve 6liime
yol agan bir dizi saglik sorununa neden olabilmektedir. Kirlilige baglh
6liimlerin ¢ogu, ¢ogunlukla diisiik ve orta gelirli iilkelerde meydana
gelmektedir. Ayrica gesitli kanser tiirleri, tireme bozukluklari, nérolojik
ve solunum bozukluklarinin yani sira genel mortalite dahil olmak tizere
cok sayida saglik sorununun artan orani, ¢evresel kirleticilere maruz
kalma ile yiiksek oranda iliskilendirilmistir (Korange, 2021, s. 100).

Arastirma ve Yayin Etigine uygun olan c¢alismanin ilk bdlimiinde

degiskenlerle ilgili literatiir incelenmistir. ikinci ve {igiincii boliimde
veri seti ve ekonometrik model sunulmaktadir. Dordiincii boliimde ise
ampirik metodoloji ve bulgular yer almaktadir. Caligma tartigma ve
sonug kismi ile sonlanmaktadir.

I. LITERATUR

Ampirik analize konu olan iktisadi bilyiime degiskenini temsilen kisi
basma GSYH verisi alinmstir. Diger degiskenler saglik harcamalari,
dogusta yasam beklentisi, CO. emisyonu ve isgiicii verilerinden
olugmaktadir. Calismamizda kullandigimiz degiskenleri konu alan bir
kisim literatiirii bu bolimde inceleyecegiz.

Wang (2011) 31 iilke ile yaptigt VECM nedensellik sonuglarina gore
saglik harcamalari ve kisi bagina GSYH arasinda iki tarafli nedensellik
iliskisi bulmustur. Benzer sekilde Tiirkiye, Brezilya, Meksika,
Cin, Hindistan ve Giiney Afrika tilkeleri i¢in Dumitrescu-Hurlin
nedensellik testi uygulayan Sancar & Atay (2021) saglik harcamalari
ile GSYH arasinda cift tarafl1 iligkiye rastlamistir. Ayn1 zamanda saglik
harcamalar1 ile GSYH hasila arasinda ¢ift yonli nedensellige rastlayan
baska caligmalarda mevcuttur (Dogan, 2016; Piabou, 2017; Wang
vd., 2019; Setiawan & Yusuf, 2022). Yardimcioglu (2012) 25 OECD
tilkesi ile yaptig1 panel nedensellik testinde yasam beklentisi ile GSYH
arasinda uzun doénemde ¢ift yonlii nedensellik iligkisi tespit etmistir.
Dogusta yasam beklentisi ve GSYH arasinda ¢ift yonlii nedensellik
Taban (2006) tarafindan da desteklenmistir.

Saglik harcamalarinin GSYH’ya etkisini pozitif bulan ¢ok sayida
calisma mevcuttur (Gyimah & Wilson, 2004; Gupta & Mitra, 2004;
Wang, 2011; Rengin, 2012; Selim, 2014; Chaabouni vd., 2016;
Ceylan & Kizil, 2018; Ergelik, 2018, Sabra, 2022). Nitekim bir kisim
literatiire gore saglik harcamalarinin her zaman kisi basina geliri
artirdig1 sdylenememektedir. Bu durum saglik harcama tiirlerine gore
degiskenlik gosterebilmektedir. Ozellikle kamu saglik harcamalarinin
bir noktadan sonra ekonomik bilylimeyi yavaslattigi goériilmektedir
(Yiddirim & Yumusak, 2009; Gengoglu, 2016; Trafimov, 2020).
Ayrica saglik harcamalarinin toplam {retimi artirmasmin aksine
ekonomi iizerinde mali bir yiik de olusturabilir. Buna sebep olarak
tilkeler arasinda gelismislik farklari, sinirli kaynaklarin dogru tahsis
edilememesi gibi nedenler gosterilmektedir (McGuire vd., 2016).

Aghion, Howitt & Martin (2011), Liu & Wang (2016), Cvetanoska
& Trpeski (2021) dogusta yasam beklentisinin GSYH’yi artirdigina
dair bulgular elde etmislerdir. Bununla beraber Altindz & Aslan (2019)
farkli sonuglara ulasmistir. Gelecegin biiyiik ekonomileri arasina
girmeye aday olarak goriilen N-11 iilkeleri ile yaptiklart ¢alismalarinda
dogumda beklenen yasam siiresinin ekonomik bilylimeye etkisinin
istatiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulagmislardur.

Acemoglu & Johnson (2007), Bat1 Avrupa, Okyanusya, Amerika ve
Asya’da bulunan 75 iilke ile yaptiklari ¢alismalarinda yasam beklentisi
ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi incelemistir. Sonug olarak
yasam beklentisi ile kisi bagina diisen GSYH arasinda iliski olmadigi
ve yasam beklentisinde gergeklesen biiyiik bir artigin kisi bagina geliri
artirdigina dair herhangi bir sonuca ulagamamislardir.

Saidi & Zaidi (2018), Sancar & Atay (2021), Ibukun & Omisore
(2022), Jebabli vd. (2023) ve Vyas vd. (2023) ise GSYH ile CO:
emisyonu arasinda cift tarafli nedensellik iliskisi saptamislardir. Saglik
harcamalar1 ve CO: emisyonu arasinda ¢ift yonlil iliskiye rastlayan ¢ok
sayida literatlire rastlamak miimkiindiir (Wang vd., 2019; Sancar &
Atay, 2021; Li vd., 2022; Saleem, 2022; Ibukun & Omisore 2022; Vyas
vd. 2023).

Karbon emisyonunun ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigine
dair literatiirde galismalar vardir (Khan vd., 2016; Chaabouni, 2016;
Acheampong, 2018; Mardani & Streimikiene, 2019). Bununla beraber
stirdiiriilebilir kalkinma baglaminda literatiirde CO: emisyonunun
ekonomik biiylime iizerinde negatif etkilerinin oldugu caligmalar
mevcuttur (Bozkurt & Akan, 2014; Sabra, 2022). Ayrica Zeshan &
Ahmed (2013), enerji tiiketiminin yiizde 1 oraninda artmasinin uzun
donemde geliri yiizde 0,81 oraninda artirdigmi; CO: emisyonunun
yiizde 1 oraninda artmasinin ise uzun dénemde geliri yalnizca yiizde
0,17 miktarinda artirdigini bulmuslardir. Bozkurt & Akan (2014)
yaptiklar etki-tepki analizine gore degiskenlerin mevcut ve gelecekteki
degerler tizerindeki etkilerini incelemiglerdir. Buna gére CO: emisyonu
kisa donemde toplam geliri artirmakta uzun dénemde toplam gelirin

Sayi: 68 | Number: 68

Erciyes Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
Erciyes University Journal of Faculty of Economics and Administrative Sciences
https://dergipark.org.tr/tr/pub/erciyesiibd



Ust-Orta ve Yiiksek Gelirli Ulkelerde Saglik, Isgticii ile Karbon Emisyonunun Ekonomik Biiyiime Uzerine Etkileri

147

azalmasma neden olmaktadir. Sabra (2022) ise saglik harcamalari
ile ekonomik biiylime arasinda anlamli ve saglam bir pozitif iligkiye
rastlarken, ekonomik biiyiimenin hem yasam beklentisi hem de CO:
emisyonu ile negatif iligkili oldugu sonucuna ulagmistir.

Sabra (2022), isgiicii degiskeninin GSYH’y1 pozitif yonde etkiledigini
gozlemlemistir. Cylus & Al-Tayara (2021) 180 iilke kapsaminda, yas
gruplarina gore popiilasyonun ekonomik biiyiime lizerindeki etkisini
aragtirmiglardir. 55-69 yas araligindaki niifusun ekonomik biiyiime
iizerinde negatif etkisi oldugu sonucuna varmiglardir. Bununla beraber
Maestas vd. (2022) Amerika Birlesik Devletleri kapsaminda 1980-2010
yillart arasinda yaptiklart ¢aligmada 60 yas istii niifusta yasanan her
%10’luk artisin kisi basina GSYIH’y1 %S5,5 azalttigima isaret etmistir.
Clark (1999) 134 iilkeyi kapsayan ¢alismalarinda kisi basina diisen gelir
ile iggiliciine katilim oranlart arasinda negatif bir iliski oldugunu ortaya
koymuslardir. Bu durum, en ¢ok orta gelirli iilkelerde daha belirgindir.

Literatiir incelendiginde, ilgili degiskenlerin ekonomik biiyiime
iizerinde onemli etkileri oldugu goriilmektedir. Bu durum iilkelerin
gelir diizeyine, kamusal harcamalarina ve yesil ekonomik biiylimeye
verdikleri oneme gore degiskenlik gostermektedir. Ayrica iist gelir
grubu lilkelerde isgiiciine katilim orani ile gelir arasinda pozitif yonlii
bir iligki s6z konusu iken, iist-orta gelir grubu iilkelerde isgiiciine
katilim orani ile gelir arasinda ters yonlii iliski oldugu goriilmektedir.

TABLO 3 | Degiskenlere Ait Bilgiler

isim Tanim Donem Kaynak
Kisi basina diisen GSYiH Diinya

GDP (sabit 2015 ABD dolari) 2000-2019 Bankasi
Kisi basina diisen cari saghk . Diinya

EXP harcamasi (cari ABD dolari) 2000-2019 Bankasi
LE Dogumda"belflenen yasam . 000-2019 Diinya
suresi (yil) Bankasi

Karbon emisyonu (kisi . Diinya

co, basina diisen metrik ton) 2000-2019 Bankasi

isgliciine katihm orani,
toplam (15-64 yas arasi . Diinya
LF toplam nifusun % 'si) 2000-2019 Bankasi

(modellenmis ILO tahmini)

Tablo 4 ve Tablo 5 yiiksek gelirli iilkeler panel grubu ve tist-orta gelirli
iilkeler panel grubu i¢in tanimlayici istatistikleri gostermektedir. Bu
istatistikler ortalama, medyan, maksimum, standart sapma, ¢arpiklik,
basiklik, Jarque-Bera ve toplami icermektedir.

TABLO 4 | Yiiksek Gelirli Ulkeler icin Tanimlayici istatistikler

Il. VERI SETi LNGDP LNEXP LNLE LNCO, LNLF
Diinya Bankasi’nin 2020 yili iilke siniflandirmasma gore yiiksek Mean 1024260 7507540 4362761 2106.867 4275879
gelirli tilkeler grubunda 80 iilke, Gst-orta gelirli tilke grubunda ise 53 Median 1.035.531 7.526.718 4370315 2.066.951 4.282.759
tilke bulunmaktadir. Iki iilke grubuna ait toplamda 133 {ilkenin verileri Maximum 1.162.998 9.298.444 4.435.050 3.930.924 4.489.647
taranmis olup, 89 iilkenin ‘fer.f]er‘“e tam ‘Ol?rﬁk erisilmistir. Bunlardan Minimum 8767.706 5.201.645 4235.584 0300786 3.928.290
48’1 yiiksek gelirli ve 41’1 tst-orta gelirli {ilkelerdir. 2000 yilindan P py— Py om0 Py 0929
. . . . . . . . Dev. . . .| X A
once tilkelere ait eksik verilerin ¢ok olmast ve 2020 yilinda Covid-19
pandemisinin ilan edilmesiyle saglik verilerinde dramatik degismelerin Skewness -0.1603%8 -0.220306 0639951 0.068686 0678394
yasanmasi, zaman kisitint 2000-2019 donemi olarak belirlememizde Kurtosis 2311374 2.227.701 2.665.271 3.329.391 4150518
etkili olmustur. Caligmada yer alan yiiksek gelirli ve ist-orta gelirli
tilkeler Tablo 1 ve Tablo 2’ Osterilmistir.
iilkeler Tablo 1 ve Tablo 2’ de gdste st Jarque-Bera 2.308.464 3162339 7.000.777 5.094.768 1.265.825
TABLO 1 | Yiiksek Gelirli Ulkeler Probability 0.000010 0.000000 0.000000 0.078286 0.000000
Avustralya Sili Yunanistan Kuveyt Umman Slovenya
Avusturya Hirvatistan Macaristan Letonya Panama ispanya Sum 9.832.898 7.207.239 4.188.251 2.022.592 4.104.844
Bahamalar Kibris izlanda Litvanya Polonya Isveg Sum Sq. Dev. 3.596.341 7.721.068 1.587.840 3.522.802 8.347.579
Bahreyn Danimarka irlanda Liiksemburg Portekiz Isvicre
Barbados Estonya Israil Malta Katar Trinidadg Observations 960 960 960 960 960
Tobago
Belgika Finlandiya italya Hollanda Suudi Arabistan  Birlesik Krallik i ‘i i [P
‘ 4 d i TABLO 5 | Ust-Orta Gelirli Ulkeler Igin Tanimlayici Istatistikler
Brunei Fransa Japonya Yeni Zelanda Singapur Birlesmis
Sultanl pony. gap Milletler LNGDP LNEXP LNLE LNCO, LNLE
Mean 8.597.861 5.571.382 4.263.458 1.091.312 4.162.836
Slovak
Kanada Almanya Kore Norveg - Uruguay
Cumhuriyeti Median 8.599.148 5.642.772 4.285.509 1.040.576 4162.937
Maximum 9.562.584 7.333.993 4383.476 2730512 4.415.945
TABLO 2 | Ust-Orta Gelirli Ulkeler Minimum 7130589 2951870 3.924.584 0477774 3726416
Arjantin Brezilya Guatemala Kosta Rika Namibya Tongo Std. Dev. 0441871 0.727643 0.085794 0.714086 0.130275
. Kuze Skewness -0.314675 -0.617232 -1.788.071 0.180256 -0.811341
Arnavutluk Bulgaristan Guyana Mak dy Paraguay Fiji
akedonya Kurtosis 3.159.050 3.641.264 6.562.951 2347.289 4123257
Azerbaycan Gin Giiney Afrika Kiiba Peru Maldivler
Belarus Dominik Giircistan Malezya Rusya Tiirkmenistan Jarque-Bera 1439710 6.611.669 8.706.835 1.899.670 1330.725
Belize Ekvador Jamaika Mauritius Sirbistan Tiirkiye Probability 0.000748 0.000000 0.000000 0.000075 0.000000
Bosna Hersek  Ekvator Ginesi  Kazakistan Meksika Surinam Urdiin
Botsvana Ermenistan Kolombiya Moldova Tayland Sum 7.050.246 4.568.534 3.496.036 8.948.756 3413525
5 - o } Sum Sq. Dev. 1.599.100 4336309 6.028310 4176236 1389.982
Calismada bagimli degisken olarak kisi basina diisen GSYH ele
alinmustir. Saglik ile ilgili literatiirde en ¢ok kullanilan degiskenlerden
Observations 820 820 820 820 820

ikisi dogusta yasam beklentisi ve saglik harcamalaridir. Ancak saglikli
bireylerin isgliciine katilim saglayabildigi diisiintildiiglinde, verimlilik
gostergesi olarak kabul edebilecegimiz, 15-64 yas arasi isgiicii katilim
orani isgilicli degiskeni olarak ele alinmustir. Siirdiirtilebilir kalkinmay1
temsilen CO: emisyonu verileri kullanilmistir. Tablo 3’te ¢aligmada
kullanilan degiskenlere ait bilgiler yer almaktadir.

Yiiksek gelirli iilkeler panel grubunda ve iist-orta gelirli tlkeler
panel grubunda bagimli degisken olan LNGDP en yiiksek ortalama,
medyan, maksimum ve minimum degerlere sahiptir. Ote yandan,
aciklayic1 degisken olan LNLE iki iilke grubunda en diisiik standart
sapmaya sahiptir. Her iki panel grubunda degiskenlerin Jarque-Bera test
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istatistikleri i¢in bos hipotez, her iki panel grubu i¢in de %1 diizeyinde
reddedilmektedir. Yiiksek gelirli lilkelerde Jarque-Bera testinin olasilig1
LNCO: igin ise %10’dan kiiciiktiir. Boylece yiiksek ve iist-orta gelirli
ilkeler panel grubu i¢in degiskenlerin normal dagilima sahip olmadig1
goriilmektedir.

SEKIL 1 | Yiiksek Gelirli Ulkelerde Degiskenlere Ait Verilerin Dagilimi
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SEKIL 2 | Ust-Orta Gelirli Ulkelerde Degiskenlere Ait Verilerin Dagilimi
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Sekil 1 ve Sekil 2°de her iki panel grubuna ait veri degiskenlerinin
logaritmik formlarinin  dagilimlar1  histogramlarla  gosterilmistir.
Gorildigii gibi her iki panel grubu i¢in degiskenlerin dagilimlarini
gosteren histogramlardan elde edilen sonuglar, mevcut ¢aligma igin
toplanan her iki panel grubu igin de degiskenlerin ¢alisma siiresince
davranig egilimlerinin 6nemli 6l¢iide farklilagsmadigini gostermektedir.

Ill. EKONOMETRIK MODEL

Calismada 48 yiiksek gelirli ve 41 tst-orta gelirli iilke iizerinde
ampirik ¢alismay1 yiiriitmek icin dogrusal panel regresyon modeli
kullanilmigtir. Calisma igin kullanilan model asagidaki denklemle
gosterilebilir:

LNGDP, = i, + B,LNHE, + },LNLE, + B,LNCO,, + B,LNLF, +5, (1)

Denklem 1°de, kullanilan tiim degiskenler logaritmik forma
aktarilmistir. Burada 7 yatay kesiti, # ise zaman serisini ifade etmektedir.
Ayrica f3, sabit, B, , B, B, ve B, ise degiskenlerin katsayilaridir. LNGDP
ekonomik bilylimenin bir gostergesi olarak kullanilan reel GSYH
logaritmasini ifade etmektedir. Logaritmik olarak LNHE cari saglik
harcamalarini, LNLE yasam beklentisini, LNCO, karbon emisyonunu ve
LNLF isgiiciinii temsil etmektedir. ¢ hata terimi olarak kullanilmaktadir.

IV. AMPIRIK METODOLOJi VE SONUCLAR

Bu béliimde mevcut ampirik ¢aligmanin yiiriitiilmesinde kullanilan
panel veri analizi hakkinda kisaca bilgi verilmektedir. Burada yatay
kesit bagimlilik testi, homojenlik testi, panel birim kok testi, panel
esbiitiinlesme testi, nedensellik testi ve panel uzun dénem katsay1
tahmini teorik olarak agiklanmaktadir. Teorik agiklamalarin akabinde
caligmamizda elde ettigimiz bulgulara yer verilmektedir.

A. DEGISKENLER iCIN PANEL YATAY KESIT
BAGIMLILIK TESTi

Pesaran CD testi, kesit boyutu zaman boyutundan daha fazla olan
panel ¢alismalarinda (N>T) gii¢lii sonuglar verdiginden degiskenlerin
yatay kesit bagimliligini incelemek i¢in Pesaran CD test kullanilacaktir.
Pesaran CD (Cross-section Dependence) testi Pesaran (2004) tarafindan
formiile edilmistir. Pesaran CD testi icin denklem asagidaki gibi
gosterilebilir:

D= J% (X4 @

Denklem 2’de N 6rneklemi, T ise periyodu ifade eder. Burada 2y, i
ve j arasindaki hatalarin yatay kesit korelasyonu i¢in 6rnek tahminini
ifade eder.

TABLO 6 | Degiskenleri icin Yatay Kesit Bagimlilik Test Sonuglan
Ust-Orta Gelirli

Yiiksek Gelirli Ulkeler

Ulkeler
Degiskenler Pesaran CD Pesaran CD
Stat Prob Stat Prob
LNGDP 78.14488° 0.0000 99.35906° 0.0000
LNEXP 129.8017° 0.0000 114.9247° 0.0000
LNLIFE 140.2821° 0.0000 115.8886° 0.0000
LNCO, 39.35638° 0.0000 36.28675° 0.0000
LNLF 71.43491° 0.0000 15.17514° 0.0000

Not:“(p < 0.01).

Tablo 6’da her iki tilke grubuna ait her bir degisken icin Pesaran yatay
kesit bagimlilik testinin sonuglart verilmistir. Burada H, degiskenler
arasinda yatay kesit bagimlilik yoktur seklindedir. Tiim degigkenler i¢in
yatay kesit bagimsizlig1 sifir hipotezinin %1 seviyesinde reddedildigi
ortaya konmustur. Bu durumda her panel grubu icgin degiskenler
arasinda yayilma etkileri (spill-over effects) oldugu anlamna gelir.

B. REGRESYON MODELI iCiN iKi TARAFLI YATAY
KESIT BAGIMLILIK TESTLERI

LM, testi ve LM, testleri Pesaran vd. (2008) tarafindan
Snerilmistir. Bu iki tarafli CD testleri arasinda LM testi, kesit boyutu
zaman boyutundan daha fazla olan panel veri modeli (N>T) i¢in daha
saglam sonug¢ vermektedir. Bu nedenle caligma, regresyon modelinde
degiskenler arasinda yatay kesit bagimliligi olup olmadigini arastirmak
icin LM testi yapmay1 amaglamaktadir. Bu test yontemi asagidaki
denklemde gosterilebilir:

L T NI o

Denklem 3’te T zaman aralig1, N ise kesit sayis1 olarak kabul edilir.

M
= N(N
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Ek olarak, /5,2, kesitler arasindaki ikili korelasyon katsayisini ifade eder.

TABLO 7 | Regresyon Modeli igin Yatay Kesit Bagimlilik Test Sonuglan

ikitarafi  Yiiksek Gelirli Ulkeler  Ust-Orta Gelirli Ulkeler
LM test Stat Prob Stat Prob
LM, 25.21° 0.0000 6.79° 0.0000

Not:%(p < 0.01).

Tablo 7°de her iki iilke grubuna ait regresyon modeli i¢in yatay kesit
bagimliliginin sifir hipotezinin %1 diizeyinde reddedildigi goriilmiistiir.
Bu durum, degiskenler arasinda yatay kesit bagimliligi oldugu gibi,
yapilacak olan panel regresyon analizi i¢in kullanilacak modelde de
yatay kesit bagimlilig1 oldugunu gostermektedir.

C. PANEL HOMOJENLIK TESTI

Panel veriler yatay kesit bagimliligi sorunu igerebilecegi gibi
homojenlik sorunu da icerebilir. Bu nedenle modelde heterojenlik olup
olmadiginin arastirilmasi i¢in egim katsayilarinin homojenlik testinin
yapilmasi gerekmektedir. Egim katsayis1t homojenlik testi Pesaran ve
Yamagata (2008) tarafindan Onerilmekte olup regresyon modelinde
egim homojenligi i¢in Delta testi kavramini tanitmislardir. Bu test
asagidaki denklemlerle agiklanabilir:

A_JN£MJ )
52%( Ai_ AWFE)%(/%_BWE) (5)

Denklem 4 ve denklem 5, hem A hem de S test istatistiklerini
gostermektedir. Burada $,, havuzlanmis en kiigiik kareler yontemiyle
elde edilen tahmindir. g,,, ise agirlikli sabit etki havuzlanmis tahminden
elde edilmistir. Ayrica, y/ , bagimsiz degiskenler matrisini ortalama
sapmalarda gosterir ve M, birim matrisini gosterir. Son olarak, & o
’nin tahminidir.

TABLO 8 | Egim Heterojenlik Test Sonuglari
Yiiksek Gelirli Ulkeler ~ Ust-Orta Gelirli Ulkeler

Ax, = o, + fx, +0X_ +OAX, +¢, ©

Denklem 6’da sifir hipotezi reddedildiginde 3, sifira esitken, alternatif
hipotez durumunda ise sifirdan kiigiiktiir. Burada sifir hipotezinin
reddi, degiskenlerin duraganligini dogrulamaktadir. X, _, gecikmeli
diizeyin yatay kesit ortalamasi ve AX, degiskenlerin birinci farklarinin
ortalamasidir. Burada

_ l «—w _
X1 :Nzizl Xir-1 ve Axt = N

Pesaran (2007), CIPS birim kok testini, kesit sayisina gére CADF
birim kok testinin ortalamasini alarak basit¢ce hesaplamistir. Bu durum
asagidaki gibi gosterilebilir:

1
CIPS = WZZ CADF %

1 N
-1

- Ax, seklindedir.

Denklem 7, CIPS birim kokiiniin, IPS birim kok testinin saglamligini,
kesit sayisina gore CADF ‘nin ortalamasimi alarak iyilestirdigini
gostermektedir.

TABLO 9 | Yiiksek Gelirli Ulkeler icin ikinci Nesil Birim Kok Testi Sonuglar

Seviye Birinci Fark
Degiskenler i i

gis Sabit Sabit & Sabit Sabit &
trend trend
CADF 1.762 4283 -8.037° -6.539°

LNGDP
aps -1.47 -1.666 -2.913° -3.243
CADF -1.015 2.467 -10.012° -6.322°

LNEXP
aps -1.879 -1.930 -3.204° -3.2127°
CADF -1.938° 1.053 -1.351° -5.219

LNLIFE
QpPs -2.554 -2.746 -4.107° -4.142°
CADF 1.057 -1.374 -10.046° -6.623

LNCO,
pPs -1.784 -2.633" -4.471° -4.507
CADF -1.638¢ 2.145 -6.254° -4.2372

LNLABOR

(IPs -1.700 -1.920 -3.568° 3,764

Stat Prob Stat Prob
Deltatilde  26.606° 0.0000 22.929° 0.0000
De": dtj"de 31.800° 0.0000 27.405° 0.0000

Not:“(p < 0.01).

Tablo 8 yiiksek gelirli ve iist-orta gelirli iilke panel gruplar igin
egim heterojenlik testlerinin sonuglarini géstermektedir. Sonuglar, tim
iilke gruplarinda test istatistiklerinin olasiligmin 1°den az oldugunu
gostermektedir. Dolayistyla, egim katsayisinin homojenliginin sifir
hipotezi her iki panel grubu i¢in de reddedilmektedir. Nitekim her iki
panel grubuna ait regresyon modelinin heterojen oldugu goriilmektedir.

D. iKiINCi NESIL BiRiM KOK TESTi

Sahte regresyon sorununu dnleyerek, zaman serisi ve panel regresyon
analizinde segilen tiim degiskenlerin duragan oldugundan emin olmak
gerekmektedir. Duraganlik analizi i¢in yapilan birinci ve ikinci nesil
birim kok testlerinden, yatay kesit bagimliligi ve heterojenligi goz
ontinde bulunduran ikinci nesil birim kok testi tercih edilmistir.

Ikinci nesil birim kok testi, temel olarak kesitsel Augmented Dickey
Fuller (CADF) ve kesitsel Im, Pesaran & Shin (CIPS) birim kok
testlerini icermektedir. Bu iki test Pesaran (2007) tarafindan dnerilmistir.
CADF birim kok testi, degiskenler arasinda yatay kesit bagimlilig1 ve
heterojenlik olmasi durumunda saglam sonuglar verirken, CIPS birim
kok testi yalnizca yatay kesit bagimliligi sorunu oldugunda saglam
sonuglar vermektedir. CADF birim kok testi, ADF test istatistiklerinin
ortalamasini alarak yatay kesit bagimliligini ortadan kaldirir (Baltagi,
2008). Bu durum asagidaki gibi gosterilebilir:

Not:“(p < 0.01), b (p <0.05), c (p <0.10).

Tablo 9’a gore, yiiksek gelirli iilkeler panel grubuna ikinci nesil
CIPS ve CADF birim kdk testleri uygulandiginda degiskenlerin birinci
farkinda hem sabitli modelde hem de sabit ve trendli modelde %1
anlamlilik seviyesinde duragan oldugu bulunmustur.

TABLO 10 | Ust-Orta Gelirli Ulkeler igin ikinci Nesil Birim Kok Testi Sonuglan

Seviye Birindi fark
Degiskenler i i

gis Sabit Sabit & Sabit Sabit &
trend trend
CADF 0.250 -0.550 -8.971° -5.305°

LNGDP
(PS -1.690 -2.377 -3.159° -3.127°
CADF -3.858° -3.768° -7.539° -3.592°

LNEXP
Ps -2.534 -2.963° -3.951 -3.841°
CADF -3.833° -2.182° -6.142° -4.313°

LNLIFE
PS -2.035¢ -2.252 -3.454 -3.765°
CADF -1.282 0.978 -1.811° -5.628°

LNCO,
(IPS -2.265° -2.596¢ -4.418 -4.575°
CADF 0.350 1.215 -9.219° -6.526°

LNLABOR

(IPS -1.674 -2.098 -3.199° -3.319°

Not:“(p < 0.01), °(p <0.05), <(p <0.10).

Tablo 10 yiiksek gelirli iilkeler panel grubunda oldugu gibi, iist-orta
gelirli iilkeler panel grubunda da degiskenlerin birinci farkinda ve her
iki modelde %1 seviyesinde duragan olduklarini gostermektedir.
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E. PANEL ESBUTUNLESME TESTI

Yiiksek gelirli ve tist-orta gelirli iilke panel gruplarinin birim kok test
sonuglarina gore, tiim degiskenlerin birinci farkinda [I(1)] tamamen
duragan oldugu goriilmiistiir. Bundan dolay1 panel esbiitiinlesme testi
yapilmalidir. Westerlund (2005), genellikle panel veri modelinde
bulunan yatay kesit bagimliligi ve heterojenlik sorunlarini hesaba
katan ikinci nesil bir esbiitiinlesme testidir. Bu nedenle, Westerlund
panel esbiitiinlesme testinden elde edilen sonuglar, modelde yatay kesit
bagimliligi ve heterojenlik oldugu durumlarda dahi degiskenler arasinda
esbiitiinlesme olup olmadigini belirleyebilir. Westerlund (2005) panel
esbiitiinlesme modeli agsagidaki gibi gosterilebilir:

Yo =0+ P, + &, ®)
Denklem 8°de, hatalar ¢, asagidaki denklemle gosterilebilir:

&= P& + 4, ©)

Denklem 9’da sifir hipotezi reddedildigi zaman katsayis1 p, birden
kiigiiktiir. Bu durumda, modelde yatay kesit bagimlilig1 ve heterojenlik
olsa bile degiskenler arasinda esbiitiinlesme bulunmaktadir.

TABLO 11 | Westerlund (2005) Panel Esbiitiinlesme Test Sonuglan
Yiiksek Gelirli Ulkeler ~ Ust-Orta Gelirli Ulkeler
Stat Stat

p-value p-value

Variance
Ratio

Not: a (p <0.01), b (p <0.05), c (p <0.10).

1.4272¢ 0.0768 2.1579° 0.0155

Westerlund (2005) panel esbiitiinlesme testinin Tablo 11°de
gosterilen varyans oranlarina gore yiiksek gelirli tlkeler icin test
istatistiklerinin %10 diizeyinde anlamli oldugu, ust-orta gelirli
tilkeler icin ise test istatistiklerinin %S5 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla yiiksek gelirli iilkeler ve ist-orta gelirli
tilkeler i¢in esbiitinlesme olmadigina dair sifir hipotezi her iki iilke
grubunda da degiskenler arasinda esbiitiinlesme oldugu i¢in reddedilir.

F. PANEL NEDENSELLIK TESTi

Calismamiz degiskenler arasinda cift yonli, tek yonlii veya notr
etkilerin olup olmadigimi arastirmak igin panel nedensellik testi
gerceklestirmeyi amaglamaktadir. Burada hem bagimli degisken ile
bagimsiz degiskenler arasinda hem de bagimsiz degiskenler arasinda
nedensellik testi yapilmistir. Basit panel nedensellik testiilk olarak Engle
& Granger (1969) tarafindan gelistirilmis olmasina ragmen, modelde
yatay kesit bagimliliginin ve heterojenligin oldugu zamanlarda uygun
degildir. Bu nedenle Dumitrescu & Hurlin (2012), modelde yatay kesit
bagimlilig1 ve heterojenlik probleminin oldugu zamanlarda bile saglam
sonuglar veren bir panel nedensellik testi geligtirmistir. Dumitrescu &
Hurlin (D-H) i¢in denklem su sekilde gosterilebilir:

L L
— ) )
Vi =0 + 21:1 51’1 Yiei + Zl:l it xl,-H + &

Denklem 10’da L optimum gecikme uzunlugu olarak kabul edilir.
Asagidaki hipotezler su sekilde gosterilebilir:

(10)

Hy:p"=0i=12..........Nwith,(B"...........5")
D20i=12,............ N
| 920i=N+1, N+2,.......... N

Yukaridaki hipoteze gore, bos hipotezin reddedilmesi, yatay
kesit bagimlilik ve heterojenlik sorununun oldugu zamanlarda bile
degiskenler arasinda nedensel iliski oldugunu gostermektedir. D-H testi,
hem N>T hem de T>N panel veri modelleri i¢in uygulanabilir. Iki yonlii
nedensellik, tek yonlii nedensellik veya notr etki olup olmadigina dair
sonuglar Wald ve Z-bar test istatistiklerine dayanilarak belirlenebilir.
Wald ve Z-bar test istatistikleri asagidaki denklemlerle ifade edilebilir:

ZII\;I,]\TJ‘C _ %(W:’Tw —L) T > N durumunda (1)
\/ﬁ WHNC _ - N E(W,
zine _ ( e ~ zy:l ( T)) T < N durumunda (12)
JN7121:1 Var(Wi~7)
1
Wi = 2 Wi (13)

Denklem 11, 12 ve 13’ te verilen test istatistiklerine gére hem Wald
testi hem de Z-bar testi i¢in olasilik degeri %1, %5 veya %10’dan daha
diisiik oldugu zaman, degiskenler arasinda nedensellik olmadigina dair
bos hipotez reddedilmektedir.

TABLO 12 | Panel Gruplarinda Nedensellik Sonuclar

Yiiksek Gelirli Ulkeler Ust-Orta Gelirli Ulkeler
LE—EXP LE—EXP
LE—CO, GGDDPI;_;EZ(EP LE—CO, GDP—EXP
LF—LE GDPLF LF—LE GDP—LE
LF—CO, GDP—CO LF—CO, GDP—LF
EXP—LF 2 EXP—LF GDP-CO,
EXP —CO, EXP—CO,

Not: Ek 1 ve Ek 2 ayrintili tabloda Dumitrescu- Hurlin testinden elde edilen sonuglar verilmistir.

Tablo 12 bagimli degiskenler ve bagimsiz degiskenler arasindaki
Dumitrescu & Hurlin panel nedensellik testinden elde edilen sonuglar1
gostermektedir. Bagimsiz degiskenler arasinda yapilan nedensellik
iliskisine gore, degiskenlerin birbiri arasinda ¢ift yonlii nedensellik
iliskisine rastlanmaktadir. Yalnizca saglik harcamalar ile isgiicline
katilim orani arasinda, harcamalardan isgiiciine dogru tek yonli bir
nedensellik iligkisi vardir.

Yiiksek gelirli iilkeler kapsaminda bagimsiz degiskenlerin bagiml
degiskenle nedensellik iliskisi incelendiginde, GDP ile bagimsiz
degiskenlerle arasinda ¢ift yonlii iliski vardir. Ancak GDP ile CO:
arasindaki iliski, GDP’den CO-’ye dogru tek yonliidiir.

Ust-orta gelirli iilkelerde bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenle
nedensellik iligkisi incelendiginde, GDP ile LE ve CO. arasinda gift
yonlii nedensellik iliskisi vardir. GDP’den saglik harcamalart ve
isgiiciine dogru tek yonlii nedensellik iliskisine rastlanmaktadir.

G. PANEL UZUN DONEM REGRESYON TESTi

Bu ¢alismada, saglik harcamalari, beklenen yasam siiresi, CO:
emisyonu ve isgiliciiniin ekonomik biiylime iizerindeki etkilerini
arastirmak icin sabit etki (Fixed Effect:FE) modeli uygulanmustir. Sabit
etki modeli, degiskenlerin zaman iginde degistigi ve hata teriminin
bagimsiz degiskenlerle iligkilendirildigi zaman i¢in uygundur. Sabit etki
veya rassal etki modelinin se¢imi Hausman (1978) testi kullanilarak
tanimlanabilir. Bagimsiz degiskenler ile hata terimi arasinda korelasyon
olmadigi i¢in bos hipotezin reddedilmesi, sabit etki modelinin
uygulanmasinin ¢aligmay1 yiiriitmek i¢in en uygun model oldugunu
gostermektedir. Alternatif olarak, bos hipotezin reddedilmemesi
durumunda rassal etki modelinin uygulanmasi uygundur.

Sabit etki ve rassal etki modelinden elde edilen katsayilar ve hem
yiiksek gelirli iilke hem de ist-orta gelirli {ilke panel gruplar igin
Hausman testi analiz sonuglar1 Tablo 13’te yer almaktadir.

TABLO 13 | Sabit Etki Ve Rassal Etki Tahmini ile Hausman Testi Sonuglan
Yiiksek Gelirli Ulkeler

Uist-Orta Gelirli Ulkeler

Degiskenler

Sabit etki Rassal etki Sabit etki Rassal etki

LNEXP 0.2137327 0.2168157° 0.2980848° 0.3028646°
(0.0130307) (0.0133196) (0.0098557) (0.0096658)

LNLE 0.8794371* 1.033194° 04917774 0.442182°
(0.3245668) (0.3236549) (0.1596845) (0.1541738)

LNCO 0.1137255° 0.1559133° 0.2453631° 0.2294261°
2 (0.0211158) (0.020593) (0.0241854) (0.0227984)
LNLF 0.2002931¢ 0.2499648" -0.2260375° -0.1557621
(0.1108606) (0.1115913) (0.1012687) (0.0976941)

Sabit Etki Tahmini igin Hausman Testi
Chi? Prob Chi? Prob
Prob>Chi2
94.54* 0.0000 10.47° 0.0332

Not:“(p < 0.01), °(p <0.05), (p <0.10).
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Tablo 13’te yiiksek gelirli {ilkeler igin sabit etki ve rassal etki
tahmininden elde edilen katsayilar saglik harcamalari, yasam beklentisi,
CO: emisyonu ve iggiicli degiskenlerinin ekonomik biiyiime {izerinde
olumlu etkileri oldugunu gostermistir. Ust-orta gelirli iilkelerde hem
sabit etki hem de rassal etki tahmini sonuglari, saglik harcamalari,
yasam beklentisi ve CO: emisyonunun ekonomik biiyiime {izerinde
olumlu etkileri oldugunu gosterirken, isgiicliniin etkisinin olumsuz
oldugu tespit edilmistir. Isgiiciiniin rassal etkilere dayanan etkisinin
anlamsiz oldugu bulunmustur. Hausman testi i¢in %5 seviyesinden
daha diisiik olan Chi2 olasiligi, sistematik olmayan katsayilardaki
fark icin sifir hipotezinin reddedildigini gostermektedir. Dolayistyla
calismay yiiriitmek i¢in sabit etki modeli en uygun modeldir. Hausman
testi ile sabit etki modelinin uygunlugu tespit edildikten sonra model
icin diagnostik testler yapilmistir. Buna gore Tablo 14°te otokorelasyon
ve degisen varyans test sonuglari yer almaktadir.

TABLO 14 | Ust-Orta Gelirli Ulkeler icin Otokorelasyon Ve
Degisen Varyans Testleri

il R2

Wooldridge test Cook-Weisberg test T.hell R

index

F-test Chi*test I

96.032° 71.77° Toh;;';
(0.000) (0.000) ’

Yiiksek Gelirli Ulkeler icin Otokorelasyon Ve Degisen Varyans Testleri

i 2
Wooldridge test Cook-Weisberg test T.he'l R
index
F-test Chi*-test I
378.661° 6713 gt‘g""gs
(0.000) (0.000) ’

Not:“(p < 0.01).

VIF’in saglamligini test etmek igin Theil R? testi yapilmustir.
Theil R¥’den elde edilen bulgular ¢oklu baglantinin 6nemli bir sorun
olmadigini géstermektedir. Hem otokorelasyon hem de degisen varyans
testlerinden elde edilen sonuglardan, iki iilke grubunda da otokorelasyon
ve degisen varyans sorununun var oldugu goriilmektedir.

Sabit etki modeli, modelde var olabilecek yatay kesit bagimlilig:
ve homojenligi gbéz Oniinde bulundursa bile degisen varyans
(heteroskedasticity) ve ¢oklu dogrusal baglanti (multicollinearity)
sorunu varsa bu model uygun degildir. Bu durumda, sadece yatay
kesit bagimlilig1 ve heterojenligi hesaba katmayan FE-D&K standart
hata teknigi uygundur. FE- D&K standart hata tahmini ayni zamanda
modelde degisen varyans ve ¢oklu dogrusal baglanti sorunu olsa bile
saglam sonuglar vermektedir. Bu model ilk olarak Driscoll ve Kraay
(1998) tarafindan tanitilmigtir. Driscoll ve Kraay standart hata teknigi,
sabit etki ve rassal etki modellerinin giincellenmis bir modelidir.
Hausman test bulgularina gore, Driscoll&Kraay tekniginin sabit etkiler
modelinin ¢alisilmasi dogru bulunmustur

TABLO 14 | Ust-Orta Gelirli Ulkeler i¢in Otokorelasyon Ve
Degisen Varyans Testleri
Yiiksek Gelirli Ulkeler

Ust-Orta Gelirli Ulkeler

Degiskenler
Katsayilar Standart Hata Katsaylar Standart
Hata
LNEXP 0.2137327° 0.0196204 0.2980848° 0.0151369
LNLE 0.8794371° 0.368284 0.4917774* 0.1279957
LNCO, 0.11372552 0.0378409 0.2453631° 0.0236914
LNLF 0.2002931 0.1861976 -0.2260375¢ 0.1120496
GOzlem sayis1:960 Gozlem sayis1.820
Yatay kesit:48 Yatay kesit:41
F-statistic:190.35 F-statistic:677.94
Prob:0.0000 Prob:0.000
R%0.6113 R%:0.8018

Not: *(p < 0.01), b(p <0.05), <(p <0.10).

Tablo 15’e gore saglik harcamalari, yasam beklentisi ve CO:
emisyonu degiskenlerinin yiiksek gelirli iilkelerdeki ekonomik biiyiime
iizerinde olumlu etkileri oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte,
isglictiniin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi anlamsiz bulunmustur
(prob:0.296) Ancak tablodan da anlasilacag: iizere iist-orta gelirli

ilkelerde saglik harcamalari, yasam beklentisi ve CO2 emisyonunun
ekonomik biiylime iizerindeki olumlu etkileri %1 diizeyinde anlamli
bulunmustur. Ayrica saglik harcamalarmin ve CO: emisyonunun
ekonomik bilyiime iizerindeki etkilerinin {iist-orta gelirli iilkelerde,
yiiksek gelirli iilkelere nispeten katsayilarinin biiyiik oldugu dolayisiyla
daha esnek oldugu goriilmektedir. Ust-orta gelirli iilkelerde isgiiciine
katilim oranimnim %10 seviyesinde ekonomik biiyiime {izerinde negatif
etkisi oldugu sonucuna ulagilmistir (prob:0.058).

IV. TARTISMA

Ekonomik biiytime modellerinde isgiicii, iiretim fonksiyonun bir
parcasidir. Bununla beraber farkli uygulamalar ekonomik biiylime ve
isgiicii arasindaki saglam iliskiyi ortaya koymaktadir. Duval vd. (2010),
tam istihdama yakin ve verimli isgiliciiniin ekonomik kalkinmayi
destekledigine isaret etmektedir. Dolayisiyla verimlilikteki farkliliklar,
isgiiciiniin ekonomik bilylimeye etkisinde de farkliliklar meydana
getirebilmektedir. Bu fikri Clark vd. (1999) genis kapsamli ¢aligmasiyla
desteklemektedir. 134 iilkeyi kapsayan ¢aligmalarinda kisi bagina diisen
gelir ile isgiicline katilim oranlari arasinda negatif bir iligki oldugunu
ortaya koymuslardir. Bu durum, en cok orta gelirli iilkelerde daha
belirgindir. Buna neden olan bircok etken vardir; Artan kisisel gelir,
yavaglayan niifus artis1, niifusun yaslanmasi ve istihdam bilesimindeki
degisimlerle birlikte emeklilik modellerinin evrimi yiiksek gelirli
ve daha diisiik gelirli iilkelerdeki isgiicii katilim oraninin ekonomiye
etkilerinin farkli olmasina neden olmustur (Clark vd., 1999, s. 411).
Kisi bagma geliri diisiik tilkelerde isgiiciintin ileri yaglarda caligma
istegi isgliciinde verimliligi azaltmaktadir. Bununla birlikte yiiksek
gelirli iilkelerde sosyal giivenlik ve emeklilik programlarinin gelismis
olmasi, yaslt isgiiciiciin emekliye ayrilma istegini kolaylastirmaktadir.
Ancak ist-orta gelirli iilkelerde yash isglicii emekli olma ve isgiiclinii
terk etmeye meyilli degildir (Clark vd. 2019). Nitekim kisi bagina diisen
reel gelir azaldikga, isgiicliniin dinamik yapisi azalir, bu da verimliligin
diismesine ve ¢iktinin azalmasina neden olmaktadir.

Gelismekte olan iilkelerin endiistriyel yapilarinda iyilesme, iilke
ekonomisinde tarim sektdriiniin yerini sanayi sektoriiniin almasiyla
sonuglanir. Boylece isgiicline katilim tarimdan sanayiye kaymaktadir.
Tarimda istihdam edilen isgiicii oranindaki diigiis gibi endiistriyel
degisimler, isgiiciindeki yaslilarin oranini diigiirmektedir. O halde
yiiksek gelirli tilkelerde istihdam edilen niifus nispeten daha geng
ve dinamik yas gruplaridir. Ayrica Maestas vd. (2022) Amerika
Birlesik Devletleri kapsaminda 1980-2010 yillart arasinda yaptiklart
caligmada 60 yas Ustii niifusta yasanan her %10’luk artigin kisi basina
GSYIH’y1 %5,5 azalttigmi belirtmistir. Azalmanin en biiyiik nedeni ve
ticte ikisini olusturan kismi daha yavas isgiici verimliligi artisindan
kaynaklanmaktadir

SONUC

48 yiiksek gelirli ve 41 ist-orta gelirli olmak iizere 89 {ilkenin,
saglikla iliskilendirilen degiskenlerinin kisi basina gelir {izerindeki
etkisi 2000-2019 donemi ig¢in incelenmistir. Ekonomik biiylime
degiskeni ile yasam beklentisi, saglik harcamalari, karbon salinimi ve
i giiciine katilim degiskenleri arasinda hem yatay kesit bagimlilik hem
de uzun donem iligkisine rastlanmistir. Ayn1 zamanda degiskenlerimiz
arasinda nedensellik iligkisi mevcuttur. Bu da demek oluyor ki ilgili
degiskenlerimiz baglantili ve birbirlerini etkilemektedir.

Gelismis ve gelismekte olan iilkelerde saglik harcamalar1 isgiiciini
etkilemektedir. iki iilke grubunda da saglik harcamalarina yapilan
yatirimlarin isgiiciinii etkiledigi goriilmistiir. O halde bireylerin daha
saglikli olmas1 15-64 yas araliindaki bireylerin isgiiciine katilim
oranlarin1 artirmaktadir. Bu durum c¢alismamizda yer verdigimiz
teoriyi destekler bir sonuctur. Ciinkii sadece saglikli insanlar isgiiciine
katilmakta istekli olmaktadir. Dogusta yasam beklentisi ile kisi bagina
gelir arasinda karsilikli iliski bulunmaktadir.

D&K standart hata tekniginin sonuglarina gore iki iilke grubunda,
saglik harcamalarinin, yasam beklentisinin ve CO: emisyonunun
kisi basina gelir {izerindeki etkisi pozitiftir. Isgiiciiniin {ist-orta gelirli
ilkelerde katsayis1 negatiftir. Yiiksek gelirli iilkelerde ise anlamlilik
derecesinin digindadir.

Yiiksek ve iist-orta gelirli lilkelerde CO: emisyonu ve ekonomik
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bliyiime arasinda buldugumuz pozitif iliski sasirtict degildir. Bu
ekonomiler biiylimek igin karbon yogun endiistrilere ve faaliyetlere
bagl olabilmektedir. Ozellikle gelismekte olan iilkeler ekonomik
kalkinma i¢in yiiksek CO2 emisyonuna sahip olma egilimindedir. Panel
tahmininde elde ettigimiz katsayilardan yola ¢ikarak iist-orta gelirli
iilkelerin {iretim siirecinde fosil enerji tiikketimine biiyiik 6l¢iide bagiml
olduklart goriilmektedir. Ancak siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda
edinilen bu sonuglar zorluk teskil etmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma
dogal kaynaklar: tiiketmeden, insan sagligna zarar vermeden, iklim
ve g¢evresel bozukluklara neden olmadan ekonomik biiylimeyi
amaglamaktadir. Dolayisiyla CO: emisyonu ile GSYH arasindaki
pozitif korelasyon gelecek nesillerin kaynaklarini ve kendi ihtiyaglarini
karsilama yeteneklerini tehlikeye atmaktadir. Bu durum ekonomik
biiytimenin ¢evresel dezenformasyondan ayri tutuldugu bir yesil
ekonomiye gegisin dnemini vurgulamaktadir.
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EKTABLO 1 | Bagimli Ve Bagimsiz Degiskenler Arasinda

Panel Nedensellik Testi Sonuglari

Yiiksek Gelirli Ulkeler

Ust-Orta Gelirli Ulkeler

Sifir hip
W-stat Zbar-stat Prob W-stat Zbar-stat Prob
LNEXP -» LNGDP 342150 2.5800° 0.0099 27141 0.78998 0.4295
LNGDP -+ LNEXP 4.60022° 5.4547° 0.0000 3.94980° 3.57527° 0.0003
LNLE -» LNGDP 5.53069* 7.72404 0.0000 438718 456114 0.0000
LNGDP -» LNLE 3.39469° 2.51461° 0.0119 5.57561° 7.23991° 0.0000
LNCO, » LNGDP 274.283 0.92482 0.3551 5.34304 6.71568 0.0000
LNGDP -+ LNCO, 5.85306" 8.51027 0.0000 5.76478 7.66630° 0.0000
LNLF - LNGDP 438795 493705 0.0000 301.810 147.519 0.1402
LNGDP - LNLF 5.73280* 8.21697° 0.0000 3.96384° 3.60693° 0.0003
Not:9(p < 0.01), °(p <0.05), “(p <0.10); (+) nedeni degildir.
EK TABLO 2 | Bagimsiz Degiskenler Arasinda Panel
Nedensellik Testi Sonuglari
Yiiksek Gelirli Ulkeler Ust-Orta Gelirli Ulkeler
Sifir Hipotezi
W-stat Zbar-stat Prob W-stat Zbar-stat Prob
LNLE-»LNEXP 4.82953° 6.01401* 0.0000 3.93208° 3.53534 0.0004
LNEXP--LNLE 4.24310° 458377 0.0000 4.88429° 5.68164 0.0000
LNCO,»LNEXP 3.54342* 287734 0.0040 3.85747° 3.36716° 0.0008
LNEXP->LNCO, 513752 6.76515 0.0000 5.30091° 6.62073° 0.0000
LNLF -»LNEXP 284370 117.082 0.2417 257.801 0.48320 0.6290
LNEXP -»LNLF 4.84582° 6.05373* 0.0000 4.56097° 4.95288° 0.0000
LNCO, »LNLE 3.86527° 3.66229° 0.0002 3.425240 239290 0.0167
LNLE »LNCO, 5.64612° 8.00556" 0.0000 5.30426 6.62826° 0.0000
LNLF -»LNLE 415751 4.37505° 0.0000 3.45051° 2.44984 0.0143
LNLE -»LNLF 5.45635° 7.54273* 0.0000 4.76942° 5.42272 0.0000
LNLF LNCO, 4.45877° 5.10977 0.0000 3.97171° 3.62465° 0.0003
LNCO, »LNLF 433792 4.81503° 0.0000 5.06285 6.08413° 0.0000

Not: °(p < 0.01), °(p <0.05), <(p <0.10); (+) degildir
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