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Emir Timur'un Meclisinde Mara Despina: Bir Rivayetin Tarihi Gelisimi
Mara Despina among Emir Timur’s Retinue: Historical Development of a Story

Tarkan SUCIKAR®

Ozet

ismi kaynaklarda Olivera, Mileva ve Despina olarak farkli sekillerde gecen Mara,
I. Murad’in Kosova Savasi’nda yenilgiye ugrattigi Sirp Krali Lazar’in kizidir. Mara
ayni zamanda Bayezid’in en sevdigi esi olarak bilinir. Mara, Candarli Ali Pasa ile
birlikte Osmanli kaynaklari tarafindan Bayezid déneminde ortaya ¢ikan birgok
olumsuzlugun misebbibi olarak gésterilir. Kimi kaynaklarda yer alan bir rivayete
gére ise Emir Timur, Mara’yi Ankara Muharebesi’nden sonra esir etti ve ickili bir
eglencede algaltici bigimde sarap sunmaya zorladi. Bu rivayet yerli ve yabanci
bircok arastirmada ve popiiler yayinda yer almaktadir. ilgili rivayetin ¢ikis nok-
tasi ile kaynaklar arasinda yapilan aktarimlar sonucu vardidi en u¢ nokta karsi-
lastirildiginda olayin olumsuz anlamda biiyiik bir bigim degisimine ugradigi gé-
riilmektedir. Rivayetin olumsuz Emir Timur algisini besleyen bir yénii de bulun-
maktadir. Bu ¢calismada kaynaklara dayanilarak Emir Timur’un Ankara Muhare-
besi’nde ve sonrasinda eline diisen énemli bazi kisilere karsi sergiledigi tutum
incelenmis ve ilgili rivayetin gergekligi sorgulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Emir Timur, Bayezid, Mara Despina, isret meclisi, harem.

Abstract

Mara, whose name is different such as Olivera, Mileva and Despina in historical
sources, is the daughter of Serbian King Lazar, who was defeated by Murad | in
the Kosovo war. Mara is also known as Bayezid's favorite wife. Mara, along
with Candarli Ali Pasha, are shown as the reason for the many negativities that
have arisen during the period of Bayezid by the Ottoman sources. According to
a rumor in some sources, Tamerlane had enslaved Mara after the Battle of An-
kara and Tamerlane forced Mara to serve wine by a humiliating way in a binge,
i.e. drinking party. When the starting point of the related rumour and the peak
point as a result of transmission between related sources are compared, it
seems that the event undergoes a huge negative changing. The rumour also has
a direction that feeds on negative Tamerlane perception. In this study, based on
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the sources, the attitude of Tamerlane against the important people who cap-
tured in the aftermath of the Ankara Battle was examined and the truth of the
related rumour was questioned.

Keywords: Tamerlane, Bayezid, Mara Despina, binge, harem (seraglio).

“..Meger Emir Timur, Yildirnrm Sultan’in hanimini soyundurup zafer séleninde
zorla sakilik ettirmis, elinden icki icmismis” (Pala 2012: 214).

Emir Timur hakkinda bilgi veren kaynaklar galip tarafi temsil eden Timurlu
ve maglup tarafi temsil eden Osmanli ve Arap kaynaklari olarak ikiye ayrilmis
gortinmektedirler. Magluplarin anlatiminda Emir Timur algisinin olumsuz olma-
si dogalken catismanin dogrudan tarafi olmayan Ustelik bu catismadan azami
Olclide fayda saglayan Dogu Roma, Rus ve Avrupa kaynak yazarlarinin da Emir
Timur algilarinin olumsuz olmasi ilgingtir. Onlarin Emir Timur hakkinda gelistir-
dikleri bu olumsuz algilari, dini taassuptan kaynaklanmis gériinmektedir. ibni
Arabsah’dan baslamak tGzere Osmanli kaynaklarina sirayet ederek gelisen Emir
Timur’un ickili bir mecliste Mara Despina’ya sarap sundurduguna dair rivayet
Dogu Roma ve Avrupa kaynaklarina gecerken cesitli anlatilarla zenginlestirilmis
ve asllsiz bazi uydurmalarla okuyucu i¢in daha ilging hale getirilmeye ¢alisiimis
gorinmektedir. Tarihgi icin ayiklanmasi mimkin olan bu bilgiler cesitli okuyu-
cu kesimleri icin birer gercege déniisebilmektedir. Oyle anlasiliyor ki bu kesime
bir kisim entelektlel de dahildir.

Sirp Krali I. Lazar’in kizi olup ismi ¢esitli kaynaklarda Marya veya Mileva sek-
linde de gecen Mara, Kosova muharebesinden sonra Osmanlilarla Sirplar ara-
sinda yapilan anlasmayl miiteakiben taraflar arasinda iyi iliskiler tesis etmek
lzere Bayezid’e es olarak verilmistir. Bu tarihten sonra Sirplar Osmanlilarin
Balkanlardaki en giiclu tabisi haline gelirken' Mara da Bayezid’in hareminin en
gozde kadini haline gelmistir. Osmanli tarihgilerinin Bayezid’in icki, zevk ve
eglence hayatina diismesinde ve bir donem devlet islerini dahi ihmal etmesin-
de Mara’ya 6zel bir yer ayirmalari (Mineccimbasi 1995: 133; Hoca Sadeddin
1279: 137-138; ibn Kemal 2000: 315-319; Asikpasazade 1949: 138; Nesri 2008:
151; Anonim 1992: 31; Salih Celebi 2013: 116) gercekle ilgisinden ¢ok Bayezid
ile Mara’nin iliskilerindeki yakinlig tasvir etmektedir. Ote yandan Bayezid’in
Mara ile evliligi ile onun kayinbiraderleri sifatini kazanan Sirp Krali Stefan ve
kardesi Vuk Lazarevi¢’in kiz kardesleriyle muntazam temas kurarak evlilikten

L Yildirim ile Sirp Prensi Lazarevic arasinda baba-ogul hukuku olduguna dair bk. Kostenecki 2009:
56, 53; Sirplarin Ankara Savasinda Osmanli tarafinda sadakatle savasmalarina dair bk. Asikpasa-
zade 1949: 144; Anonim 1992: 43; Nesri 2008: 160; Kostenegki 2009: 61.
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menfaat temin etmeye calistiklari (Asikpasazade 1949: 138; Bir Yenigerinin
Hatirati 2003: 34), padisah Uzerinde nifuz kazandiklari ve Osmanl sarayina
ecnebi etkisinin girmesine etki ettikleri iddialari da yine bununla ilgili olsa ge-
rektir (Danismend 1971: 87-88).

Mara’nin hayatinin bundan sonraki kismi da esi Bayezid’den ayri olmadi.
Nitekim, Ankara Muharebesi’ni takiben o da Emir Timur'a esir dismusti. Bu
sirada Emir Timur’un izniyle Osmanh Sultani’nin yaninda kalmaya devam eden
Mara, Bayezid’in 6limiinden sonra kardesi Stefan Lazarevi¢’in Emir Timur’a elgi
gondermesine kadar Emir Timur’un yaninda ikamete devam etti. Bundan sonra
Mara’nin 1444’e kadar hayatta kaldigi bilinmektedir.” ilgi cekici bir hayat yasa-
yan ve bugiin bile Sirp milli kGltlriinin dnemli figlrlerinden birisi olmaya de-
vam eden Mara’nin Osmanli tarihindeki 6zel durumu, Ankara Muharebesi’ni
miteakip Emir Timur’un yaninda yasadiklariyla ilgilidir.

Mara’nin Emir Timur’un elinde esir bulundugu sirada diizenlenen ickili bir
eglence meclisinde nasil bir muamele goérdigiine yonelik elde bulunan bilgiler
birbirinden degisik mahiyettedir. Mesela bunlardan bir kisminda Mara’nin ismi
zikredilirken diger bazilarinda ise herhangi bir isim zikredilmeksizin Bayezid’in
hareminin tamami isin icine sokulmaktadir. Sonuncu grubun aslinda Mara’yi da
ifade ettiklerine sliphe olmasa da bu karmasa, esas itibari meselenin muglakli-
gina isaret etse de glinimuzde yazilan bir takim tarihi romanlarda konu hig de
hak etmedigi bir sekilde ele alinmis ve adeta mevzu bir diis alemine ¢ekilerek
gergek tahrif edilmistir. Bir art niyet yoksa kaynaklari tiimden gérmek zahmeti-
ne katlaniimamasindan ileri geldigi anlasilan bu durum &zellikle Osmanl tarihi-
ne merakl bireylerin zihninde bir yandan nefret edilesi bir Emir Timur imaji
ortaya ¢ikarmakta, 6te yandan da Bayezid’e hi¢ de hak etmedigi bir leke siir-
mektedir. Oysaki elde bulunan deliller bize yasananlarin mahiyetinin dislerden
cok ote bir gorinim aldigini géstermektedir.

Yazilig tarihi olarak en eski Emir Timur kaynagi olan Nizamiddin $ami'nin
Zaferndmesi’nde yasananlar su sekilde aktarilir: “Timur Kiitahya da bir meclis
hazirlatmis ve Yildirrm Bayezid’inde mecliste hazir bulunmasini, yiireginin bu
mecliste emin ve rahat olmasini istemistir. Kendisine bu mecliste sadece sarap
sunularak, hediyelerle taltif etmistir (Sdm1 1986: 313). Burada yazar, Mara’nin
veya Bayezid’in hareminin eglenceye katildigina yonelik bir bilgi vermemistir.
Serafeddin Ali Yezdi ise iki ayri eglenceden bahsettigi halde bu eglencelere

2 Grekge Anonim Osmanl Tarihi 1973: 65; Keskin 2017: 288; Konstantin Kostenecki, Despot
Lazar’in Aydin isimli bir elgiyiTimur’a tutsak olan kiz kardesini aramak icin gonderdigini belirtme-
sine ragmen Mara’nin akibetine dair baska bir sey soylememektedir. (Kostenegki 2009: 63).
Kaynaklarda Mara Despina Algisi igin bk. Sugikar 2015: 153-157.
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Bayezid’in hareminin katildigina dair her hangi bir bilgi sunmaz. Yezdi birinci
eglenceyi su sekilde nakleder: “[Kiitahya da] Rum kayseri, ogullariyla birlikte
Sahipkiran’in huzurunda rahat rahat oturuyorlardi. Sahipkiran, icinden birkag
giin eglenmeyi gecirdi. Sabahtan aksama, aksamdan sabaha kadar Sahipkiran
erguvan giinesini andiran sakilerin elinden bade icerdi. Hdnende ve sGzendeler
Sahipkiran’i éven sarkilar okuyorlardi (Yezdi 2013: 395). Yezdi ikinci eglenceyi
de su sekilde anlatmaktadir: “fAltuntas Korusu’nda] ...orada yine eglenceyle
vakit gecirmeye basladilar... Bu sohbet sirasinda Sahipkiran teselli etmek icini
ferahlatmak igin Yildirim Bayezid’i de getirtti” (Yezdi 2013: 398).

Donemin diger Timurlu kaynaklari Hafiz AbrG ve Mirhond ise sarap sunma
rivayetine yer vermezler (Kopriili 1943: 597).

ibni Arabsah’in eserindeki aktarim ise cok farkli bir karakterdedir:

“Bir giin Timur siradan bir mecliste oturup, has ve avam lizerine
saadet kanatlarini yayip, helal-haram diisturunu ortadan kaldir-
mis ve isret sofrasini agmistir. Sofranin kuruldugu mekdn agzina
kadar insanla dolunca, Timur, Osmanoglu'nu alelacele huzuruna
cadirtir. Osmanoglu, eli yiireginde zincirli olarak huzuruna geldi.
Timur, onun endiselerini giderdi, korkularini bastirdi; onu itibarli
bir yere oturttu ve tath muamele ile kederini hafifletti. Timur, da-
ha sonra mutluluk feleklerini (sarap kadehlerini) déndiirmeye da-
vet etti; felekler déndi; arkasindan sarap giineslerine, sakilere
kadehleri masrikdan (dogudan) dudaklarin magribine dogru do-
lastirmalarini emretti. ...sonra, Osmanoglu hizmet kilan sakilerin
cogunun kendi cariyeleri, bir kisminin da hatunlari ve odaliklari
oldugunu gérmesiyle birlikte gézlerinin 6ni karardi. Ve bu ani ya-
samaktan can cekisme acisini daha tatl buldu” (ibni Arabsah
2012: 316-317).
ibn Arabsah’in ifadesi, Mara’ya isaret etmeden Bayezid’in hareminin eglen-
ceye istiraki ile ilgili olsa da s6z konusu edilen kadin aslinda kuskusuz ki Mara
idi. ibni Arabsah, “Osmanoglu’'na yapilan bu iskence, onun mektuplarinda ha-
nimlardan ve onlarin talaki konusunda sé6z etmesinden dolayi idi. Ciinkii daha
Once de belirtildigi gibi, Cagatayhlarda ve Tiirk kabilelerinde kadinlara dil uzat-
mak en bliyiik glinah olup, aile hukukuna yapilan bir saygisizlik olarak deger-
lendirilirdi. Ayrica bu muamele, onun Erzincan'da Taharten'in hanimlarina yap-
tiklarinin bir édiiliiydi” (ibni Arabsah 2012: 316-317) demekle Emir Timur’un
boyle bir tutum takinmasini, Bayezid’in, Erzincan Emiri Taharten’in hanimlarina
yaptiklarinin bir karsiligi olarak goriir. Musa Samil Yiksel, Bayezid'in mektu-
bunda Emir Timur’un haremini s6z konusu eden ciimlelerin ibni Arabsah tara-
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findan hem savasin kaginilmaz oldugunu hem de ileride anlatacagl bu sarap
sunma hadisesine bir sebep olarak zemin hazirlamak amaciyla uydurulmus
olabilecegini ifade eder (Yiiksel 2010a: 357). ibni Arabsah’in anlattiklari kendi
icinde dahi geliskilidir. Zira muellifin anlatimina gére Emir Timur bu mecliste
Bayezid'in endiselerini giderip, korkularini bastirdiktan sonra onu itibarl bir
yere oturtarak, tath muamele ile kederini hafifletmistir (ibni Arabsah 2012:
316-317). Yine miuellifimize gbére “Onun meclislerinde [Timur’un] genellikle
edebsiz sézler konusulmaz, kan dékme, esir alma, saldiri, talan ve birinin hani-
mi aleyhinde tahkir edici seylerden s6z edilmezdi. Timur, géziipek, cesur ve kah-
raman kisileri itaat altina almayi sever; cesur, korkusuz ve mert yigitleri takdir
ederdi” (ibni Arabsah 2012: 425, 426). Tiim kaynaklarda bu 6zellikleri ile tani-
nan Bayezid’in meclisinde baskasinin hanimi hakkinda tahkir edici bir s6ze bile
tahammiil etmeyen Emir Timur tarafindan bdyle olumsuz bir durumla karsi
karslya birakmasi mantiksizdir.

Tagriberdi’nin hadiseyi ele alis tarzi da ibni Arabsah gibi Bayezid’in haremi
Gzerine kuruludur. Bu nokta ortak olsa da muellif yasananlari farkli bir sekilde
nakleder: “Bir giin Timur arkadaslariyla icki meclisi diizenledi ve 6fkeli bir sekil-
de Osmanoglu’nu huzuruna getirtti. Osmanoglu zincirli vaziyette getirildi. Sini-
rinden titriyordu. Timur onu karsisina oturttu ve sohbete basladi. Sonra sohbete
ara verip esir ettigi cariyelerin elinden ona icki ikram etti, arkasindan da zinda-
na geri génderdi (ibn Tagriberdi 2013: 355).

istanbul’u kusatarak neredeyse onu diisiirme noktasina kadar getiren Ba-
yezid, Grekge kaynaklarin ¢ogunda lanetle anilmaktadir. Bu nedenle Bizans
mielliflerinin, Olivera hakkindaki dedikodulara yer vermelerinde, amansiz rakip
Bayezid’i asagilama dislincesininde etkisi oldugu agiktir (Keskin 2017: 281).
Chalkokondyles de eserinde Timur’un Bayezid’i bir eglence meclisinde huzuru-
na getirterek, kendisine esinin sarap sunmasina taniklik etmesini sagladigini ve
Bayezid’in bu duruma cok sinirlendigini kaydetmistir (Chalcocondylae 1843:
160).?

Anonim Tevarih-i Al-i Osman’larda ise haremin geneli isaret edilmeksizin
Mara s6z konusu edilir. Ancak burada Mara, sadece Bayezid’a i¢ki ikram eder-
ken tasvir edilir:

“Meger bir giin Timiir Han Yildirrm Han ile meclis kurup sohbet
iderken Sultan Bayezid'iin bir kéfire avrati vardi. Vilk-ogh kizi idi.
Andan Timur Han buyurdi kim, ol avrati sohbete getiireler. Timiir
Han buyurdi kim, Yildirrm Han[a] sagrak siire...”. Kitébii't-Tdrih-i
Kiinhii’l-Ahbdr adl eserinde rivayeti buna benzer sekilde payla-

3 ilgili kismin gevirisi ve yardimlari i¢in Dog. Dr. Altay Tayfun Ozcan’a tesekkiirii borg bilirim.
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san Gelibolulu Mustafa Ali:  “[Timur'un edlence meclisi-
ne]...Pddisah-1 zi-sGni da‘vet kildi ve keyfiyyet-i sardb rdf i-i hicb
olub, mé-beynlerinde kiilli muvéneset i (lfet hdsil oldi... Nesr: Bu
mazmdinda gazeller okunur, mutriblerin keldmi giya ki, Hén
Béyezid'e dokunurdi. Hiikkédm-i1 kiiffdrdan duhter-i L4z ki, seh-
riydr-1 misérun ileyhin mahbdbe-i tanndzi idi, meclise getiirdiler.
Mogol-i Gal éyini iizre Hidiv ndm-dérinin kadehin siirdiirdiler. Zirg
ki, ol ziimreye bezm-i meyde ddet, cdriye sakilik itmek Mogolédne
hareket idi. Egergi ki, ArabsGh "Tahkiren meclise getiirdi" dimis-
dir, héla ki, hilaf-1 vaki yazmisdir. Serefeddin Yezdi'de ve gayride
bu hdl tahrir olunmamisdir.” (Gelibolulu 1997: 168-169; Anonim
1992: 51).

Benzer sekilde olayi kaydeden Anonim Tevarih-i Al-i Osman’lar ve Gelibolu-
lu Mustafa Ali eserinde Cagataylilarda esinin sohbet ortaminda kendi erkegine
icki sunmasinin dogal bir adet oldugunu ve burada da uygulamanin asagilama
kastiyla yapiimadigini ifade ederler. Bunun yaninda Gelibolulu Mustafa Ali,
Mara’nin tahkiren meclise getirildigini yazan tek kisinin Arabsah oldugunu da
belirtmeyi ihmal etmemistir.

ismi ve telif tarihi kesin olarak bilinmeyen ancak en eski baskilarinin 16.
asirda yapildigi tespit edilen bir yenigeriye ait hatiratta ise Mara’nin Timur’a
icki sundugu Gelibolulu Mustafa Al’nin izahlarina benzer sekilde Timur’un iyi
niyetine dair ifadeler esliginde verilir:

“Sultan Bayezid, Han’in huzuruna gétiiriildii. Han, ona kendisinin
biraz uzakta karsisinda bir yerde durmasini emretti. Karisi Despi-
na’yi dahi getirtti. Sonra, Despina’ya éniinde durmasini ve kendi-
sine [Timur] icki sunmasini emretti. Bunu yapmasinin nedeni, sul-
tan Bayezid’in béyle bir rezalete katlanmasi ve bir daha karisini
savasa beraberinde gétiirmemesi igindi. Kendisine kétiiliik yap-
mak istemiyor, bilakis kendisini biitiin halki ile birlikte memleketi-
ne salivermedi dlisiiniiyordu” (Bir Yenigerinin Hatirati 2003: 35).

Buraya kadar inceledigimiz kaynaklarda c¢iplakliktan bahis olmadigi gibi
hepsi yalnizca icki sunma hadisesine yer vermislerdir. Kimileri bu icki sunma
olayinin tahkir amaciyla yapilmadigini yazarlarken 16. Asirda Yazilmis Grekge
Anonim Osmanli Tarihi ile baslayan siirecte kaynaklarla hadisenin mahiyetinin
degistigi gbzlenmektedir: “..Timur onun pek ¢ok sevdigi karisini getirtti, emret-
ti, elbisesinin dizlerinden baldirlarina kadar olan kismini yirttilar” (Grekge Ano-
nim 1963: 106). Bu noktadan itibaren yapilan aktarmalarda icki sunma hadisesi
ortadan kalkmis ve yerine ¢iplakhk ve tahkir eklenmis gérinmektedir. 16. asir
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baslarinda Theodoros Spandunis tarafindan yazilan eserde bir¢cok uydurma
hikdye mevcut oldugu bilinmektedir.* Kaynagin rivayetimizi ele alma ve en ug
noktaya tasima sekli ise hayli ilgingtir. Rivayetin naklinden birkag satir yukarida
Timur’un soylulugundan buykligiinden bahseden yazar bir anda onun ulu ve
soylu karakterine yakismayacak bir sey yaptigini 6zellikle belirterek onun yanls
sekilde Ulkesine geri donlip bir zafer alayi tertipledigini anlatir. Ardindan:
“...Kafes igindeki Bayezid’de getirildi. Sonra [Timur] ulu ve soylu karakteriyle
bagdasmayan bir sey yapti. Yildirim’in yani sira esir aldigi karisini getirtip giysi-
lerini, kadinin edep yerleri gériinecek sekilde gbbegine kadar parcalatti, onu
hizmetcgi gibi kullandi ve konuklarina yemek servisi yaptirdi” (Spandunis 2015:
50) rivayetine yer verir. Burada da gorildigi Gzere iki anlatim tezat teskil eder,
ustelik icki servisi olayr da yemek sunma olayina dénusir.”

Ayni ylzyll kaynak yazarlarindan Hoca Sadeddin’in eserinde de Emir Ti-
mur’un diizenledigi ve Bayezid’inde katildigi bir isret meclisinden s6z edilmesi-
ne ragmen Mara’nin ya da Bayezid’in hareminin bu eglenceye istiraki ile ilgili
bir bilgi bulunmamaktadir (Hoca Sadeddin 1279: 185-186).

Ahmet Refik Altinay, Kadinlar Saltanati adli eserinde Mehlica seklinde isa-
ret ettigi Mara’nin Bayezid lGzerindeki olumsuz tesirlerini ifade etmekle birlikte
sarap sunma hadisesinden bahsetmez. ismail Hakki Uzuncarsili Osmanli Tarihi,
ismail Aka Timur ve Devleti ve ismail Hami Danismend de izahli Osmanh Tarihi
Kronolojisi adli eserinde bu hususta herhangi sey sdylemezler. Cagatay Ulugay
ise Padisahlarin Kadinlari ve Kizlari isimli eserinde bu rivayeti bir sdylenti olarak
nitelemekle birlikte yer verir. Mustafa Cezar ve Zinkeisen’de Mara’nin igki
sunmasini ¢iplakhktan bahsetmeyerek dogru olarak kabul eder (Ulugay 2011:
24; Cezar 2010: 210; Zinkeisen 2011: 293). Gibbons hadiseye Mara’nin Emir
Timur’a ¢iplak sekilde i¢ki sunmaya mecbur birakilmasi seklinde eserinde yer
verir (Gibbons 1998: 210). Hammer, sarap ikram edilen bir toplantinin varligini
kabul ederken bu toplantiya Mara’nin katilimi ile ilgili bir bilgi vermez. Lamarti-
ne ise Emir Timur'un Mara’ya ¢ok saygili davrandigini ifade eder (Lamartine
1991: 144; Hammer 1992: 373). Fuad Kopralt, “Yildinm Bayezid’'in Esareti ve
intihari Hakkinda ve Yildirim Bayezid’in intihari Hakkinda” isimli makalelerinde
Bayezid'i intihara surikleyen psikolojik sebepler arasinda sarap sunma hadise-
sine yer verdiklerini belirtir. (K&prili 1937: 602). Feridun Emecen ise “ihtirasin
Golgesinde Bir Sultan” adli makalesinde olayr dedikodu olarak niteledikten

* Bu sebeple Franz Babinger Spandunis’i “pek glivenilir degil”, “her zaman glvenilir degil” ve
“siklikla abartmaya merakli” diye nitelemektedir (Spandunis 2015: 22).

> Spandunis’in rivayetimize yer veren Chalkokondyles ve Konstantin Mihailovi¢’i okumus olabile-
cegine dair bk. Spandunis 2015: 17,20.
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sonra XVI. asirda sarsilmaz gli¢ gibi gortinen Osmanlilarin atasinin vaktiyle dis-
tigl duruma vurgu yaparak bir 6lctide Tirk tehdidini kendi kamuoyunun mu-
hayyelisinde hafifletme ¢abasi olarak degerlendirir (Emecen 2014: 79).

Timurlu kaynaklari ve Hoca Sadeddin’in eseri hari¢ tutulacak olunursa, K-
tahya’daki eglenceyle ilgili bilgi veren kaynaklarda Mara’nin eglenceye katilma-
st ve bunun Bayezid’i Gzlintliye slrlkleyecek bir mahiyette gelistigi ortak bir
unsur olarak karsimiza g¢ikar. Ancak bunun mahiyeti noktasinda bir ayrimin
oldugu anlasilmaktadir. Anonim Tevarih-i Ali Osman’lar, Gelibolulu ve Tagri-
berdi’nin eserinde, Mara, esi Bayezid’e icki sunar halde tasvir edilirken, rivaye-
te ilk hali ile deginen ibni Arabsah, Chalkokondyles ve ismi bilinmeyen bir yeni-
cerinin hatiratinda bizzat Emir Timur’a icki takdim ederken gosterilir. Grekce
Anonim Osmanli Tarih ve Teodoros Spandunis’teki tasvirler ise gercek disi bir
sekilde yazarlarin farkli bir hissiyat icinde kaleme aldigi satirlardan olusur ve
hicbir sekilde muteber bir tarafi yoktur. Bunlar arasindan ibni Arabsah’in kay-
dinin, eserinin diger pek ¢ok yerinde karsimiza giktigi gibi, kendisini ve ailesini
zorla Sam’dan siiren Emir Timur ile “hesaplasma”® isteginin golgesinde sekil-
lendigi anlasilmaktadir. Hadiseleri benzer sekilde aktaran Yenigerinin Hatira-
t'ndaki kayitlarin ise, kaynak eserin ¢ok sonraki yillarda yazilmasindan o6tiri
gercegi degil de daha c¢ok soylentileri yansittigini distiniilyoruz. Benzer husus
Grekge Anonim Osmanl Tarihi ve Theodoros Spandunis’teki bilgilerin temeli
icin de soylenebilir. Ancak bu iki eserde diger kroniklerde karsilasilmayan c¢ip-
laklik unsuru eklenmis ve icki sunma olayr 6nemini yitirerek ortadan kalkmustir.
Bu durum eserlerdeki bilgileri, yazarlarinin disleri seviyesine indirir.

Biz ele aldigimiz kaynaklar icerisinde, ibn Tagriberdi, Anonim Tevarih-i Ali
Osman’lar ve Gelibolulu’nun anlattigl sekilde Mara’nin Bayezid’in da bulundu-
gu bir eglence meclisinde huzura getirildigine ve ardindan da Cagatayllarda
dogal sayilan bir adet olarak Emir Timur'dan esi Sultan Bayezid’e icki sunma
emri aldigina inaniyoruz. Bunlardan Anonim Tevarih-i Ali Osman’lar ve Gelibo-
lulu’nun eseri birer Osmanli kaynagi olmalari itibari ile hadiseleri hafifleterek
anlattiklari ileri siiriilebilecekse de anlatinin benzer sekilde ibn Tagriberdi tara-
findan da ayni sekilde aktariimasi, hadisenin bu sekilde cereyan ettiginden bas-
ka sekilde izah edilemez. Ote yandan konuya Emir Timur'un esir ettigi diger
hanedan mensubu hanimlara gosterdigi muamelelere bakarak da yaklasmak
mimkindir. Bu 6nemli sahsiyetlerin savas sonrasi Emir Timur esaretinde ge-

® ibni Arabsah’in Emir Timur hakkinda daima kin ve nefret dolu hissiyati nedeniyle hikimlere
bakilmayarak, ifadenin tesirinde kalmadan tarafsiz bir gézle Emir Timur’un hayatini ve zaferlerini
anlatan Zafername’lerle karsilastirilarak okunmasi gerektigi hakkinda ayrintil bilgi i¢in bk. Kafe-
soglu 2001: 700-701.
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cen silirecte karsilastiklari muamele bize Mara’nin akibeti hakkinda da bir fikir
verecektir.

Emir Timur'un gerek kendisinin gerekse ogul ve torunlarinin yaptiklari evli-
liklere 6zel bir 5nem verdigi, bu evlilikleri yaparken gelinin nesebini g6z 6niinde
bulundurdugu bilinmektedir (Yiksel 2010b: 2048). Bu noktada bircok Osmanli
kronigi ve Yezdi'nin Bayezid'in Mara'dan olma biyik kizi ile Emir Timur’un to-
runu Ebu Bekir Mirza’nin evlendirildigi veya s6z kesildiginden bahsetmeleri
konumuz agisindan énemlidir (Yezdi 2013: 397; idris-i Bitlist t.y.: 143; Hoca
Sadeddin 1279: 186; Miineccimbasi 1995: 143). Boylece iki hanedan akraba
duruma gelmektedir ki bu Emir Timur tarafindan Osmanl Hanedanina deger
verildiginin agik bir gostergesidir. Bundan baska Yezdi ve el-Hiseyni, Emir Ti-
mur’dan hakaret gérmek bir yana o zamana kadar Hiristiyan kalan Mara’nin
Emir Timur’un yizl suyu hiirmetine Misliman oldugunu ve Bayezid’'in yanina
gonderildigini ifade etmektedirler (Yezdi 2013: 398; el-Hliseyni 2011: 33).

Emir Timur, 1393’de Bagdad lizerine yiridigiinde en biylk dismanlarin-
dan birisi olan Ahmed Celayir'in tim hanimlarini’ (Yezdi 2013: 222), Ankara
Savasl sonunda Sehzade Mustafa’nin nisanlisi olan Ahmed Celayir'in kizini
(Yezdi 2013: 396), sefer donlisinde yine buylk rakiplerinden Kara Yusuf'un
hanimini (Yezdi 2013: 422) esir almistir. Ancak bu hanimlara Emir Timur'un
kotli muamele ettigine dair kaynaklarda bilgi yoktur. Kaynaklar Kara Yusuf'un
oglu Yar Ali ve Celayir Ahmed’in oglu Nur el-Verd’in ise Emir Timur ve torunla-
rinin elinde ugradiklari feci son hakkinda bilgiler verirler (el-Hiseyni 2011: 40-
41; Yezdi 2013: 422-423). Buna gore Emir Timur’un, hanimlari, bir cezalandirma
araci olarak gérmedigi dustndlebilir. Aksi halde Emir Timur'un hismindan bu
hanimlarin, Mara’dan daha azina maruz kalmayacaklari agiktir.

Goruldigu lGzere Sami’deki siradan bir eglence noktasindan yola gikarak,
olayin igerisine Bayezid’in haremini de katarak gelistiren ve 6nceki kaynaklarda
mevcut olmayan bu rivayeti diger kaynaklara aktaran en eski kronik yazari ibni
Arabsah’tir. Bununla birlikte kii¢lik yaslarda iken ailesiyle birlikte Sam’da esir
edilerek Tirkistan’a goétiriilmesi nedeniyle Emir Timur’a son derece olumsuz
bakan ve eserinde objektif olamayan miuellifin ifadeleri burada da stpheyle
karsilanmaldir. 1412’de Osmanh Ulkesine gecerek Celebi Mehmed'’in yanina
gelen ibni Arabsah, onun musahibi ve sehzade hocasi olarak Celebi’nin 6lim -
ne kadar (1421) Osmanl hizmetinde kalmistir. inalcik’in ifadesine gére bu siire
zarfinda muellif Bayezid ve Emir Timur hakkindaki Osmanli rivayetlerini duymus
ve eserine nakletmis gdériinmektedir (inalcik 2016: 155).

" Bu noktaya dikkatimizi ceken Yrd. Dog. Dr. Ali Riza Yagli'ya tesekkiir ederim.
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Ancak bize gore ibni Arabsah dncesinde bu rivayetlere yer veren her hangi
bir Osmanh kaynagi bulunmamasi nedeniyle tersi sekilde bu rivayetlerin ibni
Arabsah tarafindan uydurulmus ve Osmanl kaynaklarina ge¢cmis olmasi da
muhtemeldir. 1421’de vatani olan Sam’a donen miellif, 1438’de Misir’a gele-
rek, ibn Tagriberdi ile yakinlik kurmus ve eserlerinden ona pargalar okumustur
(Kafesoglu 2001: 699). Muhtemelen ibn Tagriberdi’nin eserine Mara hakkinda
rivayet bu yolla gegmistir. Konuyu bu kaynaklardakine benzer sekilde nakleden
Anonim Tevarih-i Ali Osman’lar, Gelibolulu Mustafa Ali, genis dlgiide Tiirk kay-
naklarindan yararlandigini bildigimiz Chalkokondyles ve Bir Yenigeri’nin Hatira-
ti’da kendilerinden 6nce yazilan bu eserlerden etkilenmislerdir. Rivayete degi-
nen igeriklerinde yer alan bir¢ok hayali unsurlarla dikkat ¢eken 16. Yizyilda
Yazilmis Grekge Anonim Osmanli Tarihi ve Theodoros Spandunis’in eserleri ise
kendilerinden 6nceki eserlerde konu ile alakali nakledilenleri daha da abarta-
rak, olaya yari ciplakhgi ve ciplakhigl da ekleyerek, icki sunma olayini ise ortadan
kaldirmak suretiyle hadiseyi en u¢ noktaya tasimis kaynaklar olarak karsimiza
citkmaktadir.

Netice olarak Emir Timur'un deger vererek dinirlik minasebeti kurdugu,
akraba oldugu bir hanedanin iiyesine karsi onlari kiigiik diislirecek bir davranis-
ta bulunmasi mantikli gelmemektedir. Ayrica ilgili rivayete ilk kez yer vermekle
birlikte ibni Arabsah’in kendisi dahi Emir Timur’un, huzurunda baskasinin ha-
remini konusmayi, diplomatik yazismalarda ise kendi haremini s6z konusu et-
meyi hos karsilamadigini ifade etmektedir. Emir Timur’un en biylk dismanlari
olan Celayir Ahmed’in hanimi ile kizina ve ayni sekilde Kara Yusuf’'un hanimina
her hangi bir kot muamelede bulunduguna dair kaynaklarda kayit olmamasi
ve bircok kaynakta Cagatay adetince kendi esine icki sunmanin ayip sayllmadi-
ginin ifade edilmesi Mara’ya bu mecliste en azindan asagilama kastiyla bir ha-
reketin yapiimadigini géstermektedir. Bundan baska rivayetin ibn Arabsah ile
ortaya cikisi ile tespit edebildigimiz kadariyla en u¢ noktaya tasindigi Theodoros
Spandunis arasinda eklenen-cikarilan unsurlar sebebiyle goriilen mahiyet farki
da dikkat gekicidir ve rivayetin giivenilirligini azaltan bir faktordir.
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