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Hz. Peygamber’in (s.a.v.) s6z, fiil ve takrirlerini nesilden nesle aktaran hadisle-
rin gerek gifahi yolla nakledilmesi stirecinde gerekse yazi ile tespiti asamasinda, her
insanin sahip oldugu bilgi birikimi ve anlayiglarin farklilik arz etmesi, hadislerin
dogru anlagilmas: gayesiyle cesitli metodolojilerin kullanilmasini beraberinde ge-
tirmektedir. Bu noktadan hareketle hadis metinlerini anlamak i¢in bagvurulan bir
takim eksik ya da hatali metotlarin etkisiyle ayrica insan tabiatinda var olan nok-
sanliklar sebebiyle hadisleri anlama husussusunda baz: sorunlar ortaya cikmigtir.
Hadisleri anlama noktasindaki bu problemler, Islam tarihinin ilk dénemlerinden
itibaren kendisini gostermektedir. Dolayisiyla hadisleri anlama sorunu, bu proble-
min nereden kaynaklandigin: tespit etmek ve buradan yola ¢ikmak suretiyle hadis-
lerin dogru anlagilmas: i¢in ortaya konulmas: gereken yontemleri degerlendirmek
agisindan uzerinde hususiyetle durulmas: gereken bir konudur. Bu meyanda, Sa-
yin Salih Kesgin’in 2011 yilinda tamamladig1 Hadisin Tespit ve Degerlendirilmesinde
Anlama Sorunu baglikli doktora tezinden hareketle kaleme aldig: Hadisleri Anlama
Sorunu kitab1 6nem arz etmektedir.

Hadisleri anlama problemi tizerinde durmak ve metnin anlagilmas: konusun-
da anlayanin roliint ortaya koymak amaciyla yazilan eser, bir girig ve ti¢ bolimden
mutesekkildir. “Giris” kisminda yazar ilk olarak, hadislerin anlagilmasi probleminin
tarihi siire¢ icerisindeki durumundan kisaca bahsetmis, ardindan hadislerin dogru
anlagilmasi i¢cin metin ve anlayan iligkisine temas etmigtir. Hadislerin anlagilip yo-
rumlanmasi meselesine dair verdigi 6n bilgilerden sonra yazar, anlayanin hadisle-
rin tespit ve degerlendirilmesindeki etkisinden hareketle hadisleri anlama sorunu-
nun ele alinmas: gayesi basta olmak tzere, calismanin amag ve yéntemlerine de-
ginmistir. Ayrica yazar bu kisimda, ¢aligmanin kapsamini agiklayarak aragtirmanin
herhangi 6zel bir eser ya da dénemle simirlandirilmayacagini belirtmigtir. Ancak
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caligma, hadislerin anlagilmasinda anlayanin konumunu tespit etmeyi amacladig:
i¢in, daha ¢ok hakkinda ihtilaf bulunan rivayetler tizerinden meselenin degerlen-
dirilecegini ifade etmisgtir (s. 25). Bununla birlikte yazar, “anlayan 6zne”nin sahip
oldugu 6n anlama ve 6n yargilarin hadisleri anlamadaki etkisinin incelenmesini ¢a-
lismanin hedefleri arasinda géstermigtir. Bu kismin sonunda ise yazar ¢caligmanin
esasen hadis usil ve metodolojisi ile aldkal1 bir aragtirma oldugunu agiklamigtir.
Ancak bunun yani sira eserin anlayan ve rivayet arasindaki irtibatin ele alinmasi
bakimindan rivayet/metin felsefesiyle de baglantili oldugunu beyan ettikten sonra,

aragtirmada istifade ettigi genel ve 6zel nitelikli kaynaklara isaret etmistir.

Kavramsal ¢ercevenin ortaya konuldugu “Birinci Bolim”u yazar asil meseleye
gecmeden, 6n hazirlik kabilinden kaleme almigtir. Miellif bu kisimda, hadisin kay-
nagina aidiyetinin belirlenmesi ve kaynag: belirlenen rivayetin nasil anlagilmas: ge-
rektigi problemlerinden hareketle tespit ve degerlendirme kavramlarini agiklamig-
tir. Buna gore tespit “rivayetin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) aidiyetinin belirlenmesi ya
da Hz. Peygamber’'den nakledilip nakledilmediginin anlagilmas1” anlaminda kulla-
nilmigken (s. 32) degerlendirme kavrami “anlayanin zihninde metinle ya da olayla
ilgili olugan anlamin ihtiya¢ duyulan yeni bir baglam icinde kullanilmas1” seklinde
tanimlanmigtir (s. 35). Ayrica yazar bu kavramlar1 agiklarken, metnin ifade ettigi
soylemle birlikte muhatabinda metinden ne anladiginin ortaya konulmasi gerekti-
gini, zira bu durumun ‘anlam’a ulagsma hususunda 6nem tasidigini vurgulamistur.
Buradan hareketle “Tespit ve Degerlendirmede Anlayan-Metin Etkilegimi” baghg:
altinda yazar, bir ravinin rivayeti nakle deger bulmasinin ve o rivayeti bir baglamda
kullanmasinin o rivayeti nasil ve ne gekilde anladigiyla ilgili oldugunu séylemistir.
Ayrica mana ya da muhteva rivayetinde ravinin kendi anlam diinyasinin ve bulun-
dugu ortam ile kargilastig1 sorunlarin rivayeti nakletme keyfiyetini etkiledigini de
zikretmigtir. Dolayisiyla yazar, ravinin anlama durumunun nakle tesirinin, rivayet
edilen metnin anlayanin zihnindeki kargilig1 ile anlagilan bu anlamanin nakle deger
bulunup bulunmamasi noktalarinda tezahiir ettigi kanaatindedir. Anlama siirecin-
de anlayanin roliine vurgu yapan yazar, bu digtncesini temellendirirken anlama
faaliyetinin “6n bilgi ® 6n anlama ® anlama” seklinde ii¢ asgamadan sonra tegekkiil
ettigini s6ylemis, ardindan 6n anlama ve 6n yarg: kavramlarimi da agiklamigtir (s.
40). Yazar, kisinin kargilagtigi metinle ilgili énceden sahip oldugu maltmat: “6n
bilgi” olarak tanimlarken, bir konu ya da durum hakkinda herhangi bir aragtirma
yapmadan, daha 6nce sahip olunan bilgi birikiminden hareketle dogru ya da yan-
lis olma ihtimali bulunan ilk anlamay: “6n anlama” olarak tavsif etmis, ayrica bir
husts hakkinda inceleme yapmaksizin ulagilan ve kesin olarak kabul edilen kanaat

i¢in “6n yarg1” kavramini kullanmigtir. Anlamanin gerceklegmesi icin 6n bilgi ve 6n
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anlamalarin zaruretine isaret eden yazara gore, 6n anlamalar, anlama ulagmada
yardima bir etken iken, 6n yargilar ise, anlamay: zorlagtirmakta hatta anlamanin
oniinde engel olabilmektedir. Beyhakinin (v. 470/1077) Eba Muhammed el-Ci-
veyni'ye (v. 438/1047) yazdig1 mektupta hadis rivayetlerinin, sthhati tizerinde itti-
fak edilebilen rivayetler, imkansizlig1 iizerinde ittifak edilebilen rivayetler, sthhati
veya zaafiyeti tizerinde ihtilaf edilen hadisler olmak tuzere ti¢ cesidinden bahsetti-
gini aktaran yazar, hadis ustlunde esas gayenin uigiincii grup yani sithhati ihtilafh
olan rivayetlerin Hz. Peygamber’e aidiyetinin belirlenmesi seklinde oldugunu dile
getirmistir (s. 48-49). Buradaki ihtilafin ise iki temel belirleyicisinden birinin senet
ve metniyle bir biitin olarak rivayetin kendisi, digerinin ise rivayeti anlayan 6zne

oldugunu soylemistir.

Eserin “Hadis Rivayetlerinin Tespitinde Anlama Sorunu” baghkl ikinci bélu-
miunde yazar, limlerin hadislerin sihhatinin tespiti hususunda her dénemde ¢aba
sarf ettiklerini ancak bu konuda uygulanan kurallarin kisiden kigiye, dénemden
déneme, yasanilan ortama gére farklilik arz etmesinden dolay: gerek senetteki ra-
viler gerekse metin hakkinda belirtilen kanaate alimlerin i¢tihadiyla ulagildigini
belirtmistir. Buradan hareketle yazar bu bélumde, temel olarak ele aldig1 anlama
farklihginin daha ziyade ictihadi bilgilerle tespit edilen ve Hz. Peygamber’e ait olup
olmama ihtimali egit sayilan rivayetler tizerinde temerkiiz ettigini ifade etmigtir (s.
60). Bu sekilde, yazarin ¢aligmada kullanacag: érneklerin de sinirlarini aktarmig
oldugunu séylemek mimkindir. Temel olarak anlama farkliliginin kaynaklandig:
ti¢ unsurdan bahseden yazarin bunlarin ilki olarak ele aldig1 konu “metnin akta-
rim islabu’dur. Nakillerde sozlii ve yazili olmak tizere iki tir aktarim bulunmakta,
sozli anlatimlarin kalia hile gelmesi ise daha ¢ok yaziya gegirilmesi ile mimkiin
gorinmektedir. Yazarin agiklamasina gore, sozlerin yazih hile getirilmesi ise, an-
lamin baglamdan koparilmasi, gercek anlamindan uzaklagtirilmasi ya da ifadeye
tek bir anlamin yiiklenmesi gibi bazi problemleri beraberinde getirebilir. Bu sekilde
baglamdan ve sebeb-i viira@ddan koparilmak suretiyle igletilen bir metinlestirme
stireci, anlamin aidiyetini ve ne sekilde anlasilacagini bir sorun haline getirebil-
mektedir. Yazar bu noktada yazili metinlerde, dolayl ve dolaysiz aktarimin devreye
girdigini séylemigtir (s. 63). Soyle ki séziin bir degisiklige ugramaksizin tarihsel
baglamiyla birlikte aktarimini ifade eden dolaysiz aktarimda soylenilenin tam ola-
rak ne oldugu ve hangi tslapla séylendigi hedeflenmekte iken; s6zii aktaran kiginin
metni degerlendirerek kendi yorumlarini ildve etmek suretiyle aktarimi anlamina
gelen dolayli aktarimda sadece metnin icerigi tizerinde durulmaktadir (s. 71). Yazar
her iki aktarim tiiriine hadislerden érnekler vererek aktarim seklinin ve metnin
isltbunun anlama farklihgina etkilerini ortaya koymugtur.
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Anlama farklibgimin kaynaklandig: ikinci unsur ise, “anlayan” faktéridiir.
Burada yazar, metnin muhatabinin sahip oldugu bilgi birikimi, amaci, karakteri,
diistince diinyasi, kabiliyeti gibi hususlarin metnin sihhatine dair degerlendirme
yaparken etkili oldugunu ve ayni sekilde anlayanin metne bakiginin rivayetin bag-
layicilik degerini tespit etmede 6nemli bir rolit bulundugunu beyan etmistir. Anla-
yanin sahip oldugu 6n anlamalarin tespit siirecine tesirine tekrar deginen yazar, bu
etkinin ortaya konmasi i¢in, “metinler aras1” (anlayanin farkl metinlere referansla
rivayetin sthhatini tartigmasi) ve “metin i¢ci” (metnin kendi icyapisina bagh olarak
rivayetin sthhati hakkinda bir karar vermesi) okumalarin ve de “metin isti/digt
algilar”in rivayetlerin tespitindeki fonksiyonunu ele almigtir (s. 87). Buna gore, bir
muhaddis eserine alacag: hadislere, énceden sahip oldugu bilgi birikiminden (6n
bilgi) ve metinle ilk karsilagtiginda zihninde olusan anlamdan (6n anlama) hare-
ketle karar vermektedir. Anlayanin bu gekilde sahip oldugu bilgiler 1s11nda riva-
yetlerin sihhatine dair bir kanaate ulagmas ise ancak rivayetin anlam kazanmasina
yardim edecek diger metinlerle irtibatlandirmasiyla yani metinler aras1 okumayla
mumkindir. Bununla birlikte, hadis metninde yer alan bilgiyi anlayanin yorumla-
masi ve kendi yorumundan hareketle rivayetin sithhatine dair bir kanaate varmas,
metin i¢i okumanin bir neticesidir. Bu sebeple anlayanin metne nasil bir anlam
yikledigi ve metindeki bilgiyi nasil yorumladigi 6nem arz etmektedir. Muellifin
metin istii/dis1 algilarin rivayetlerin tespitine etkisinden kast: ise, anlayanin zihin
dinyasinin, mezhepsel durugsunun, kisisel algilarinin, hadisleri tespit siirecinde va-
rilacak sonucu etkilemesidir.

Anlama farklihgimin kaynaklandig: diger bir alan olarak yazar “yéntem”i zik-
retmigtir. Bu kisimda yazar, hadislerin sihhatini tespitte takip edilecek yéntem-
lerin belirlenmesinde anlayanin 6n anlamasinin etkili oldugunu, benimsenen ve
uygulanan farkli yontemlerin ise hadislerin sihhati hakkindaki kararlarin cesitlen-
mesine sebep oldugunu séylemigstir (s. 133-134). Rivayetlerin sihhatinin tespiti
icin izlenen ve hadislerin sthhati hususunda muhtelif kanaatlerin hasil olmasina
sebep olan yontemler arasinda, senet-metin tetkiki, aklin 6n planda tutulmas: ve
irfani bilginin esas alinmas: sayilmigtir. Bu yéntemlerin her birini 6rneklerle acik-
layan yazar, erken dénemdeki akilc1 yaklagim sahibi olarak nitelendirilen Mutezile
ekoliniin ve modern dénemde akli hakim kabul eden oryantalistlerin, rivayetlerin
sthhatini tespitteki yaklagim ve degerlendirmelerini ele almigtir. Oryantalistlerden
bahsettigi ve onlarin hadislere kars:1 yaklagimlarina yer verdigi kisimda yazar, ha-
dislere karsi olan tutumlarinda oryantalist aklin beraberinde getirdigi ve zihin din-
yalarinda rivayetlere kargi bulunan 6n yargilarin etkisini vurgulamigtir. Rivayetle-
rin tespitinde aklin rolu ile ilgili yazar tarafindan dikkat ¢ekilen bir bagka mevzi
ise, hadislerin ifade ettigi hakikate ulasmada aklin digindaki diger tiim 6nciillerin
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degersiz kabul edilerek rivayetlerin asil mefhumlarini anlamak yerine metinlerin
akli anlamla sinirlandirilmasina, akla uygun goriilmeyenlerin ise reddedilmesine
yol acan bir yaklagimin ortaya giktigidir. Yazarin rivayetlerin tespitine dair benim-
sendigine igaret ettigi bir diger yontem ise, mutasavviflarin irfani bilgi kaynakla-
rindan ilham, kesf ve riiyay: hadislerin sthhatini belirlerken kullanmalaridir. Bura-
da yazar, genel olarak muhaddislerin bu kaynaklar: kat'1 bilgi ifade etmedikleri i¢in
hadislerin tespitinde delil kabul etmediklerine, mutasavvif miuelliflerin ise ilham,
kesf ve rityay: hadislerin tespitinde delil olarak kullandiklarina dikkat ¢ekmisgtir.

fkinci bolumu “Hadis Rivayetlerinin Tespitinde Anlama Sorunu” baghgiyla ele
alan yazar, eserin son bélumini “Hadis Rivayetlerinin Degerlendirilmesinde An-
lama Sorunu” konusuna tahsis etmistir. {lk olarak yazar, rivayetlerin degerlendi-
rilmesinde anlama probleminin sebepleri arasinda, metnin yoruma a¢ik olusunun,
kelimelerin birden fazla anlamda kullanilmasinin, muhatabin anlam diinyasinin,
6n anlamalarinin, zihnindeki sorularin ve beklentilerinin bulundugunu belirterek
konuya giris yapmugtir. Ayrica yazar, kitabinda yer verdigi Burhanettin Tatar'in
“Metin, yorumcuyu yonlendirerek degisime ugratirken, yorumcu da metnin kendi-
sine seslenmesine imkan vererek hayat bulmasinda rol oynar.” ifadelerinin, metin
ve metnin muhatabi arasindaki diyalektik iligkiyi izah ettigine deginmistir (s. 181).

Anlama ve degerlendirme sorunlarinin merkezinde bulunan “anlayan” kisinin
metinle irtibatinin, ilk olarak metni zihninde anlamlandirmasi (anlama), daha son-
ra anlamlandirdigi bu metni yeni bir baglamda kullanmas: (degerlendirme) ile or-
taya giktigini belirten yazar, bu sebeple anlama faaliyetinin metnin ne dediginden
ziyade muhatabin metinden ne anladigiyla ve hatta metni anlayanin kim olduguyla
iligkili olduguna dikkat ¢ekmigtir (s. 190). Anlayanin kim oldugunun anlama fa-
aliyetine etkisini ele alirken yazar, hadis metinlerine olan farkli yaklagim ve ba-
kig agilarinin hadisleri degerlendirmede tezahiirlerinin bulundugundan bahsettigi
kisimda hadis metinlerinin hukuki, tasavvufi, kelami, tefsire iligkin ve tarihi bil-
gi kaynag olarak kullanilmalarinin degerlendirmeye etkisini tek tek ele almigtir.
Akabinde ise sosyalist diisiince, komiinist ideoloji, demokrasi-islam tartigmalari
ve milliyetcilik-Islam tartigmalarindan hareketle hadis metinlerinin degerlendiril-
mesi konularini islemistir. Buna gére bir grup, Islam’in emrettigi hususlar1 sosya-
lizmin 6gretileriyle bagdastirarak Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ilk sosyalist reformcu
oldugunu, halifelerin Miislimanlar arasinda adaleti tesis etmek i¢in sosyalist bir
anayasa kullandiklarini iddia ederek hadis metinlerinden géruslerine isaret edecek
referanslar bulma yolunu tutmustur. Bir bagka grup, komiinizmin {slam’m buyur-
dugu yasam bi¢imiyle ayni oldugunu savunarak bunu hadislerden delillendirmeye
calismigtir. Diger bir grup ise, Islam’'da demokratik yonetim anlayisini reddedenle-
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re kars1 cikarak Islami yonetimin ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yonetim seklinin de-
mokrasiye benzedigini benimseyerek iddialarini destekleyici hadisler bulmaya gay-
ret etmiglerdir. Bunlarin diginda yazarin bahsettigi son grup ise, toplumun déntsu-
mini ve mugsterek bir kaltar altinda onlari birlestirmeyi amaclayan milliyet¢iligin
Islami bakis acisin1 yansittigi fikrine sahip olup, bu konuda rivayetlerden 6rnekler
getirmiglerdir. Yazar bu gruplarin hepsine dair agiklamalarda bulunduktan sonra,
metnin tasidigi anlami, kime hitap ettigini ve nasil ifade ettigini anlamlandiracak
kiginin metnin ilk muhatab: olan “anlayan 6zne” oldugunu ve bu 6znenin metinden
anladigim kendi yorumlariyla farkl bir baglam icerisinde kullanmasiyla metne yeni
bir anlam kazandirdigini ifade ederek bu bslimii hitama erdirmigtir (s. 250).

Hadis metinlerinin degerlendirilmesinde anlayanin roline vurgu yapan ya-
zar ¢aligmanin “Sonug” béluminde, rivayetlerin sihhatinin tespit edilmesinin iki
agama neticesinde mumkin oldugunu dile getirmigtir (s. 255). Bunlardan ilkinde,
anlayan énceden sahip oldugu bilgi birikimi ve zihni tasavvurlarindan hareketle
yani yazarin ¢aligma boyunca tizerinde durdugu 6n bilgi ve 6n anlamalar vasitasiyla
kargilagtig bir rivayetin hadis olup olmadigini tespit etmeye calismaktadir. Yazar,
anlayanin metinle alakali 6n bilgilerinden hareketle ve metin tizerinden hadisin
sthhatine yonelik hitkkiim bildirmesinin “metin tenkidi” kavram ile ayni olmadi-
g1; ancak bu sekilde metinler tizerinden sihhat degerlendirmesi yapilmasinin hadis
metinlerinin geri planda birakildig: seklindeki iddialarin karsisinda yer aldig gori-
sindedir. Yazar, sayet ilk asamadan sonra bir rivayetin Hz. Peygamber’e aidiyetine
dair kesin bir kanaat hasil olmamaigsa o halde ikinci bir basamaktan s6z edilecegini
ve bunun da, rivayetlerin senet ve metninin incelenmesi seklinde oldugunu zik-
retmigtir. Rivayetlerin sihhati ile ilgili gerceklestirilen tespit ve degerlendirmelerin
aslinda bir anlama eylemi oldugunu diigiinen yazara gore, anlayan kisinin yagadi-
g1 dénem, 6n bilgi ve 6n anlamalarindan bagimsiz bir metodoloji ortaya koymas:
mumkin gérinmemekte, bu durum ise hadislerin sihhatine iligkin mutlak ittifak
edilen bir kanaatin ortaya konulmasina engel olmaktadir. Yazar, anlayanin metni
6n bilgi ve 6n anlamalariyla degerlendirerek kendi ihtiyaglar: dogrultusunda yeni
bir baglamda algilamasinin metne yeni bir anlam diinyas1 kazandirdigina dikkat
¢ekmigtir. Nihayetinde hadisleri anlama sorununun metodolojinin 6tesinde, anla-
yanin hadisler karsisinda kendisine verdigi konumla baglantili oldugunu ve hadis
metinlerinin ancak feraset ve basiretle birlikte anlagilacagini vurgulamistir (s. 258).

Hadislerin anlagilmas: sorunu, mevcut bir problem olmasina ragmen bu ko-
nuda akademik anlamda simdiye kadar derli toplu bir ¢aligmaya rastlanmamugtur.
Ne var ki, Hadisleri Anlama Sorunu isimli bu ¢aligma, kendisinden 6nce dogrudan
hadislerin anlagilmasi meselesini kapsaml bir gekilde ele alan bir ¢caligmanin bu-
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lunmamas: ve hadislerin anlagilmas: problemini ve rivayetlerin anlagilmasinda
anlayanin roluni ilk defa genis bi¢cimde konu edinen bir ¢caligma olmas: hasebiyle
alaninda 6nem arz ermektedir. Ancak hadislerin tespitinde yani Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) aidiyetinin belirlenmesi agamasinda anlayana bagat bir rol verilip verilme-
mesi hususu, tizerinde durulmasi gereken bir mevzudur. Zira hadislerin tespitinde
anlayanin 6nemli bir etkisinin bulundugu bir gercektir. Fakat bu noktada anlayanin
merkezi konuma yerlestirilmesinin, tespitte kullanilan benzer ve hakim metodolo-
jilerin agiklanmas: noktasinda problem tegkil edip etmeyeceginden bahsedilmesi
meselenin daha anlagilir hile gelmesine yardimar olacaktir.

Galigma boyunca agik ve akia bir dil kullanan yazar, ele aldig: konularla ilgili
ornekler vererek ve genis degerlendirmelerde bulunarak meselenin daha anlagilir
hale gelmesine yardimc olmaktadir. Bunun yani sira eserin baginda hadis metin-
lerini anlama problemi tizerinde durarak, anlayanin hadislerin tespit ve degerlen-
dirmedeki konumundan hareketle hadisleri anlama sorununu ele alacagini belirten
yazarin, calisma sonunda anlayanin roliine bagh olarak hadislerin ne séylediginin
anlagilmasi noktasinda ifade ettigi amaglara ulastig: gorilmektedir. Miellif, calig-
manin kapsam ve sinirlarinin belirli olmas: sebebiyle bazi konularda birkag 6rnek
vermekle yetinerek meseleyi kisaca agiklamigtir. Ancak yazarin eserinde yer verdigi
bagliklarin her birinin mistakil birer konu olarak ¢aligilmas: faydal olacaktur.
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