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MAKALE KUNYESi 0z Arastirma Makalesi
Gelis Tarihi: 18/04/2024 Amag Literatirde camilerin minber, mihrap ve kapi 6lgiilerini kapsayan pek ¢ok ¢aligma
Kabul Tarih.i - 05/06/2024 bulunmaktadir. Ancak camilerdeki donatilarin boyutlarmi ergonomik veya antropometrik
https://doi. orq. /10.53516/afr.1470348 uygunlugu incelenmemistir. Bu nedenle, bu ¢alismada camilerdeki donatilarin insanlarla

antropometrik uyumu arastirilmistir.

Yéntemler Arastirma Artvin’de bulunan 10 adet tarihi cami lizerinde yapilmistir. Karadeniz Kiiltiir
Envanteri rehberindeki Artvin camileri incelenmis, minber ve kap1 gibi donat1 elemanlari orijinal
ve ahsap olan bes cami belirlenmis ve yazarlar tarafindan kapi ve minberi bu kriterlere uyan bes cami daha eklenmistir. Mihrap (3 6l¢ii), minber
(16 6lgii) ve kapidan (10 6l¢ii) alinan 6Slgiiler ile literatiirdeki Tiirk insani antropometrik verileri karsilagtirilmis ve her cami igin antropometrik
degerlendirmeler ve Oneriler sunulmustur. Calisma kapsamindaki camilerin mihrap, minber ve kapi dlgiileri oranlar1 benzer ¢alismalardaki mevecut
oranlarla karsilastirilmis, benzer ¢aligmalarda bulunmayan oranlar ise bu c¢aligmalardaki 6l¢timlerden elde edilerek karsilagtirmalar buna gore
yapilmigtir. Cami donatilarindan alinan tiim dlgiiler antropometrik uygunluk agisindan degerlendirmelerde kullanilmasa da veri tabani olarak
literatiire katki saglayacag diistiniilmektedir.

Bulgular Calisma sonucunda, incelenen camilerdeki kapi kolu yiiksekliklerinin ortalamasinin 105,5 cm oldugu ve literatiirdeki ¢calisma yiiksekligi
olglimlerine uygun oldugu tespit edilmistir. Calisma kapsamindaki camilerin Iremit Camii ve Diizkdy Camii disinda giris yiiksekliklerinin
antropometrik agidan uygun oldugu belirlenmistir. Minber merdivenlerinin egimi, literatiirdeki konut merdivenleriyle karsilastirildiginda en dik
konut egiminden daha diisiik hesaplanmustir.

Sonuglar Bu ¢alisma, alaninda 6ncii bir ¢calisma oldugundan diger bolgelerdeki cami donatilarinin da benzer sekilde belirlenerek ergonomik agidan
kargilagtirma yapilmasi ve degerlendirilmesi 6nerilmektedir.

*Sorumlu Yazar:
& ttasdemir@artvin.edu.tr

Anahtar Kelimeler: Antropometrik tasarim, cami ergonomisi, minber ve mihrap

Ergonomic investigation of doors, mihrabs and pulpits of historical Mosques
ABSTRACT

Background and aims There are many studies in the literature that include the pulpit, mihrab and door dimensions of mosques. However, the
ergonomic or anthropometric suitability of the dimensions of the equipment in mosques has not been examined. For this reason, in this study, the
anthropometric compatibility of mosque equipment with humans was investigated.

Methods The research was conducted on 10 historical mosques in Artvin. Artvin mosques in the Black Sea Cultural Inventory guide were
examined, five mosques with original and wooden equipment such as pulpit and door were identified, and five more mosques whose doors and
pulpit met these criteria were added by the authors. Measurements taken from the mihrab (3 measurements), pulpit (16 measurements) and door
(10 measurements) were compared with the anthropometric data of Turkish people in the literature, and ergonomic evaluations and
recommendations were presented for each mosque. The ratios of mihrab, pulpit and door dimensions of the mosques within the scope of the study
were compared with the existing ratios in similar studies, and the ratios that were not found in similar studies were obtained from the measurements
in these studies and comparisons were made accordingly. Although all measurements taken from mosque furnishings are not used in evaluations
in terms of anthropometric suitability, it is thought that they will contribute to the literature as a database.

Results As a result of the research, it was determined that the door handle heights examined were in accordance with the working height
measurements in the literature. It was determined that the entrance heights of the mosques within the scope of the study, except for the iremit
mosque and Diizkdy mosque, were anthropometrically appropriate. The slope of the pulpit stairs was calculated to be lower than the steepest
residential slope when compared to the residential stairs in the literature.

Conclusions Since this study is a pioneering study in its field, it is recommended that the mosque equipment in other regions be determined
similarly and evaluated ergonomically in terms of comparison.

Key Words: Anthropometric design, mosque ergonomics, pulpit and mihrab
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1. Giris

Osmanlidan giiniimiize kadar gelen tarihi eserlerin baginda
gelen camiler ilizerinde yapilan arasgtirmalarda mimari detay
(Mahmood, 2011; Allani-Bounhoula, 2014; Ahmad et al., 2016;
Sadeqi et al., 2019), enerji (Budaiwi et al., 2013; Mushtaha and
Helmy, 2017), termal konfor (Saeed, 1996; Abdullah et al.,
2016; Fanger and Toftum, 2022), gorsel konfor (Sezer and
Kaymaz, 2016; Arslan and Yidirim, 2017) konularina
deginilmis, ancak ergonomi ve antropometri agisindan
degerlendiren ¢ok az sayida arastirma yapilmustir. Camilerle
ilgili mevcut calismalarin %45'ini 1s1l konfor odakli ¢aligmalar
olusturmaktadir (Yiiksel et al., 2022). Bu yapilardaki donatilarin
(kapi, minber, mihrap gibi) Olgiilerinin kullanicilara gore
degerlendirilmesi, 6lglilerdeki mekan-donati diizensizliklerinin
belirlenmesi ve insan antropometrisine uygun donati 6l¢iilerinin
belirlenerek tasarimeilarin kullanimina sunulmast
gerekmektedir.

Ibadet mekanlar1 ve dini yapilar, insanlar i¢in sadece dini
gorevlerini yerine getirecekleri yer olarak degil, ayn1 zamanda
sosyal ve psikolojik ihtiyaclarmi karsilayacaklari mekanlar
olarak goriilmektedir (Tayilga ve Demirarslan, 2020). Ibadet
edenlerin kendilerini rahat ve sakin hissetmeleri ve oradan huzur
ve siikinet duygusuyla ayrilabilmeleri gerektiginden, camiler
biiyiik 6neme, benzersiz isleve ve isleyise sahip bir yeri temsil
eder (Al-Homoud et al., 2009). Mimari mekan tasarim siirecinde
onemli olan, insan ihtiyaglarinin gdz Oniine alindigi, insan
ergonomisine uygun bir dretim gerceklestirmektir. Giivenli,
insan sagligina ve konfor sartlarina gore tasarim yapilmasi
esastir. Bir mekanin ergonomik agidan yeterli olabilmesi sadece
antropometrik olarak degil, ayn1 zamanda mekéansal, gorsel,
isitsel, termal, psikolojik konfor kosullarmmin saglanmasina
(Temel ve Canbay Tiirkyilmaz, 2018) ve estetik, islevsel,
ekonomik ve teknolojik olmasina (Kaya ve Ozok, 2017)
baglidir.

Cetinkaya (2011) gore, “Insanin barinmasi ve cesitli
ihtiyaglarin1 karsilamasi i¢in yarattigi ¢evrenin (yapinm) her
seyden Once i¢inde yasayan insanlara uygun, onun &lgiileri ile
orantili olarak meydana gelmesi gerekir. Bir yapida, bu hususa
uyulmadigr takdirde fiziksel ve bazen de psikolojik
rahatsizliklar meydana gelebilir.”

Ergonomik agidan bir mekanin gekillendirilmesi i¢in mekan
antropometrik, fizyolojik, psikolojik, enformasyon, is
organizasyonu ve emniyet boyutlartyla ele alinmalidir (Kuru ve
Canbay Tiirkyilmaz, 2019). Ergonomik kriterlere gore
olusturulmayan bir {iriin kullanim kolaylig1 saglayamaz. Bu
nedenle ergonomik bir iiriin olusturmak i¢in onu kullanacak
grubun ya da bireyin antropometrik Sl¢iilerine uygun olmasi
gerekir (Kaya v Ozok, 2017). Antropometrik Slgiiler degisen
¢evre sartlari, sosyolojik farklar vb. nedenlerle zamanla kusaklar
arasinda farkliliklar gosterebilir. Bu farklar her toplumda ayni
yonde ve ayni oranda olmayabilir. Asya, Avrupa, Avusturalya
ve Kuzey Amerika’da bu oran geng yetiskinlerin boylari i¢in her
10 y1lda 0,6 cm artis olarak belirtilirken iilkemizde bir degisimin
olmadigr belirtilmektedir. Ancak iilkemizde yapilan kisith
arastirmalarin incelenmesi sonucunda Tiirk toplumunun da
antropometrik olarak degisim gosterdigi sdylenebilir. Bu
degisim de boy uzunlugunda ortalama her 10 yilda 0,6 cm artis
olarak belirtilmigtir (Duyar, 1995). Buradaki degisim
antropometrik tasarimi yapilan donatilarin gelecek 10 yillarda
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da kullanilabilmesi ve kullaniciya uygun olmasi agisindan 6nem
tagimaktadir. Bu ¢aligmada incelenen donatilar yaklasik 150 yil
once yapilmistir ve giincel ya da yakin tarihli antropometrik
Olciilerle karsilastirilacaktir. Buradaki amag¢ donatilarin yapim
tarihi eski olsa da kullananlarin Glgiilerinin giincel olmasindan
otiiri, bu donatilarin antropometrik olarak uygunlugunun
degerlendirilmesidir.

Dogu Karadeniz Bolgesinde ormanlik alanlarin ve agag
cesitliligin fazla olmasindan dolay1 genellikle cami yapilar
ahsap olarak insa edilmislerdir. Bu tarihi ahsap camilerin, donati
elemanlarmin yapim malzemesine bakildiginda Karadeniz
bolgesi i¢in gogunlugu ahsap (Biilbiil ve Cevrimli, 2021) olarak
one ¢ikmaktadir. Artvin ili de tarihi ve kiiltiirel degere sahip
camiler ile bilinmektedir. Ahsap, Selguklularda ve
Osmanlilarda, camilerde ve diger mekanlarda yogun bir sekilde
kullanilmistir. Bununla birlikte ibadet mekéanlarinda en g¢ok
minber, mihrap ve kapilarda ahsap malzemeye rastlanir.
Giliniimiize kadar ulasan bu ahsap yapilar, uygulanan koruma
teknikleri ve agac tiirlerinin uygun seciminin yani sira
kullanildiklart yerlerdeki uygulama teknikleriyle on plana
¢tkmaktadir. Mihrap, bir caminin veya mescidin n duvarinda
kibleyi (yani Mekke'deki Kébe’nin yoniinii) gosteren bir nistir.
Mihrabin bulundugu duvar, dolayisiyla “kible duvari”dir.
Minber, imamin cemaate hitap ettigi genellikle mihrabin
bitisiginde sag tarafta yer alan yapidir (Al-Aimi, 2010).

Literatiirde camilerin minber (Ugar, 2019; Detseli, 2019;
Taskan, 2019; Cayirdag, 2023), mihrap (Tuncer, 1990; Aydogan
Isler, 2019; Onal, 2020) ve kap1 dl¢iilerini (Sogiitlii ve ark, 2014)
iceren ¢ok sayida calisma bulunmaktadir. Bu g¢alismalarin
Cetinkaya (2011) harig¢ hi¢birinde, mekandaki minber ve mihrap
gibi donatilarin  Ol¢iilerinin  insana ergonomik ya da
antropometrik olarak uygunlugu incelenmemistir.
Cetinkaya’nin yaptig1 calismada tek bir camii 6rnegi incelenmis
ve bir genelleme ya da ortalama sunulmamistir. Bu nedenle
yapilan caligma ibadet mekanlarinin antropometrik olarak
insana uygunlugu konusunda 6zgiin ve oncii bir arastirmadir.
Calismada incelenen camilerdeki minber, mihrap ve kapi
Olgiileri literatiirdeki diger tarihi camilerin oOlgiileri ile
kargilagtiracak, c¢alisma kapsamindaki camilerin  kendi
aralarinda 6l¢ii bazinda benzerlik olup olmadig: arastirilacak,
her cami igin donati Olgiilerinin kullanicilara uygunlugu
degerlendirilecektir. Antropometrik degerlendirme sonucunda
elde edilen bulgularn yeni yapilacak cami donatilari i¢in bir
ornek teskil etmesi ve cami donati elemanlar1 o6lgiilerinin
standartlagmas1 yolunda ilk adim olarak literatiire katkilar
sunmasi beklenmektedir.

2. Materyal ve Yontem

Aragtirma Artvin ilinde bulunan tarihi camilerden 10 tanesi
iizerinde yapilmistir. Arastirma kapsami  belirlenirken
Karadeniz Kiiltiir Envanteri Rehberinde (Karadeniz Kiiltiir
Envanteri, 2022) bulunan Artvin camileri incelenmis, minber ve
kap1 gibi donati elemanlar1 orijinal ve ahsap olan bes cami
(Artvin Merkez Camii, Zeytinlik Camii, Ortacalar Koyt Camii,
Muratli (Maradit) Camii ve Orta Hopa Camii) belirlenmis ve
bunlara yazarlar tarafindan kap1 ve minberi bu kriterlere uyan
bes cami daha eklenmistir. Camilerin bulunduklari konumlar
Sekil 1’deki harita {izerinde gosterilmistir.
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Arastirma kapsaminda camilerden minber, mihrap ve kapilar
iizerinden olgiiler alinmis ve fotograflar1 gekilmistir. Olgiim
yapilan camiler ve bulunduklart ilgeler Cizelge 1’de
gosterilmigtir. Cizelgedeki siralama aragtirma takviminde
camilere ulagim sirasina gore yapilmistir.

Cizelge 1. Arastirma kapsaminda incelenen camiler

Cami Cami Ad1 Bulundugu Yapihs Yap1
No Konum Tarihi  Malzemesi
- . Merkez
cp ZevtinlikCami oo uiie 1857 Tas
ve Tirbeleri, -
Koyl
cg  AminCas Artvin 1860 Tas
c3 Arhavi M_erkez Arhavi 19.yy Tas
Cami sonu
c4 K?);tsccagn Arhavi 1757 Tas
c5 Orta H(_)pa Hopa 19.yy Tas
Cami sonu
Hopa Esenk1y1
C6 Koyii Yukar Hopa 1861 Tasg
Cami
C7 Diizkdy Cami Borgka 1850 Ahsap
Camili
C8 (Macahel) Borgka 1855 Ahsap
Cami
C9 Iremit Cami Borgka 1851 Ahsap
Muratli
Cc10 (Maradit) Borgka 1846 Ahsap
Cami

Herhangi bir mekanda insanin etkilesim i¢inde olacagi
bir¢ok donat1 mevcuttur. Camiler i¢in de durum buna benzerdir.
Camilerde ergonomik olarak insan viicut Olgiileriyle
eslestirilebilecek donatilar, kapi, merdiven, minber, pencere
kulplari, mihrap, saf araliklar1 vb. gibidir. Camilerdeki bu donati
elamanlarindan  kapi, minber ve mihrap dlgiilerinin
kullanicilarin antropometrik 6lgiileri ile uyumlu olup olmadigi
ve gliniimiizden en az 150-200 yil dnce yapilmis olsalar bile
bugiiniin kullanicilar1 i¢in antropometrik olarak herhangi bir
engel teskil edip edemeyecekleri ¢aligmanin sorunsalini
olusturmaktadir. Arastirmada bu sorunsal ¢er¢evesinde minber,
mihrap ve kapilar {izerinden Odlgiiler alinmigtir. Calisma
sonucunda arastirma kapsamindaki camilerin kapi, minber ve
mihrap Olgiileri belirlenmis, antropometrik olarak olmasi
gereken Olgiiler hesaplanmis, 6lgiilen ve hesaplanan degerler
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arasindaki uyum ya da uyumsuzluklar belirlenmis ve
degerlendirmeler yapilmistir. Cami donatilarindan alinan biitiin
oOlgiiler ergonomik olarak degerlendirmelerde kullanilmasa da
literatire ~ veri  tabam1  olarak  katkida  bulunacagi
diisiiniilmektedir.

2.1 Yontem

Aragtirma kapsamindaki tarihi camilerin minberlerinden
Sekil 2 ve Sekil 3’te bir kismi gosterilen 16 farkli 6l¢ii alinmus,
bu olgiiler iizerinden merdiven egim agisi ve yan aynalik
hipoteniis 6l¢iisii hesaplanmistir. Kapilar iizerinden Sekil 4’te
bir kismi1 gosterilen 10 6l¢ii alinmis ve bu 6lgiilerden kapi kanadi
orant hesaplanmigtir. Mihrap {izerinden yine Sekil 3’te
gosterildigi gibi 3 O6lgii alinmis ve mihrap diklik agis1
hesaplanmustir. Olgiiler serit metre ile alinmistir.

Merdiven egim acgisi: Merdiven basamak genisligi ve
basamak yiiksekliginin bir fonksiyonu olarak asagidaki sekilde
hesaplanmustir.

yiikseklik(T)

Tanx = —
genislik(N)

[1]

(x: egim agis1)

Yan aynalik hipoteniis: Yan aynalik yiikseklik ve genislik
Olgiisii lizerinden Pisagor bagmtisindan asagidaki sekilde
hesaplanmustir.

Hipoteniis = \/yiikseklik(E)* + genislik(D)? [2]
Kapt kanadi orani: Kapi kanatlarmin yiiksekliklerinin
genigliklerine oran1 seklinde hesaplanmustir.

kanat yukseklik(b)
kanat genislik(c)

[3]

Kanat orant =

Mihrap diklik agisi: Mihrabin kdsegenin yatayla yaptigi aci
olarak tanimlanabilir. Asagidaki sekilde hesaplanmistir.

mihrap yuksekligi(X)

Tanx = (x: diklik agis1)  [4]

mihrap genisligi(Y)

Bir donat1 elemaninin kullanicilara uygunlugu arastirilirken,
kullanicinin viicut olgiileri yani antropometrik oSlgiileri ile o
donatinin dlgiileri arasindaki uygunluguna bakilir. Bu uygunluk
antropometrik  tasarim ilkelerine gore degerlendirilir.
Antropometrik tasarimlarda i¢ (minimum) Olgiiler ve dis
(maksimum) &lgiiler igin araliklar belirlenir. Yani, i¢ dlciilerde
en bilylik viicut dlgtileri (iist sinir degeri) ve dis Olciilerde ise en
kiiciik viicut Olgiileri (alt smir degeri) gbz Oniine alinarak
(tolerans alanlar1 da diisiiniilerek) belirlenir (Dizdar 2003).
Ornegin; kapt genisligi belirlenirken dis 6lgiiler (omuz
genisliginin iist siirini), kap1 kolu yiiksekligi belirlenirken i¢
olgiiler (dirsek yiiksekliginin alt sinir degerini) kullanilir.

Calisma kapsamindaki yapilar giiniimiizden ortalama 170 y1l
oncesinde yapildigi igin antropometrik olarak yapildigi
donemdeki kullanicilarin 6lgiilerine uygunluguna bakilmasi
gerekir. Ancak o déneme ait Tiirk insan1 antropometrik verileri
olmadigindan ve bu yapilarin halen kullaniliyor olmasindan
dolay1 giincel kullanic1 Olgiilerinin belirlenip, o 6lgiilere gore
degerlendirmeler  yapilmalidir.  Antropometrik  verilerin
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belirlenmesindeki giicliikler nedeniyle ve zaman ve paradan
tasarruf amaciyla bu ¢alismada Tiirk insanini temsil eden gegmis
yillarda yapilmis (Ozok ve Ugur, 1981; Giileg ve ark., 2009;
Tagsdemir, 2018) antropometrik 6l¢iimlerden yararlanilmustir.
Camilerin  yapildigit  donem itibari ile kullanicilarin
antropometrik verilerinin gliniimiizden farkli olup olmadig1 o
doneme ait veri eksikligi nedeniyle bilinmemektedir. Ancak
Duyar’m (1995) yaptigr bir ¢alismada Tirk insanin
antropometrik  verilerindeki artigin  gelismis toplumlarin
gerisinde kaldig1 ve yetiskinlerde her on yilda 0,7cm arttig1
belirtilmistir. Bu artiga goére glinimiiz Tirk insant
antropometrik  Olgilileri ¢aligma kapsamindaki camilerin
yapildigr dénemdeki Olciilerden yaklagik 12cm daha biiytiktiir.
Degerlendirme kisminda, donatilar giiniimiiz Slgiilerine gore
analiz edilecek ve 170 yil onceki verilere gore de kiyaslama
yapilacaktir.

Giincel antropometrik verileri kullanarak herhangi bir donati
Olgiisiiniin, kullanicilarin ¢ogunlugunun rahatlikla sigabilecegi
ya da gegebilecegi sinirlar1 belirlemek igin istatistiki hesaplama
yapilmasi gerekir.

Eger incelenen insanlarin istatistiki dl¢iileri normal dagilima
uydugu biliniyor ve ortalama ile standart sapma belli ise, i¢ ve
dis tasarim Olgiileri asagidaki esitlikle hesaplanabilir (Dizdar,
2003):

I¢ tasarim 6lciisii

Lmax=p - 0%z [5]
Dis tasarim 6lgiisii
Lmin=u + o*z [6]

Esitlikte; p: antropometrik dl¢iiniin ortalamasini, o: standart
sapmay1 ve z: standart normal dagilim olasilik degerini (%95
icin 1.64) temsil etmektedir.

Caligma  kapsamindaki camilerin  giris  kapilarinin
yiiksekliklerinin antropometrik uygunlugunu belirlemek igin 6
numarali esitlik yardimiyla kullanicilarin %95’inin egilmeden
gegebilecegi yiikseklik hesaplanir ve kap yiiksekligi bu sonuca
gore degerlendirilir.

Benzer sekilde kapi kolu yiiksekligini dirsek yiiksekligine
gore degerlendirmek i¢in 5 ve 6 numarali esitlikler yardimiyla
maksimum ve minimum degerler hesaplanir ve kapi kolu
yiiksekligi bu aralik i¢inde kalan kapilar i¢in antropometrik
olarak uygun oldugu yorumu yapilir.

Mihrap, minber ve kapi iizerinden alinan 6l¢iilerden bazilar
ile literatiirdeki Tiirk insanina ait antropometrik (Ozok ve Ugur,
1981; Gile¢ ve ark.,, 2009; Tasdemir, 2018) wverileri
karsilastirilmis ve cami donati elemanlar1 ig¢in antropometrik
degerlendirme yapilarak Oneriler sunulmustur. Caligma
kapsamindaki camilerin mihrap, minber ve kap1 ol¢tilerinin
oranlari benzer ¢alismalardaki var olan oranlar ile
karsilagtirilmig, benzer caligmalarda olmayan oranlar ise o
caligmalardaki olgiiler kullanilarak yukaridaki esitlikler
yardimiyla tiiretilmis ve ona gore karsilastirmalar yapilmustir.

Degerlendirme asamasinda donati elemanlarindan alinan
Olciiler statik antropometrik Olciilere gore degerlendirilmistir.
Donati elemanlarinin hacimsel vb. dinamik antropometrik 6lgii
gerektiren kisimlari bu calismada kapsam dist birakilmistir.
Caligma statik antropometrik verilere gore degerlendirme
yapmak amaciyla bu alanda kisitlanmistir.
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Sekil 2. Minber iizerinden alinan 6lgiiler; A: Minber yiikseklik,
B: Minber Uzunluk, C: Dik ii¢gen hipoteniis, D: Dik iiggen
genislik, E: Dik itiggen yiikseklik, F: Korkuluk kalinligi, G:
Bordiir kalinligi, H: Giris ta¢ yiiksekligi, I: Minber kapisi
genisligi, J: Minber kapisi yiiksekligi, K: Minber genisligi
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Sekil 3. Merdivenlerden alinan 6l¢iiler; M: Merdiven genisligi,
N: Basamak derinligi, T: basamak yiiksekligi, S: Korkuluk
yiiksekligi

Sekil 4. Mihrap ve kapilar iizerinden alman 6lgiiler; X: Mihrap
yiiksekligi, Y: Mihrap genisligi, Z: Mihrap derinligi, a: Kap1
kasasi yiiksekligi, b: Kap1 kanad:1 yiiksekligi, c: Kapr kanadi
genisligi, d: Kapi1 kolu ytiksekligi
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Cizelge 2. Camii donat1 elemanlar1 i¢in antropometrik olarak tiiretilen dl¢iiler

Kriter llgili oldugu - Olgii alinan donat1 elaman noktalar Olmasi Tiiretilen kaynak
antropometrik olcii gereken aralik

Minber korkuluk Otururken goz Merdiven basamak ist yiizeyi ile 70-75 cm Ozok ve Ugur, 1981; Giileg
yiiksekligi yiiksekligi korkuluk {ist kism1 arasindaki mesafe vd.2005; Tagdemir 2018
Minber giris kapist e Minber giris kapisi kasalari arasi yatay Ozok ve Ugur, 1981; Giileg
genisligi Omuz genisligi mesafe 60 cm vd.2005; Tasdemir 2018
Minber merdiven Basamak yiikseklik ve derinlik En fazla 45
egim agisi oraninin tanjanti derece

. Enaz 110 cm *
Giris kapisi e . . Ozok ve Ugur, 1981; Giileg
genisligi Omuz genisligi Giris kapisi kasasi arasi yatay mesafe 'E(()Zl;f; rl:]a)mat vd.2005; Tasdemir 2018
Giris kapisi Zeminle giris kapisi kasasinin en {ist Ozok ve Ugur, 1981; Giileg
yiiksekligi Boy noktas1 arasindaki dikey mesafe En az 185 cm vd.2005; Tagdemir 2018
Kapi kolu . " . Zeminle kap1 kolu arasindaki diisey 92,5cm-112,5 -
yiiksekligi Dirsek yiiksekligi mesafe om Dogan ve Kalinkara 2015

Arastirmada, degerlendirme icin kullanilmasi gereken ve
literatiirde tanimi ya da antropometrik olarak uygun degeri
bulunmayan bazi Slgiilerin olmasi gereken degerleri, tiiretilen
kaynaklar, referans alinmasi gereken noktalar1 ve hangi
antropometrik 6lgii ile ilgili olduklari Cizelge 2’de verilmistir.

3. Bulgular
3.1 Camiler ile ilgili genel bulgular
3.1.1 Zeytinlik Camii (C1)

1857 yilinda inga edilen Zeytinlik Koyii Camii, bolgedeki
baraj sularinin yiikselmesi sebebiyle yeni yerine taginmuistir.
Yi1gma tas yapim sisteminde insa edilmis olan caminin kap1 ve
minberi ahsap, mihrabi tagtan yapilmistir.

Zeytinlik caminin Sekil 5’te gorillen minberi 387 cm
yiiksekliginde ve 265 cm uzunlugundadir. Merdiven genisligi 65
cm’dir. Dokuz basamagi bulunan minber merdiveninin basamak
yiiksekligi 20 cm ve basamak derinligi 24 cm’dir. Bu 0dlgiilere
gbre merdivenin egim agis1 39,8 derece olarak hesaplanmistir.
Aynalik kisminda isleme olmadigi i¢in dik iicgen olgiileri
hesaplanmamigtir. Kap1 kasasinin yiiksekligi 250 cm ve kasa
(giris) genisligi 110 cm’dir. Iki kanatli olan kapmin kanat
geniglikleri esit ve 60 cm’dir. Kanat yiikseklik/genislik orant
4,03 ile ikinci en yiiksek orandir. Kapi kolu yiiksekligi ise 127
cm’dir.

Zeytinlik caminin mihrabi1 290 c¢cm yiiksekliginde, 267 cm
genisliginde olup 40 cm derinligi bulunmaktadir. Mihrap
kosegenin yatayla yaptigi agt olarak tanimlanan mihrap diklik
acist 47,36 derecedir. Bu bakimdan diger mihraplar arasinda en
yataya yakin acili mihraptir.

c) Kapi

. b Mirap

a) Minber

Sekil 5. Zeytinlik Camii minber, mihrap ve kapisi

3.1.2 Artvin Cars1 Camii (C2)

Ik olarak 1860 yilinda yapilan cami, 1957 yilinda yeniden
aslina yakin sekilde yapilmistir. Yigma Tas sisteminde yapilan
caminin kap1 ve minberi ahsap olup mihrabi tastan yapilmustir.
Cami kare planli olup tek kubbeli olarak disiiniilmiistir
(Karadeniz Kiiltiir Envanteri, 2022). Minberi ve vaiz kiirsiisii ile
on plana c¢ikan camide diger kisimlar sade sekildedir.
Minberindeki siislemeler ve ahsap uygulama teknikleri
Artvin’deki diger camiler ile benzer 6zellikler tagimaktadir.

Artvin ¢arst caminin minber Sl¢iileri yiikseklik 433 cm ve
uzunluk 356 cm ile arastirma kapsamindaki, Sekil 6’da da
goriildiigii gibi, en yiiksek minberdir. Basamak sayist 11 olan
minberin genigligi ise 84 cm’dir. Merdiven basamak yiiksekligi
20 cm ve basamak derinligi 24 cm’dir. Merdiven egim agis1 39,8
derece olarak hesaplanmistir. Aynalik kismi1 dik tiggen Olgiileri
297 cm genislik ve 274 cm yiikseklik 6l¢iilmiis ve bu Olgiilere
gore dik {iggen hipotentisii 404 cm olarak hesaplanmustir.

Kapidan alinan 6lgiilere gore kasa yiiksekligi 248 cm, kasa
genisligi 170 cm’dir. Kap1 kolu yiiksekligi 100 cm’dir. Kanat
sayist iki olan kapmin kanat genisligi ise 85 cm ve kanat
yiiksekligi 237 cm’dir. Kap1 kanat orani 2,78 ve bu orana ve
Olciilere gore kap1 kanadi bakimindan arastirma kapsamindaki
camiler arasinda kapilari en genis olan ve en basik kap1 kanadi
olan camidir. Mihrap 0l¢iileri yiiksekligi 428 cm, genisligi 226
cm ve derinligi ise 56 cm’dir. Aragtirma kapsamindaki mihrab1
en yliksek olan camidir. Mihrap diklik agis1 ise 62,16 derecedir.

a)Minber

b) Mihrap

Sekil 6. Artvin Carst Camii minber, mihrap ve kapisi
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3.1.3 Arhavi Merkez Camii (C3)

Kesme ve yontma tas kullanilan camide yigma teknigiyle
birlikte uygulanmistir. Camimin mihrabi tas, minber ve kapilari
ahsaptir. Minaresi de cami ana govdesine bitigik halde kesme tas
ile yaptlmistir. Cami 19. Yiizyil sonlarma dogru yapildig:
bilinmektedir. Cat1 da kiremit kullanilmis ve kirma c¢atidir
(Karadeniz Kiiltir Envanteri, 2022).

Arhavi Merkez Camii’nin Sekil 7°de goriilen minberinin
Olciileri 378 cm yiikseklik ve 333 cm uzunluk seklindedir.
Arastirma kapsamina gore yiiksek minberlerden biridir. 11
basamakli minberin genisligi 58 cm’dir. Merdiven basamak
derinligi olarak en dar basamaga sahip minberdir. Basamak
derinligi 21 cm ve buna bagli olarak da basamak egim agis1 42,1
derece ile en dik merdivendir. Arhavi Merkez Camii’nin kapilari
incelendiginde iki adet 214 cm yiiksekliginde ve 70 cm
genisliginde olan kanatlarin yiikseklik/genislik orani 3,05 olarak
belirlenmistir. Kap1 kolu yiiksekligi 100 cm’dir. Mihrap dlgiileri
316 cm yiikseklik ve 160 cm genislik olarak oOl¢iilmiistiir.
Mihrap diklik agis1 63,14 derece olarak hesaplanmustir.

a)Minber

Sekil 7. Arhavi Merkez Camii minber, mihrap ve kapist

3.1.4 Ortacalar Kdyii Camii (C4)

Kesme ve yontma tas kullanilan camide yigma yapim teknigi
uygulanmistir. 1757 yilinda yapilmigtir. Catist kirma gati
diizenindedir. Ana kapisi ve minberi ahsaptir. Mahfilin
tepesinde sekizgen seklinde siislemeli oymali gdbek
bulunmaktadir (Karadeniz Kiiltiir Envanteri,2022).

Ortacalar Kdyii Camiinin Sekil 8’de goriilen minberi 311 cm
yiikseklikte, 284 cm uzunlugundadir. Yedi basamagi bulunan
minberin genisligi ise 52 cm’dir. 22 cm basamak derinligi ve 18
cm basamak yliksekligi olan merdivenin egim agist 39,3
derecedir. Kap1 ve mihrap 6lgiilerine bakilacak olursa; 210 cm
yiikseklik ve 125 cm genigligi bulunan mihrabin derinligi 44
cm’dir. Mihrap diklik agis1 59,23 derecedir. Kapilari kanat
Olciileri 55 cm genislik ve 188 cm yiiksekligindedir. Kanatlarin
yiikseklik genislik oran1 ise 3,41°dir. Kap1 kolu yiiksekligi de 92
cm’dir.
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a)Minber

b) Mihrap

Sekil 8. Ortacalar Koyii Camii minber, mihrap ve kapist

c) Kapi

3.1.5 Ortahopa Camii (C5)

Moloz tas kullanilan camide yigma teknigi uygulanmistir.
Kitabesi bulunmayan caminin 19. yy sonlarinda yapildig1
tahmin edilmektedir (Kiiltiir Portali, 2023). Dort tarafa dogru
yonelmis kirma gati ahsap konstriiksiyondur. Ana giris kapist
ahsaptir ve orijinal hali degildir. Genel ahsap islemlerin tiimii
sonradan yapilmistir. Vaiz kiirsiisii, minber, kadmlar mahfili,
korkuluklar ve ahsap kapilar islemesizdir. Tavan da ahsap olup
isleme yapilmamistir (Karadeniz Kiiltiir Envanteri,2022).
Ortahopa caminin minberi Sekil 9’da goriildiigii gibi olup 330
cm yiiksekliginde ve 322 cm uzunlugundadir. Basamak sayisi
sekiz olan minber merdivenin genisligi 58 cm’dir. 30 cm
basamak derinligi ile Diizkdy Camiinden sonra (33cm) en derin
basamakli minber olan Ortahopa camii minber merdiveninin
basamak yiiksekligi 20 cm’dir. Buna gore olusan 33,7 derecelik
merdiven egim agis1 en diisiik acidir. Sekil 8’deki mihrabin
yiiksekligi 307 cm, genisligi 178 cm ve derinligi 43 c¢cm olarak
Ol¢iilmiistiir. Mihrap diklik agis1 59,89 derecedir. Kap1 kanadi
yiiksekligi 212 cm ve kanat genigligi 64 cm Ol¢iilerine gore
kanat yiikseklik/genislik oran1 3,31 olarak hesaplanmistir. Kap1
kolunun yerden yiiksekligi 103 cm’dir.

)
a)Minber

Sekil 9. Ortahopa Camii minber, mihrap ve kapisi

b)Mihrap

3.1.6 Hopa Esenkiy1 Koyii Yukar1 Camii (C6)

Yapilig tarihi 1861 (Kiltir Portali, 2023) olan yap1
glinlimiizde harabe halde birakilmis olup i¢c mekanda yikilmalar
ve tahribat goriilmektedir. Ahsap olan minberi halen ilk giinkii
gibi ayakta durmaktadir. Mihrap kisminda sivalar, donemde
uygulanmis kalemisi boyalar ve siislemeler dokiilmektedir.
Y1gma tastan olusan yapida i¢c mekan konstriiksiyonu ahsaptir.
Ahsap direklerle desteklenmektedir. Bagdadi kubbeye sahip
camide kadinlar mahfiline gegis kapist bulunur.

Esenkiy1 Camiinde ayakta kalan tek eser olarak Sekil 10’da
da goriilecegi tizere minber goze ¢arpmaktadir. Yiiksekligi 342
cm ve uzunlugu 297 cm olan minberin genisligi 72 cm’dir. 10
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basamakli merdivenin genigligi 46 cm olarak dl¢iilmiistiir ve bu
Olcii arastirma kapsamindaki en dar merdiven Ol¢iisiidiir.
Merdiven basamak derinligi 22 cm ve basamak yiiksekligi 19
cm ve bu dlgiilere goére merdiven egim agisi 40,8 derece ile dik
merdivenlerden sayilabilir.

Sekil 9°da goriilen kap1 kanatlariin yiikseklikleri 222 cm ve
geniglikleri ise 59 cm olarak dl¢lilmiistiir. Kanatlarin yiikseklik
genislik orani 3,76 olarak hesaplanmistir. Kap1 kolu yerden 110
cm yukaridadir. Mihrap 6lgiileri ise yiikseklik 335 cm, genislik
182 cm ve derinlik 36 cm’dir. Mihrap diklik acis1 da 61,48
derece olarak Slgiilmiistiir.

c)Kapi E

b)Mihrap

)Minber
Sekil 10. Hopa Esenkiy1 K&yii Yukart Camii minber, mihrap ve
kapisi

3.1.7 Diizkdy Camii (C7)

Medrese olarak da kullanilan cami 1850°li yillarda
yapilmistir (Kiiltiir Portali, 2023). Yigma tas temeller {izerine
ahsap yigma teknigiyle yapilan caminin minber, mihrap ve
kapilar1 da ahsaptir. Yine Artvin yoresindeki diger camilerde
oldugu gibi yogun ahsap siislemeler ve ahgap isleme
tekniklerinden yararlanilmigtir. Bes basamakli tag merdivenden
camiye giris olup, minaresi onarim gorerek ahsap kaplamali
olarak yapilmistir. Yine alt kisimda kemerli sadirvan
orijinalligini korumaktadir. Son cemaat yerinden mahfile giriste
yuvarlak kemerli ¢ift kanat kapit bulunmaktadir. Biitiiniyle
tomrugun i¢ kismi oyularak ahsap malzemeden yapilmis olan
mihrapta oyma teknigiyle siislemeler yapilmistir.

c)Kapi )

a)Minbef
Sekil 11. Diizkdy Camii minber, mihrap ve kapisi

b)Mihrap

Diizkdy Camii’nin minber Slgiileri 310 ¢cm yiikseklik, 303
cm uzunluk ve 84 cm genislik olarak dlctilmiistiir. Sekil 11°de
minberin yandan goriiniisii verilmistir. Minber merdiveni yedi
basamakli olup genisligi 61 cm’dir. Merdiven basamak derinligi
33 cm ile en derin basamakli merdiven olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Merdiven basamak yiiksekligi 22 cm’dir. Merdiven egim agis1
33,7 derece ile egimi en diisiik minber olarak hesaplanmistir.

Mihrabin yiiksekligi 278 cm, genisligi 108 cm ve derinligi
42 cm’dir. Mihrap diklik agis1 68,7 derece ile en dik mihrap
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olarak belirlenmistir. Kap1 kanatlarinin 179 cm ytiikseklik ve 49
cm genislik 6l¢iilerine gore yiikseklik/genislik orani 3,65 olarak
hesaplanmistir. Kap1 kolu yiiksekligi 103 cm’dir.

3.1.8 Camili (Macahel) Camii (C8)

Artvin ile Giircistan sinirinda bulunan bu ahsap cami iki katl
olup kare planlidir. Yigma tas temeller {izerine insa edilmis
biitiiniiyle ahsap malzemeden yapilmigtir. Mihrap, minber, vaiz
kiirsiisti, kadinlar mahfili, kapilar ahsaptir. Ahsap direklerin de
bulundugu cami bagdadi kubbelidir (Cakiroglu, 2022). Caminin
orijinalinin yapilis tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte
1819°dan once yapildig1 anlagilmaktadir. 1855°te ¢1g nedeniyle
yikilan cami yeniden insa edilmistir (Kiiltiir Portali, 2023).

a)Minber b)Mihrap c)Kapi

Sekil 12. Camili (Macahel) Camii minber, mihrap ve kapisi

Macahel camiinin Sekil 12°de gériilen minberinin yiiksekligi
402 cm, uzunlugu 275 cm ve genisligi de 91 cm’dir. 11
basamagi bulunan minber merdiveninin genisligi 64 cm’dir.
Merdivenin basamak derinligi 25 cm ve basamak yiiksekligi 21
cm olarak 6l¢iilmiis ve merdiven egim acis1 40,0 derece olarak
hesaplanmistir. Kap1 kanatlarmin ytiksekligi 230 cm ve genisligi
80 cm’dir. Buna gore kanat yiikseklik/genislik oran1 2,87 olarak
hesaplanmistir. Kapt kolu yiiksekligi 110 cm’dir. Mihrap
yiiksekligi 310 cm, genisligi 153 cm ve derinligi 40 cm’dir.
Mihrap diklik agisi bu verilere gore 63,73 derece seklinde
hesaplanmustir.

3.1.9 iremit Camii (C9)

Cami 1851 yilinda bodrum kat1 yigma tastan diger kisimlari
ahsaptan insa edilmistir. Minber, mihrap ve kapilar1 ahsaptir.
Ahsaptaki bozulmalar1 6nlemek amaciyla minaresi disaridan
saclar ile kaplanmistir. Giliniimiizde restore c¢alismalari
kapsaminda bu asmmis ve zarar gormiis goriintii ve koruma
yontemi kaldirilarak yeniden ahsap malzemelerle birlikte
uygulanmuistr.

b)Mihrap

a)Minber

Sekil 13. Kiremit Camii minber, mihrap ve kapisi



Tasdemir ve ark.

Anadolu Orman Arastirmalari Dergisi 10(1) (2024) 91-102

Iremit Camii Sekil 13’te goriilen minberinin lgiileri 296 cm
yiikseklik, 205 cm uzunluk ve 70 cm genislik olarak
Olciilmiistiir. Calisma kapsamindaki en algak ve en kisa minber
olarak oOne ¢ikmaktadir. Dokuz basamakli merdiveninin
genisligi 50 cm’dir. Merdiven basamak derinligi 23 cm ve
basamak yiiksekligi 20 cm’dir. Buna gore merdiven egim agisi
40,0 derece olarak hesaplanmistir. Mihrabin yiiksekligi 186 cm
ve genisligi de 84 cm’dir. Bu dl¢iiler yine ¢alisma kapsamindaki
camiler igindeki en kisa ve dar mihrap olciilerinin Iremit
Camii’nde elde edildigini gostermektedir. Mihrabin diklik agis1
65,69 derece olarak hesaplanmistir. Kap1 kanatlarinin yiiksekligi
162 cm, genisligi ise 42 cm’dir. Kapt kolu yiiksekligi 100
cm’dir. Kanat genisligi olarak en dar kap: kanadi Iremit
Camii’nde Ol¢iilmiistiir. Yiikseklik/geniglik oran1 3,85 olarak
hesaplanmustir.

3.1.10 Murath (Maradit) (C10)

Bor¢cka Muratlh Koyii'nde yer almaktadir. Mahfile giris
saglayan kapinin iizerindeki kitabeye gore yapi, Hicri 1262
Miladi 1846 yilinda, Ahmet Usta (Aslan oglu) tarafindan insa
edilmistir (Kiiltiir Portali, 2023). Coruh Nehri’nin kiyisinda,
Giircistan sinirinda bulunan ahgap cami plani kareye yakin
oranlardadir (Coskun ve Celebioglu, 2020). Bodrum kat1 ve
minaresi yigma tas diger kisimlar tiimiiyle ahsaptir.

Asagida Sekil 14°te goriilen Murat Camii minberinin
yiiksekligi 361 cm, uzunlugu 331 cm ve genisligi de 74 cm’dir.
Minber merdiveninde 11 basamak bulunmaktadir. Merdiven
genisligi 49 cm, merdiven basamak derinligi 23 cm ve basamak
yiiksekligi de 16 cm olarak 6l¢iilmiistiir. Basamak yiiksekligi en
az olan minber Muratli Camii minberidir.

Cizelge 3. Minber 0l¢iileri (cm)

g b)Mihrap

Sekil 14. Muratli (Maradit) camii minber, mihrap ve kapist

Merdiven egim agis1 34,8 derece olarak hesaplanmistir. Yine
Sekil 13’te goriilen kapi kanatlarinin yiiksekligi 196 cm,
genigligi 47 cm’dir. Kap1 kanadi yiikseklik/geniglik orani
calisma kapsaminda en yiiksek oran olan 4,17 olarak
hesaplanmistir. Kapt kolu yiiksekligi 110 cm ‘dir. Mihrap
yiiksekligi 275 cm, genisligi 215 cm ve derinligi de 85 cm olarak
Olciilmiistiir. Bu dlgiilere gore mihrabin diklik ag1s1 51,98 derece
olarak hesaplanmstir.

3.2 Minber, mihrap ve kapilarla ilgili bulgular

Aragtirma  kapsaminda  degerlendirilen camilerin
minberlerinden alinan dlgiiler Cizelge 3’te verilmistir.
Inceleme yapilan 10 ahsap caminin  minberleri

degerlendirildiginde; en yiliksek ve en uzun minberin Artvin
Cars1 Camii’nin minberi oldugu goriilmektedir (Sekil 15). Buna
karsin en genis minber Macahel’de bulunan Camili Camii’nde
bulunmaktadir. Minber basamak sayist bakimindan Artvin
Carst Camii ve Arhavi Merkez Camii’nde 12 basamak
bulunmaktadir.

C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10
Yiikseklik (A) 387 433 378 311 330 342 310 402 296 361
Uzunluk (B) 265 356 333 284 322 297 303 275 205 331
Genislik  (K) 75 84 73 74 66 72 84 91 70 74
Merdiven genigligi (M) 65 7 58 52 58 46 61 64 50 49
Basamak sayis1 9 11 11 7 8 10 7 11 9 11
Giris tag yiiksekligi (H) 263 340 258 295 277 282 270 361 260 277
Korkuluk yiiksekligi (S) 83 100 86 99 82 70 90 107 90 85
Bordiir kalinligi  (G) 9 11 11 30 11 20 25 9
Korkuluk kalinligi ~ (F) 30 36 50 34 30 34
Minber kapisi gen. (1) 59 60 54 53 50 48 57 64 53 51
Minber kapist yiik.(J) 183 184 177 180 170 172 165 220 198 183
Basamak derinligi  (N) 24 24 21 22 30 22 33 25 23 23
Basamak yiiksekligi (T) 20 20 19 18 20 19 22 21 20 16
Merdiven egim agisi 39,8 39,8 42,1 39,3 33,7 40,8 33,7 40,0 40,0 34,8
On basamak yiik. 10 11 12 18 13 15 5
Dik tiggen yiiksekligi (E) 145 274 208 137 160 163 209 182 125 265
Dik tiggen genisligi (D) 205 297 228 162 194 176 244 173 114 258
Dik tiggen hipoteniis (C) 251 404 307 213 251 238 277 253 170 340
Aynalik egim agisi 35,2 42,6 42,3 39,3 39,5 42,8 40,5 46,4 47,6 457
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Minber yiiksekligi (cm)

Sekil 15. Minber yiikseklikleri (cm)

Camilerin minberlerindeki korkuluk yiikseklikleri merdiven
basamagi st yiizeyi ile korkuluk {ist yiizeyi arasindaki diiseyde
en yiiksek mesafe ol¢iilerek alinmistir. Gorevli Cuma namazi ve
bayramlarda minbere hutbe okumak ve dua etmek i¢in
¢iktiginda kisa siire de olsa oturmaktadir. Bu oturug esnasinda
kullanicilarin %95’inin cemaati rahatlikla gorebilmesi icin
korkuluk yiiksekliginin, otururken goz yiiksekliginin 5 numaralt
esitlige gore hesaplanan %5’lik degerini gegmemesi gerekir.
Literatiire bakildiginda otururken goz yiiksekligi tanimlanmis
fakat 1981°den sonraki aragtirmalarda Slgiilmemistir. 1981°de
Ozok ve Ugur’un (1981) Tiirk sanayi iscileri iizerinde yaptigi
bir aragtirmada oturma seviyesinden g6z kenarma kadar olan
Olgiyiit 775,70 mm olarak (%5’lik deger 715.10 mm)
bildirmistir. 2005°te Giileg ve arkadaslarinin (2009) Anadolu
insanint antropometrik boyutlar1 adli arastirmasinda biist
yiiksekligini (oturma yerinden kafanin {ist kismina olan mesafe)
887,27 mm olarak (%5°lik degeri 825,55 mm) bildirmistir. Biist
yiiksekliginden boy ve goz yiiksekligi farkini ciktigimizda
otururken gdz yiiksekligi mesafesini elde edebiliriz. Boy ve goz
yiiksekligi arasindaki fark Ozok ve Ugur'un (1981)
caligmasinda %5’lik degere gore (1576-1499,7) 76,3 mm ve
Tasdemir’in (2018) galismasinda ise (1611,3-1491,2) 120,1 mm
olarak bulunmustur. Giile¢ ve ark. (2009) ¢alismasindaki biist
yiiksekliginden (%5°lik) bu farklar1 ¢ikardigimizda, Ozok ve
Ugur (1981) igin (825,55-76,3) 749,25 mm, Tagdemir (2018)
i¢in (825,55-120,1) 705,45 mm elde ederiz. Bu 6lgiiler ve farkl
gruplar tizerinde yapilan arastirmalara gore korkuluk yiiksekligi
merdiven basamaginin yilizeyinden 70-75 cm yukarisina kadar
olmalidir  denilebilir. Bu bilgiler 1s1§inda  arastirma
kapsamindaki camiler i¢inde sadece Hopa Esenkiy1 camisinin
minber korkulugu giincel antropometrik 6Slgiilere uygundur.
Diger minber korkuluklar1 g6z yiiksekliginden daha yukarida

oldugu i¢in minberde oturan birinin goriis  agisini
kisitlamaktadr. Camilerin yapildigt doénemdeki insan
Olgiilerine (yontem kisminda boy 06lgiisii i¢in glinlimiize kadar
yaklagitk 12 cm’lik artis oldugu belirtilmisti) gore
kiyaslandiginda da minber korkuluk yiiksekliklerinin tiim
camilerde g6z yiksekliginden daha yukarda oldugu
diistiniilebilir.

Minber giris kapilarinin genisliklerinin en az bir kisinin
girebilmesi i¢in omuz genisliginden daha biiyiikk olmasi
gerekmektedir. Burada kullanilacak olan yiizdelik deger ise
%95°1lik degerdir. Ozok ve Ugur’un (1981) ¢alismasinda omuz
genisligi (%95°lik) 462,5 mm, Giileg ve arkadaglarinin (2009)
calismasinda (%95°’lik) 430 mm ve Tagdemir’in (2018)

99

calismasinda ise 490,7mm olarak 6l¢iilmiistiir. Bu dl¢iilere gore
6l¢iim yapilan biitiin cami minberlerinin giris kapt genislikleri
en az bir kisinin girebilecegi Olgiidedir. Yine yapilis
tarihlerindeki antropometrik Olgiiler diisiiniildiigiinde minber
giris kapilarinin antropometrik olarak kullanicilara uygun
oldugunu sdylenebilir. Ugar’in (2019) yaptigr “18-20. Yiizyil
Konya Camilerinde (Merkez) Ahsap Mihrap ve Minberler” adli
calismasinda toplam 26 minberin giris kisimlar1 ortalama
genisligi 68,1cm’dir. Arastirmamiz kapsamindaki minberlerin
ortalama giris genisligi ise 54,9cm’dir. Artvin ilindeki ahsap

minberlerin girisleri Konya’daki minberlerden daha dar
yapilmistir denilebilir.
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Sekil 16. Merdiven basamak oOlgiilerine goére hesaplanan
merdiven agilar1 (derece)

Minbere ¢ikilan merdivenlerin basamak derinligi ve
yiikseklikleri (riht) arasindaki baginti incelendiginde, Neufert
(2000) fizyolojik olarak merdiven tirmanma agisini %30 ve ¢ikis
oranimi ise 17 (yiikseklik) / 29 (derinlik) olarak belirtmistir.
Minber merdivenleri tek kisinin gikacagi ve giivelik agisindan
herhangi bir sorun teskil etmeyeceginden dolay1, egim agis1 yani
dikligi normal mesken oranlarindan daha biiyiik olabilir.
Neufert’in (2000) belirttigine gére en dik mesken merdiveni
egim agist 410 dir. Buna gore arastirma kapsamindaki
merdivenlerin Sekil 16’da goriilen egim agilari ortalama 38,40
ile en dik mesken merdiveninden daha uygun egimdedir. Minber
merdiven egiminin en yiiksek oldugu cami Sekil 15°te
goriildiigii gibi Arhavi Merkez (42,10) Camii’dir. Cetinkaya’nin
(2011) yaptig1 arastirmada Riistem Paga Camii’nin minber
merdiven egimi 450 olarak tespit edilmistir.

Minberlerdeki bir diger egim agist da yan aynalik egim
acisidir.  Yan aynalik egimi minber egimi olarak da
adlandirilabilir. Digardan bakildiginda minberin dikligini
belirleyen egim yan aynalik egimidir. Merdiven egimi ile yan
aynalik egimi arasindaki iliskiye bakildiginda Sekil 17’deki
grafikte de goriildiigli gibi minber merdiveninin egim agis1
¢ogunlukla minber yan aynalik agisindan daha distiktir.
Incelenen camiler arasinda sadece Zeytinlik Camii’nin
merdiven egim agis1 yan aynalik egiminden daha fazla oldugu
belirlenmistir. Ortaca Camii’nin merdiven ve yan aynalik egim
acilart esittir. Sekil 17’°deki grafik {izerinden goriildigii gibi yan
aynalik ile merdiven egim agis1i arasindaki farkin minber
korkuluk yiiksekligi 6l¢iisiinii etkilemedigi sdylenebilir.
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Tarihi camilerin kapi 6lgiileri incelendiginde; kasa genisligi,
ayn1 zamanda giris genisligi de denebilir, en genis Artvin Carsi
Camii’'nde (170 cm) karsimiza ¢ikmaktadir. Ortalama girig
genisligi ise 118,2 cm olarak tespit edilmistir. Giris yiiksekligi
161 cm ile 250 cm arasinda degisiklik gostermektedir. Ortalama
girig yiiksekligi 208,4 cm’dir. Kanat dlciileri 42-85 cm arasinda
degisiklik gdstermekte ve ortalama kanat genisligi 61,1 cm’dir.
Kanat yiiksekliklerine baktigimizda 162 ile 242 cm arasinda
degismektedir. Calisma kapsamindaki camiler igerisinde, yapi
malzemesi tag olan alti caminin kap1 kanat Slgiileri ortalamasi
65,5 cm iken yapi malzemesi ahsap olan dort caminin kanat
oOlgiileri ortalamasi1 54.5 cm’dir. Tarihi ahsap kapt konusunda
iilkemizde yapilan aragtirmalarda sadece camii kapisi degil ayni
zamanda tiirbe, han, ev, bah¢e ve oda kapist gibi ¢esitli
amaglarla kullanilan kapi Ornekleri incelenmistir. Bulut’un
2020°de yaptig1 arastirmaya gore Selguklu dénemine ait kapi
kanadi genislikleri 54 cm ile 91 cm arasindaki degismektedir.
Sogiitlii ve arkadaglarinin (2014) Mimar Sinan eseri camilerinin
kapilar tizerinde yaptiklart bir diger arastirmada kapi kanadi
geniglikleri 78 ¢cm ile 140 cm arasinda degismektedir. Akdeniz
(2020) bir arasgtirmasinda Seyid Harun Veli Tiirbe kapisinin
kanat genisligini 52cm olarak belirtmistir. Yildirim (2006)
Afyon evlerinin giris, avlu ve oda kapilarimin kanat 6Slgiileri
iizerinde yaptig1 bir arastirmada avlu kapisi ortalama 101cm,
girig kapisi ortalama 70 cm ve oda kapisi ortalama 60 cm olarak
belirtmiglerdir. Arastirma kapsaminda incelenen camilerin
¢ogunlugu biitiiniiyle ahsap oldugu icin kap1 kanat genislikleri
de diger yigma tas camilerden daha dar olarak karsimiza
¢ikmaktadir denebilir.

Camilerin toplu kullanilan mekanlar olmasindan o&tiird,
girisleri de bu ihtiyaca cevap verebilecek nitelikte olmalidir. Bu
baglamda ana kap1 giris genisligi en az iki kisinin rahatlikla
gecebilecegi Olgiide olmalidir. Literatiirde bu 06l¢ii hastane
koridorlar1 i¢in 150 cm ve mesken binalarmin ¢ift kanath
kapilart i¢in 140-225 cm olarak belirtilmistir Herhangi bir
acikliktan yetigkin iki kisinin rahatlikla gegebilmesi i¢in gerekli
genislik, omuz genisliklerinin %95°lik deger toplamindan en az
%10 daha genis olmalidir (Neufert, 2000). Tasdemir’in (2018)
calismasinda omuz genisliginin 95°1ik degeri 49,07 cm olarak
belirtilmistir. Buna gdre en az giris genisligi yaklasik 110 cm
olmasi gerekmektedir. Caligma kapsamindaki camilerin kasa
geniglikleri incelendiginde, {i¢ caminin (C7, C9 ve C10) giris
genigliginin  antropometrik  olarak  uygun  olmadigi
gorlilmektedir. Camilerin giris kapist genisliginin yapim

tarihindeki kullanicilarin 6l¢iilerine uygunlugu irdelendiginde;
yontem kisminda gegen 170 yilin sonunda Tiirk insaninin boy
Olciistinlin yaklasik 12 cm uzadigi belirtilmisti. Bu sonucu
giincel antropometrik verilere uyguladigimizda, Tasdemir’in
(2018) calismasinda boy uzunlugu %95’lik degeri 182,24 cm ve
omuz genisligi %95’lik degeri 49,07cm arasindaki orana gore
170 y1l 6nceki omuz genisliginin %95°1ik degeri 45,8cm olarak
tahmin edilebilir. Bu tahmine gore de olmasi gereken en diisiik
giris kapist genisligi 100,8 cm olarak hesaplanabilir. Sonug
olarak incelenen camiler iginde giincel antropometrik verilere
gore dar olarak nitelendirilen li¢ cami (C7, C9 ve C10) yapildig1
tarih itibari ile de giris kapilar1 genislikleri kullanicilar igin dar
nitelikte oldugu sOylenebilir. Kap1 kanatlarmin
ylikseklik/genislik orani Bulut’'un (2020) arastirmasinda,
Anadolu Selguklu doneminde 3,17 ve Osmanli doneminde 3,40
olarak belirtilmistir. Aragtirma kapsamindaki camilerdeki kapi
kanatlarinin orani ise ortalama 3,48 olarak bulunmustur. Bu oran
Osmanli donemi oranlart ile benzerlik gostermektedir.

Cami girig kapilarindan alinan 6l¢iiler ve hesaplanan oranlar
Cizelge 4’te verilmistir. Ahsap kapilarin {izerindeki kapi kolu
yiiksekliginin antropometrik olarak uygunluguna bakilacak
olursa; en diisiik kap1 kolu yiiksekligi 92 cm ve en yiiksek kapi
kolu yiiksekligi ise 127 c¢cm olarak olgiilmiistiir. Ortalama kapi
kolu yiiksekligi 105,5 cm’dir. Kap1 kolu yiiksekligi tasariminda
kullanilacak 6l¢ii dirsek yiiksekliginin fonksiyonu olmalidir.
Dogan ve Kalinkara (2015) ¢alismalarinda ¢alisma yiiksekligini,
dirsek yiiksekliginden hareketle 92,5 cm ile 112,5 cm arasinda
Onermistir. Buna gore ¢alismamizda kapi kolu yiiksekliklerinin
biri hari¢ (Zeytinlik camii) digerleri antropometrik verilere
uygundur.

Arastirma kapsamindaki camilerden alinan mihrap 6l¢iileri
Cizelge 5°te verilmistir. Buna gore, mihrap yiiksekligi 186 cm
ile 428cm arasinda degigmektedir. Ortalama mihrap yiiksekligi
ise 293,5 cm dir. Mihrap genislikleri 84 cm ile 267 cm arasinda
degismekte, ortalama mihrap genisligi 169,8 cm dir. Mihrap
derinligi 36 cm ile 85 cm arasinda degismekte, ortalama mihrap
derinligi ise 46,5 cm dir. Mihrap Olgiilerini literatiirdeki diger
arastirmalarla karsilastirdigimizda; Ugar’in (2019) Konya’da 24
camide yapt181 bir arastirmada, mihraplar ortalama genisligi 214
cm ve ortalama yiiksekligi de 330 cm 6lgiilerindedir. Aydogan
Isler’in (2019) II. Beyazid donemi camilerinde yaptig1 bir
arastirmada II. Beyazid Camii’nin mihrap Olciilerini 395 cm
genislik ve 840 cm yiikseklik olarak belirtmistir. Tuncer’in
(1990) yaptig1 bir arastirmada Piyale Pasa camiinin mihrap
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Olciistinli 323 cm genislik 686 cm yikseklik olarak
belirtmektedir. Mihrap 6lgiilerini karsilagtirmak i¢in mihrabin
dikligini yani kdsegeninin yatayla yaptig1 agty1 degerlendirmek
daha kiyaslanabilir degerler verebilir. Buna gore, Artvin
camilerinin mihrap diklik agilarinin ortalamasi 60,34 derece
iken, Ucar’m (2019) inceledigi mihraplarin diklik agilar

Cizelge 4. Kapi 6l¢iileri (cm)

ortalamas1 57,16 derecedir. Diger arastirmacilar sadece bir
camide inceleme yaptiklari i¢in ortalama deger kullanilamadi.
Artvin tarihi ve ahsap camilerin mihraplari Konya’daki
mihraplardan daha dik yapilmistir denilebilir.

C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10
Kasa yiik. (a) 250 248 215 182 216 216 175 229 161 192
Kasa gen. 110 170 126 108 126 113 96 159 82 92
Kasa kalinligi 18 26 53 20 20 14 10 10 12 13
Kanat yiik. (b) 242 237 214 188 212 222 179 230 162 196
Kanat gen. (c) 60 85 70 55 64 59 49 80 42 47
Yiik./Genislik Orant 4,03 2,78 3,05 341 3,31 3,76 3,65 2,87 3,85 4,17
Kanat kalinlig1 4 4,5 5 5 5 6 4 4 3 5
Acilim yonii Sag Sag Sag Sag Sol Sag Sag Sol Sol Sag
Kanat gobek Sayisi 1 2 3 1 4 3 1 2 3 1
Kanat sayis1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Kapt1 kolu yiik. (d) 127 100 100 92 103 110 103 110 100 110
Cizelge 5. Mihrap 6lgiileri (cm)
C1 C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 C9 C10
Yiikseklik  (X) 290 428 316 210 307 335 278 310 186 275
Genislik  (Y) 267 226 160 125 178 182 108 153 84 215
Derinlik  (2) 40 56 43 44 43 36 42 40 36 85
Diklik agist (%) 4736 62,16 63,14 59,23 59,89 61,48 68,76 63,73 65,69 51,98
4. Sonuclar ve Tartisma Kaynaklar

Arastirma sonucunda Artvin ilinde segilen 10 tarihi caminin
donati Olgiileri belirlenmis, ergonomik olarak gerekli oranlar
hesaplanmig ve Tiirk insani antropometrik verilerine gore
degerlendirilmistir. Buna gore incelenen kapilarim kapi kolu
yiiksekliklerinin literatiirdeki g¢alisma yiiksekligi Olgiilerine
uygun oldugu belirlenmistir. Giris yiiksekligi, antropometrik
olarak boy ol¢iisiiniin 95°lik yiizdesinden daha yiiksek olmasi
gerekmektedir. Giile¢ ve arkadaglarinin (2009) yaptiklari bir
calismada Tiirk insani boy o6lgiisiinii erkekler icin %95°lik
dilimde 179,85 cm olarak belirlemistir. Caligma kapsamindaki
camiler arasinda Iremit Camii ve Diizkdy Camii disindaki
digerlerinin giris yiliksekliklerinin antropometrik olarak uygun
oldugu belirlenmistir.  Minber merdivenlerinin  egimi
literatiirdeki mesken merdivenleri ile karsilastirildiginda, en dik
mesken merdiven egiminden daha diisik hesaplanmistir.
Antropometrik olarak minber korkuluk yiiksekliklerinin en fazla
75 cm olmasi gerektigi vurgulanmistir. Minber korkuluk
yiiksekliginin, Hopa Esenkiyr Camii hari¢ digerlerinde
otururken goz seviyesinden daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Bu caligma, alaninda o6ncii bir ¢alisma oldugundan
kiyaslama agisindan diger bolgelerdeki cami donatilarinin
benzer sekilde tespitinin yapilmas: ve ergonomik olarak
degerlendirilmesi dnerilmektedir.

Calisma kapsaminda elde edilen veriler, incelenen tarihi
camilerin 0zgiin elemanlarinin (minber, mihrap ve kapi)
potansiyel durumunu belirleyerek ileride yapilabilecek
restorasyon vb. caligmalar i¢in aslina uygun boyutlarin
korunmasini saglayacaktir.
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