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0z

Artan diinya niifusunun beslenmesinde kritik bir yeri olan bugday kiiresel
iklim degisikliginin beraberinde getirdigi kuraklik ile kars1 karsiyadir. Bu
aragtirmada, makarnalik bugday c¢esitlerinin (Diyarbakir-81, Edessa,
Ganem, Artuklu, Hasanbey ve Selguklu-97) bazi1 verim ogeleri ve kalite
ozelliklerinin kurakliga karsi performansi aragtirtlmigtir. Calisma, 2021-
2022 yili kislik olarak Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri
deneme alaninda yagisa dayali ve sulu kosullarda yiiriitiilmiigtiir. Deneme
Tesadiif Bloklar1 Deneme deseninde 4 tekerriirlii olarak kurulmustur.
Arastirmada m?’de basak sayisi, basakta tane sayisi, basak uzunlugu,
basakta tohum agirligi, basakta basak¢ik sayisi, tane verimi, 1000 tane
agirligl, metrekarede basak sayisi protein orani, sar1 pigment degeri ile
hektolitre agirh@ incelenmistir. Arastirmada incelenen 6zellikler
bakimindan ¢esitler arasinda Onemli farkliliklar bulunmustur. Ganem
cesidi kuru sartlarda 65.53 kgda™ ile en yiiksek, Diyarbakir-81 gesidi ise
33.77 kgdal ile en diisiik tane verimini gdstermistir. Sulu sartlarda ise
Selguklu-97 ve Diyarbakir-81 gesitleri (sirastyla; 444.30 ve 437.16 kgda
1) en yiiksek, Edessa (327.15 kgda™) en diisiik sonuglar1 vermistir. Protein
oran1 kuru sartlarda % 12.57, sulu sartlarda ise % 15,47 olarak
bulunmustur. Hektolitre agirligi kuru kosullarda yeterince tohum elde
edilemediginden tespit edilememistir. Sulu kosullarda ise ortalama 82.34
kg/hl olarak belirlenmistir.

ABSTRACT

Wheat has a critical place in feeding the increasing world population.
However, wheat is facing drought brought about by global climate
change. In this research, the performance of some yield, yield and quality
parameters of durum varieties (Diyarbakir-81, Edessa, Ganem, Artuklu,
Hasanbey and Selguklu-97) against drought were investigated. The

*Sorumlu Yazar

E-posta Adresleri: muhammet.oner@dicle.edu.tr (Muhammet ONER), akinci@dicle.edu.tr (Cuma AKINCI)



mailto:muhammet.oner@dicle.edu.tr
mailto:akinci@dicle.edu.tr
https://dergipark.org.tr/tr/pub/dufed
https://orcid.org/0000-0002-5863-8061
https://orcid.org/0000-0002-3514-1052

M. Oner ve C. Akinct / Dicle Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi 13 (2) (2024) 153-163

research was conducted in the 2021/2022 season under rain-based and
irrigated conditions in the Field Crops Application Area at Dicle
University. The research was planned the randomized completed block
design with four repetitions. It was investigated parameters such as the
number of spikes per square meter, spike length, number of spikes per
spike, number of grains per spike, seed weight per spike, seed yield,
1000seed weight, protein content, yellow pigment value and hectoliter
weight. Significant differences were among the varieties in terms of
examined characteristics. Ganem variety showed the highest grain yield
with 65.53 kg/da under dry conditions, and Diyarbakir-81 variety showed
the lowest grain yield with 33.77 kg/da. Under irrigated conditions,
Selguklu-97 and Diyarbakir-81 varieties (444.30 and 437.16 kg/da,
respectively) gave the highest results, and Edessa (327.15 kg/da) gave the
lowest results. The protein ratio was found to be 12.57% in dry
conditions and 15.47% in irrigated conditions. Hectoliter weight could
not be determined because not enough seeds could be obtained in dry
conditions. In irrigated conditions, the average grain vyield was
determined as 82.34 kg/hl.

1. GIRIS

Bitki biiylime ve gelismesini etkileyen abiyotik stresler, ortaya ¢ikmaya baslayan iklim
degisikliklerinde ciddi kaygilar olusturmaya baslamistir. Giiniimiizde tarim diinya genelinde muazzam
bir ¢evresel baskiyla karsi karsiyadir. Foley ve ark. [1], koruyucu toprak isleme, verim farki
stratejilerinin benimsenmesi, ¢evresel etkilerin en aza indirilmesi ve siirdiiriilebilir bitki tiretimi igin
biiyiik olgiide etkili olabilecek bitki verimliliginin arttirilmasi dahil olmak iizere gesitli yonetim
secenekleri 6nermektedir. Ancak tarimsal alanlarda en ciddi ¢evresel sorun global 1s1 stresinin artmasi
olarak goriilmektedir. Kiiresel iklim modellerine gore ortalama ortam sicakliginin yirmi birinci

yuizyilin sonlarina dogru 1°C ila 6°C artacag yoniindedir [2].

Gelismekte olan diinyada bugdayin neredeyse %50'si sadece yagisa dayali sistemler altinda
ekilmektedir [3]. Diinya niifusunun temel besin ihtiyaglari arasinda yer alan bugday, kuraklik
stresinden oldukc¢a etkilenen bir bitkidir. Nitekim bugday bitkisinin Ozellikle generatif geligim
doneminde suya gereksinimi fazla olup bu dénemde yasanan su Kesintisi tane verimine dogrudan
etkide bulunmaktadir [4]. Bugdayda tane olum donemindeki yiiksek sicaklik ve kuraklik stresi tane
olumunu olumsuz yonde etkilemektedir. Kurakligin, bugday iiretiminin ve verimin ylizde 401n1
azalttigini, ayrica bitki bilylimesi, iretkenlik, pigment igerigi, yaprak yaslanmasi, basaklarin
verimliligi, su iligkileri ve fotosentetik faaliyetler gibi yasamsal olaylari etkileyen giiglii bir etkisi

vardir [5].

Artan insan niifusu baskisi ile birlikte sicaklik artiglari, su kaynaklarinda azalma yasanacagi
ongoriilmektedir. Siirdiirtlebilir gida tiretimini saglamak i¢in sicaklik ve kuraklik stresini daha iyi

tolere edebilen bugday genotiplerine ihtiya¢ vardir [6, 7, 8]. Gida tahillarina olan ihtiyaci karsilamak
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i¢cin, ¢esitli biyotik ve abiyotik strese dayanikli, yiiksek verimli genotipler olusturulmali ve iyi

performans gosteren genotipler, gogaltict yollar kullanilarak secilmelidir.

Bu calismanin temel amaci, genotip-¢evre yoluyla kurak bolgelerde sulu ve kuru sistemlerde

en kararli, yliksek verimli ve uygun genotipi bulmaktir.

2. MATERYAL VE METOT

Deneme, Diyarbakir’da Dicle Universitesi Tarla Bitkileri uygulama alanlarmda 2021/2022
sezonunda yagisa dayali ve sulu kosullar altinda yiiriitilmiistiir. Arastirmada, basaklanma donemine
gore 3 erkenci gesit (Diyarbakir-81, Edessa ve Ganem) ve 3 gecci cesit (Artuklu, Hasanbey ve
Selguklu-97) olmak iizere toplamda 6 adet makarnalik bugday g¢esidi materyal olarak kullanilmistir.
Deneme yagisa dayali ve sulu kosullarda olmak iizere, her bir uygulama kendi iginde erkenci ve gegci
cesitlerden olusan 2 ayr1 deneme seklinde yiiritiilmiigtiir. Sulu kosullarda yetistirilen bitkiler gelisme
donemi boyunca kuraklik stresine maruz kalmayacak sekilde yagmurlama sulama sistemiyle tarla
kapasitesine ulasilana kadar sulanmigtir. Ekim makinesi ile gerceklestirilmistir. Yagisa dayali
yetistirilen bitkilere ise fazladan su verilmemistir. Deneme Tesadiif Bloklar1 Deneme desenine gore 4
tekerriirlii olacak sekilde, 2 sira, 20 cm aralikli ve parsel alan1 0.6m x 3m= 1,8 m?lik alanda
gergeklestirilmigtir.  Tohum ekiminde metrekareye 500 tohum hesabiyla, 07.12.2021 tarihinde
yapilmstir (1).

metrekarede istenen bitki sayis1 X 1000 tane agirhg1 x 10 (1)

kg
Dek tilacak tohumluk mikt —) =
erara atiiacak tohumiuk miktart (da) Safiyet X Biyolojik deger

Giibreleme islemi iki kez yapilmis olup ilk giibreleme taban giibresi olarak ekimde 6,00 kg da
! saf azot ve 6,00 kg da! saf fosfor, ikinci giibreleme ise iist giibre olarak bitkilerin sapa kalkmada; 6
kg da! saf azot verilmistir. Yabanci otlarla miicadelede, genis yaprakli yabanci otlara kars1 2,40-D 2-
Ethylhexylester+6,25¢/l Florasulam etken maddeli herbisit kullanilmustir. Hasat islemi 26.06.2022
tarihinde parsel bigerdoveri ile gergeklestirilmistir. Caligmanin yuritildigii alana ait toprak analiz

sonuglar1 Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Caligmanin yiiriitiildiigii alanin toprak analiz sonuglari

Toprak pH  P,0s N Organik Kireg EC Kum Silt Kil Tar. Solma Hacim Inf.
derinligi M.. (dS/m) (%) (%) (%) Kap. noktasi (o/ Hiz1
(%) (%) (%) (%) (9 (9/100 g) cm®) (mm/
10 g) h)
0-30 77 042 0.040 1.67 7.8 0.48 10 24 66 35.5 255 1.19 8
30-60 7.9 - -- 1.67 7.8 0.37 12 22 66 35.2 25.3 1.25
60-90 7.8 -- -- -- 8.7 0.42 12 21 67 36.4 27.0 1.27
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Deneme alani topraginin pH’si7.7 olup, killi biinyeye sahip, organik madde (%1.67), azot
(%0.040) ve fosfor (%0.42) bakimindan oldukga fakir oldugu tespit edilmistir (Tablo 1).

Tablo 2. Deneme alanina ait iklim verileri

Ortalama Sicaklik Yagis
© (mm)
Aylar UzunYillar 2021 UzunYillar 2021
Aralik 4.0 4.4 72.2 22.8
Ocak 1.8 2.6 70.6 454
Subat 3.7 7.8 67.6 36.9
Mart 8.3 6.2 66.8 76.9
Nisan 13.8 17.9 69.1 5.0
Mayis 19.3 19.4 44.3 97.8
Haziran 26.1 28.1 8.6 13.2
Ortalama-Toplam 11.0 12.3 399.2 298.0

Aragtirmanin yiiriitiildiigii Diyarbakar ili iklim verilerine gore, yetistirme sezonunda ortalama
sicaklik 12.30°C olup ve uzun yillar sicakligina gore 1.30°C yiikselmistir. Ayrica yetistirme sezonuna
ait 7 aylik yagis toplaminin 298.0 mm oldugu ve uzun yillara ait yere diisen toplam yagisa gore
%25.35 azaldign goriilmektedir. Iklim verilerine gore, yetistirme sezonunun, uzun yillar iklim
verilerine gore sicak ve kurak gectigi goriilmektedir (Tablo 2). Arastirmada basak sayisi, basakta tane
say1s1, basak uzunlugu, basakta tohum agirligi, basakta basakeik sayisi, tane verimi, 1000 tane agirhigi,
metrekare basina basak sayisi, protein orani, sar1 pigment degeri (b) ile hektolitre agirhig

incelenmistir.

2.1 Verilerin Degerlendirilmesi

Verilere varyans analizi Tesadiif Bloklarinda JMP Pro-13 istatistiki paket programinda

yapilmigtir. Ortalamalar arasindaki farkliliklar1 bulmak i¢in LSD (0.05) testine gore karsilastirilmistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

Genotip-gevre yoluyla sulu ve kuru tarim sistemlerinde adaptasyonu iyi, verim ve kalite
bakimindan yiiksek degerlere sahip genotiplerin arastirildigi calismada Ozelliklere ait ortalama

degerler Tablo 3’te verilmistir.

Varyans analiz sonuglarina gore gesitlere ait metrekare basina basak sayisi, basak uzunlugu,
basak basina basakg¢ik sayisi, basak basina tane sayisi ve agirligi, tohum verimi, 1000 tohum agirligi,
protein igerigi, sar1 renk pigment degeri ve hektolitre agirhigr istatistiksel anlamda (P<0.01) &nemli

bulunmustur.
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Calismada metrekare basina basak sayisi ortalamasi kuru kosullarda 253.4, sulu kosullarda
338.2 adet olarak belirlenmistir. Kuru sartlarda Ganem cesidi (342.50) en yiiksek, Artuklu ¢esidi ise
(181.25) en disiik bagak sayist temsil etmistir. Sulu kosullarda ise Diyarbakir-81 ve Selguklu-97
cesitleri (sirastyla; 383.33 ve 372.50) en diisiik sonuglar1 gostermistir (Tablo 3). Farkli lokasyonlarda
yapilan calismalarda metrekarede basak sayisinin farklilik gosterebilecegi ve bu ozelligin genotip-
cevre interaksiyonunun etkisinde oldugu bilinmektedir[9].Yapilan ¢alismalarda m? *de basak sayisinin

135-639 adet arasinda degistigini bildirilmistir [10, 11].

Basak uzunlugu ortalamasi kuru kosullarda 5.92 cm, sulu kosullarda 6.15 cm bulunmustur.
Kuru sartlarda Artuklu gesidi (6.15 cm) en yliksek, Hasanbey ve istatistiksel olarak ayni grupta yer
alan Ganem gesitleri (sirasiyla; 4.90 ve 5.07 cm) en diisiik sonuglar1 géstermistir. Sulu sartlarda yine
Artuklu ¢esidi (7.18 cm) en yiiksek, Hasanbey ¢esidi (5.00 cm) en diisiik sonuglar1 vermistir. Basak
uzunlugu gevresel ozelliklerin etkisinde olan bir karekterdir [12]. Oner ve Kendal [13], basak
uzunlugunu 5,6-8,8 cm, Mahdi [14], 5,12-14,84 cm, Cetiz [15] 5,7-7,5 cm olarak kaydetmislerdir.

Arastirmamizda elde ettigimiz bulgular mevcut aragtirmalarla benzerlik gostermistir.

Tablo 3.Kuru ve sulu kosullarda bazi bugday ¢esitlerinin bitkisel 6zelliklerine ait ortalama degerler

Metrekarede basak sayisi Basak Uzunlugu (cm)
Cesit Kuru Sulu Kuru Sulu
Ganem 342,50 a 358,33 b 5,07 ¢ 538¢c
Selguklu-97 210,83 b 372,50 a 5,32 bc 5,89b
Edessa 236,66 ¢ 293,33d 5,85 ab 6,19b
Hasanbey 242,50 ¢ 330,00 ¢ 490c 5,00c
Artuklu 181,25 e 291,75d 6,15a 7,18a
Diyarbakir-81 306,66 b 383,33 a 594b 6,73 a
Ort. 253,4 338,2 5,54 6,06
LSD (005 8,88** 11,67** 0,59** 0,51**
CV (%) 2,32 2,29 7,03 5,61
Basak basina basakgik sayisi (adet) Basakta Tane Sayis: (adet)
Ganem 14,64 b 16,88 b 13,7 ab 34,59 b
Selguklu-97 13,77 b 18,31a 143a 36,75 a
Edessa 16,20 a 18,98 a 14,67 a 27,23d
Hasanbey 12,39¢ 16,92 b 12,71b 26,52 d
Artuklu 1593 a 18,37 a 14,94 a 23,20e
Diyarbakir-81 13,79 b 17,90 ab 51c 30,73 ¢
Ort. 14,45 17,89 12,57 29,33
LSD (oos) 1,21%* 1,1%* 1,47%* 2,08**
CV (%) 5,6 4,13 7,79 4,65
Basakta Tane Agirhgi (g) Tohum verimi (kg/da)
Ganem 0,48¢c 1,56 b 65,53 a 335,90d
Selguklu-97 0,54 a 1,83a 59,82 b 444,30 a
Edessa 0,49 bc 1,42 be 54,82 ¢ 327,15d
Hasanbey 0,53 ab 1,21d 47,82d 380,47 ¢
Artuklu 0,53 ab 1,40c 38,13 e 406,45 b
Diyarbakir-81 0,25d 1,49 be 33,77 f 437,16 a
Ort. 0,47 1,48 49,97 388,57
LSD (0.5 0,04** 1,4** 3,53** 11,39%*
CV (%) 6,18 6,33 4,7 1,94
Bin Tane Agirhig (g) Protein (%)

Ganem 35,63 b 40,25d 18,77 ¢c 1412 b
Selguklu-97 34,28b 43,38 bc 20,24 b 14,78 ab
Edessa 26,13d 45,04 ab 21,78 a 16,43 a
Hasanbey 34,40 b 41,89 cd 20,33 b 16,28 a
Artuklu 31,21¢c 45,74 a 21,86a 15,56 ab
Diyarbakir-81 39,75a 43,71 abc 18,58 ¢ 15,66 ab
Ort. 33,56 43,33 20,26 15,47
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LSD (0.0s) 1,83** 2,06** 1,00** 2,1%*
CV (%) 3,64 3,16 3,25 9,04
Sar1 renk pigment degeri (b) Hektolitre (kg/hl)

Ganem 26,90 a 25,07 b - 84,40 a
Selguklu-97 2537h 25,60 b - 82,80 bc
Edessa 24,84 ¢ 2451b - 81,00 de
Hasanbey 25,85b 27,74 a - 82,15 cd
Artuklu 24,06d 2557b - 80,10 e
Diyarbakir-81 25,66 b 25,05b - 83,60 ab
Ort. 25,45 25,58 - 82,34
LSD (0.5 0,53** 1,7%* - 1,34**
CV (%) 1,37 441 1,09

*,0.05, **; 0.01 diizeyinde 6nemlidir. Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasinda farklilik yoktur.

Genotiplerin basakta basakgik sayisi ortalamasi kuru kosullarda 14.45, sulu kosullarda 17.89
adet olarak belirlenmistir. Kuru sartlarda Edessa ¢esidi (16.20) en yiiksek, Hasanbey ¢esidi ise (12.39)
en diisiik sonuclar1 vermistir. Sulu sartlarda yine Edessa g¢esidi (18.98) en yiiksek, Ganem c¢esidi
(16.88) en diisiik bulunmustur (Tablo 3). Ozates ve Kendal [10] yerel popiilasyonlarm basakcik
sayisiin yliksek varyasyon gosterdigini, sulama ve yagisa bagli bu 6zelligin artabilecegi ve basakgik
sayisinin 15,9-26,7 adet arasinda degistigini bildirmistir. Akinct ve Yildirim [16] basakg¢ik sayisinin
16-17,9 adet arasinda degistigini tespit etmislerdir.

Arastirmada basakta tane sayis1 ortalamasi kuru kosullarda 12.57, sulu kosullarda 29.33 adet
oldugu belirlenmistir. Kuru sartlarda Artuklu, Edessa ve Selguklu-97 cesitleri (sirasiyla; 14.94 , 14.67
ve 14.3) en yiiksek, Artuklu ¢esidi ise (23.20) en diisiik tane sayis1 degerlerini vermistir. Sulu sartlarda
ise Selcuklu-97 ¢esidi (36.75) en yiiksek, Hasanbey ve Edessa cesitleri (sirasiyla; 26.52 ve 27.23) en
diisiik sonuclar1 gdstermistir (Tablo 3). Yapilan diger ¢alismalarda basakta tane sayisinin genotiplere

bagli olarak farklilik gosterdigi tespit edilmistir [15,17, 10].

Basakta tane agirligi Kuru kosullarda deneme ortalamasi 0.47 g, sulu kosullarda 1.48 g’dir.
Kuru sartlarda Edessa gesidi (0.54 g) en yiiksek, Diyarbakir-81 ¢esidi ise (0.25 g) en disiik basakta
tane agirlig1 degerlerini vermistir. Sulu sartlarda ise Selguklu-97 ¢esidi (1.83 g) en yiiksek, Hasanbey
(1.21 g) en diisiik sonuglar1 gostermistir (Tablo 3). Albayrak ve ark., [18] ortalama basakta tane
agirliginin 1.43 g olarak tespit etmislerdir. Subagi ve Ayranci [19] ise kuraklik uygulamasinin bagakta
tane agirligini etkiledigini ve sulu kosullarda ortalama tane agirliginin 1.263 g, kuru kosullarda ise
0.973 g oldugunu ve kuru kosullarda sulu kosullara kiyasla ortalama basakta tane agirliginin %23

azaldigim bildirmislerdir.

Calismada kuru kosullara ait tane verimi deneme ortalamasi 49.97 kgda?, sulu sartlarda
388.57 kgdat’dir. Kuru sartlarda Ganem ¢esidi (65.53 kgda™?) en yiiksek, Diyarbakir-81 ¢esidinde
(33.77 kgdal) tane verimi en diisiik deerlerini vermistir. Sulu sartlarda ise Selguklu-97 ve
Diyarbakir-81 gesitleri (sirasiyla; 444.30 ve 437.16 kgda™) en yiiksek, Edessa (327.15 kgda™) en
diisiik sonuclart gostermistir (Tablo 3). Abiyotik stres faktorii olan kuraklik stresi, bugday bitkisinde
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tane veriminde onemli diizeyde tane kayiplarina neden olmaktadir. Bugdayda tane olusumu sirasindaki
yiiksek sicaklik ve kuraklik stresi tane gelisimini olumsuz etkilemektedir. Naneli ve ark., [20]
bugdayda ortalama tane verimi ortalamasimi 350.5 kg/da, Yorulmaz ve Akinci [21] ise benzer
lokasyonda 227.97 kg/da olarak tespit etmislerdir. Bugdayda tane verimi genotipin genetik yapisiyla
iliskili olsa da, ekolojik kosullara bagli olarak degisiklik gostermektedir [22,23,8].

1000 tane agirligr kuru sartlarda deneme ortalamasi 253.4 iken sulu sartlarda 43.33 g’dir.
Kuru sartlarda Diyarbakir-81 ¢esidinde (39.75 g) en yiiksek, Edessa ¢esidinde ise (26.13 g) en diisiik
1000tohum agirligr degerlerini vermistir. Sulu sartlarda ise Artuklu ¢esidi (45.74 g) en yiiksek, Ganem
(40.25 g) en diisiik sonuglar1 gostermistir (Tablo 3). Bugdayda un miktarinin saptanmasinda 6nemli bir
kriter olan bin tane agirhigi kalite ve verimle iliskilidir [24]. Bu parametre genetik ve g¢evre
kosullarinin etkisinde olup tane dolgunluguna ve bilyiikliigiine gore farklilik gostermektedir [25].
Aydogan ve Soylu [26] yaptiklari aragtirmada 1000 tohum agirliginin 34.82-39.98 g, Kiiciik [27] sulu
kosullarda bin tane agirhginin arttigim (57.70 g) tespit etmistir. Ozsoy [28] kuru kosullarda bin tane
agirligini en yiiksek 41.5 g, sulu kosullarda ise 44.0 g olarak kaydetmistir.

Arastirmamizda protein miktari ortalama degerler kuru sartlarda % 20.26, sulu sartlarda ise %
15,47°dir. Kuru sartlarda Artuklu ve Edessa ¢esitleri (sirasiyla; 21.86 ve 21.78) en yliksek, Ganem ve
Diyarbakir-81 gesitleri ise (sirasiyla; 18.77 ve 18.58) en diisiik protein orani degerlerini vermistir. Sulu
sartlarda ise Edessa ve Hasanbey cesitleri (sirasiyla; 16.43 ve 16.28) en yiiksek, Ganem ¢esidi (14.12)
en diisiik sonuglar1 gostermistir (Tablo 3). Bugdayda en dnemli kalite 6zelliklerinden biri olan protein
orani, tane ve unun ekmekg¢ilik degerinin yani Sira ekmegin pisme kalitesi ve somun hacmini de
etkiledigi bilinmektedir [24]. Bugdayda protein oranimi genotipten genotipe farklilik gosterip gevreye
bagh olarak degislik gosterebilen bir 6zelliktir [25, 29].0zsoy [28] protein oranmin kuru kosullarda
%12.3-16.2, sulu kosullarda %12.0-14.9 arasinda degistigini belirtmistir.

Kuru sartlarda 250 ml’lik hektolitre kabini dolduracak kadar tohum elde edilememesi
nedeniyle, hektolitre 6l¢timii alinamamustir. Degerlendirme sadece sulu sartlarda yapilmis ve hektolitre
agirligl deneme ortalamasi 82.34 kg/hl olarak belirlenmistir. Sulu sartlarda Ganem cesidi (84.40) en
yiiksek, Artuklu (80.10) en diisiik hektolitre degerlerini gostermistir (Tablo 3). Hektolitre agirliginin
kurak kosullarda sulu kosullara kiyasla diisiik sonuglar verdigine dair birgok ¢alisma mevcuttur [30,
31]. Oztiirk [32], tane dolum déneminde su stresinin hektolitre agirligin1 azalttigimi belirtmistir. Ancak
genotip farkliliginin da hektolitre agirligi iizerinde etkili oldugu [33], ve yerel popiilasyonlarin
hektolitre agirligi bakimindan diisiik potansiyele sahip olduklari da bildirilmektedir [34]. Yine uzun
taneli bugdaylarin kiigtik taneli, kii¢iik tanelilerin biiyiik tanelilere, kalin kabuklu olanlarin ince
kabuklu olanlarina, karin girintisi derin olanlarin yiizeysel olanlara ve yumusak bugdaylarin sert

bugdaylara gore daha az hektolitre agirligina sahip oldugu bilinmektedir [35]. Bunun yani sira diisiik
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nisbi nem, sicaklik stresi ve yagis diizensizligi gibi faktorlerin de hektolitre agirlhigina olumsuz etkide

bulundugu, sulama ile birlikte ise bu agirlikta artis gézlendigi kaydedilmistir [34].

Tanenin sar1 renkli pigment (b) degeri istatistik analizde 6nemli bir fark oldugu tespit
edilmistir. Kuru sartlarda deneme ortalamasi1 25.45, sulu sartlarda 25.58 dir. Kuru sartlarda Ganem
cesidi (26.90) en yiiksek, Artuklu cesidi ise (24.06) en diisiik renk degerlerini vermistir. Sulu sartlarda
ise Hasanbey c¢esidi (27,74) en yiiksek, Edessa (24, 51) en diisiik sonuglar1 gostermistir (Tablo 3). Bu
degerlere benzer ¢alismalar yiiriiten [36]; [37]; [38]’in pigment degerleri ile benzerlik gostermektedir.

4. SONUC

Kurak ve sulu kosullarda gergeklestirilen bu ¢aligmada ¢evresel faktorler bugdayin verim,
verim 6geleri ve kalitesi iizerine istatistiki olarak 6nemli diizeyde etkili bulunmustur. Ganem ¢esidinin
ozellikle tane veriminde kuru kosullarda en iyi sulu kosullarda ise Edessa ¢esidinden sonra en diigiik
performansi gostermesi bu ¢esidin kurak veya yagisa dayali bugday yetistiriciliginde kullanilabilecegi
gostermistir. Edessa ¢esidinin 6nemli kalite parametreleri arasinda yer alan protein agisindan hem
kuru kosullarda hem de sulu kosullarda en yiiksek degeri temsil etmesi bu ¢esidin protein bakimindan

cevresel faktorlere adaptasyonun iyi oldugunu gostermektedir.
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