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OZET Makale

Turkiye, yikici deprem uretme potansiyeli yiksek fay hatlarinin yer aldigi bir bdlgede konumlanmaktadir. Tarih
boyunca, Anadolu yarimadasinda meydana gelen depremler biylk can ve mal kayiplarina sebep olmustur.
Bu baglamda, niifusun ve sanayilesmenin ¢gok yogun oldugu Marmara Bolgesinde deprem risk degerlendirme
galismalarinin yogunlasmasi ve gerekli dnlemlerin alinmasi blytk 6nem arz etmektedir. Bu ¢calismada, 6306
sayili "Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénustirilmesi Hakkinda Kanun" kapsaminda tanimlanan binalarin
bélgesel deprem riski dagiliminin belirlenmesi igin riskli yapilarin tespitine iliskin esaslar bashgi altinda
dngoriilen basitlestirilmis yéntemler kullanilarak Kocaeli ili izmit ilgesinde bulunan 19940 bina incelenmistir.
S6z konusu yontem, hizli sokak taramasi prensiplerini dikkate alarak bolgesel deprem risk dnceliklendirmesini
hedeflemektedir. Saha incelemelerinden elde edilen sonuglar, nifus yogunlugu ve dagilimi, acil toplanma alani
dagilimi, toplam yapi alani gibi parametrelerle beraber degerlendirilerek Izmit ilgesinde deprem risk éncelikli
bélgelerin belirlenmesine galigiimistir.
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ABSTRACT

Turkiye is located in a region with high seismicity fault lines. Throughout history, earthquakes in the Anatolian
peninsula have caused great loss of life and property. In this context, it is of great importance to intensify
earthquake risk assessment studies and take necessary precautions in the Marmara Region where population
and industrialization is very dense. In this study, 19940 buildings in Izmit district of Kocaeli province were
classified by employing the simplified methods prescribed under the title of principles for the determination of
risky buildings to determine the regional earthquake risk distribution of buildings defined within the scope of
“Law No. 6306 on the Transformation of Areas Under Disaster Risk”. This method enables regional earthquake
risk prioritization by considering the principles of rapid street scanning. The results obtained from the field
investigations were evaluated together with parameters such as population density and distribution, emergency
assembly area distribution, total building area, and it was aimed to determine earthquake risk priority areas in
Izmit district.
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1. GIRIS

Afet olgusu, 6zellikle blylk kentlerin surdirilebilirligi agisindan ele alinmasi gereken en kritik
konulardan biridir. Kentler, sunduklari ¢ok cesitli avantajlar, sosyal ve ekonomik getirilerin yani
sira, dogal ve insan eliyle olusan felaketlerin etkisinin katlanarak gézlendigi, fiziksel, ekonomik
ve sosyal yikimlarin en agir bicimde gerceklestigi yerlerdir (Kim ve dig. 2011, Da Silva ve
Morera 2014). Ginimuzde gelismis Ulkelerde afet yonetiminin ‘zarar azaltma’ gergevesinde
sekillendiriimesi egilimi giderek yerlesmektedir. Zarar azaltma (mitigation), afet riskinin, afet
meydana gelmeden oénce alinan 6nlemler ve planlama kararlari ile azaltiimasi seklinde
tanimlanir. Zira mevcut tehlikelerin olusumu engellenemez, ancak ortaya c¢ikaracagi zararlar
bas edebilme kapasitesi artirilarak en aza indirgenebilir. Bu bakis agisi kentleri afete hazirlikh
hale getirmekle birlikte, risklerin cok daha etkin ve daha diugik maliyetlerle yonetilebilmesini
saglamaktadir (Mc Daniels 2007, Guo 2012).

Direngli kentte topluluklar bir krize veya dogal afetlere karsi direnme, uyum saglama ve
kolaylikla hareket edebilme olanaklarina sahiptir. Kentsel planlamada ‘direnclilik’ anlayisi, hem
kentteki glindelik hayat standartlarini arttirir hem de kente afet durumunda hayati destek
saglayabilecek, iyilesmeyi hizlandirabilecek adaptasyon yetenegi kazandirir. Bu bakis
acislyla, afet sonrasi hayat kurtarabilecek mekansal dizenlemeleri kentsel tasarimin disinda,
tasarima eklemlenmesi veya sonradan dusunulmesi gereken konular olarak degil, glindelik
yasam kalitesini artirmak igin firsatlar olarak gérmek gerekir (Bruneau ve dig. 2003).

Depremler, insan hayatini, yasam alanlarini ve kosullarini olumsuz yénde etkileyen en énemli
dogal afetlerden biridir. Bu sebeple, deprem direngliligi yiksek kentler insa etmek ya da
sehirlerin mevcut deprem direnglilik seviyesini kabul edilebilir sinirlara ¢ikartmak blytk énem
tasimaktadir. Depremlerin insan yasamina birincil etkisini deprem esnasinda yikilan ya da
hasar géren yapilar sebebiyle yasanan can kayiplari olarak ifade etmek mimkiindiir. Ikincil
etkiler ise deprem sonrasi ortaya g¢ikan barinma sorunu, psikolojik, sosyal ve ekonomik
sorunlar olarak siralanabilir. Batin bu sorunlarin bir domino etkisi ile yayildigini varsayacak
olursak depreme dayanikli yapi tasarimi yaganacak kayiplarin en aza indiriimesini saglayacak
en énemli unsurdur (Joyner ve Sasani 2020).
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Batln bu bilgiler cercevesinde, Turkiye'nin kuzey kesimi boyunca dogu-bati dogrultusunda
uzanan ve 7-7.5 My blyukliginde deprem Uretme potansiyeline sahip olan Kuzey Anadolu
Fay Zonu'nun yaklasik 2 milyon nifusa sahip ve llke ekonomisine buylk katki saglayan
Kocaeli sehri igin de buyiik risk olusturacag@i asikardir. Oyle ki 1999 yilinda Golciik merkezli
meydana gelen 7.4 My buyukligundeki Kocaeli depremi riskin ortaya ¢ikarabilecegi zararin
boyutlarini gozler 6nune sermigtir. Caligma alani Kuzey Anadolu Fay Zonu’nun 17 Agustos
ylizey kirngina yakin olan Kocaeli ili, izmit kent merkezi olarak secilmistir (Sekil 1).

Calisma alaninda bulunan yapi stokunun deprem gulivenliginin tespit edilebilmesi blytk dnem
arz etmektedir. Mevcut yapilarin deprem guvenliginin belirlenmesi amaciyla literatiirde birgok
yéntem tanimlanmigtir. istanbul Deprem Master Planr'nda (IDMP) (iBB 2003), bu yéntemlerin,
sure, is yuku, maliyet ve tahmin hassasiyetine bagli olarak ¢ asamada gruplandiriimasi
onerilmigtir. Buna gore, birinci agsamada kullanilan yontemler ayni zamanda “sokak taramasi”
olarak da anilmaktadir (Rainer ve dig. 1993, OASP 2000, Risk-UE Project 2003, Sinha ve
Goyal 2004, Sucuoglu ve dig. 2007, FEMA 2015). Birinci asama ydntemlerde, binalarin
disaridan goézlemlenerek her bina igin 15-20 dakika gibi kisa bir sirede 6n degerlendirme
puanlamasina tabi tutulmasi hedeflenmektedir. Bu asamanin temel amaci bdlgesel olarak
deprem risk dnceliklendiriimesine ydneliktir. ikinci asama degerlendirme yéntemlerinde ise
birinci asama yéntemlerinde tespit edilen risk dncelikli binalardan baglanarak daha ayrintili veri
toplanmasini 6n gérmektedir (Hassan ve Sézen 1997, JBDPA 2001, Yakut 2004, Temur 2006,
Bal ve dig. 2007 (P25 Metodu), ilki ve di§. 2014 ( PERA2019 Metodu), NZSEE 2017, Kaplan
ve dig. 2018 (AURAP), Ruggieri ve dig. 2022). ikinci asamada, Bina icerisine girilerek yapisal
sistem konfiglirasyonu ile ilgili daha kapsamli veri toplanmasi gerektiginden bu yéntemlerin
uygulanabilmesi bina basina yaklasik 2 saate kadar slrebilmektedir. Ote yandan, (iginci
asama yontemler daha fazla is ylku ve maliyet gerektirir. Bu asamadaki calismalar binalardan
malzeme numunesi alinmasina ve yururlukteki yonetmeliklere gore kapsamli bina modellerinin
bilgisayar ortaminda olusturulmasina ve analiz edilmesine yoéneliktir. Uglinci asama
yéntemleri kullanarak diger asamalara gére daha gergekgi sonuclar elde etme olasiligi yiksek
olmakla beraber sonuca ulasma siresi diger asamalara gore ciddi anlamda fazladir. Bu
sebeple bu asamadaki yontemlerin tim binalara uygulanmasi pek mimkun degildir.

Bu bilgiler 1s1§ginda, bu calismada 6306 sayili "Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénustiriimesi
Hakkinda Kanun" kapsaminda tanimlanan “Riskli Yapilarin Tespit Ediimesine iligkin Esaslar"
RYTEIE-2019 (CSIB 2019), kismindaki birinci asama degerlendirme ydntemi (sokak
taramasi), kullanilarak segilen bdlgenin hizli bir sekilde deprem riski 6n degerlendirmesine tabi
tutulmasi amacglanmaktadir. Sokak taramasi ile hizli degerlendirme ydntemlerinde incelenen
parametreleri i¢ ana baslkta toplayabiliriz. Birinci grup, disey dizensizlik, planda dizensizlik
cekicleme etkisi, kisa kolon gibi bina diizensizliklerinden olusmaktadir. ikinci grupta, bina kat
sayisl, bina yapim yili, kullanim amaci, tasiyici sistem tipi gibi temel bina 6zelliklerine dair
parametreler dikkate alinir. Uglincli grupta ise binalarin yer aldi§i konuma dair zemin sinifi,
zemin ivme degeri gibi dzellikler géz 6nlnde bulundurulmaktadir. Literatlrdeki yontemlerin
cogu, tanimlanan sinir performans puani degerlerine gore bina risk siniflandirmasi yaparken
RYTEIE-2019 tarafindan 6nerilen sokak taramasi yénteminde herhangi bir sinir performans
puan degeri tanimlanmamistir. Amag, incelenen bina stokundaki binalar puan dagilimlarini
dikkate alarak goreceli olarak énceliklendirmektir.

Literatiirde, farkli bdlgeler igin hedeflenen galismaya benzer sekilde yUratilmis ¢alismalar
mevcuttur. Isik (2013), Bitlis ili Merkez ilgede yer alan 324 adet binay! Sucuoglu ve dig. (2007)
tarafindan 6nerilen yontemi kullanarak degerlendirmistir. Isik ve dig. (2017) Mus ili yapi
stogunun “Kanada Sismik Tarama YoOntemi (Rainer ve dig. 1993)” ile incelenmesi ¢alismasi
kapsaminda 200 adet betonarme binayi degerlendirmeye almistir. Ozkaynak ve Ozbay (2018)
istanbul Esenler ilcesindeki 160 adet betonarme binanin deprem risk dagilimini Sucuoglu ve
dig. (2007) tarafindan Onerilen yontem ile degerlendirmistir. Okuyucu ve dig. (2018), “6306
saylili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénustiridlmesi Hakkinda Kanun” kapsaminda tanimlanan
sokak taramasi ydntemini kullanarak Erzurum ili Palanddken ilgesi sinirlari igerisinde bulunan
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1194 adet betonarme binanin degerlendirmesini yapmistir. Bilici ve dig. (2022) Van ili Ergis
ilcesinde 23 Ekim 2011 Van depreminde hafif hasar géren 119 betonarme binanin sokak
taramasi yontemine gore elde edilen degerleri ile hasar durumlarini karsgilastirmistir.

Literatiirdeki calismalar dikkate alindiginda incelenen bina sayilarinin mevcut c¢alismada
incelenen bina sayisina gére oldukga kisith oldugu gériilmektedir. Buna gére, Kocaeli ili izmit
ilcesi sinirlari igerisinde yer alan 39 adet mahalledeki 18675 adet betonarme, 1265 adet yigma
olmak iizere toplam 19940 bina incelenmistir. CSIB (2019)'da tanimlanan sokak taramasi
yonteminin sadece 7 ve daha az katli betonarme binalar igin performans puani Gretebilmesi
sebebiyle 8 ve daha fazla kath 275 adet betonarme bina degerlendirme disinda birakiimig ve
incelenen toplam 19940 adet binadan 19665 tanesi degerlendirme kapsamina alinmistir.
Mevcut ¢calismayi literatlirdeki galismalardan ayiran bir diger 6nemli husus ise sokak taramasi
yéntemiyle elde edilen performans puani dagilimlari ile incelenen bdlgedeki nifus yogunlugu
ve dagilimi, acil toplanma alani dagilimi, toplam yap1 alani gibi parametrelerin korelasyonlarini
irdeleyerek bolgenin deprem direngliligi agisindan glncel durumunun ortaya konulmasini
hedeflemesidir.

2. VERI
2.1) Caligma Alani ve Veri

Calisma, Kocaeli ili izmit ilgesi sinirlar igerisinde yer alan 39 adet mahallede
gerceklestiriimistir. Kapsaml bir karsilastirma yapabilmek amaciyla incelenen alan 200x200
metre boyutlarinda gridlere bolinerek alt bdlgeme islemi Sekil 2'de gorildigu dzere
tamamlanmistir. Bu sayede incelenecek olan parametrelerin bolgesel dagilimlari hakkinda
saglikh sonuglar elde edilmesi hedeflenmistir.
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Performans puani hesaplanirken dikkate alinmasi gereken parametrelerden biri de binalarin
Uzerinde bulundugu zemin sinifidir. Zemin sinifi dagilimi 2008 yilinda Kocaeli Buyuksehir
Belediyesi tarafindan yaptiriimis olan “Kocaeli ili igcin Zemin Siniflamasi ve Sismik Tehlike
Degerlendirme Projesi’nden alinmistir (Ozalaybey ve dig. 2008). Calismada elde edilmis olan
Vs30 Hiz dagihmi Turkiye Bina Deprem Ydénetmeligi'ne (TBDY-2018) (AFAD 2018a) gore
siniflandiriimistir (Sekil 3).
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Sekil 3: Mikrobdlgeme zemin grubu haritasi
Figure 3: Microzoning soil type map

Ayrica bu cgalismada, incelenen bdlgedeki toplam nifus dagilimi, toplam nifus yodunlugu
dagihmi, toplam kirilgan nifus dagihmi, toplam yapi kitlesi dagihmi, toplam yapi alani
dagilimi, toplam toplanma alani dagilimi gibi verilerden de faydalanilarak bina performans
puani dagilimlari ile korelasyonlari incelenmistir. S6z konusu korelasyonlar igin ihtiyag duyulan
veriler, icisleri Bakanhgi Nifus ve Vatandashk Genel Midirligi’'nden temin edilmistir.
Bdlgenin grid bazh olarak toplam nafus dagilimi, toplam nufus yogunlugu dagilimi, toplam
kirligan nufus dagilimi, toplam yapi kutlesi dagilimi, toplam yapi alani dagilimi, toplam
toplanma alani dagilim haritalari Sekil 4’te verilmistir.
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e) . f)
Sekil 4: a) Niifus dagilimi b) Nifus yogunlugu dagilimi c¢) Kirilgan niifus dagilimi d) Yapi alani dagilimi
e) Yapi kiitlesi dagilimi f) Toplanma alani dagilimi
Figure 4: a) Population distribution b)Population intensity distribution c) Fragile population distribution
d) Building area distribution e) Building mass distribution f) Emergency assembly area distribution

3. YONTEM
3.1) Sokak taramasi yénteminin uygulanmasi

CGalisma kapsaminda uygulanan sokak taramasi yontemi igin sahada ve ofis ortaminda birbiri
ile koordineli bir sekilde faaliyetler ytritilmastir. Sahadan veri toplanmasi agsamasinda 6306
sayill “Afet Riski Altindaki Alanlarin Donusturdlmesi Hakkinda Kanun” un Ek-2 kisminin EK-
A’sinda yer alan betonarme ve yigma bina veri toplama formlari kullaniimistir (Sekil 5, Sekil 6)

S6z konusu yontem 1 ile 7 katli mevcut betonarme binalar i¢in kullanilabildiginden ve 8 ve
daha fazla katl betonarme bina sayisi (275 adet), toplam bina sayisinin oldukca az bir kismini
olusturdugundan dederlendirme 7 ve daha az kath 18400 adet betonarme bina ile
gerceklestiriimistir.  Onerilen yéntem, betonarme binalar icin Denklem 1’de verilen bir
performans puani (PP) hesaplanmasini 6ngérmektedir.

PP =TP + 3™ ,(0; * OP,) + YSP (1)
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BETONARME BINALAR iCiN VERi TOPLAMA FORMU
TARIH :

FORM 1 BINA KIMLIK BILGILERI Sira NO:.ocevvee.
BOLGE NO
MAHALLE
CADDE / SOKAK
KAPI NO / BINA ADI
PAFTA/ADA/PARSEL
KENT BiLGI SiST.NO
BINANIN TAHMINI YASI
COGRAFI KOORDINATLAR ( GPS) (E/N )
FORM 2 BINA TEKNIK BILGILERI
YAPISAL SISTEM TURU O BACERGEVE [ BA CERCEVE VE PERDE
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Sekil 5: Betonarme binalar igin veri toplama formu
Figure 5: Data collection sheet for reinforced concrete buildings
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Sekil 6: Yigma binalar igin veri toplama formu
Figure 6: Data collection sheet for masonry buildings
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Performans puani formuliinde yer alan Taban Puani (TP) hesabi igcin DD-2 deprem yer hareketi
dizeyi ve yururlukteki Turkiye Deprem Tehlike Haritasi (AFAD 2018b) kullanilarak kisa periyot
tasarim spektral ivme degeri (Sps) belirlenecektir. Formulde perde duvar tasiyici sistem
tdrinun olumlu etkisi Yapisal Sistem Puani (YSP) olarak dikkate alinacaktir. Betonarme
cerceve sisteme sahip binalar igin herhangi bir ilave puan verilmeyip, betonarme perde duvar
sisteme sahip binalar i¢gin YSP puani belirlenecektir. Performans puanini olumsuz etkileyen
bina gorsel kalitesi, yumusak kat/ zayif kat, disey dizensizlik, agir cikma, planda dizensizlik,
kisa kolon, yapi nizam durumu, tabi zemin etkisi parametrelerin (OP;) performans puanini
azaltacak sekilde ilgili tablolar kullanarak saptanmasi hedeflenmektedir. incelenen 18675 adet
betonarme binanin kat adedi ve bazi olumsuz parametrelerin dagihmi Sekil 7’de verilmigtir.
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Sekil 7: Betonarme Bina Parametrelerinin Dagilimi
Figure 7: Distribution of Reinforced Concrete Building Parameters

Pencere Bosluk Malzeme Kalitesi Duvar Isciligi

iy moma i

625
600 -

mdwenli  mazédigeni  mdizens

500
Yumugak Kat

12
myok mar

Planda Diizensizlik
26,

IS
S
=

Yapi Sayis

300

100 4

1 2 3 4 5
Yigma Yapilarin Kat Adedi

Sekil 8: Yigma Bina Parametrelerinin Dagilimi
Figure 8: Distribution of Masonry Building Parameters
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Benzer sekilde, denklem 1 kullanilarak yigma yapilarin performans puani hesaplanirken
yapisal sistem puani (YSP) icin kusatiimis yigma binalar ve donatili yigma binalarin olumiu
etkisi performans puanina yansitilacaktir. Yigma yapilarda, yapi nizami, malzeme kalitesi,
duvar isciligi, mevcut hasar, planda duzensizlik, yatay hatil yetersizligi, duvar miktar
yetersizligi, dusey bosluk duzensizligi, cepheye gore kat farklihgi, yumusak kat/zayif kat,
déseme tipi, har¢ malzemesi, duvar-duvar baglantisi, duvar-déseme baglantisi ve cati
malzemesi gibi parametreler olumsuzluk puani (OP;) olarak dikkate alinmaktadir. incelenen
1265 adet yigma binanin kat adedi ve bazi olumsuz parametrelerin dagiimi Sekil 8'de
verilmigtir.

4. BULGULAR

31 Mayis 2012 tarihinde Resmi gazetede 28309 sayi ile yayinlanmis olan 6306 sayili “Afet
Riski Altindaki Alanlarin Déniistiirilmesi Hakkindaki Kanun” kapsaminda Kocaeli ili izmit
ilcesinde yer alan mevcut bina stokundaki riskli olabilecek binalarin bdlgesel dagihminin
belirlenmesi ve 6nceliklendirmesi i¢cin 18400 adet betonarme ve 1265 adet yigma bina igin
performans puani hesaplanmistir. Calisma neticesinde betonarme binalarin performans puani
ortalamasi 66.93 standart sapmasi 30.69, yigma binalarin performans puani ortalamasi 84.09
ve standart sapmasi ise 15.12 olarak hesaplanmistir. Binalarin risk énceliklendiriimesi igin
yapilan siniflandirmada performans puani dagilimiigin elde edilen ortalama ve standart sapma
degerleri kullaniimistir. Ortalama degerlerin standart sapma miktari kadar dtelenmesi suretiyle
elde edilen betonarme ve yigma binalar i¢in Sekil 9’da gosterildigi Uzere ylksek dncelikli, ikincil
oncelikli, orta 6ncelikli ve disuk éncelikli risk gruplari tanimlanmistir. Buna gore, betonarme
binalarin yaklasik %15’i, yigma binalarin ise yaklasik %20’si yiksek 6ncelikli binalar olarak
tanimlanmigtir. Nispeten daha eski ve mihendislik hizmeti almadan insa edilen yigma bina
stokundaki yiksek dncelikli bina oraninin daha blylk degerlere ulasmamasindaki ana sebep,
Sekil 8'de paylasildigi Uzere tek katli binalarin fazla olmasi olarak agiklanabilir.

9000 Yaksek Oncelikli Tkincil Orta Dl lkincil Orta Dissik
Onceliki Onceliki Onceliki Oneelikl Onalikl Oncolikli
Ortalama Deger. 84,09
Standart Sapma 15,12
400 Yitksek Oneelkl Yapi: 257

Toplam Yagr: 1.265

Ortalama Deger: 66,93

8000 Standart Sapma: 30,69
Yaksek Onceliki Yapi: 2.081

Toplam Yapr: 18.400
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Sekil 9: Performans puani dagilimi a) Betonarme binalar b) Yigma yapilar
Figure 9: Performance score distribution a) Reinforced concrete buildings b) Masonry buildings

Tanimlanan risk dncelik gruplari ile uyumlu olarak incelenen boélgedeki gridlerin renklendirilimis
haritasi Sekil 10’da paylasiimistir. Sekil 10a’da her bir grid icindeki en yiksek dncelikli bina
sinifina gore renklendirme yapilmistir. Benzer sekilde Sekil 10b’de her bir grid icindeki en
dusuk oncelikli bina sinifina gore renklendirme yapilmistir. Her bir gridin genel oncelik
durumunu belirlemek amaciyla ise binalari 6ncelik durumuna goére 1'den 4’e kadar
puanlayarak o grid icerisindeki 6ncelik durumu ortalamasina goére renklendirme yapilmigtir.
Sekil 10a ve 10b’deki sonuglarda gérilduga Gzere gridlerin blylk bir kisminda en az bir adet
yuksek oncelikli bina bulunmaktadir. Ayrica, iki adet grid icerisinde yer alan tim binalarin
yuksek oncelikli olarak siniflandirildigi anlagiimaktadir. Sekil 10c’de sunulan ortalama 6ncelik
durumuna gére hazirlanan haritada 11 adet grid yuksek oncelikli olarak saptanmistir. Bu
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sonuglari Sekil 8c’de verilen kirillgan nifus dagilimi ile beraber dikkate aldigimizda Karabas,
Cukurbag, Cedit ve Omeraga mahallelerinin kesistigi bolgenin 6nceliklendirilebilecegi
dusundlmektedir. Bu mahallelerin yapi alani ve kitlesi agisindan da ylksek degerlere sahip
oldugu Sekil 8d ve Sekil 8e’de goérilmektedir. Kirllgan nifus dagilimi, yapi alani ve kitlesi
parametrelerine gore dikkate alinmasi gereken diger mahalleler ise Kadikdy ve Mehmetalipasa
olarak siralanabilir. Ote yandan, kirilgan niifus yapi alani ve kiitlesi agisindan yiiksek éncelikli
gorilen Akarca ve Alikahya Cumhuriyet mahallelerinde ise deprem agisindan orta ve dislk
oncelikli binalarin ¢ogunlukta oldugu tespit edilmigtir. Sekil 8fde verilen toplanma alani
dagiiminda ilgenin genelinde ve yuksek dncelikli binalarin yogunlukta oldugu mahallelerde
toplanma alani dagiliminin yetersiz oldugu anlasiimaktadir.
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Sekil 10: a) Min b) Max c) Ortalama performans puanina bagli risk éncelik haritasi
Figure 10: a) Minimum b) Maximum c) Risk prioritization map according to average performance score
distribution

415



Gercek et al. / Turk Deprem Arastirma Dergisi 6(2), 405-419, December 2024
5. SONUCLAR

Bu calismada, 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dénustirilmesi Hakkinda kanun
kapsaminda tanimlanan hizli gérsel degerlendirme yéntemi kullanilarak Kocaeli ili izmit ilgesi
sinirlari icerisinde yer alan 39 adet mahalledeki 18675 adet betonarme, 1265 adet yigma
olmak iizere toplam 19940 bina incelenmistir. CSIB (2019)'da tanimlanan sokak taramasi
yonteminin sadece 7 ve daha az katli betonarme binalar icin performans puani Gretebilmesi
sebebiyle 8 ve daha fazla katli 275 adet betonarme bina dederlendirme disinda birakilmig ve
incelenen toplam 19940 adet binadan 19665 tanesi degerlendirme kapsamina alinmistir. Hizli
gorsel degerlendirme yontemi kullanilarak elde edilen performans puan dagilimlarinin
istatistiksel olarak siniflandirmasina gore betonarme binalarin yaklasik %15’inin yuksek
oncelikli yigma yapilarin ise yaklasik %20’sinin yiksek dncelikli oldugu belirlenmigtir.

Yapi risk 6nceliklendirmesine dair sonuglarin bélgesel dagihmi ile kirilgan nifus dagihmi, yapi
alani dagilimi, yapi kitle dagilimi, toplanma alani dagihmi gibi parametrelerle korelasyonu g6z
oninde bulunduruldugunda ise Karabas, Cukurbag, Cedit, Omeraga Kadikdy ve
Mehmetalipasa mabhallelerinin detayli deprem risk degerlendirmesi yapilmasi gereken
mahalleler oldugu sonucuna variimistir. Yuksek bina riski ve sosyoekonomik kirilganlikla
karakterize edilen bdlgeler, kent merkezinin i¢ ve kuzey kesimlerinde konumlanmis olan
Karabas, Cukurbag, Cedit ve Omeraga mahalleleridir. Bu bdlgeler kismen kentsel dénlisiim
calismalarina konu olmustur (KBB 2024). Calismanin sonuglarina goére haritalanan 6ncelikli
bdlgenin, kentsel dénisim projeleriyle drtiismesi, ¢calismada kullanilan yéntemin basarimini
ortaya koyan énemli bir bulgudur. Onerilen ydntem, kentsel déniisiim tespit calismalarinda,
dugik maliyetli ve yuksek basarima sahip olmasi nedeniyle dncelikli bolge belirleme amaciyla
kullanilabilir.
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