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So6z Varligindaki Odiinglemeler Uzerine Bir ince-
leme: Rusca-Tiirkce Orneginde

An Analysis of Loanwords in Lexicon: The Case of Russian and

Turkish

Oz
Dilbilimcilere gore, ayni veya farkli dillerde konusan topluluklarin bireyleri arasinda gercek-

lesen sozll iletisim sonucunda dil etkilesimleri ortaya ¢ikmistir. Bu yondeki etkilesimler,
dillerin s6z varliklari Gzerinde biyik etkiler birakmaktadir. Dil bilimde bu disiplin alani, be-
lirli tarihi veya sosyal kosullar altinda iki veya daha fazla dil arasinda gergeklesen etkilesimin
tarihi slreclerini ve sonuclarini incelemektedir. Tarihi stireg icerisinde Rus ve Turk halklari
arasinda kdltlrel, cografi, politik, askeri, ticari, dini vb. etkilesimler yasanmistir. Bu dogrul-
tuda Rus ve Tirk halklarinin glinlik hayattaki ihtiyaglarini karsilamak icin dili her alanda
kullanmalari, Rusca ve Tirkcenin birbirlerine bircok édiing kelime vermelerine neden ol-
mustur. Bu cercevede, calismada farkli dil ailelerinden olan Rusga ve Turkgenin séz varlik-
larina giren 6ding kelimeler analiz edilerek, etkilesimin boyutuna soz varligi diizeyinde
aclklik getirilmektedir. Calismanin 6zgln degeri, Tlrkce ve Rusca arasindaki tarihsel etkile-
simlerin dilsel izlerini 6dling kelimeler Gzerinden analiz etmesidir. Bu inceleme, kelime alis-
verisinin kilttrel ve toplumsal etkilerini gostererek iki dil arasindaki zengin s6zctk etkile-
simine 1sik tutmaktadir. Calismanin amaci; énemli dilbilimcilerden olan E.N Sipova, M. Fas-
mer ve G. Karaagac'in etimolojik sdzliklerinde ortak kullandiklari 6dtng kelimelerin ince-
lenmesi ydntemiyle Rusca ve Tlrkgenin s6z varliginda yapilan édinclemeler Gzerine yararl
bir calisma sunmaktir.

Anahtar Kelimeler: S6z varligi, Odiingleme, Dil etkilesimi, Dil bilim, Etimoloji

Abstract

According to linguists, language interactions have emerged as a result of oral communica-
tion between individuals of communities speaking the same or different languages. These
interactions have a great impact on the vocabulary of languages. This disciplinary field in
linguistics studies the historical processes and consequences of interaction between two
or more languages under certain historical or social conditions. In the historical process,
there have been cultural, geographical, political, military, commercial, religious, etc. inte-
ractions between Russian and Turkish peoples. In this direction, the use of language by
Russian and Turkish peoples in all areas to meet their needs in daily life has caused Russian
and Turkish to lend many loanwords to each other. In this framework, the study analyzes
the loanwords that entered the vocabulary of Russian and Turkish, which are from diffe-
rent language families and clarifies the extent of the interaction at the level of vocabulary.
The unique value of the study is that it analyzes the linguistic traces of historical interacti-
ons between Turkish and Russian through loanwords. This analysis sheds light on the rich
lexical interaction between the two languages by showing the cultural and social effects
of word exchange. The study aims to provide a useful study on the borrowings in the lexi-
con of Russian and Turkish by analyzing the loanwords common to the etymological dicti-
onaries of important linguists such as E.N Sipova, M. Fasmer, and G. Karaagag.

Keywords: Lexicon, borrowing, language interaction,linguistics, etymology
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Giris
Dil; temelde iletisim islevi olan, diisinme faaliyetini yoneten, fikir alisverisi saglayan ve kisinin kendini ifade etmesine yarayan
bir aractir. Belirli bir insan toplulugunda kendiliginden gelisen dil yapisi, geleneksel yazili ve s6zlii sembollerle sekillenen,
degisime ve gelisime acik bir sistemdir (Arslantosun, 2021, s. 81). Bir iletisim vasitasi olarak dil, konusuldugu toplumun ben-

ligini yansitan bilgi, beceri, tutum ve degerleri gelecek nesillere aktarmada en biiylk toplumsal misyonu yerine getirmektedir.
Buradan da, dil ile o dili konusan toplum arasinda siki bir iliski oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

insanlar; kisisel, sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik ihtiyaclarini karsilamak amaciyla dile basvururlar (Arslantosun, 2021, s.
81). Bu nedenle dil, glinlik yasamda en ¢ok kullanilan s6zlii ve yazili iletisim aracidir. Buna bagl olarak yeryiziindeki her dil,
caglar 6ncesinden giinimiize belirli bir etnik topluluga iletisim araci olarak hizmet etmistir demek miimkindir. Bu baglamda
tarihi devirlerde dil vasitasiyla ayni veya farkli etnik grubun bireyleri arasinda gesitli ihtiyaglar dogrultusunda kurulan iletisim-
ler, dil etkilesimlerini ortaya cikarmistir.

Dil etkilesimlerinin incelenmesi, 19. yiizyilda ortaya cikan 6nemli bir dil bilim alanidir. Dil bilimde belirli sosyal ve tarihsel
kosullar altinda halklar, etnik gruplar veya farkli dilleri konusan bireysel insan topluluklari arasinda yasanan etkilesimlerin
sureclerini ve sonuclarini inceleyen ‘dil etkilesim bilimi’ adinda bagimsiz bir alan vardir. Bu alan ‘etkilesim dilbilimi’, ‘dilsel
kontaktoloji’ veya ‘dil etkilesim bilimi’ olarak da adlandiriilmaktadir (Zakhvataeva, 2010, s. 165). Dil bilimde “dil etkilesimi”
(language contact) terimi, ilk kez 1950’lerde Fransiz dilbilimci A. Martinet tarafindan énerilmis ve bu alandaki arastirmalara
genel bir bakis sunan W. Weinreich tarafindan yaygin olarak kullanilmistir. Bu terim, bir¢ok bilim insani tarafindan farkh se-
killerde ifade edilmistir. Bu baglamda V. Y. Rosensweig dil etkilesimini iki dil kolektifi arasindaki s6zIi iletisim olarak tanimla-
maktadir (Efremova, 2019, s. 153). O.S. Ahmanova’nin bakis agisina gore bu terim, farkli dillerde konusan insan topluluklari
arasinda dil iletisiminin gerekliligine yol acan tarihi, sosyal, cografi faktorlerin sonucunda ortaya cikan dillerin etkilesimi olarak
ifade edilmektedir (2004, s. 535). Dil etkilesimi, bir bireyin dil bilincinde veya dil toplulugunda dillerin bir arada var olmasi ve
etkilesimi durumudur (Lomteva & Paharenko, 2014, s. 316). Bunun yani sira dil etkilesimleri, farkli kilttrlerdeki bireylerin
veya birden ¢ok bireysel grubun karsilikli iletisim kurmasiyla ortaya ¢ikmaktadir denebilir (Atasoy & Ercan, 2022, s. 568).

Dil Bilim Terimleri S6zlGglnde dil etkilesimi, insanhgin dil tarihinde meydana gelen ana asamalar olarak tanimlanmaktadir.
Dil etkilesimlerinin gerceklesmesini saglayan asamalar sunlari icerir: Bunlardan ilki, dillerin (lehgelerin) bélinmesini veya fark-
lilasmasini (ayrismasi ya da uzaklasmasi), ikincisi de dillerin ve lehgelerin birlesmesini veya yakinlasmasini icermektedir. Bu-
nun yani sira dil entegrasyonlarinin 6zel durumlarindan birinin, dilin kelime hazinesinin 6diing¢ alinmasi ve diller arasi s6zclik-
sel (cogunlukla terminolojik) durumlarin olusmasina yol acan dil etkilesimleri oldugu belirtilmektedir (Jerebilo, 2010, s. 57,
Akt. Lesenko ve Ostapenko, 2018, s. 26).

Yerylizindeki bitln halklar, tarihi gelisimleri boyunca diger toplumlarla belirli etkilesimlerde (politik, askeri, ekonomik, kul-
tirel vb.) bulunmaktadir. Bu etkilesim yalnizca toplumlar arasindaki iliskileri degil, ayni zamanda o toplumlarin dilini de etki-
lemektedir. Bu ydnde bir etkilesim, dillerin zenginlesmesinde biiyiik bir rol oynamaktadir. Ozellikle de dillerin s6z varliginin
olusumu Gzerinde biyik bir etkiye sahiptir. Dil etkilesimleri Gzerine yapilan incelemeler ve analizler, bir dilin tarihi gelisiminin
izinin strtlmesini saglayan cesitli dilsel belirtileri ortaya ¢ikarmaktadir (Hagverdiyeva, 2019, s. 348). Bu dogrultuda kelime
kokenleri, lehge farkliliklari, dildeki degisiklikler ve s6z varligi lizerine yapilacak incelemeler dil etkilesimin izlerinin striilme-
sine yardimci olmaktadir demek miimkiindlr. Bunun yani sira tarihi belgelerin incelenmesi, dilin evrimindeki énemli donem-
lere 151k tutularak diller arasi etkilesimlerin derinlemesine analizini saglamaktadir.

Dil etkilesiminin en 6nemli sonucu, etkilesim halindeki dillerde karsilikli 6dliingleme tiirlerinin ortaya ¢ikmasidir. Dil bilimde
odingleme kavrami ¢cok 6nemlidir. Bazi dilbilimciler 6diingleme kavrami ile siireci, bazilari ise siirecin sonunu kastetmekte-
dirler. Bu sebeple, bazi dilbilimciler 6diinglemeyi bir dil biriminin bir dilden digerine gegisiyle sonuglanan siire¢ olarak tanim-
lamaktadir. Digerleri ise 6diinglemeyi, baska bir dile aktarilan unsurlar, yani etkilesim sona erdikten sonra bu dilde var olabilen
dil etkilesiminin sonuglari olarak gérmektedir. Bu baglamda 6diing alma ve 6diing kelime kavramlarini birbirinden ayirarak bu
terimi “dillerin karsilikli etkilesimi” olarak tanimlamayi1 6nermektedirler (Kudriashova, 2015, s. 67-68).

Odiingleme kavram, i. G. Dobrodomov’un da ifade ettigi tizere dil etkilesimi sonucunda bir dilden digerine aktarilan yabanci
dil unsuru (kelime, morfem, séz dizimsel yapi vb.) ve ayni zamanda unsurlarin bir dilden digerine gegis siirecidir. Odiingleme
kavrami ile yabanci dildeki unsurlar, éncelikli olarak da sozclkler kastedilmektedir, ¢linkli 6diingleme ¢ogunlukla soézclk di-
zeyinde gerceklesmektedir (Dobromodov, 1967, s. 364-365). Tarihteki uzun vadeli etkilesimlerin veya dillerin birbirine karisi-
minin bir sonucu olan édiing kelimeler, birgok dilin s6z varliginda 6nemli bir yer tutmaktadir (Dobrodomov, 1990, s. 158-159;
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Akt. Kudriashova, 2015, s. 68). Bu baglamda édiincleme tarihsel bir olgudur demek miimkindir. Bu hususta dilin s6z varlig
birimi olan 6dling kelimelerin incelenmesi, o dilin olusum tarihinden itibaren son halini aldigi déneme kadar nasil gelistiginin
anlasilmasini saglayan 6nemli bir etkendir.

Yontem

Calismanin konusu; Rusga ve Tirkgenin etkilesimleri sonucunda meydana gelen kelime édiinglemelerinin analizini icermek-
tedir. Calismada; E. N. Sipova, M. Fasmer ve G. Karaagag gibi 6nemli dilbilimcilerin etimolojik s6zllklerinde kullandiklari 6diing
kelimeler Tiirk Dil Kurumu’nun verileri ile sentezlenerek sunulmaktadir. Rusca ve Tirkge kdkenli 6diinglemelerin incelenmesi,
kelimelerin anlam degisimlerinin ve gelisimlerinin tespiti agisindan 6nem tasimaktadir. Bu da kelimelerin tarihi ve etimolojisi
hakkinda derinlemesine bir kavrayis saglamaktadir. Bunun yani sira Rusga ve Tirkge’nin dil etkilesimleri basta olmak lzere;
dil iliskileri, s6zclikbilim, anlam bilim ve dilde 6dlingleme kavramlari ile ilgili bilgi sahibi olunmaktadir. Bu baglamda bu ¢alis-
manin; anlatilan bilgiler dogrultusunda etimolojik, sosyo-linguistik, etno-linguistik, etnografik ve tarihi dil bilim alanlarinda
yapilacak arastirmalara kapi aralayacagi 6ngorilmektedir.

Calismanin yontemi, nitel arastirma yontemi esas alinarak olusturulmustur. Her iki dildeki 6diinglemeler incelenirken sinif-
landirma yontemiyle birlikte tarihsel-tipolojik ve karsilastirmali analiz metodu kullaniimistir. Calismanin amacina uygun olarak
bilimsel literatiirde genel bir kaynak taramasi yapilmistir. Rus ve Tiirk dilbilimcilerin s6zlik ¢alismalarindan elde edilen veriler
1Isi8inda Rusganin soz varligindaki Tiirkgce kdkenli kelimeler ile Tlrk Dil Kurumu’nun verileri 1siginda Tirkge'nin s6z varligindaki
Rusca kokenli kelimeler karsilastirmali olarak siniflandiriimistir. Konu kapsaminda genel bir dokiiman taramasi yapilmis, ya-
banci kaynaklar dilimize gevrilmistir. Rusga-Turkge agiklamali etimolojik sézliikler, dil bilim kaynaklari ve tarihi belgeler ince-
lenmis elde edilen materyallerle kelime analizleri yapilmistir.

Calismada iki dil arasindaki tarihi iliskiler ekseninde; Rusga ve Tlirkgenin dil etkilesimlerine ve etkilesimleri saglayan faktorlere
aciklik getirilmektedir. Rusca ve Tilrkcenin etkilesimlerinin bir sonucu olarak; her iki dilin birbirlerinin s6z varliklarina verdikleri
odiinglemeler, gesitli dilbilimcilerin gorusleri ve galismalari isiginda karsilikli sekilde analiz edilmektedir. Elde edilen veriler,
bulgular kisminda ayrintili sekilde kategorize edilmistir. Rusganin s6z varligina gegen Tirkge kelimeler; Rusga yazilislari latinize
edilerek sunulmustur. Tirkcenin s6z varligina gegen Rusca kelimeler; Tlirkge okunuslari ve Rusga yaziliglari Latin harfleriyle
yazilarak verilmistir. Yapilan analizler dogrultusunda kelimelerin ugradigi sekil ve anlam degisimlerine aciklik getirilmistir.

1. Rusca ve Tiirkgenin S6z Varhgindaki Odiinglemelerin incelenmesi
1.1. Sozcikbilim (Leksikoloji)

Sozclkbilim veya bir diger adiyla leksikoloji, kimi dilbilimcilerin genis bir kapsami oldugunu diisiindigti, anlam bilim (seman-
tik) ve ad bilimini de icine kattiklari dil bilimin biylk bir dahdir. Dilbilimci Aksan bu konuda, anlam bilim ve ad bilimin konulari,
yontemleri ve bu alanlarda ortaya ¢ikan gelismeler agisindan ayri ayri ele alinmalarinin daha dogru olacagini vurgulamakta ve
sozclikbilimin (leksikoloji) daha dar cerceveli bir alan olarak disiliniiimesi gerektigini belirtmektedir (Aksan, 1979, s. 31).

Genel bir tanimla s6zclkbilimi (leksikoloji), bir dilin s6z varhigini, sézcik yapisini meydana getiren dildeki s6zctkleri anlamlari
ve yapilari bakimindan inceleyen, kelimelerin kken yapilarini arastiran, anlam ve bi¢im agisindan 6zelliklerinde olusan degi-
siklikleri, gelisimleri inceleyen bir bilim dahdir (Aksan, 1979, s. 31). Temelde s6zclik arastirmalarini kapsayan, s6zcikbilimini
niteleyen leksikoloji kavraminin, bazi kaynaklarda sozliik bilim terimini karsiladigi gérilmektedir (Akalin, 2010, s. 164). Bu
bilgilerden anlasiimaktadir ki leksikoloji bir diger adiyla s6zcikbilim, bir dilin s6zciik dagarcigini inceleyen ve analiz eden dil
bilimsel bir disiplindir. Sézciiklerin kdkenleri, anlamlari, yapilari, kullanimlari gibi konular leksikolojinin (s6zciikbilimi) ince-
leme alanina girmektedir.

Guncel Turkge Sozliukte s6zciikbilimi kavrami; bir dilin s6z varligini olusturan unsurlar ve bu unsurlarin anlamlarini, yapilarini,
birbirleriyle iliskilerini, zaman igerisindeki gelisim ve degisimlerini arastiran dil bilim dali seklinde tanimlanmaktadir (TDK,
2023). Sozcikbilimi, bir dilin kelime ve kelime hazinesini inceleyen dil bilimin bir dalidir. Bu disiplin alani kisaca kelimelerin
incelenmesi anlamina gelmektedir.

Bati dillerindeki bigimi “lexicology” olan leksikoloji (s6zciikbilimi) kelimesi, Yunanca “lexicon” (sdzclikler) ve “logia” (6grenme,
bilim) kelimelerinden tiiremistir. Bu terimin M.0O. 7. yiizyilda Mezopotamya’da kullanildigi bilinmektedir. Zamanla s6zciikbilim
alani, anlam bilim alanlarini da icine dahil edecek kadar blylumdstir. Bu blylime, kelime ayristirmasi demek olan anlam un-
surlari temelinde yapildigi icin s6zciikbilim alani anlam bilim alaninin bir parcasi ile kesismistir. Dolayisiyla sézctkbilim ¢erce-
vesinde olusan bu farkli alan, s6zcik anlam bilimi seklinde adlandiriimistir (Aydin, 2017, s. 1). Dil bilimin bir calisma alani
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olarak sozcikbilimi; s6zcukleri, sdzciiklerin kék ve eklerini, sdzciik gruplarini kapsayan morfem (bicim) birimlerinin anlam
ozelliklerini, anlam degisimlerini ve genislemelerini dilin kiltlrel yapisiyla beraber inceleyerek aciklamaktadir (Turan, 2012,
s. 127).

Sozclkbilimi, bir kelimenin anlami ile ifade ettigi kavram arasindaki iliskiyi agiklar ve anlamin farkl tirlerini ayirt etmektedir.
Kelimelerin kullanimlari agisindan sézclikbilimi, dilin kelime dagarcigiyla ilgilenmektedir. Dilin kelime dagarciginin stilistik (bi-
¢em) farklilasmasini, konusma stillerinin birbiriyle iliskisini incelemektedir (Davlatova, 2021, s. 1-2). Fonetik ve gramerden
farkh olarak, bir kelimenin ses (fonem) bilesimi, dil bilgisel olarak konusmanin belirli bir bélim{ine ait olmasi ve bir ciimledeki
rolii agisindan degil, 6ncelikle anlami agisindan ele alinmaktadir. Ornegin; fonetik icin bir dil birimi olan “dom” (ev) kelimesinin
Ruscada li¢c fonemden olusmasi (d, o, m), gramer icin belirli gramer kategorilerine (cinsiyet, sayi, durum) sahip olan ve ciim-
lede belirli s6z dizimsel islevleri yerine getirebilen bir isim olmasi 6nemlidir. Ancak sozciikbilimde her seyden 6nce 6nemli
olan belirli s6zciksel anlama sahip bir kelime birimi olmasidir (apartman) (Pimenova, 2018, s. 7).

Sozclkbilimi, bir dilin s6z varligini tim yonleriyle bir bitlin halinde ele almaktadir. Bu nedenle, sézclikbilimini hem anlam
bilim (semantik) hem koken bilim (etimoloji) hem de bicim bilimden (morfoloji) ayirmak mimkiin degildir (Curik, 2020, s.
372). Bu alanlarla siki bir iliskisi bulunan leksikoloji, bir dildeki kelimelerin yapisini, bu yapinin gramatik 6zelliklerini ve bir
dildeki yabanci s6zclklerin etimolojisini arastirir ve bu alanlarla etkilesim igcerisindedir.

Sozclkbilim ve sozliik bilim terimleri, Tlirkgede ¢ogu zaman birbirleriyle karistirilmaktadir. Bunun en bliyiik nedeni “lexico-
logy” ve “lexicography” terimlerinin Tlirkceye sozlik bilim veya sdzciikbilim olarak cevrilmesinden kaynaklanmaktadir. Oysaki
lexicology teriminin Tirkcede karsiligi s6zclkbilimdir. Lexicography ise sézlikbilim olarak adlandiriimaktadir. Lexikography
(sozliik bilim) kelimesi, sozllik yazma isi seklinde tanimlanirken, leksikoloji (s6zcikbilim), kelime anlami ve kelimelerin kulla-
nimi Gzerine yapilan arastirma olarak kabul gérmektedir (Clrik, 2020, s. 371).

1.2. Dilde S6z Varhigi ve Odiingleme

Dil, stirekli gelisen ve degisime ugrayan bir sistemdir. Sliphesiz bir dili olusturan en 6nemli bilesenlerden biri, o dilin s6z var-
higidir. S6z varligl bir toplumun diinya goriisiind, zihniyetini, kiltlrind yansitan dnemli bir birimdir. Bir dilin degisime ugramasi
ait oldugu toplumdaki sosyal degisimlere paralel gerceklesmekte ve bu degisim dogrudan dilin s6z varligi Gzerinde etkili ol-
maktadir. Bu dogrultuda yeni konularin ya da olgularin ortaya ¢ikmasiyla, dilin s6z varligi yeni sézciklerle yenilenebilir veya
tam tersine giderek kullanimdan diisen konu ve olgu adlarini kaybedebilir (Sedina & Falina, 2016, s. 148).

Dil bilimin sdzciikbilimi kapsamina giren s6z varligi, anlam bilgisi alanlariyla da iliski icerisindedir (Ozbek, 2015, s. 24). Dolayi-
styla s6z varhgi, dilin yapisinda meydana gelen anlam, ses, bicim gibi degisikliklerin ortaya konulmasinda da 6nemlidir.

S6z varhigl, belli sinirlar icerisinde belli bir topluluga ait olan bir dildeki bitiin kelimelerin genel ifadesidir. S6z varhg bir dilde
yalnizca kelimeleri degil, o dilin atasozlerinin, deyimlerin, ikilemelerin, terimlerin ve cesitli anlatim kaliplarinin timdna bin-
yesinde barindirmaktadir (Aksan, 2004, s. 7). Bu baglamda bir dilin s6z varhigi o dilin tarihine, kiltirine 1sik tutmaktadir demek
mimkindir. Ayrica s6z varligl, tarihi siire¢ boyunca dilin yapisinda meydana gelen degisimleri yansitmakta ve bu degisimlerin
hangi dillerin etkisiyle oldugunu gosteren dnemli bilgiler de vermektedir.

Tirk Dil Kurumu’na gore s6z varligl kavrami, bir dilin igerisinde barindirdigi s6zlerin timd; vokabiler, kelime haznesi, kelime
dagarcigl, sozciik kadrosu anlamlarina gelmektedir (TDK, 2023). S6z varligi, bireylerin karsilikli iletisim kurma slirecinde kul-
landiklari kelimeler, ifadeler ve dil bilgisi gibi unsurlarini kapsamaktadir. Kisilerin duygu, distince ve isteklerini ifade ederken
kullandiklari kelimeler, ses tonlari, ifadeler ile iletisimin gergeklesmesine ve anlamin paylasiimasina katkida bulunmaktadir.

Korkmaz, s6z varligini bir toplumun veya bir kisinin kelime haznesinde yer alan kelimelerin timu olarak ifade etmektedir
(Korkmaz, 1992, s. 100). Ancak s6z varlig terimini yalnizca bir kelimeler bltiini olarak tanimlamak yeterli degildir. S6z varhgi;
bir dilin mensubu oldugu toplumun diinya goriisiind, zihniyetini, kiltiirlini yansitan atasozleri, deyimler, ikilemeler gibi kav-
ramlari da blinyesinde barindirmasi agisindan énemli bir aragtir.

Bir dilin temel s6z varligi, konusuldugu toplumun maddi ve manevi kiiltiiriine ait her kavrami igerisinde barindiran bir bitiin-
dir. Bir kilttirdeki maddi kavramlar, insan yasaminda temelde insan bedeni ile ilgili uzuvlar olmak tzere gitmek, gelmek,
uyumak, ytrimek ve gida, yiyecek, icecek gibi daha ¢ok beslenme ihtiyaclarini kapsayan; tarim, hayvancilik, bitkiler ile ilgili
alanlarda 6nemli bir yere sahiptir. Manevi kavramlar ise, bir kiiltlriin dini ve geleneksel degerlerini yansitan kelimeleri kap-
samaktadir. Bu acidan dili olusturan her bir s6z varligi 6gesi o toplumun sosyo-kiltiirel biinyesini ortaya ¢ikarmaktadir (Aksan,
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2004, s. 26). Dolayisiyla s6z varhg ait oldugu dilin sosyal ve kultlrel 6zelliklerini ortaya ¢ikaran 6nemli bir parcasidir. Bu bag-
lamda uluslarin, tarih icerisinde vuku bulan kiltiirel ve siyasi temaslari dilde mutlaka yansimasini bulmaktadir denilebilir. Bu
sebepten o6tiirl diller, yasanan etkilesimin boyutlarini ortaya koymaya yarayan en iyi belge niteligindedir (Dasdemir ve Efen-
dioglu, 2016, s. 159).

Her dil, ait oldugu toplumun baska dilleri kullanan toplumlarla etkilesime girmesi sonucu o dillerden bazi kelimeler almaktadir
(Aslan, 2014, s. 38). Bu dogrultuda her dilin bir baska dilden yeni ve farkh kelimeler alarak s6z varligini zenginlestirdiginden
bahsedilebilir. Soyle ki, her dilde oldugu gibi konu itibariyle Rusca ve Tiirkcenin de s6z varligini genisletmek icin bircok dilden
oding kelime aldiklarindan bahsetmek mimkiindiir. Rusga ve Tirkgenin farkli donemlerde birbirleriyle veya diger halklarla
yasadiklari iliskiler, bu halklarin hayatlarinda yeni gerceklere farkli bir isim bulmayi ya da diger halklarin dillerinde var olan
isimleri almayi zorunlu kilmistir (Ahundova, 2016, s. 2006). Bu da kelime alisverisinin gerceklesmesine zemin olusturarak, Rus
ve Turk dillerinin birbirlerinin yani sira, diger dillerden de 6diing kelime alarak s6z varliklarina yeni kelimeler katmasini sagla-
mistir.

Toplumlarin birbirleriyle etkilesim ve iletisim kurmasinda dilin rolt blyliktiir ve 6diingleme, bu siirecte dogal bir olgudur. Dil;
ait oldugu toplumun kdltiir, sanat ve din gibi alanlardaki degisimlerinden etkilenir. Ayrica toplumun yeni kavramlarla
tanismasi ya da degisen ihtiyaclari, dili baska dillerden 6diing kelimeler almaya ydnlendirir (Ozden, 2014, s. 161).

Odiingleme kavrami, dil temaslarinin bir sonucu olarak bir dilden digerine aktarilan yabanci dil unsuru olarak tanimlanmak-
tadir. Ayni zamanda bir dilin vazgecilmez unsurlarindan olan kelime, morfem, s6z dizimsel yapi gibi unsurlarin baska bir dile
gecis siireci olarak aciklanmaktadir. Odiingleme olgusunun incelenmesi ve bu terimin yorumlanmasi; édiinglemenin neden-
leri, kosullari ve alici dilde meydana gelen degisiklikler vb. ile ilgili sorunlarin incelenmesiyle karakterize edilmektedir (Kud-
riashova, 2015, s. 67-68). Bir baska gorisle ddiin¢leme, dilde bulunmayan kelime ve yapilarin baska bir dilden alinarak dilin
kendi blinyesine alinmasi seklinde agiklanmaktadir. Alinan unsurlar, bazen dilin ses ve sekil yapisina uymak igin degisiklige
ugrarken bazen de hicbir degisiklik yapilmadan kullanim alanina dahil edilmektedir (Paylan, 2015, s. 124). Bunun yani sira
odincleme kavrami, dilin s6z varligini arttiran yabanci dilden alinan dil unsurlari olarak da adlandirilmaktadir. Ayrica, s6zciik
alisverisi anlamina da gelmektedir (Gaznevi, 2020, s. 94).

Batln diller, tarih boyunca birbiriyle s6zcik alisverisinde bulunmuslardir. Buna bagli olarak dilde var olmayan bir¢ok s6zctgi
de birbirlerinden 6diing almislardir. Bu baglamda; yabanci dillerden kelimelerin, deyimlerin, terimlerin, kelime cevirilerinin
alinmasi 6diingcleme (ing. borrowing) olarak tanimlanmaktadir. Ayni zamanda 6diing kelime; alinti, alinma sézciik, alinti s6z-
clik, yabanci sézciik, misafir sézciik (ing. loanword, borrowing) olarak adlandiriimaktadir (Eker, 2010, s. 175; Akt. Dasdemir &
Efendioglu, 2016, s. 161). Bu bilgiler 1siginda, kadim donemlerden beri dillerin birbirlerini etkiledigini soyleyebiliriz. Tarihi
surecte, farkh diller arasinda gerceklesen kelime alisverislerinin bu anlamda dogal bir olgu oldugunu séylemek mimkiindr.

Odiingleme kavrami, anlam olarak gegici siireligine alinan ve ihtiyag bitiminde geri iadesi yapilan bir seydir. Ancak bu anlamda
kullanim kapsamina giren dil unsurlarinin geri iade edilme gibi bir durumu bulunmamaktadir. Dolayisiyla 6ge, hangi dilden
alinmis olursa olsun aktarildig dilde benimsenecektir. Bunun yaninda terimin tam olarak anlami karsilamadigi ve bazi agilar-
dan eksik kaldigi dngérilmektedir. Bundan 6tiri Paylan, édiingleme kavrami icin ‘alinti, verinti, kopyalama’ gibi isimlerin de
kullanildigini belirtmektedir. Bilhassa 6diingleme teriminin kullaniminin daha ¢ok kabul gérmesiyle, bu terim daha ¢ok dillen-
dirilmektedir (Paylan, 2015, s. 124). Bu dogrultuda 6diingcleme ve alintilama kavramlarinin ayni anlami karsiladiklari anlasil-
maktadir.

Bazi dilbilimciler, dilde alintilama kavramini (loanword, borrowing) su sekilde ifade etmektedirler: Alinti kelime, esasinda alici
dilin s6z varliginin bir pargasi degildir. Karsi dile uyum saglayarak alindigi dilin s6z varliginin bir bélimi haline getirilen s6z-
liksel unsurdur. Ornegin; Eski ingilizcede pork (domuz) kelimesi yoktu, ancak Orta ingilizcenin son dénemlerinde bu kelime
Fransizcadan édiing alinmistir. Buna karsilik Fransizcada bifteck (biftek) kelimesi ingilizceden &diing alinmis bir kelimedir
(Campbell, 2013, s. 56-57).

Alinti kelimelerin herhangi bir dile girislerinin birgok farkli sebebi vardir. Bu baglamda alinti kelimelerin alici dile giris sebepleri;
dildeki alfabe degisikligi, sikhkla cografya degistirilmesi, dilin tiiretme yapisinin noksanligi, dilbilimci eksikligi, gelismemislik,
sosyal hayattaki derin degisiklikler, din ve medeniyet eksenli degisimler, 6zenti, kisilerin begenilme arzusu, bilimsel ve tekno-
lojik yenilikler gibi bazi 6zel durumlar olarak siralanabilmektedir (Buran, 2001, s. 79-162-163; Akt. Durmus, 2004, s. 2). Bunun
yaninda 6dincglemenin gerceklesmesine temel olusturan nedenler arasinda; farkli dilleri konusan milletler arasindaki kiltirel,
siyasi, ekonomik temaslar oldugundan da bahsedilebilir (Gaznevi, 2020, s. 103).
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1.3. Rus¢a ve Tiirk¢enin Tarihi Siireg igerisindeki Dil Etkilesimleri

Yapilan arastirmalar, Rusca ve Tirkgenin dil etkilesimlerinin Tirklerin M.S. 4. ylizyilda Orta Asya’dan batiya goc ettikleri ta-
rihlere kadar uzandigini gostermektedir. Cok eski donemlerden beri Tirkler, Orta Asya ile giineydogu Avrupa steplerinde,
bunun yani sira Gliney Rusya steplerinde de yasamislardir. Orta Asya’dan batiya go¢ eden Hun, Sabir, Bulgar- Ogur, Avar,
Pegenek, Uz, Kuman/Kipgak boylari, zamanla topraklarini Avrupa’nin i¢ kesimlerine kadar genisletmislerdir. Tlrklerin Avrupa
milletleri ile ilk etkilesimleri bu bolgelerde kaydedilmistir. Tlrklerin ikinci ana yurdu olarak adlandirilan bu bolgeler, Turk
topluluklarinin Ruslar Gzerinde siyasi, askeri, kiltirel etkilerinin ortaya ¢iktig1 bolgelerdir (Yasin, 2018, s. 95). Elbette bu etki-
lesimler her iki milletin dilinde de yansimalarini bulmustur.

Calismanin bu kisminda Rusca ve Tirkgenin dil etkilesimlerine iliskin olarak, her iki milletin tarihi slire¢c boyunca iliskilerinin
seyri incelenmektedir. Rusca ve Tiirkgenin dil iliskilerini tarihi acidan ele almak; her iki halkin dil iliskilerinin nasil gelistigine,
etkilesimin sireclerine, sonuglarina agiklik getirmekte ve etkilesimin gerceklesmesini saglayan faktorlerin neler oldugunun
anlasiimasina i1sik tutmaktadir. Bu baglamda Rusca ve Tirkgenin etkilesimlerinin bir sonucu olarak gerceklesen kelime 6dting-
lemelerine agikhk getirilmektedir.

Turk halklari, uzun dénemler boyunca Rus halklariyla ayni topraklarda yasamislardir. Glinim{izde de bircok Tiirk halki Rusya
Federasyonu binyesinde yasamaya devam etmektedir. Buna bagh olarak, Rusya Federasyonu biinyesinde en kalabalik dil
grubunu Tirk dillerinin olusturdugundan bahsetmek miimkiindir. Bu durumun en temel nedeni, Tiirk kavimlerinin tarih ice-
risinde Slavlarin yasadiklar cografyalara gergeklestirdigi goclerdir (Aktas, 2022, s. 313). Tirkler, eskiden beri bu topraklarda
varliklarini stirdiirmuslerdir. Bundan dolayi, bu alanlara Tiirk dili ve kiiltlrl yayilmistir. Bu baglamda denilebilir ki, Tiirk¢e’nin
Rusca Gzerindeki etkisinin daha baskin olmasinin nedeni, Tuirk halklarinin Ruslarin yasadiklari cografyalara yaptiklari goglerdir.

Rus-Turk dil iligkileri, Avarlar’dan 6ncesine uzanmaktadir. Altin Orda doneminde Rus ve Tirk milletleri arasindaki siyasi iliski-
lerin gliclenmesiyle dil iliskileri de gliclenmistir. Bu durum, ilk tercimanlarin (tolmacg) ortaya ¢ikmasina zemin olusturmustur
(Ozeren, 2014, s. 1095). Sdyle ki bazi arastirmalar yakin komsuluk iliskileri bulunan Rus ve Tiirk halklarinin ekonomik, ticari
vb. ihtiyaglarini giderebilmek igin birbirlerinin dillerini 6grenmek durumunda kalmalari sonucunda ilk ¢cevirmenlerin ortaya
ciktigini gostermektedir (Sakar, 2015, s. 2326). Bu dogrultuda anlasilmaktadir ki; Rus ve Tiirk toplumlarinin bilgi alisverisini
saglamak, diplomatik iliskileri ylritmek, glinlik hayattaki ihtiyaclari karsilamak gibi cesitli miinasebetlerden 6tiri iletisim
kurmalari sonucunda dil etkilesimleri yasanmustir.

Rus ve Tiirk milletleri arasinda yasanan yogun iliskiler, her iki dilin lehce ve agizlari tizerinde de kalici etkiler birakmistir. Bu
durum, Rusca ve Tirkce arasinda yasanan kelime alisverisiyle agiklanabilir. Her iki dil arasinda yasanan kelime alisverisi 12.
ve 15. yiizyillarda yasanan Mogol istilasi sonrasinda artis géstermistir. Hanliklar déneminde ise kelime gegislerinin sayisinda
daha fazla artis olmustur. Bu sekilde Sovyetler Birligi donemine ve devaminda gliniimiize kadar her iki dil arasinda karsilikh
kelime alisverisi hizla devam etmistir (Ozeren, 2014, s. 1095). Bu dogrultuda anlasiimaktadir ki, bir milletin baska bir milletle
kurdugu iliskiler dogal olarak dili Gzerinde etkili olmaktadir, o dilin s6z varligina yansimaktadir.

Tarihte Rus ve Tirk halklari arasinda pek ¢ok farkli alanda etkilesim yasandigi goriilmektedir. Bu agidan Tirk halklarindan biri
olan Pegenek boyunun tarihi siireg icerisinde Ruslarla yakin komsuluk iliskisi yasadigi bilinmektedir. Pegenekler, bu siirecte
Ruslarin (Kiev Ruslari) yani sira, Bizans’la da etkilesimde bulunmuslardir. Bu donemde Pegenekler; Bizans'tan kumas, boya,
sUs esyasl, miicevher vb. esyalar almaktaydi. Buna karsin Pegeneklerin de Bizans’a tutkal, bal mumu, deri, at, 6kiz, koyun
sattiklari bilinmektedir. Bu durumdan hareketle, Kiev Rusya’si doneminde Rus halkinin Bizans’la ticari alandaki faaliyetlerini
canh tutabilmek i¢in Pegeneklerle dostane iliskiler yiiriitmek zorunda kaldiklarindan bahsedilebilir. Ayni zamanda Pegenek
askerleri Bizans’a karsl Rus ordusunda parali asker olarak savasmistir (Tektas, 2007, s. 333). Bu durumun her iki halkin askeri
alandaki iliskilerine ayna tuttugu soylenebilir. Buna gbre, Rusga ve Tirkge arasinda etkilesim yasanmasinin en 6nemli sebep-
lerinden birisinin, insanlarin glindelik ihtiyaglarini karsilamak igin kurmus olduklari zorunlu iliskiler oldugundan bahsedilebilir.
Yine gorulmektedir ki her iki dil arasindaki etkilesimin boyutu oldukc¢a eski donemlere uzanmaktadir.

Pecenekler disinda Ruslarla dogrudan etkilesim halinde olan bir diger Tirk hanligi ise Kipgaklardir. Ruslarin askeri faaliyetleri
Gzerinde Bati Kipgaklarinin etkisinin fazla oldugundan bahsedilebilir. Bu dogrultuda Ruslar ve Kipgaklar arasindaki etkilesim
yaklasik olarak 180 yil stirmustiir. Bu uzun etkilesim siirecinde Ruslar, Turklerin Dogu Avrupa steplerine gog ettikleri glizer-
gahlar Uzerinde cesitli engeller olusturmuslardir. Genel olarak géc¢ili durduramasalar da bazi olumsuz etkiler yaptiklari bilin-
mektedir. Buna bagl olarak denilebilir ki; Rus ve Kipcaklar arasindaki askeri iliskiler, bu dénemde Rus dilinin s6z varligini da
onemli dlgiide etkilemistir. Bunun en biyiik gdstergesi ‘igor Destanr’dir. Bu destan, iceriginde Kipcak dilinden kelimeler ba-
rindirmasi agisindan dnemlidir. Ayrica adini Kumanlardan alan giinimiizde Makedonya’da yer alan “Kumanova” sehri de Tirk
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dilinin Rus diline etkisinin bir 6rnegidir (F. Basbug & F. Basbug, 2016, s. 328-329). Kipgaklarin Ruslarla olan iliskilerine yon
veren bir baska dnemli husus, Kipcak beylerinin kizlari ile Rus Knezleri arasinda yapilan evliliklerdir. Bu donemde Rus Prensleri,
Turk HikUimdarlarinin kizlari ile evlenerek aralarindaki hasimligi hisimliga gevirmiglerdir. Rus Knezleri, Kipgaklarla olan dost-
luga 6nem verseler de gercekte siyasi ve askeri giic elde etmeyi amaclamislardir (Kemaloglu, 2015, s. 24; Akt. Aktas, 2022, s.
315). Kipgaklar o donemde Ustilin ve glicli savasci Ozellikleriyle bilinmekteydiler. Bu dogrultuda Ruslar ve Tiirkler arasinda
yapilan evliliklerin her iki kiiltlrd birbirine yaklastirdigini ve etkiledigini soylemek mimkiindiir. Bunun yaninda kalturel fark-
liliklar yaratan din unsuru ve geleneksel aliskanliklarin karismasiyla, kiltirel etkilesim ve degisim yasandigindan bahsedilebi-
lir. Bu durum, her iki kiiltirdeki bireylerin iletisim kurma ihtiyacindan dolayi birbirlerinin dillerini 6grenmeyi gerekli kilmakta-
dir. Buna bagh olarak Rus ve Turk dillerinin karsilikli etkilesime girdiginden ve boylelikle s6z varliklarina kiltirel, dini, siyasi
alanlarda yeni kelimeler eklendiginden bahsedilebilir.

Tarihte Turkler ve Ruslar arasindaki iliskilerin en etkili yasandigi siirecten biri de Altin Orda donemidir. Bu donemde Altin Orda
hani ve Rus Knezleri arasinda hiyerarsik bir bag olusmustur. Bu dogrultuda, hemen her Rus Knez'in Altin Orda hanligl itaatine
dayali siyasi bir sistemi benimsediginden bahsedilebilir. Bunun en temel gostergesi, Rusya’nin Altin Orda haninin séziine bag-
lilig1 ve Rus devletinden diizenli olarak toplanan vergilerin Altin Orda hanhgi hazinesine teslim edilmesidir. Bunu takiben, Altin
Orda hanlarinin Rusya’da iktisadi, ticari yasamin gelismesine yonelik uyguladiklari politikalarda bu dislinceyi desteklemekte-
dir. Ayni zamanda islami ve atalarinin dini inanglarini benimseyen Altin Orda hanlarinin; Ruslarin dini inanglarina hosgériili
olduklari, kilise ile yakin etkilesim kurduklari, hatta Rus kilisesini himaye ettikleri gériilmektedir (Ozcan, 2022, s. 365-366).
Yasanan bu olaylar silsilesi; uzun yillar devam edecek siyasi, askeri, ticari, iktisadi, dini vb. alanlarda Rus ve Tirk dillerinde
derin izler birakmistir. Tarihi kaynaklarda ilk Rus Cari ve son Moskova Knezi olan ‘Korkung ivan’ lakaph 4. ivan’in kékeninin
Altin Orda Tatarlarindan geldiginden bahsedilmektedir. Bunun yani sira ilk imparator Bliylik Petro’nun annesi Natalya Naris-
kina’nin soyunun, Tatar soylu Abatur Mirza’dan geldigi bilinmektedir. Ayni zamanda Korkung ivan’in annesi Yelena Glins-
kaya’nin Altin Orda’li Mamay Han’in oglu Mansur Kiyata’nin torunu oldugundan s6z edilmektedir. TiUm bunlara bagli olarak,
Altin Orda kokenli bircok aristokratin Rus tahtina kadar ciktigi gozler dniine serilmektedir (Kemaloglu, 2015, s. 48; Akt. Aktas,
2022, s. 318). Bu bilgilerden anlasiimaktadir ki, Rus ve Altin Orda devletleri arasindaki kiltirel, siyasi iliskiler her iki ulus ara-
sinda kaynasma saglamis ve bu iki ulusu birbiriyle yakinlastirmistir.

Rusya ve Osmanl imparatorlugu arasinda bilinen ilk iliskiler, 1492 yilinda baslayip 1922 yilina kadar siirmustiir. Bu iliskiler,
Turkiye Cumhuriyeti’nin ve Sovyetler Birligi’nin kurulusuna kadar stirmustir. Bu donem, Turk-Rus iliskileri tarihinde Osmanli
ve Rus devletlerinin topraklarini genislettikleri oldukca karmasik ve uzun bir dénem seklinde tanimlanabilir. Bu dénem; iki
millet arasindaki siyasi, ticari ve kiiltiirel iliskilerin yogun sekilde yasandigi siireclerden biridir (inalcik, 2018, s. 25). Bu doé-
nemde Rus ve Tirk devletlerinin etkilesimleri diplomatik iliskilerle sekillenmistir. Bu iliskiler, her iki milletin birbirlerinin kil-
turlerinden ve dillerinden birgok kelimenin 6diing alinmasini, kelime alisverisi yasanmasini saglamistir. Osmanl Devleti’nin
Kafkasya ve Balkanlardaki etkisi, bircok Rusca kékenli kelimenin Tiirk diline girmesini kolaylastirmistir. Buna karsilik Osmanli-
nin etkisi altinda olan topraklarda da Turk dilinden kelimeler Rusgaya girmistir. Bu husus; her iki devletin kiilturel, siyasi ve
askeri etkilesimlerinin bir sonucudur.

Yukarida ele alinan bilgiler dogrultusunda, farkli dil ailelerinden olan Rusga ve Tirkgenin dil iligkilerinin, tarihin bilinmeyen
doénemlerinden glinlimiize kadar derin bir gegmise dayandigi gérilmektedir. Tarihi stireg igerisinde her iki dilin etnik halklari
arasinda dil iletisimini gerekli kilan gesitli etkilesimler yasanmistir. Bu etkilesimler, her iki dilin s6z varhiginda ve gramer yapi-
sinda derin izler birakmistir. Rusga ve Tiirkgenin etkilesimlerini saglayan faktorler ise her iki halkin yakin komsuluk iliskileri,
kiltirel, siyasi, askeri, ticari, dini vb. iligkilerinin bir sonucu olarak agiklanabilir. Dolayisiyla Rusg¢a ve Tiirkgenin s6z varliklarinin
karsilastirmali sekilde incelenmesi, her iki dil arasinda yasanan etkilesimin sézciiksel boyutunun ortaya konulmasini sagla-
maktadir.

2. Tiirkceden Ruscaya Gegen Odiing Kelimelerin incelenmesi

Farkh diller arasindaki sozciik diizeyinde meydana gelen etkilesimler, ulusal dillerin s6z varligi tarihinde 6nemli bir yere sa-
hiptir. Dil etkilesimlerinde s6zciik ddlinglemeleri sorunu, Rus dilinin varligl boyunca ¢esitli tarihi asamalarindan bahsettigimiz
bu dilin gelisiminde de 6nemli bir yere sahiptir (Kasumova, Ergenekon & Cobanoglu, 2016, s. 121-122). Ruslar ve Turkler
arasindaki tarihi iliskilere bakildiginda, ylzyillardir irtibat halinde olan bu milletler arasindaki dil etkilesimlerinin boyutunu ve
seyrini Ruscadaki Turkge kokenli kelimelerin ortaya koydugundan bahsedilebilir (Karaman, 2009, s. 1379). Bu nedenle calis-
manin bu kisminda, Ruscadaki Turkce 6diinglemeler sorunu tzerinde durulmaktadir.
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Ruscanin soz varliginin gelisiminde, Tirk milletleri ve diger dogu halklariyla yasanan iliskiler neticesinde Rus diline aktarilan
oding kelimeler 6nemli bir yer tutmaktadir. Rusganin s6z varhgi incelendiginde yizlerce Tirkge kokenli kelimenin yer aldigl
gorilmektedir. Bu dogrultuda karsilikli olarak Rusga ve Tilrkgenin s6z varligindaki 6diinglemeler lzerine yapilan ¢alismalardan
bahsetmek konu baglaminda 6nem arz etmektedir.

Ruscaya gecen Tirkge unsurlar Gzerine ilk ¢calismalarin 1850’lerde yapildigi bilinmektedir. Bu anlamda dilbilimci Karaaga¢’in
da belirttigi (izere konu tzerine yapilmis ¢alismalarin sayilamayacak kadar fazla oldugu gorilmektedir. Bu hususta Tirk-Rus
dillerinin incelenmesinde birgok yabanci ve Rus bilim insaninin temel ¢alismalari dikkat ¢ekicidir (Karaagag, 2021, s. 24).

Dobrodomov ‘Ruscgadaki Tiirkce Kelimelerin Arastirilmasi ile ilgili Bazi Sorular’ adli ¢alismasinda, Ruscanin séz varligindaki
Turkce kokenli kelimeler (Turkizmler) Gzerine ilk incelemelerin 18. ylzyilda basladigini belirtmektedir. Ancak Rusga kelimele-
rin Dogu dillerinin kelimeleri ile karsilastiriimasina yonelik yapilan ilk deneme calismalarinin 1769 yilina dayandigi ifade edil-
mektedir. Bu tarihlerde, Rus dilinde Dogu dillerinin sdzciiklerine benzeyen kelimelerin listesi Vasiliy Tuzov’un Ruscasi “Poden-
sina” (Giindelik is) olan hiciv dergisinde yayimlanmistir (Dobrodomov, t.y.).

Moskova Universitesi’ndeki “Rus Edebiyatini Sevenler Dernegi”, 1812 yilinda Rusganin diger dillerle etkilesimine iliskin reka-
betci bir arastirma calismasi ortaya koymustur. Bu calisma ile Tatar dillerinin (genel olarak Turk dillerinin) Ruscanin kelime
hazinesine etkisinin arastiriilmasi amaglanmistir. Ne yazik ki bu ¢alisma gergeklestirilememistir. O dénemde Rus dilinin Turk
dillerinden aldigi 6diing kelimeler sorunu, sinirl materyaller cercevesinde ortaya konulmustur. Bu hususta 1854 yilinda |.
Srevnezskiy’'nin editérliiglinde yayimlanan ‘Karsilastirmali Agiklayici S6zliik ve Dil Bilgisi Materyalleri’ adli galismada Rusganin
konusma dilindeki Tirkge kelimelerle ilgili birgok ilging gbzlem yer almaktadir (Dobrodomov, t.y.).

“Rusya’da Turk Dili Calismalarinin Tarihi” adli monografisinde Rus dilindeki Tiirkizm (Tirkge kelimeler) ¢alismalarinin tarihini
detayl olarak agiklayan Tirkolog A. N. Kononov'un galismalari 6nem arz etmektedir. Rus dilinin s6z varligindaki Turkce un-
surlar Gizerine dil bilimsel incelemeler yapan N. A. Baskakov, N. K. Dmitriev, |. G. Dobrodomov, A. D. Efendieva, R. A. Yunale-
yeva, V.l. Ababey, F. E. Kors, V. D. Arakin, G. B. Aslanov, P.M. Melioranskiy gibi dilbilimcilerin galismalari, benzer alanda galisan
arastirmacilara kaynaklik etmesi bakimindan dikkate degerdir. Eski Rus dilinin Tirk dillerinden 6diing aldigi kelimelere yonelik
en derin sorular Kors ve Melioranskiy tarafindan ele alinmistir (Buribayeva, 2012, s.19).

Once Ruslarin, sonrasinda Giiney islavlarinin dilleri tizerine baslayan bu ¢alismalari derli toplu bir bigimde Abdullah Skaljic ve
E. N. Sipova’nin eserlerinde bulmak mimkdndir. Bunlardan énce M. Fasmer’in hazirlamis oldugu ‘Ruscanin Etimolojik S6z-
Ggl’ adh calismasinda Rus dilinden Turk diline gegen 1700 Tirkge kokenli kelime yer almaktadir. Bunun yani sira Rus arastir-
maci Suhov’un iki eserinde 2500 Tiirk¢e kokenli kelimenin yer aldigi R. T. Mendekinova tarafindan ifade edilmektedir. A. G.
Spirkin, I. Akgurin ve R. S. Karpinskaya tarafindan hazirlanan ‘Yabanci Kelimeler S6zIigi’ adli calismada 304 Tiirkce kdkenli
kelime oldugu ortaya konulmustur (Karaagag, 2021, s. 24-25).

1958’de yayimlanan Sozliik Bilim kitabinin Gglinci sayisinda yer verilen N. K. Dimitriev’in ‘Rus S6zlGglindeki Tlrkge Unsurlar
Uzerine’ adli calismasi oldukga dikkat cekicidir. Ayni zamanda bu alanda yapilmis en kapsamli ¢alismadir. Bu ¢alisma, D. N.
Usakov’un editorliiglint yaptigi ‘Aciklamali Rus Dili Sozliigtine’ Tirkolojik agidan bir yorumdur. Bunun yani sira Dimitriyev’in
bu ¢alismasi, Fasmer’in ‘Rusganin Etimolojik S6zIigu’ adh ¢alismasina bir¢ok diizeltme icermektedir (Dobrodomov, t.y.).

Rus Tiirkolog, dilbilimci Baskakov’'un ‘Russkiye Familii Turkskogo Proishojdeniya’ adli ¢alismasinda tarihsel ve etimolojik ana-
lizlerine yer verdigi 300 Tiirk kdkenli Rus soyadi yer almaktadir (Baskakov, 1979, s. 3). G. Karaaga¢'in ‘Tirkce’nin Komsu Dillere
Verdigi Giyim Kusam Kiiltiiriiyle ilgili Kelimeler’ adli calismasinda, Tiirkceden Ruscaya gecen giyim kusam alanlarindan 280
kelime saptandigi gorilmektedir (Karaagag, 1998, s. 385). Gillidag ise bu hususta, Tirk¢eden Rusgaya 2500 kelime gegtigini
belirtmektedir (Glllidag, 2009, s. 237).

Son donemlerde Rusgadaki Turkge kelimeler izerine hazirlanmis bir calisma da R. A. Yunaleyeva’'nin ‘Rus Klasiklerinde Tiirkge
Sozler’ adli Turkge kelimeler sézligudir. Yunaleyeva, eserde bitlin yazarlarin galismalariigin ayri kelime listeleri hazirlamstir.
Bunu takiben bazi yazarlarin Rus klasiklerinde kullandiklari Tiirkce kelimelerin sayisal verileri su sekilde 6rneklenmektedir: A.
S. Puskin 332, L. N. Tolstoy 256, F. M. Dostoyevski 236, i. S. Turgenyev 283, M. Y. Lermontov 240, N. V. Gogol 302, A. P. Cehov
315, i. A. Gongarov 254, N. S. Leskov 347, A. N. Ostrovskiy 290 olmak iizere saptanmistir (Kartalcik, 2008, s. 212-214). Calis-
manin amaci dogrultusunda, Tlrkce kelimelerin hangi yazarlarin eserlerinde gectigi incelenmemistir. Bunun yerine, Rusca ve
Turkge arasindaki etkilesimin boyutunu ortaya koymak icin yukarida belirtilen bilgiler 1s1ginda yalnizca sayisal verilere yer
verilmistir.
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Dogu Slavlari ve Tiirk boylari, Kiev Rusya’si kurulmadan ¢ok dnce yakin komsuluk iliskisi icerisindelerdi. Kononov, bu baglar
ve iliskiler neticesinde Tiirkce ile yasanan etkilesimin Rus dilinin s6z varliginda etnik koken, kiltiirel, mimari ve dekor, glinliik
ev egyalarinin kullanimi, giinliik yasam sekli, cay, gelenekler gibi alanlarda 6nemli izler biraktigini vurgulamaktadir. Bunun
yaninda ¢cogunlugu Tiirkce kaynakl olmak tizere Rus kroniklerinde, ‘igor Destani’'nda ve diger sekiiler eserlerde, 6zellikle at
yetistiriciligi ve kiiglikbas hayvan isimleri, sahincilik (kusculuk) terimleri, soy isimler ve lakaplar, cografi isimler, yer adlari vs.
gibi muhafaza edilen ¢ok sayida Tirkce kokenli 6diinglemeler yer aldigini belirtmektedir (Kononov, 1972, s. 12). Buna gore
Rusca ve Tirkge arasinda hayatin bircok alaniyla ilgili kelime alisverisi yasandigi anlasilmaktadir.

Bugtin Rus dilinde tam tesekkiilli yizlerce Tirkge kokenli kelime oldugu bilinmektedir. Bu kelimeler yasamin her alanini kap-
samaktadir. Ruscadaki Tirkce odiinglemeler tizerine derli toplu bir s6zlik hazirlayan E. N. Sipova’nin ‘Slovar Turkizmov V
Russkom Yazike’ adl eseri bu hususta dikkate deger bir calismadir. Sipova’nin bu eseri, Rus ve yabanci yazarlar tarafindan
Rus dilindeki Turkce kelimeler lzerine yapilmis ¢ok sayida ¢alismadan derlenmistir. Sozliik bilim tarihinde, alanindaki ilk ¢a-
lisma olma niteligi tasimaktadir. Tlrkce kelimelerin etimolojisini ve Rus dilinde ortaya cikis tarihlerini ortaya koymaktadir.
Sozlik, yaklasik olarak 2000 Tirkce kokenli kelime icermektedir. Sozlikteki Tirkce kdkenli kelimelerin yarisi; bolgesel, yerel
ve konusma diline ait kelime dagarcigi etrafinda belirlenmistir (Sipova, 1976a, s. 6). Turk dili, Ruscanin yazi dilinin yani sira
halk agzi olarak bilinen konusma dilinde de kalici etkiler birakmistir.

Sipova’nin sozligindeki kelimelerin cogunlugu Tirkcenin lehceleri Gzerinden derlenmistir. Bu sozliik, glinlimize kadar en
fazla sayida Turkce kelimeyi 6ziimsemis ve korumus olan tek diyalekt sozliktir. Bu kelimelerin kigik bir kismi arkaizmdir
(eski kelimeler). Geri kalan ¢ogunlugu ise modern Rus dilinin bir parcasidir. Bunun yani sira dini, hukuki ve giinliik bircok
odiing kelime, Rus diline Tiirk topluluklar vasitasiyla (Arap, Mogol, iran dillerinden) gecmesine ragmen, bazi dilbilimciler,
bunlarin Turkizm (Turkce kelime) olduklarini kabul etmektedirler (Sipova, 19764, s. 3-4). Sipova’nin detayli olarak derlemis
oldugu bu eseri, bahse konu ¢alismaya kaynaklik etmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Buradan anlasilacagi lizere Rusca
ve Turkcenin etkilesimleri, birbirlerinin lehce ve agizlar lizerinde de 6nemli derecede etkili olmustur. Buna gore yazi dilinin
yani sira, her iki dilin lehge ve agizlarinda yer alan kelimelerin arastiriimasi ortaya konulacak verilere katki saglamasi agisindan
onemlidir.

GUnumuz Turkgesi'nin yani sira Tark dillerinden de Rusgaya epey kelime gectigini gormekteyiz. E. N. Sipova, M. Fasmer ve G.
Karaagac'in etimolojik s6zliklerinde ortak kullandiklar Tirk dillerinden Ruscaya gecen 6diingclemeler sentezlenerek toplamda
600 odiing kelime tespit edilmistir. Yapilan arastirmalarda ve kaynak taramalarinda bazi es anlamli 6diing kelimeler Rusca
kelimelerin latinize edilmesi suretiyle saptanmistir: [Basurman, busurman], [Bey, beg], [Boyarin, bayar], [Bll, bilya], [Daraga,
darugal, [Deftyer, devter], [Yesaul, yasaull, [Kadi, kadiiy], [Karag, karabga, karabgun], [Sandjak, sancak], [Yarlik, erlik], [Abaz,
abas], [Denga, dengi], [Pulo, pulyo, pul], [Satovka, satoha], [Avdan, siri], [Ata, atay], [Baba, babay], [Burlak, burlaka], [Ruslan,
eruslan], [Yaga, baba yaga], [Seyh, seyk], [Azyam, ozyam], [Alajda, alacal, [Andarak, andrak], [Arkaluk, arhaluk], [Baybarak,
bayberok, bamberok], [Bahta, pahta], [Bizilika, biziki], [Darayi, daragi], [izarbat, izarbav], [icegi, icitki, icigi], [Kalakul, kala-
kulga], [Kelim, kilim], [Mesat, mesin], [Sulok, sulog], [Taftuy, tahtuy], [Cakcuri, camguri], [Capan, ¢epan], [Carki, ¢cari], [Salvari,
sarovari], [Yalovets, yalovots], [Yapanca, yaponga], [Baldran, baldiryan], [Burka, burkun], [Zetin, zitin], [Zinzivyoy, zenzevel],
[Karagag, karagic], [Kebeka, kebyokal, [Hasis, gasis], [Cagan, ¢akan], [Cemara, gemennik], [Ayo, ayov, ayu], [Akjilan, akzilan],
[Bayibak, babak], [Bakla, baklya, bakloskal, [Bar(a), bulka, barabulya, barabunya, barbunyal, [Bityug, bityuk], [Buze(i)vok,
buzivok], [Busel, busel, busol], [Devyanus, devyakus], [Kazarka, kazara], [Kamsa, hamsa], [Karas, karasirt], [Kagkar, kogkar],
[Tabarga, tabargan], [Cankiraya, ¢cankiriy], [Aran, araiy], [Baydan, buyan], [Elan, alan], [Araba, arbal, [Bagan, bagana], [Bak-
laga, baklajka], [Bastrok, bastrik], [Kamga, kangug], [Kandil, kandilo], [Kapan kapkan], [Kasik, kovsik], [Majara, madjaral, [Te-
reza, terezi), [Arak, arakal, [Kazan, kabav], [Sorba, surpal, [Cagraviy, ¢egrabiy], [Alir, alir, alira, alirya], [Butuz, butus], [Bus,
busnyets], [Zeberzat, izumrud], [Yahont, yahut].

Yapilan arastirmalarda bazi es sesli 6diing kelimelere de ulasilmistir: [basma], [Baskak], [Burunduk], [Kabak], [Kaban], [Kara-
gan]. Bu kelimelerin yazilis itibariyle ayni, ancak anlam bakimindan farkl olarak birka¢ kez kullanildiklari tespit edilmistir.

3. Ruscadan Tiirkgeye Gegen Odiing Kelimelerin incelenmesi

Genel olarak Turkiye Tlrkgesinin s6z varligi Gzerinde Ruscanin etkisine bakildiginda, bu etkinin boyutunun Tiirk¢enin Rusca
Uzerindeki etkisine oranla daha kisith oldugu gorilmektedir. Bu durum Rusya ile ge¢ baslayan politik iliskilerden kaynaklan-
maktadir. Bunun yani sira bu siireci takip eden donem igerisinde askeri alanda yasanan iliskiler oldugundan da bahsedilebilir
(Ozeren, 2014, s. 1096). Bu dogrultuda Rus ve Tiirk devletleri arasinda tarih boyunca yasanan siyasi iliskiler sebebiyle, Tiirk-
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cenin yazi dili ve yore agizlarina Rus dilinden 6diing kelime gecisleri yasandigi anlasilmaktadir. Bunu takiben Tirkg¢enin Rus-
canin soz varhg tizerindeki etkisinin daha fazla olmasinin siyasi sebeplerinin yani sira, goclere bagli olarak Sovyet cografya-
sinda yasayan Turklerin fazla olmasiyla iliskili oldugundan da bahsedilebilir.

Turk Dil Kurumu’nun tespit ettigi verilere gore, Tlrkcenin yazi diline ge¢mis 37 Rusga kdkenli kelime bulunmaktadir (Sakar,
2015, s. 2333). Ozeren, Cagdas Tiirkgenin yazi dilinde Rusca kdkenli 41 kelimenin yer aldigini ifade etmektedir. Tiirkcenin yore
agizlari incelendiginde ise bu sayisin 265 oldugu gorilmektedir. Yapilan arastirmalar, Rusca kokenli kelimelerin genel olarak
dogu kolu agizlarinin ikinci alt bélimlerinde goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Ozellikle Kars, Ardahan, Erzurum gibi Kuzey
Anadolu yore agizlarinda Rusga koékenli kelimelerin daha ¢ok yer aldig1 gériilmektedir. Ancak bunun yani sira, diger yorelerin
agiz gruplarinda da Rusca kokenli kelimelerin tespit edildiginden bahsetmek mimkiindiir. Tiirkcenin yore agizlarindaki Rusga
kokenli sézciiklerin gogunlukla sosyal yasamla ilgili oldugu goriilmektedir (Ozeren, 2014, s. 1096).

Ruscadan 6diing alinan yoresel kelime dagarcigi, Dogu Anadolu’da 6zellikle de Erzurum ve Kars’ta yaygin olarak kullaniimak-
tadir. Bu Rusca kelimelerin bilyik bir kismi glinlik yasam faaliyetlerinin yani sira askeri alanlarla da ilgilidir. Muhtemelen bu
kelimeler, ilk olarak buraya kalici olarak yerlesen Rus gruplariyla etkilesim stirecinde, ikinci olarak ise Rus birliklerinin bu bol-
gelerdeki uzun sureli varligi sirasinda yerel halk tarafindan alinmistir (Bak & Sapoval, 2020, s. 57). Tlirkgenin yore agizlarinda
bulunan Rusga kdkenli kelimelerin giinimizde halen kullaniliyor olmasi, bu etkilesimin dogrudan gergeklestigini gézler dniine
sermektedir. Bu baglamda yapilan analizler neticesinde; Kuzey Dogu Anadolu Bolgesinde bulunan Kars, Ardahan, Erzurum
yore agizlarinda 78 Rusca kokenli kelimenin oldugu saptanmistir. Ancak bunlardan 20 sinin derleme yapan kisilerin fikirlerine
ait oldugu diistintlerek kapsam disinda tutulmasiyla ortaya konulan Rusca kdkenli kelime sayisi 58 olarak saptanmistir (Oze-
ren, (Sapoval, 2020) 2014, s. 1111). Buradan hareketle; Ruslarla yapilan savaslar, ticaret veya kiltiirel alisveris gibi etkilesim-
lerin yore agizlarinin s6z varligi lizerinde kalici izler biraktigi anlasiimaktadir.

Tirk Dil Kurumu’nun verilerinin incelenmesi sonucunda Rusgadan Tirkceye gegen toplam 36 6diing kelime, Rusga kelimelerin
latinize edilmesi suretiyle saptanmistir. Elde edilen bu 6diing kelimelerin bazilarinin transliterasyon yontemiyle Tlrkceye gec-
tigi ve bu nedenle Rusca ve Turkcede telaffuz olarak farklilik gosterebildikleri goriilmektedir: Ruscada “Savhoz” olarak telaffuz
edilen kelime, Tlrkcede “Sovhoz” olarak kullanilmaktadir. Ancak Rusca bazi kelimeler de tarihi siireg icerisinde harf bazinda
kiiciik degisiklikler sergileyerek Tiirkceye gecmislerdir. Ornegin, “Matrydska” olarak telaffuz edilen kelime, Tiirkgede “Mat-
ruska” olarak kullaniimaktadir. Tiirkcede € (yo) tinlisl bulunmadigindan Rusca kelime, Tirkceye gecerken ses degisimine (-
u) ugramistir. Rusca “Kopeyka” olarak telaffuz edilen kelime, Tirkcede “Kapik” olarak kullanilmaktadir. Burada kelimenin
UnlG degisimine (o-a, e-i) ve hece diismesine (y-a “u-a”) ugradig gérilmektedir. Ruscada “Kazagok” olarak telaffuz edilen
kelime, Tlirkcede “Kazaska” olarak kullaniimaktadir. Burada kelime {inld ve linsiiz degisimine (-¢-0-k, -s-k-a) ugramistir. Rus-
cada “Telyatina” olarak telaffuz edilen kelime, Tlirkcede “Telatin” olarak kullanilmaktadir. Tlrkcede s (ya) tnllisi bulunma-
digindan bu kelime Tirkceye gecerken s (ya) harfi degiserek -a sesine donlismistiir ve kelimenin sonunda ise (inli dismesi
(-a) yasanmistir. Ruscada “Brigcka” olarak telaffuz edilen kelime, (inli degisimine (-i, -1) ugrayarak Tirkceye “Bricka” olarak
gecmistir. Ruscada “Kalyaska” olarak telaffuz edilen kelime, ses degisimine (-e) ugrayarak Tirkceye “Kaleska” olarak gecmis-
tir. Ruscada “Mazut” olarak telaffuz edilen kelime, tnli degisimine (-u, -0) ugrayarak Tirkceye “Mazot” olarak gegmistir.
Ruscada “Samavar” olarak telaffuz edilen kelime, tinlii degisimine (a-e) ugrayarak Tiirkceye “Semaver” olarak gegmistir. Rus-
¢ada “Pirogi” olarak telaffuz edilen kelime hem Unli hem de (insiiz degisimine (u-i, g-h) ugrayarak Tiirk¢ceye “Piruhi” olarak
gecmistir. Rusgada “Bayarin” olarak telaffuz edilen kelime, (inlii degisimine ve hece diismesine (a-o, -rin) ugrayarak Tirkceye
“Boyar” olarak gegmistir. Rusgada “Tsar” olarak telaffuz edilen kelime, Tiirkgede y “ts” linsliz harfi olmadigi icin ses degisi-
mine (4 “ts”-¢ ) ugramis ve “Car” olmustur. Ruscada “Tsarevig” olarak kullanilan kelime de ayni sekilde Tiirk¢cede y “ts” GinsGzii
olmadigi icin ses degisimine ugrayarak (1, “ts”-¢) Tiirkceye “Carevig” olarak gecmistir. Ruscada “izba” olarak telaffuz edilen
kelime, Tiirkcede “izbe” olarak kullanilmaktadir. Burada kelime, (inlii degisimine (-a, -e) ugramistir.

Bazi 6diing kelimelerin sekil degisikligine ugradigi gorilmektedir: Rusgcada “Polskiiy” olarak telaffuz edilen kelime, sekil degi-
simine ugrayarak Tirkce 'ye “Leh” olarak gecmistir. Ruscada “Rojdestvo” olarak telaffuz edilen kelime, sekil degisimine ug-
rayarak Tiirkceye “Bocuk” olarak gecmistir. Ruscada “Telega” olarak telaffuz edilen kelime, sekil degisimine ugrayarak Tirk-
ceye “Talika” olarak gec¢mistir. Ruscada “Sani, sanki” olarak telaffuz edilen kelime, sekil degisimine ugrayarak Tirkceye
“Zanka” olarak gecmistir.
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Sonug ve Oneriler

Farkli dil ailelerine ve farkli etnik kokenlere mensup olan Rus ve Tiirk dilleri, diinya lizerinde genis bir cografyada konusul-
maktadirlar. Tarihi stire¢ boyunca etkilesim icerisinde olan bu diller lizerine yapilan arastirmalar; iki dil arasindaki etkilesimin
incelenebilmesinin o dillerin tarihi slirecteki dil iletisimini gerekli kilan faktorlerin arastiriimasiyla mimkiin oldugunu goster-
mistir. Bu dogrultuda galismada Rus ve Tirk dillerinin mensubu olduklari etnik halkin tarihi stireg icerisindeki iliskileri g6zden
gecirilmistir. Bu manada her iki dil arasindaki karsilikl etkilesimlerin oldukc¢a uzun vadeli bir ge¢mise dayandigi gozlemlenmis-
tir.

Tarihin bazi dénemlerinde farkli dilleri konusan Rus ve Tirk halklari arasinda cografya degisikligi, gocler, evlilikler, siyasi, as-
keri, kiltiirel, sosyal, ticari, dini, vb. sebepler, karsilikh iletisim kurulmasini gerekli kilmistir. Bu faktérlere bagh olarak Rusca
ve Tiirk¢e arasinda karsilikli dil etkilesimlerinin yasandigi gorilmektedir. Bu etkilesimlerin bir sonucu olarak her iki dil arasinda
pek cok farkl alanda karsilikli kelime 6diinglemeleri gerceklesmistir. Eski ¢caglardan glinlimiize kadar Rusca ve Turkgenin soz
varliginin gelismesinde ve zenginlesmesinde énemli rol oynayan 6diing kelimeler, her iki dil arasinda pek ¢ok alanda yasanan
etkilesimin en somut kaniti olmustur.

Rus ve Tirk dillerinin birbirlerinin s6z varliklari Gzerindeki etkileri karsilastirildiginda, Turk dilinin Rus dili Gzerindeki s6zciksel
etkisi bliylik oranda ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumun nedeni, Sovyetler Birliginde Tirk niifusun kalabalik olmasidir. Rus dilinin
Turk dili Gzerindeki sozcliksel etkisi buna kiyasla daha diistik oranda gézlemlenmistir. Bu etki, daha ¢ok Tiirk dilinin dogu grubu
lehceleri ve yore agizlarinda gortilmektedir. Ayni cografyada yasayan, Tirkce ve Rusca konusan bireylerin devamli etkilesim
halinde olmalari, dile maruz kalmalari, her iki dil arasinda kelime alisverisi yasanmasini saglamistir. Bu baglamda yapilacak
diyalektik ¢alismalarin “6dlingleme” oranlarini arttirarak Rusga ve Tilrkgenin s6z varliklarina zenginlik katacagina kanaat ge-
tirilmektedir.

Calismanin temel amacini teskil eden E.N. Sipova’nin “Slovar Tyurkizmov v Russkom Yazike (Rus Dilindeki Tiirkce Unsurlar
Sézliigi — Alma/Ata 1976), M. Fasmer’in “Russisches Etymologisches Wérterbuch — Heideberg 1950-1958 (Rusganin Etimolojik
Sézligii — Heidelberg 1950-1958)- G. Karaagacg'in “Tiirkge Verintiler S6zligii — Ankara 2021” adli s6zIik ¢alismalari detayh bir
sekilde analiz edilmistir. Bu dogrultuda Ug dilbilimcinin etimolojik sozliiklerinde ortak kullandiklari Tlrkge 6diinglemeler sen-
tezlenmis ve Tirk Dil Kurumu’nun verileri analiz edilerek tespit edilen Rusca ddiinglemelerle karsilastiriimistir.
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