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Hiiseyn olarak bilinmesine ragmen eserin nerede ve ne zaman yazildig1 kesin olarak
bilinmemektedir. Eserin dilinden, s6z varligindan ve son sayfasinda bulunan 1318 tarihli
ibareden miladi olarak 1900-1901 yillar1 arasina ait oldugu dusiiniilmektedir. Bu
calismada Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu'nda 06 Mil Yz A 8208/1 arsiv numaral
yazma tanitilarak hem ilim dlemine hem de Tiirk diline katk: saglanmas1 amaglanmistir.
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Extended Abstract

In this study, an effort has been made to introduce Miftahu’l- Cinan, which belongs to the last period of
Ottoman Turkish, and an attempt has been made to contribute, even if only by a droplet, to the Turkology
field. It is considered that Miftdhu'l- Cinan is important in terms of giving clues about the sound and
shape knowledge of Ottoman Turkish in the last period. It is known that there are many such works
waiting to be examined on the shelves of libraries. With the examination of these works and their
introduction to the scientific world, the question marks in the minds about how the stereotypical
Ottoman orthography should be read will disappear over time.

The subjects studied in this work are limited to the work called Miftdhu’l- Cinan. It is impossible for this
work to have all the features of the period in which it was written. The uncertainty of the period in which
it was written and the author/copyist are among the reasons why the work cannot be carried forward.
Although the copyist/author could not master the spelling, some It is possible to see the phonetic
features of the period in which the work was written.

Turkish in accordance with the information obtained, some examples showing that the work is themed
from the Old Anatolian Turkish to the Ottoman Turkish and estimated to adapt to the sound formal
characteristics of the period have been evaluated in the light of the opinions of some researchers. While
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providing information about the spelling of writing, images from the original text were added to the
study and the spelling was accurately reflected.

Miftahu’l- Cindn, which is one of the undiscovered works waiting to be purified from its dusty pages, has
been examined and presented to the scientific community, and with this study, it is aimed to help learn
the transition period to Ottoman TurKkish.

The work called Miftahu’l- Cinan includes religious-sufi subjects ibadat) consists of parts. In this work,
which is Mensur, the Qur'an, hadiths, comparisons, which are the source of the Islamic religion, are
included. The author has included his own opinions in his work by adding them.

In the years when the work was written the use of movement is of great importance in terms of showing
the characteristics of the Turkish language in those years. In particular, the detection of utterances
related to lip harmony reveals that this harmony existed at the beginning of the twentieth century.
However, the fact that binary shapes are used in the work also shows that the spelling has not yet been
fully adapted to the utterance. Below we give a few examples of shapes of spelling that do not fit together
with pronunciation: -dIK adjective-verb Octet: for you love 8a/6 + Octet of making a name from a noun:
magnitude 8b/1, exudate 32b/6, uulluina 31b/11 -di-m, -di-n the past tense Octet seen: I counted 36b/7,
you didn't create 38b/11 +U 3. Personal possessive Octet of uniqueness: your eye 15b/8, your fast
13b/1, your top 15b/4 +In state of interest Oct.: your problem is 20a/10, your moments are 20b/11,
your 3a/11 +In the second singular personal possessive suffix: ummah 21b/2, October 20b/3

In Miftahu’l- Cinan, it has been seen that some suffixes belonging to the language of the period in which
it was written, which are not subject to labial harmony, enter into harmony. In this respect, it is thought
to be a work belonging to the transitional phase of the period in which the text was written: +dIK
adjective-verb suffix: sevdigiciin 8a/6; -lIK suffix to form noun from noun: buyiikligi 8b/1,
eksiikliigiimle 32b/6, kullugina 31b/11; +dU seen past tense suffix: yaratmadin 38b/11, saydim 36b/7;
+U third person singular possessive suffix: géziin 15b/8, orucun 13b/1, iistiine 15b/4; +In relative
suffix: derdi 20a/10, anlarin 20b/11, senin 3a/11; +In second person singular possessive suffix:
limmetin 21b/2, hatirin 20b/3

In Old Anatolian Turkish, the use of the i consonant in word roots and stems and in its suffixes as a
consonant n: ana 13b/2, benzer 17b/6, bini 19a/9, gonliine 34b /2.

A noteworthy aspect in the text is the frequent use of binary shapes. It is believed that these dual uses,
which are coincidental in word roots, vowels, consonants and Octets, are caused by the author's inability
to master the mouth feature or spelling.

Detailed information about the continuation of this transmitted information and all the phonetic and
morphological features contained in the work, as well as the introduction, content, author of the work
and the issues and exceptions of the period in which it was written, will be included in the relevant parts
of the study.

1. Giris

Oguzlar, Goktiirk Devleti icinde yasayan bir Tiirk toplulugudur. Uygurlarin Goktiirk Devletini isgal
etmesiyle beraber Oguzlar bu kez Uygur Devleti hakimiyeti altina girmislerdir. Bu zaman diliminde
birka¢ kez devlet kurma girisiminde bulunan Oguzlar, bu girisimlerini Oguz Yabgu Devleti'ni
kurmalariyla sonuc¢landirmislardir. Kisa siire ayakta kalan bu devlet, Kip¢aklarin isgaliyle birlikte ikiye
ayrilmis, Oguzlarin bir kismi kuzeye bir kismi ise Anadolu’ya go¢ etmislerdir.

XIII. yiizy1la kadar konusma dilini esas alan Oguzlar, bu ytizyilldan sonra Eski Anadolu Tiirkcesi adi
verilen ilk yaz1 dillerini olusturmuslardir.
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Cografi degisimlerine paralel olarak gerek kiiltiirel acidan gerek de inang agisindan degisiklik yasayan
Oguzlar, o zamana dek Gok tanr1 inancini1 benimserken Selguklularla olan etkilesimleri miinasebetiyle
Islamiyet’i tanimis ve toplulugun biiyiik cogunlugu bu dini kabul etmistir. Bu kabul edis ise Eski Anadolu
Tirkgesiyle yazilan eserlere yansimistir. Toplumun konustugu dil sade Tiirkce olmasina ragmen, kabul
edilen yeni dinin dilinin Arapca temelli olmas1 nedeniyle hem bu dili hem de islam dininin gereklerini
halka aktarmak ve onlar arasinda bu dini yaymak gayesiyle cesitli aydinlar tarafindan kaleme alinan
eserlerde Arapca ve Farsca ibareler siklikla kullanilmaya baslanilmis, zamanla yazi dilindeki bu
agirlasma konusma dilinde de kendini gdstermistir.

Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde yazilmis ve giiniimiize ulasmis, icerisinde dini-tasavvufi unsurlar
barindan eserlerin sayisi oldukg¢a fazladir. Bu eserler arasinda Miftdhu'l- Cenne (Giilsevin,1989), Giilsen-
i Hayat (Olker,2015), Naru’l islim (Omer Giiven), Levh-i Miibarek (Havva Yaldiz) gibi eserler
bulunmaktadir. Bu eserler, ele alinan konulari bakimindan Miftdhu’l- Cinan ile benzerlik
gostermektedir.

Bu calismada da islami unsurlar iceren mensur bir metin olan Miftdhu’l- CinAn mubhtelif yonleriyle
incelenerek ilim aleminin nazarina sunulmaktadir.

Uzerinde ¢alisilan Miftahu’l- Cinn isimli eser boliimler halinde hazirlanmis olup, sézii edilen béliimlerin
icerikleri su sekilde 6zetlenebilir:

Ele alinan eserin tanitimi Miftdhu’l- Cindn adli bolimde, “Eserin Vasiflar1” ve “Eserin Muhtevas1”
basliklar1 altinda teferruatlariyla incelenmistir.

Eserin dili adli béliimde ise farkli oldugu diisiiniilen dil ve imla 6zelliklerine yer verilmistir. 43 varaktan
olusan Miftahu’l- Cinan adli yazma eserde ara ara karsilasilan harekesiz sozciikler ve metnin imlasi baz
alinarak ¢eviri yazili metin seklinde Latin alfabesine aktarilmis, ayrica morfolojik olarak incelenmistir.
Elde edilen bilgiler dogrultusunda eserin, Eski Anadolu Tiirkgesinden Osmanl Tiirk¢esine temayiil ettigi
gortliirken eserin bu devrin ses bicimsel 6zelliklerine uyum sagladigi da diisiiniilmiis ve bu dogrultuda
metindeki o6rnekler bazi arastirmacilarin gorusleri 1s18inda degerlendirilmistir. Yazmanin imlasi
hakkinda bilgiler verilirken, orijinal metinden goriintiiler ¢calismaya eklenmis ve imla dogru bir sekilde
yansitilmaya ¢alisilmistir.

Sonu¢ kisminda, miiellifin Arap alfabesinin Tiirk dilinin fonetigini aktarmadaki eksikligi ve
miellif/miistensihin imlaya yeterince hakim olmadig1 g6z éniinde bulundurularak elde edilen bilgiler
degerlendirilmistir.

2. Miftahu’l- Cinan
2.1. Eserin Vasiflar:

Eserin son sayfasinda miiellifin ismi Abdurrahman oglu Molla Hiiseyn Es-Seyyid Ibrahim (42b/3-4)
olarak gecmektedir. Yapilan arastirmalara ragmen onun hakkinda somut bir bilgiye ulasilamamistir.
Yine eserin son sayfasinda (42b/8) yazmanin telif tarihinin 1318 (M. 1900-1901) oldugu belirtilmistir.
Eserin ismi 1b numarali sayfada, besmele-i serifin 6ncesinde gegcmektedir. Miftadhu’l- Cinan, eserin dini
icerigine uygun olarak secilen bir baslik olarak goriilmektedir.

Yapilan arastirmalarda eserin heniiz baska bir niishasina tesadiif edilememistir. Bununla beraber eser
ile ilgili herhangi bir ¢calismaya rastlanilmamistir. Cennetlerin anahtari anlamina gelen Miftahu’l- Cinan,
Milli Kiittiphane Yazmalar Koleksiyonu'nda 06 Mil Yz A 8208/1 arsiv numarali bir mecmua igerisinde
yer almaktadir. Mecmuada, Miftahu’'l- Cindn’dan baska Ahval-i Kiyamet adli bir eser daha
bulunmaktadir. Bu eser mecmuanin bas kisminda bulunmaktadir. Miftdhu’l- Cinan, mecmuanin 122 ile
163 varaklar1 arasindadir. Miftahu’l- Cindn’a baslamadan 6énce amentii (imanin sartlari) yazilmistir.
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Milli Kiitiphanede muhafaza edilen yazmanin bazi varaklarinda c¢esitli hasarlara, lekelere
rastlanilmistir. Lakin bu hasarlar metnin okunurluguna engel degildir.

Toplamda 43 varaktan olusan Miftdhu’'l- Cinan’in ilk sayfasi (1b) 13, son sayfasi (42b) 8, kalan
sayfalarinin tiimi ise 11 satirdir. Yazmanin sayfa genisligi 105x60 mm uzunlugu ise 155x110 mm’dir.
Eserde kullanilan kagit tiiri tac filigrandir. 13. yiizyilda kullanilmaya baslanan bu kagit tiirii eserin
belirtilen ylizyildan sonrasina ait olduguna dair tahminlerimizi giiclendirmektedir. Metin siyah
miirekkeple kaleme alinirken bazi kelimelerin alt kisimlari kirmizi miirekkeple ¢izilmistir.

Yazmanin bazi yerlerinde yanlis yazildig1 diisliniilen kelimenin iistii siyah miirekkeple ¢izilmis,
devamina diizeltilmis sekli yazilmistir. Ornegin 7b/3’de “kendiini” kelimesi “kendiiyeni” seklinde yazilip
-ye ekinin tizeri silinmistir. Bir bagska drnekte ise 27b/8 ‘de “agacinda” ibaresinin tlizeri karalanmis,
yanina “agacin” seklinde diizeltilmis hali eklenmistir.

2.2. Eserin Muhtevasi

Miftdhu’l- Cinan adli eser dini-tasavvufi konular1 iceren ibadat (namaz kilmak, oru¢ tutmak, zekat
vermek, hacca gitmek, dinin emir ve yasaklarini yaymak) ve muamelat (alisveris, kira, faiz, miras vb.)
kisimlarindan olusmaktadir. Mensur olan bu eserde, [slam dininin kaynagi olan Kuran-1 Kerim’'e,
hadislere, kiyaslara yer verilmistir. Eserde miiellif goriislerine yer vermistir.

Mecmuanin ilk sayfasinda, eserin ad1 “Haza Kitab-1 Miftahu’l- Cindn” adiyla kaydedilmistir. Bu bashgin
altinda besmele-i serife yazilmistir. Besmeleden sonra 35a’ya kadar Mira¢ Gecesi'ndeki hadiseler,
namazin islam dinindeki yeri ve Onemi, zekat verme hakkindaki diistinceler, abdest ve abdest ¢esitleri,
cennet ve cehennem, 6liimden sonraki hayat, diinya hayati ve nefsin aldaticilig1 konulari islenmis ve bu
konular hakkinda da ¢esitli rivayetler verilmistir.

35a numarali varakta “Matliib-1 Mi'min-beyan” adli yan baslik gortilmektedir. Bu sayfadan itibaren
salavatin 6nemi, taat ve Allah’a siginmanin fazileti, diinya heveslerinden, nefis ve arzularindan, seytanin
serrinden Allah’a siginmak gibi konular yer alir.

36a numarali varakta “Matliib-1 La‘net-Seytane” adli baslikla beraber seytana uyup namazi terk
edenlerin seytana ettikleri lanetler ve onun kendini savunmasi konulari yer almaktadir.

Eserin 40a sayfasinda ise “Matliib-1 Mirac Gicesi” baslig1 altinda Hz. Muhammed’in yedi kat goklere ¢ikip
Mirac’a yiikselmesi olay1 anlatilmistir.

Eser kaleme alinirken miiellif ele alinan konuyla ilgili ¢esitli ayet, hadis, ibretlik kissalar ve rivayetlerden
yararlanmis ve bunlari kendi iislubu ¢ercevesinde esere aktarmistir:

“Allahtimme’-rzukna bihaza vebihi. Bir rivayet dahi buyurur ki namaz bes vakit olduguna hikmet budur
ki mi’minler Hak ta‘ala hazretiniin ni‘metin bes halde gordi.” (22a/3-6)

“Kale’n-nebiyyi salla’llahu ta‘ala ‘aleyhi ve sellem es-salatu ‘imadii’d-djn femen ekameha fekad eka-
med-din ve men terekeha fekad hedemed- din “(1b/1-3)

Metinde ayet ve hadisler Arapga asillariyla verilmis ve bazen bu ibarelerin Tiirkce meallerine yer
verilmemistir:

Kul huva’llahu ehad (Ihlas suresi 1. ayet.) 32a/7. “De ki: O Allah birdir.” Anlamina gelen bu ayetin manasi
eserde yer almamaktadir.

Kale’'n-nebiyyii salla’llahu ta‘ala ‘aleyhi ve sellem es-salatu ‘imadii’d-din femen ekameha fekad eka-med-
din ve men terekeha fekad hedemed-djn 1a/1-2-3. “Hz. Nebi (A.S) buyurdu ki: Namaz dinin diregidir,
kim onu terk ederse dinini yikmistir.” Manasina gelen hadisin de anlami eserde bulunmamaktadir.
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3. Eserin Dili

Eserin son sayfasinda yer alan h. 1318 tarihi eserin m. 1900-1901 yillar1 arasinda kaleme alindigin
gostermektedir. Bu tarih ise Osmanli Tiirkcesi donemine tekabiil etmektedir. Lakin Klasik Osmanlica ile
degil halkin anlayabilecegi bir dille, gecis donemi Osmanlicas1 denilebilecek bir dille yazilmis, eserde
Eski Anadolu Tiirkgesine ait bircok husus muhafaza edilmistir.

“Bat1 Tiirkeesi temelini olusturan Eski Anadolu Tiirkeesi veya Eski Tiirkiye Tiirkcesi kendi icerisinde li¢
doneme ayrilmaktadir. Bunlar, Selguklu Doénemi Tiirkcesi, Anadolu Beylikleri Dénemi Turkecesi ve
Osmanlicaya Gegis Donemi Tirkgesidir. Osmanlica Tiirkcesine gecis doénemi, 15. yiizyilin ikinci
yarisinda baslar ve 16. yiizyilda yerini Klasik Osmanh Tiirk¢esine birakir.” (Ozkan, 2022, s. 74-84)

Osmanlicaya Gegis Donemi, eserlerin icerisinde yabanci kelimelerin yogun olarak gorildigii bir
donemdir. Bu donemde Tirkce kelime dagarcigi farkl dillerden olusmaktadir. Bu kelimelerin biiyiik
¢ogunlugunu Arapga ve Farsca listlenmektedir. Miftahu’l- Cinan’da da bu 6zellikler sik¢a goriildiigiinden
gecis donemi eseri oldugu ihtimali kuvvetlenmektedir.

Tim bunlara bakilarak belki de Miftahu’l- Cinan, gecis doneminde yazilmis bir eser olup sozii edilen
yillarda istinsah edilmistir.

Dudak uyumu, Tiirkcenin her doneminde ve her sahasinda goriilen bir durum degildir. Eski Tiirkcede
belirli 6lciilerde bulunan bu uyum Bat1 Tiirk¢esinin baslangicinda yoktur. Siirec icinde gelisen dudak
uyumu 18. yiizyilin sonlarinda tamamlanmustir. (Ozkan, 2009, s. 133-134)

3.1. incelemesi yapilan eserde yazildigi dénemin dudak uyumuna aykiri olan bazi sézciiklere
rastlanilmistir.

a) Eski Anadolu Tiirk¢esinde daima yuvarlak iinlilii olarak goriilen +dUK sifat-fiil eki asagida goriilen
ornekteki gibi duzliik-yuvarlaklik uyumuna tabi olmustur.

sevdigiciin (3525« 8a/6

b) Eski Anadolu Tiirkgesinde daima yuvarlak {inliilii olarak kullanilan -dU gériilen gecmis zaman eki
metinde dudak uyumuna tabi olarak +dI seklinde de goriilmiistiir:

kutardin &8 21b/3, saydim & Y= 36b/7,
yaratmadin (243 38b/11

c) Eski Anadolu Tiirk¢esinde daima yuvarlak tinliilii olarak kullanilan +(U)m birinci teklik sahis iyelik
ekinin yardimci tinliisii eserde dudak uyumuna girerek +(I)m seklinde de kullanilmistir:

‘azametim aixke 7b/11, dilim &b 2 15a/7,
eyliklerimi (s~ &% 37b/3, iimmetlerim &t 37a/4,
karandasim &&1x % 2a/3, katimda 52x3E 20a/10,
serjkim & x5 32b/9, feristelerim 2,53 %33a/5

Eserde dudak uyumuna gegcildigi belirtilmek iizere bazi yazimlar da dikkat cekmektedir. Ornegi verilen
kelimenin hem 6tre hem de imlayla yazilmasi bu hususu agiklar niteliktedir:

goziin (x5S 15b/8

d) Eski Anadolu Tiirk¢esinde daima dar diiz Ginlili kullanilan +I {iglinct teklik sahis iyelik eki su
orneklerde dudak uyumuna girmistir:

goziin (x5S 15b/8, orucun G305 13b/1,

ucunda 532 51 14b /9, listiine 43553 15b/4
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e) Eski Anadolu Tiirkcesinde daima yuvarlak tinliilii olarak kullanilan +Un ilgi hali eki metinde dudak
uyumuna girerek de kullanilmistir:

derdin devasi 3> (232 20a/10, mi’'minin hayr i Giess 18b/8,
anlarin hismindan (Risia &5 20b/11, senin miibarek hatirina 2 ybls 3504 (i 3a/11

f) Eski Anadolu Tiirkcesinde yuvarlak iinliilii olarak kullanilan +Un ikinci teklik sahis iyelik ekinin
yardimci iinliisii uyuma tabi olarak asagidaki 6rnekteki gibi kullanilmistir:

hatirin s3] O3ad3l Gida Gobla S1als Gada G33E55 08 5 O A G5 aSB 2 s (a3 (38538 O 3:20b/3
g) Eski Anadolu Tiirk¢esinde bazi fonetik tesirlerle kelime tabanlarinda yuvarlaklagsmalar goriiliir.

Dudak uyumunu bozan bu yuvarlaklasmalar metninde de goriiliirken ikili kelime tabanlarina tesaduf
edilmesi dudak uyumu siirecinin basladigim gosterir. (Ozkan, 2009, s. 137)

kendiiye 4538 7b/1, kendi 38 7a/5,

h) Eski Anadolu Tiirkg¢esinde +dUr tglincii sahis bildirme eki daima yuvarlak inlili bigimde
kullanilmasina ragmen bu eserde +dIr sekline de rastlanilmistir:

kadardir 323% 8b/2

1) Eski Anadolu Tiirk¢esinde daima diiz {inliili olarak goriilen +mls 6grenilen gecmis zaman eki asagida
gorilen 6rnekteki gibi diizlik-yuvarlaklik uyumuna tabi olmustur:

durmuslar 5l45 2a/2, muntazir olmusdur 3l 3kis 25b/11

i) Eski Anadolu Tiirkcesinde daima yuvarlak tinliili sekilde kullanilan -sUn tigtlincii teklik sah1 emir eki
metinde -sIn seklinde uyuma tabi olmustur:

baksin &sdh 42a/11

3.2. Eski Anadolu Tiirk¢esinde yuvarlak tinliilii sekilde yazilan eklerin diizlestigi, diiz tinliili sekilde
yazilan eklerin de yuvarlaklasmaya tabi tutularak olusturduklari uyumsuzluk “tersine uyumsuzluk”
olarak adlandirilir. (Ozkan, 2017, s.185-205). Bu durum eserde su bicimlerde gériilmektedir:

a) Yuvarlaklasmaya bagh uyumsuzluklar:

Eski Anadolu Tiirkcesinde +lik isimden isim yapim ekinin tinliisti daima diiz olmasina ragmen metinde
yuvarlak tnliilii olarak da kullanilmis ve bazi durumlarda uyumsuzluga yol agmistir. Asagida verilen
ornekte bu durum goriilmektedir:

karanlugi o st 19a/10
b) Diizlesmeye bagh uyumsuzluklar:

Eski Anadolu Tiirk¢esinde goriilen gegmis zaman eki ikinci teklik ve ¢okluk sahis eklerinde daima
yuvarlak tinliilii sekilde kullanilmistir. Bu eserdeyse diiz iinliilii sekilleri de goriilmektedir:

bulusdin il 29a/4, yundinuz Jsu¥isi 29a/7

Eski Anadolu Tirkgesinde daima yuvarlak tinliili olarak kullanilan +(U)m birinci teklik sahis iyelik
ekinin yardima inlisii eserde dudak uyumuna girerek +(I)m seklinde de kullanilmistir ve bazi
durumlarda uyumu bozdugu gorilmustiir:

nirm )5 33a/4
ikinci cokluk sahis iyelik eki +(U)nUz'da da ek ve yardima {inliisii arasinda uyumsuzluk goriliir:

biriniiz Jsu» 4a/1
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3.3. Metinde ek uyumsuzlugu olarak kabul edilebilecek 6rnekler de mevcuttur. Bu érnekler kaliplasmis
imlanin etkisi yani sira toplumun degisik agiz tabakalarinda goriilen soyleyis farkliliklarinin yazida
gosterilme ¢abasi olarak degerlendirilebilir (Duman, 2013, s. 178).

pirlikda +3!% 22b/6

3.4. Eski Anadolu Tiirkcesinde kelime basinda ve ilk hecedeki bir¢ok i sesi Osmanli Tilrkgesinde ve
Tirkiye Tiirkcesinde i olmustur. (Ergin, 2013, s. 79-80). Metinde bazi kelimelerin ilk hecesinde hem i
hem e sesinin kullanildigi ikili sekillere tesadiif edilmistir:

dedi 2 2b/11, didiimki 4S:33a/7,
derlerdi w252 6a/4, didiik &2 14a/6,
verilene 43 ,510b/1, vire e »55a/5

3.5. Tiirkcede dordii kalin (a, 1,0 ,u) dordii ince (e, i, 6, i) olmak lizere sekiz iinli vardir. Bir de bunlara
ek olarak e ve i arasinda sdylenen ve “kapali e” olarak adlandirilan bir ses bulunmaktadir. Miftadhu’l-
Cindn’da da kelimelerin yazilisinda hem e hem i hem de kapali e sesinin yazilisina rastlanilmistir:

énen &kl 7a/7

3.6. Kelime ici ve kelime sonundaki /k/ tinstizliniin s1zicilasarak /h/ linsiiziine déniismesi Eski Anadolu
Tirkcesi metinlerinde ¢ogunlukla goriilen mithim ses 6zelliklerinden biridir. Ele alinan eserde de bu
orneklere rastlanilmakla birlikte metinde bazi kisimlarda ikili sekilleri de goriilmektedir.

yohsa 4.2 51 14b/4, yok (:16b/10

3.7. Eski Tiirkce donemindeki gibi Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde de kelime kok ve govdelerinde ve
eklerinde kullanilan damak n’si bu eserde miiellifin tercihine gére kimi kisimlarda kullanilmis, kiminde
kullanilmamigtir. Damak n’si yerine dis n’sinin kullanildig1 tespit edilmistir. Ornegin: 19a/2 numaral
varakta “bin sayis1” hem “bin” hem de “bin)” seklinde ge¢mistir. Bu gibi 6rneklerin eserde oldukca fazla
olusu bunun bir seslik 6zellik olabilecegini diisiindiirmektedir.

ana “ona” Yl 13b/2, anungiin 535 6a/7,
benzer 5% 17b/6, bini & 19a/9,

denizi «229b/7, goniiline «ifi&34b/2,
Tagr % 25a/8, gonlii s& £ 26a/10,
bupar 5% 27a/8, bin & 27b/10

4. Degerlendirme ve Sonug

Eserin yazildig1 yillarda (m. 1900-1901) hareke kullanilmasi, Turkcenin o yillardaki soyleyis
ozelliklerini gostermesi agisindan biiyiik énem tasimaktadir. Ozellikle dudak uyumuna bagh
soyleyislerin tespit edilmesi, artik yirminci yiizyilin baslarinda bu uyumun bulundugunu ortaya
koymaktadir. Ancak eserde ikili sekillerin kullanilmis olmasi, hentiz imlanin séyleyise tam olarak
uydurulamadigini da géstermektedir. -dIK sifat-fiil eki, +1IK isimden isim yapma eki, -di-m/-d1-n gértilen
gecmis zaman eki, +U 3. Teklik sahis iyelik eki, +In ilgi hali eki, +In ikinci teklik sahis iyelik eki bu ikili
sekillerin kullanimina 6rnektir. Bu 6rnekler “Eserin Dili” bashigi altinda ayrintili sekilde gosterilmigtir.
Eserde damak n’si (n) yerine dis n’sinin sikhikla kullanildign gériilmektedir. Bu durum, istanbul
Tirkcesinde damak n’sinin soyleyiste kullanimdan diismeye basladiginin bir gostergesi olarak

degerlendirilebilir. Ancak biitiin y’lerin n’ye doniistiigii gériilmez. Bu hususta da bir ikili yazimin devam
ettigi goriilir. Burada da miiellifin sdyleyisle imla arasinda kaldigini sdylemek miimkiindiir:
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Bu c¢alismada Osmanl Tirkgesinin son dénemine ait olan Miftahu’l-Cinan tanitilmaya gayret edilerek
Tiirkoloji deryasina bir damlacik da olsa katki sunulmaya ¢alisiimistir. Miftahu’l-Cindn’in, son dénem
Osmanlh Tiirkeesi ses ve sekil bilgisi lizerine ipuglari vermesi agisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.
Kiitiiphanelerin raflarinda incelenmeyi bekleyen boyle nice eserler oldugu bilinmektedir. Bu eserlerin
incelenip bilim alemine tanitilmasiyla, kliselesmis Osmanli imlasinin nasil okunmasi gerektigine dair,
zihinlerde yer eden soru isaretleri zamanla ortadan kalkacaktir.

Eserde dikkat ceken bir baska husus da hi sesinin kullanilmasi gereken kelimelerde ha sesinin
kullanilmis olmasidir:

Bu eserde calisilmis olan konular Miftdhu’l- Cindn adl eser ile sinirlidir. Bu eserin yazildig1 doneme ait
biitiin 6zellikleri tasimasi imkansizdir. Her ne kadar miistensih/miiellif imlaya hakim olamasa da bazi
kisimlarda eserin yazildigi déonemin seslik 6zelliklerini géormek miimkiindiir. Tozlu sayfalarindan
arinmay1 bekleyen, kesfedilememis eserlerden biri olan Miftahu’l- Cinan arastirilarak ilim diinyasinin
huzuruna sunulmus ve bu calismayla Osmanli Tiirk¢esine gecis doneminin 6grenilmesine katki
saglamak hedeflenmistir.

Miftahu’l- Cinan, Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminin son zamanlarinda yazilan eserlerin ¢ogu gibi,
yazilirken dudak uyumu ve uyumsuzlugunu bir arada biinyesinde barindirmistir. Eserde ¢ogu zaman
yuvarlak tinlilil kullanilan bazi ekler diiz {inliilii ve ayn1 zamanda diiz tnliilii kullanilan eklerin de
yuvarlak iinliilii yazimlarina rastlanilmistir. Ornegin, Eski Anadolu Tiirkcesinde birinci sahis eklerinde
stirekli yuvarlak tinliilii olarak kullanilan -Um eki bu eserde hem yuvarlak hem de diiz tinliilii halleriyle
yazilmistir.

Metinde kayda deger bir husus da ikili sekillerin sik¢a kullanilmasidir. Kelime koklerinde, tinliilerde,
linstizlerde ve eklerde tesadiif edilen bu ikili kullanimlarin, miiellifin agiz 6zelligi veya imlaya hakim
olamayisindan kaynaklandigi diistiniilmektedir.

62



Rumeysa Oztas, Beyzanur Baltaci

Kaynakca
Akkus, M. (1995). Kitab-1 Gunya. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlar.

Cici, R. (2005). Osmanh Klasik Dénemi Fikih Kitaplari. Tiirkiye Arastirmalar Literatiir Dergisi, 3(15),
215-248.

Erisim adresi: http://ktp.isam.org.tr/pdfdrg/D02512/2005_5/2005_5_CICIR.pdf.

Dilgin, C. (2009). Yeni Tarama Sozligi. (2. Baski). Ankara: TDK Yayinlari.

Duman, M. (2013). Makaleler (Eski Tiirkiye Tiirkcesinden Osmanh Tiirkcesine). Istanbul: Kesit
Yayinlari.

Ercilasun, A. B. (2011). Baslangi¢tan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi. Ankara: Akcag Yayinlari.
Giilsevin, G. (2017). Eski Anadolu Tiirkcesinde Ekler. Ankara: TDK Yayinlari.

Karasoy, Y. (2017). Satiralt1 Tercumeli Fikih Kitabi. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yay.

Kartallioglu, Y. (2011). Klasik Osmanl Tiirk¢cesinde Eklerin Ses Diizeni (16, 17 ve 18. ylizyillar).
Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlart.

Ozkan, A. (2009). Mehekkii’l-[lim Ve’l- ‘Ulem4, Giris- inceleme- Metin- Dizinler- Tipkibasim,
I[sparta: Fakiilte Kitabevi.

Ozkan, A. (2015). Netayicii’'l-A’'mal ve Menahicii’l-Ebrar (amellerin neticeleri ve iyilerin yollar1) Giris-
Inceleme-Metin-Dizinler-Tipkibasim. Konya: Palet Yayinlar.

Ozkan, A. (2014). “Tersine Uyumsuzluk”, Tiirk Dil Bilgisi Toplantilar:: Tiirkiye Tiirkgesi Ses ve
Sekil Bilgisi Bildiriler (Ankara, 31 Ekim- 1 Kasim 2014), TDK Yayinlari., s. 185- 205.

Ozkan, Z. (2022). Klasik Osmanh Tiirk¢esi Déneminde Yazilmis Eski Oguzca Kisasii'l- Enbiya.
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi, (30), 74-84.

Parlatir, 1. (2017). Osmanl Tiirkgesi Sozliigii. (2. Baski). Ankara: Yarg: Yayinevi.

Sahin, H. (2015). Eski Anadolu Tiirkcesi. Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Timurtas, F. K. (1977). Eski Tiirkiye Tiirkcesi. Istanbul: IUEF yaynlar:.

Toker, M. (2011). Anonim satir alti Kur’an Tercumesi I-inceleme-Metin-Tipkibasim Ornekleri. Konya:
SU Basimevi.

Toker, M. (2012). Anonim Satir Alt1 Kur’an Terciimesi II Dizin. Konya: SU Basimevi.

Toparl, R. (1993). Kitab Fi'l-Fikh-Sekil Bilgisi Ozellikleri-Ornek Metin. Erzurum: Atatiirk Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi.

Tirk Dil Kurumu. (2005). Tiirkce Sozliik. Ankara.

Tirk Dil Kurumu. (2012). Yazim Kilavuzu. Ankara.

Makale Bilgi Formu
Makale Bilgisi: Makale 6zgiin bir arastirma makalesidir

Yazarlarin Katkilari: Yazarlarin ikisinin de arastirmaya katki orani %50°dir.

63



Sakarya Dil Dergisi, 2(1) 2024, 55-64

Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar tarafindan herhangi bir potansiyel c¢ikar catismasi beyan
edilmemistir.

Telif Hakki Bildirimi: Dergide yayinlanan ¢alismalarinin telif haklar1 yazarlara aittir ve ¢calismalar1 CC
BY-NC 4.0 lisans1 altinda yayinlanmaktadir.

Destekleyen/Destekleyen Kuruluslar: Bu arastirma i¢in herhangi bir kamu, 6zel veya kar amaci
glitmeyen kurulustan hibe alinmamistir.
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