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Malkale Bilgi Bu arastirmanin amact; depremzede bireylerin "Deprem" kavramu ile ilgili zihinsel

imgelerini tespit ederek bu imgeleri ¢esitli kategorilerde siniflandirmak ve bu zihinsel

g;’;;lzlolg;e: imgelerin bazi sosyo-demografik degiskenler acisindan farklilik gosterip
gostermedigini ortaya koymaktir. Bu kapsamda depremzedelerin zihninde "Deprem”
kavramina iligkin imgeleri belirlemek amaciyla bir metafor ¢alismasi yapilmistir.
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11/06/2024 Arastirmada nitel ve nicel aragtirma yontemleri birlikte kullanilmistir. Nicel aragtirma

tekniklerinden anket teknigi kullanilirken, nitel arastirma teknigi olarak fenomenoloji
deseni kullanilmistir. Katilimer depremzedelerin "Deprem" kavramina iliskin
zihinsel imgelerini ortaya ¢ikarmak amaciyla c¢alismanin ana veri kaynagim
olusturan; "Deprem...... benzer/gibidir...... ¢linkii......" ifadesini tamamlamalari
istenmistir. Ayrica "Deprem" imajinin bazi sosyo-demografik degiskenler agisindan
bir farklilik olusturup olusturmadigini ortaya ¢ikarmak amaciyla cinsiyet, yas grubu,
egitim diizeyi, gelir diizeyi, yasamin ¢ogunun gegirildigi yerlesim yeri vb. sorular da
anket formunda yer almistir. 545 depremzededen toplanan veriler dogrultusunda
toplam 3 ana ve 8 alt kategori olusturulmustur. Sosyo-demografik 6zellikleri iceren
verilerin analizinde SPSS 25 paket programi kullanilmistir. Yapilmis olan bu ¢caligma
depremzede bireylerin bazi sosyo-demografik degiskenlerinin "Deprem" kavramina
iligkin olusturduklart ana metafor kategorilerinde istatistiksel olarak anlamli
farkliliklar yarattigini ortaya koymustur. Ayrica depremzedeler tarafindan en sik dile
getirilen deprem metaforlarinin; kiyamet, felaket, 6lim, yikim, korku, felaket,
caresizlik gibi imgelerden olustugu goriilmiistiir.
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Abstract

The purpose of this research; The aim of the study is to identify the mental images
of earthquake victims regarding the concept of "Earthquake", to classify these
images in various categories and to reveal whether these mental images differ in
terms of some socio-demographic variables. In this context, a metaphor study was
conducted to determine the images related to the concept of "Earthquake" in the
minds of earthquake victims. Qualitative and quantitative research methods were
used together in the research. While the survey technique was used as a quantitative
research technique, the phenomenology pattern was used as a qualitative research
technique. Constituting the main data source of the study in order to reveal the
mental images of the participating earthquake victims regarding the concept of
"Earthquake"; They were asked to complete the statement "Earthquake is
similar/like...... because...." In addition, in order to reveal whether the "Earthquake"
image creates a difference in terms of some socio-demographic variables, gender,
age group, education level, income level, place of residence where most of the life
is spent, etc. questions were also included in the survey form. In line with the data
collected from 545 earthquake victims, a total of 3 main and 8 subcategories were
created. SPSS 25 package program was used to analyze the data including socio-
demographic characteristics. This study has revealed that some socio-demographic
variables of earthquake victims create statistically significant differences in the main
metaphor categories they create regarding the concept of "Earthquake". In addition,
the earthquake metaphors most frequently expressed by earthquake victims are; It
has been seen that it consists of images such as apocalypse, disaster, death,
destruction, fear, disaster and despair.

Keywords: Earthquake, Earthquake Victim Individual, Metaphor.
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Extended Summary

In the earthquakes that took place on February 6, 2023 and were described as the "Disaster of the
Century", thousands of buildings were destroyed or damaged, according to official statements, more than 50
thousand people lost their lives and millions of earthquake victims had to leave their cities. Thousands of people
who survived the earthquake suffered great material and moral damage.

While earthquakes cause physical destruction, they also cause individual and social damage. In this
context, it is important to conduct scientific studies on the subject and to detect individual and social damage and
to reveal the problems it creates.

This study was prepared based on the necessity of researching and examining the social effects of the
earthquake disaster, especially within the science of Sociology; It was carried out with the assumption that people
who experienced the February 6 earthquakes, described as the "Disaster of the Century", reacted differently to this
disaster and attributed different meanings to it due to some different demographic characteristics.

Some demographic factors such as individuals' age group, gender, income level and the place of residence
where they spend most of their lives are expected to affect earthquake perception.

In this context, it is seen that the number of studies examining earthquakes with metaphors is limited and
they are mostly concentrated in the field of education. It is seen that the earthquake is a sociological phenomenon
in terms of its social effects and studies should be carried out by the science of sociology. Individuals from different
generations and with different socio -demographic characteristics that make up the society; How do they make
sense of the earthquake phenomenon, what conclusions do they draw from their earthquake experiences, what
changes did the earthquake cause in their lives, what are the reflections of the earthquake disaster on today and the
future? Such questions should be thoroughly investigated. Thus, a strong basis can be created to increase the short
and long-term interventions necessary to reduce the negative effects of the earthquake disaster on the general
society and individuals.

In this study, mixed research method, also called methodological pluralism, was used. While the
phenomenology pattern, one of the qualitative techniques, was used in the study, the survey technique, one of the
quantitative method techniques, was used. Earthquake victims living in Malatya constitute the general population
of the research. The 545 earthquake victims who participated in the research constitute the sample group of our
research. In the research, data were collected through a two-part questionnaire. The first part was created using the
metaphor creation technique. In this part, “Earthquake ....... is like/similar to; Because ....... " There is an
incomplete expression in the form. In the second part, questions were asked about the personal information of
earthquake victims.

According to the findings obtained in this research, it is seen that earthquake victims produced a total of
135 valid mental images regarding the concept of "Earthquake". The 135 metaphors produced were classified
under 3 main and 8 subcategories. The main metaphor categories of earthquake victims regarding the concept of
"Earthquake" were examined in the context of their demographic characteristics. According to the T test and
ANOVA analysis conducted for this purpose; It was observed that different age groups, gender, education level,
profession and marital status variables created a statistically significant difference in the main metaphor categories.

Studies show that earthquake victims produced 135 valid metaphors regarding the concept of
"Earthquake". In the research in which a total of 545 earthquake victims participated, 135 metaphors were
classified under 3 main and 8 subcategories.

The three main categories created according to the common characteristics of metaphors consist of
Emotional, Logical and Neutral titles; When 8 subcategories are examined; It was formed under the subcategories
of Destructive Elements, Disturbing Elements, Religious Elements, Change-Transformation Elements, Natural
Elements, Scientific-Technical Elements and Stimulating Elements and Other. With these data, the first hypothesis
of the research, H1. The Hypothesis " The metaphors that earthquake victims have regarding the concept of
"Earthquake" are collected under different conceptual categories" was accepted. The metaphors most frequently
mentioned by the participants are Doomsday, Nothing, Catastrophe, Death, Destruction, Fear, Disaster, Despair,
Cradle and War are metaphors.

Again, it was seen that the metaphors were grouped into 3 main categories: Emotional, Logical and
Neutral, according to their common characteristics. Based on these data, H2. The Hypothesis "The metaphors that
earthquake victims have regarding the concept of "Earthquake" semantically consist of emotional, logical and
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neutral main themes" was accepted. The main metaphor categories of the earthquake victims regarding the concept
of "Earthquake" were examined in terms of some socio -demographic variables, and among the socio -
demographic variables; It was observed that different age groups, gender, education level, profession and marital
status variables created a statistically significant difference in the main metaphor categories. Based on these data
obtained, H3. The Hypothesis "The main metaphor categories that earthquake victims have regarding the concept
of "Earthquake" differ according to some socio -demographic variables" was accepted.
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1. Giris

Diinya iizerinde yasamina avci-toplayicit olarak baslayan insan topluluklari bu ilk
donemden itibaren doganin kendisine sundugu kaynaklar1 kullanarak var olma miicadelesine
girismistir. Doga ve insan arasindaki bu etkilesim, insanin dogaya kimi zaman hayranlik
duyarak kimi zaman da ondan korkarak ona tapinmasi seklinde karsilik bulmus; kimi zaman da
merak etmesi ve sorgulamasi ile bilimsel agidan anlamaya ve agiklamaya onu kesfetmeye

caligmast seklinde siirekli devam etmistir.

Bu giin gelinen dijital ¢agda insanoglu doga ile olan miinasebetini kesmemis ve doga
stirekli bir sekilde sundugu imkanlar veya yarattig1 afetler ile insanogluna, ne kadar vaz

gecilmez ve 6nemli bir aktor oldugunu hatirlatmaktadir.

Tarihin ¢esitli donemlerinde insanoglu dogal afetlerle kars1 karsiya kalmis ve bu afetler
biiyiik yikimlara neden olmustur. Dogal afetler sel, ¢1g, toprak kaymasi, yangin ve deprem
felaketi seklinde olusabilmektedir. Ancak bu dogal afetlerden tahribati en biiylik olani
depremlerdir. Depremlerin sebep oldugu tahribatlar ¢cok genis cografyalarda yasayan biiyiik

insan niifuslarim derinden etkilemektedir.

Diinya tarihinin en biiylik dogal afetlerinden biri olarak tarihe gecen 06.02.2023 tarihinde
Tiirkiye saati ile 04:17 ve 13:24'te merkez Usleri sirasiyla Pazarcik (Kahramanmaras) ve
Elbistan (Kahramanmarag) olan Mw 7.7 ve Mw 7.6 biiyiikliigiinde iki deprem meydana
gelmigstir. Her iki deprem de Kahramanmarag, Hatay, Adiyaman, Gaziantep, Malatya, Kilis,
Diyarbakir, Adana, Osmaniye, Sanlurfa ve Elazig'da ¢ok siddetli hissedilmis ve biiyiik can
kayiplarina ve agir hasarlara neden olmustur. S6z konusu depremler, Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi'nde 11 ili kapsayan 108.812 km?* lik bir alanda etkili olmustur. Tiirkiye
tarihinin en yikici deprem firtinas1 olarak kayitlara gecen bu iki ana sarsintidan ilkinin
Kahramanmarag ve Hatay'da, ikincisinin ise Ozellikle Malatya'da daha etkili oldugunu

s0ylemek miimkiindiir (AFAD, 2023:1).

6 Subat 2023’te gerceklesen, “Yiizyilin Felaketi” olarak nitelendirilen depremlerde
binlerce bina yikilmis veya hasar gérmiis, resmi acgiklamalara gore 50 bini agkin sayida insan
yasamini yitirmis ve milyonlarca depremzede birey bulunduklari sehri terk etmek zorunda

kalmistir. Depremden kurtulan binlerce kisi maddi ve manevi bliylik zarar gérmiistiir.

Deprem; beklenmeyen bir zamanda meydana gelen, bireysel/toplumsal zararlara yol agan
ve can ya da mal kayiplarinin yasanabildigi doga olayidir. Deprem tehlikesinin siddeti ise s6z

konusu doga olaymin meydana getirdigi can ve mal kayiplari, yaralanmalar ve yapisal hasarlar
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gibi tahriplerle Olglilmektedir (Nabil ve Anastasia, 2004:533’den akt. Kolukirik ve Tuna,
2009:288-289). Etkileri agisindan deprem, toplumdaki giindelik isleyisi sarstigindan ve toplum
icerisindeki diizeni degistirip catisma ve degismeyi zorunlu kildigindan derin toplumsal
sonuglara yol acabilmektedir. Nitekim deprem nedeniyle insanlarin yagamlari alt iist olmakta,
mevcut sosyal diizenin yikilmasi ve sosyal ¢oziilmelerin yayginlagsmasiyla toplumda yeniden
diizenleme ihtiyac1 ortaya ¢ikabilmektedir (Kasapoglu ve Ecevit, 2001:9°den akt. Kolukirik ve
Tuna, 2009:288-289).

Deprem felaketinin toplumsal etkilerinin &zellikle Sosyoloji  bilimi igerisinde
arastirtlmas1 ve incelenmesi gerekliliginden yola ¢ikilarak hazirlanan bu ¢aligma; “Yiizyilin
Felaketi” olarak nitelendirilen 6 Subat depremlerini yagayan insanlarin farkli baz1 demografik
ozelliklerinden dolay1 bu felakete farkli tepkiler verdikleri ve farkli anlamlar yiikledikleri

varsayimiyla gerceklestirilmistir.

Toplumu olusturan farkli sosyo-demografik 6zelliklere sahip bireyler; deprem olgusunu
nasil anlamlandirtyorlar, deprem deneyimlerinden ne gibi sonuglar c¢ikariyorlar, deprem
yasamlarinda ne gibi degisikliklere neden oldu, deprem felaketinin bugiine ve gelecege
yansimalart nelerdir? gibi sorular kapsamli bir sekilde arastirilmalidir. Bdylece deprem
felaketinin toplumun geneli ve bireyler tizerindeki olumsuz etkilerini azaltmak i¢in gerekli kisa
ve uzun vadeli miidahalelerin artirilmast i¢in gii¢lii bir zemin olusturulabilir. Dolayisiyla bu
caligmanin, basta profesyoneller olmak iizere siyasi aktorlere ve yoneticilere yol gosterecegi ve

konu ile ilgili, 6zellikle afet sosyolojisi literatiiriine katki saglayacagi diigiiniilmektedir.

Bireylerin yas grubu, cinsiyeti, gelir diizeyi ve yasaminin biiyiik boliimiinii gegirdigi
yerlesim yeri gibi baz1 demografik faktorlerin deprem algisini etkilemesi beklenmektedir. Bu
aragtirma, depremzedelerin deprem olgusuna yonelik algilarin1 bazi farkli sosyo-demografik

degiskenler acisindan ortaya koymay1 amaclamaktadir.
2. Deprem Afeti ve Kusaklar

Afetler, ortaya ¢iktiklar1 toplumun yagam sartlarini derinden etkileyen, yagami kisitlayan
ve kesintiye ugratan olaylardir. Afetler etkilenen toplulugun yerel imkan ve kaynaklar ile basa
cikamayacagi Olgekteki cok biliylik olaylardir. Afeterle karsilasan afetzedeler; fiziksel,
ekonomik, toplumsal ve ¢cevresel anlamda maddi ve manevi kayiplar yasamak zorunda kalirlar.

Afetlere neden olan tehlike kaynaklar1 doga kaynakli (deprem, sel, kasirga vb.), insan
kaynakli (savas, teror vb.) ve teknolojinin neden oldugu tehlikeler (maden kazalari, niikleer

patlamalar) seklinde ii¢ baglik altinda incelenebilir.
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Doga kaynakli ancak ihmal veya kontrolsiiz yapilasma gibi insan faktori ile afetlere
doniisebilen depremler; tektonik plakalarin hareketi ve fay hatlar1 boyunca olusan gerilimin
neden oldugu sismik dalgalarin aniden serbest kalmasi sonucu olusmaktadir. Tiirkiye, diinyanin
en tehlikeli, en biiyiik ve aktif fay hatlar1 lizerinde yer alan bir iilkedir, dolayisiyla bir deprem
iilkesidir. Tiirkiye'de meydana gelen depremler (Lazaridou-Varotsos, 2013), son derece yikici
etkiler yaratarak bir afet olgusuna doniigebilmektedir. Bir olay1 “afet” olarak tanimlayip, benzer
olaylardan ayirmak i¢in onun can kaybi ya da ekonomik kaybin biiyiikliigii gibi etkilerini kriter
olarak kabul etmek, bizi dogal yada teknolojik kaynakli olsun, olayin kendisiyle afeti
Ozdeslestirmeye sevk eder. Ancak bu yaklagim bazen yaniltici olabilir. Oysa afet, meydana
gelen fiziksel bir olayin insan ve toplum tizerindeki etkileridir (Akgiingdr, 2010: 4’de akt. Firat,
2022:49-50). Bagka bir ifadeyle afetler; nedenleri, olus siireci ve sonuglari itibariyla insan
yasamin fiziksel, sosyal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel yonlerden etkilemekteyse, iste 0 zaman
afet olarak tanimlanabilir (Can, 2022:11)

Dogal ve toplumsal bir afet olan deprem, yalnizca yeryiiziinii sarsmakla kalmaz, ayni
zamanda toplumsal yapiy1, kurumlari ve insanlar1 da derinden etkiler. Depremler biiyiik can ve
mal kayiplarina yol acarak yasandig1 mekanlarda gesitli sonuglariyla toplum hayatini dogrudan
etkilemektedir. Ekonomik, ailevi, go¢ ve goce bagli sorunlar, anomik durumlar gibi
problemlere yol agarak, birey ve toplum hayatini derinden etkilemektedir. Depremler biiyiik
¢apli can ve mal kayiplarma yol agmanin yan sira altyaprya da zarar verirler. Islerini ve evlerini
kaybeden insanlar genellikle baska yerlere go¢ etmek zorunda kalirlar. Beklenmedik bir anda
gelen bu depremler, insanlarin aligik olduklar: tiim standartlart etkisiz hale getirerek sistemleri
krize siiriikler. Depremin yol agtig1 zararlar; kolektif diizeyde; su¢ oranlarinda artig, sosyal
huzursuzluk, politik istikrarsizlik, risk, belirsizlik; bireysel diizeyde ise korku, kaygi,
tiikenmislik ve depresyon seklinde yansir. Depreme maruz kalan biiyiik bir niifus Travma
Sonras1 Stres Bozuklugu (TSSB) yasamaktadir (Firat, 2022; Tang, Deng, Glik, Dong, & Zhang,
2017). Bu tiir sorunlara farkli yas gruplarinda bulunan bireyler farkli tepkiler verebilir.
Arastirmanin farkli yas gruplarimi degerlendiriyor olmasi, yikici etkiler yaratan ve afete
doniisen deprem gergegini nasil algiladigimiza dair bir projeksiyon saglayacaktir. Bu baglamda
oncelikle kusak kavramina agiklik getirmek yerinde olacaktir.

Bir¢ok sosyal bilim tarafindan konu edilen kusak kavrami, genel olarak ayni zaman
diliminde dogmus ve biiylimiis bireylerin benzer davranis kaliplarina ve bakis acilarina sahip
olduklar1 tezinden hareket eder. Bu bireylerin davranislari, kendilerinden 6ncekilerden belirgin
bir sekilde ayrilmaktadir. Kusak kavrami; benzer davranis kaliplarina ve bakig agilarina sahip

bireyler toplulugunu ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Baska bir ifadeyle; tarihsel olarak ayni
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zaman araliklarinda dogan; benzer ekonomik ve sosyal hareketlerde bulunan ya da belli bir
sosyal gruba ait olanlar i¢in yapilan tanimlamalar kusak olarak adlandirilmaktadir
(Yiksekbilgili, 2015: 260). Alanyazinda kusaklarin tarihsel donemler igerisinde
degerlendirilmesi konusunda arastirmacilar arasinda goriis ayriliklar: olsa da (Reeves ve Oh,
2008: 296'dan akt. Kaygisiz ve Sipahi, 2019: 923 ) ¢ogu arastirmaci kusaklar1 agagidaki gibi
donemlerle adlandirmaktadir: (Kavalc: ve Unal, 2016; Nagy ve Koélcsey, 2017'den akt.
Kaygisiz ve Sipahi, 2019: 923 ).

* Sessiz Kusak (Savas, Geleneksel, 1900-1945)

* Bebek Patlamasi (Baby Boomers, 1946-1964)

* X Kusagi (Gen X, Dijital Go¢men, 1965-1979)

* Y Kusagi (Gen Y, Gen Me, Digital Melez, 1980-1999)

* Z Kusagi (Gen Z, Digital Yerli, 2000-2011)

* Alfa Kusagi (2012-...)

Bu baglamda, farkli kusaklardan ve farkli sosyo-demografik o&zelliklere sahip
depremzedelerin zihinlerindeki “Deprem” olgusuna iligkin deprem imgesini belirlemek
amaciyla bir metafor ¢aligmas1 yapilmistir. Metafor, dilin sembolik kullanimina bagli olarak bir
kavram ya da durumu bagka bir kavram ya da durumla ifade etme bigimi olarak
tanimlanmaktadir (Abrams, 1999:155'den aktaran Aydin ve Pehlivan, 2010). Metafor terimi
Latince metaphora kokiinden gelmektedir. Meta: Otesinde, asir1 ve pherein: tagimak
kelimelerinin birlesiminden olusur. Metafor, Oteye tagima anlami ile siirde, reklamlarda,
mimaride, yonetim bilimlerinde ve giinliik yagsamda sik¢a kullanilan ve yorumlanan bir bi¢im
haline gelmistir (Salman, 2003:53).

Depremleri metaforlarla inceleyen caligmalara iliskin yapilan literatlir taramasinda,
konuyla ilgili farkli bashiklar altinda siirli sayida caligmaya rastlanmigtir. S6z konusu
calismalardan bazilar1 sunlardir; “/lkokul, Ortaokul ve Lise Son Sinif Ogrencilerinin Géziinden
Metaforlarla Deprem” (Celik ve Giindogdu, 2022), “Depremi Yasamis ve Yasamamig
Osrencilerin Deprem Algilarinin, Metafor Analizi Ile Incelenmesi” (Karakus, 2014), * Sivrice
Depremini  Yasamis Ortaokul Ogrencilerinin Depreme Iliskin Metaforik Algilarinin
Incelenmesi: Malatya Ili Ornegi (Dogan, Nacaroglu, Ablak, 2021), “Depremi Yasamis Olan 9.
Sumif Ogrencilerinin “Deprem” Kavramina Yonelik Algilarinin Nitel Acidan Incelenmesi”
(Aksoy, 2013), “Okul Oncesi Donemdeki Cocuklarin Géziinden Deprem”, (Y1lmaz ve Arslan,
2023), “Metaphoric Perceptions of Emergency Aid and Disaster Management Students
Regarding “Earthquake”: A Case Study of Turkey”(Karabey ve Aras, 2022), “Observation of
the Students’ “Earthquake”Perceptions by Means of Phenomenographic Analysis Primary
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Education 7th Grade — Turkey”(Aydin ve Coskun, 2010), “Ortaokul Ogrencilerinin “Deprem”
Kavramina Yonelik Gelistirdikleri Metaforlar” (Kaya, 2010).

Bu baglamda depremi metaforlarla inceleyen ¢alismalarin sayisinin sinirl oldugu ve daha
cok egitim alaninda yogunlastigi goriilmektedir. Depremin toplumsal etkileri bakimindan
sosyolojik bir olgu oldugu ve sosyoloji bilimi tarafindan ¢aligmalarin yapilmas: gerektigi
goriilmektedir.

Metaforik algilar kavramin baglamsal boyutuna bagl olarak degismektedir (Kogoglu,
2014: 108). Bu nedenle farkli sosyo-demografik oOzelliklere sahip bireylerin “Deprem”
kavramma iliskin farkli zihinsel algilara sahip olmalarinin dogal oldugu sdylenebilir. Bu
caligma, farkli sosyo-demografik oOzelliklere sahip bireylerin zihinlerindeki "Deprem"
imgesinin (metaforunun) de farkli oldugu varsayimindan yola ¢ikilarak hazirlanmigtir.

Bu baglamda bu arastirmanin amaci; depremzedelerin “Deprem” kavrami ile ilgili
zihinsel imgelerini tespit ederek bu imgeleri cesitli kategorilerde siniflandirmak ve bu zihinsel
imgelerin bazi sosyo-demografik degiskenler agisindan farklilik gosterip gdstermedigini ortaya
koymaktir.

2.1. Arastirmanin Onemi

Depremzede bireylerin “Deprem” algilariin tespit edilmesi, yonetim kademelerinin ve
siyasi aktorlerin alacagi stratejik kararlar i¢in onemli argiimanlar sunabilir. Ayrica yapilmis

olan literatiir taramalarinda bu yonde ¢ok sinirli sayida ¢aligma oldugu goriilmektedir.

Ayrica ¢alismada ortaya ¢ikarilmaya galigilan bireylerin “Deprem” algilari, katilimcilarin
sahip olduklar yas, cinsiyet gibi unsurlara bagli olarak degiskenlik gosterebilmektedir (Ursano,

Fullerton & Norwood, 2003).

Bu baglamda “Deprem” kavramimnin depremzede bireylerin zihnindeki imgesinin
(metafor) neler oldugunu tespit etmek 6nemlidir. Dolayisiyla ¢alismamiz bu yoniiyle 6zgiindiir.
Ayrica ¢aligmamiz, konuyla ilgili literatiiriin olusmas1 ve daha sonra yapilacak caligmalara

kaynaklik olusturacak olmasi bakimindan énemli goriilmektedir.

Tiim bu bilgiler depremzede bireylerin zihnindeki “Deprem” kavramina iliskin bir

aragtirma yapmanin 6nemini ortaya koymaktadir.
2.2. Problem Ciimlesi

Yukarida bahsedilen diisiincelerden hareketle arastirmanin temel problemini

“depremzede bireyler “Deprem” kavramini nasil algilamaktadir?”” sorusu olusturmaktadir.

Bu ana problem dogrultusunda su alt prolemlere yanit aranmaktadir.
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(1) Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina dair gelistirdikleri zihinsel imgeler

nelerdir?

(2) Depremzede bireylerin gelistirdikleri zihinsel imgeler ortak 6zellikleri bakimindan

hangi alt kavramsal kategoriler altinda toplanmaktadir?

(3) Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina dair gelistirdikleri zihinsel imgeler

anlamsal olarak duygusal, mantiksal ve notr ana kategorilerine ayrilabilir mi?

(4) Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina dair gelistirdikleri zihinsel imgeler ana

metafor kategorileri baz1 sosyo-demografik degiskenlerine gore farklilik gostermekte midir?
2.3. Hipotez Ciimlesi
Arastirmanin hipotez climlesi asagida ifade edilmistir:

(1) Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina dair gelistirdikleri zihinsel imgeler farkli

kavramsal kategoriler altinda toplanmaktadir.

(2) Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina dair gelistirdikleri zihinsel imgeler

anlamsal olarak duygusal, mantiksal ve notr ana temalardan olugsmaktadir.

(3) Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina dair gelistirdikleri zihinsel imgeler ana

metafor kategorileri baz1 sosyo-demografik degiskenlerine gore farklilik gostermektedir.
3. Yontem

3.1. Arastirmanin Deseni

Bu calismada metodolojik ¢ogulculuk olarak da adlandirilan karma arastirma yontemi
kullanilmistir. Calismada nitel tekniklerden fenomenoloji deseni, nicel yontem tekniklerinden
anket teknigi kullanilmigtir. Fenomenoloji deseni, farkinda oldugumuz fakat derinlemesine ve
ayrintili bir bilgiye sahip olmadigimiz olgulara odaklanir. Fenomenler yasadigimiz diinyada
olaylar, deneyimler, algilar, egilimler, kavramlar ve durumlar gibi cesitli bicimlerde karsimiza
cikabilir. Fenomenoloji, bize tamamen yabanci olmayan ancak tam anlamini kavrayamadigimiz
olgular1 aragtirmay1 amaglayan c¢aligmalar i¢in uygun ve derinlemesine bir arastirma zemini

saglamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013: 78).
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3.2. Veri Toplanma Araclari ve Verilerin Toplanmasi

Arastirmaya katilan depremzede bireylerin “Deprem” algisini tespit edebilmek amaciyla
iki agamal1 bir anket formu kullanilmistir. Birinci asamada; Depremzede bireylerin cinsiyet, yas
kusagi, medeni hal, meslek, egitim seviyesi, gelir seviyesi, yasamin ¢ogunun gegirildigi
yerlesim birimi gibi demografik bilgilerini ortaya ¢ikarmaya yonelik kapali uglu sorulardan
olusan anket sorular1 ve ikinci asamada; Deprem kavramina dair zihinsel imgelerini ortaya
cikarmak i¢in sorulan “Deprem......... benzer/gibidir, ¢iinkdi.......... sorusu forma

eklenmistir.

Anket sonucunda ortaya ¢ikan veriler SPSS 25 kullanilarak analiz edilmis, frekans ve
yiizdeler hesaplanmistir. Olgubilim deseni ile gelistirilen soru ile elde edilen nitel veriler ise
icerik analizi yapilarak kategorilerine ayrilmis, depremzede bireylerin cinsiyet, yas kusagi,
medeni hal, meslek, egitim seviyesi, gelir seviyesi, yagsamin ¢ogunun gegirildigi yerlesim birimi
gibi demografik degiskenleri ile birlikte karsilagtirmali analizi yapilmistir. Anketler 22 Subat-
22 Mart 2024 tarihleri arasinda uygulanmustir.

3.3. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Malatya ilinde yasayan depremzede bireyler aragtirmanin genel evrenini olusturmaktadir.
Arastirmada, gerek nitel gerekse nicel tekniklerle verilerin toplandigi 545 depremzede birey
orneklem grubunu olusturmaktadir. Arastirmanin katilimcilari, ulasilabilen sayida depremzede
bireyin goniilliiliik esasina bagli olarak secildigi, maksimum cesitlilik 6rneklemesine gore
belirlenmistir. Aragtirmaya dahil edilen katilmecilarin  se¢iminde amacgli G6rnekleme
yontemlerinden maksimum ¢esitlilik yontemi kullanilmigtir (Creswell, 2012; Fraenkel, Wallen
ve Hyun, 2012). Maksimum c¢esitlilik yontemi ¢ercevesinde, ¢alismaya katilmay1 kabul eden

depremzede bireylerin sosyo-demografik bilgilerine iligkin bulgular Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1.

Katilmcilarin sosyo-demografik ozellikleri

Sosy-Demografik Degiskenler f %
Katilimeilarin iginde bulundugu yas kusaklari Baby Boomers 38 7,0
X 157 28,8
Y 107 19,6
Z 243 44,6
Cinsiyet Kadin 260 47,7
Erkek 285 52,3
Gelir seviyesi Alt 79 14,5
Orta 451 82,8
Ust 15 2.8
Egitim seviyesi [lkokul-Ortaokul 46 8,4
Lise 215 39,4
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Universite 254 46,6
Lisans iistii 30 5,5
Medeni hal Evli 250 45,9
Bekar 279 51,2
Dul 16 2,9
Meslek Ogrenci 240 44,0
Memur 191 35,0
Isci 16 2,9
Serbest 16 2.9
Issiz 17 3,1
Diger 65 11,9
Yasamin ¢ogunlugunun gegirildigi yerlesim birimi Koy 27 5,0
Ilge 47 8,6
Kent 140 25,7
Biiyiik sehir 331 60,7
Toplam f 545 100,0

Tablo 1’de goriildiigii gibi arastirmaya toplam 545 depremzede birey katilmistir.
Katilimcilarin 38’1 (%7) 1946-1964 yillar1 arasinda dogan Baby Boomers kusaginda, 157’si
(%28,8) 1965-1980 yillar1 arasinda dogan X kusaginda, 107’si (%19,6) 1981-1999 yillar
arasinda dogan Y kusaginda ve 243’1 (%44,6) 2000-2011 yillar1 arasinda dogan Z kusaginda
bulunmaktadir. Katilimcilarin 260" (%47,7) kadin, 285’1 (%52,3) erkeklerden olugsmaktadir.
Gelir seviyesi acisindan degerlendirildiginde katilimcilarin 451°1 (%82,8) kendini orta diizey
gelir seviyesinde algilamaktadir. Egitim seviyesi agisindan degerlendirildiginde ise
katilimcilarin 215’inin (%39,4) lise ve 254’iiniin (%46,6) tiniversite diizeyinde egitim aldig1
goriilmektedir. Yine katilimcilarin 250’sinin (%45,9) evli, 279 unun (%51,2) bekar oldugu
goriilmektedir. Katilmeilarin 240’1 (%44) 6grenci iken 191’1 memurlardan olugmaktadir.
Katilimeilarin  yagamlarinin ¢ogunu gecirdikleri yerlesim birimine bakildiginda 331’inin

(%60,7) hayatlarinin ¢ogunu biiyiik sehirde gecirdiklerini ifade ettikleri goriilmektedir.
3.4. Verilerin Analizi

Arastirmada toplanan zihinsel imgelere dair veriler betimsel analiz yontemi kullanilarak
analiz edilmistir. Katilimcilar tarafindan gelistirilen zihinsel imgelerin analizi ve yorumlanmast
bes asamada gerceklestirilmistir (Yildirim ve Simsek, 2013, Saban 2004).

1. Adlandirma Asamasi: Bu asamada depremzedelerin anlamli zihinsel imgeler olusturup
olusturmadiklarina bakilmistir.

2. Eleme Asamasi: Kullanilan zihinsel imgeler ile kullanim amaci1 arasinda tutarli bir iligki
bulunmayan zihinsel imgeler elenmistir.

3. Kategori Gelistirme Asamasi: Depremzedeler tarafindan iiretilen zihinsel imgeler
kavramsal kategoriler altinda gruplandirilmis ve belirli bir tema ile iliskilendirilerek

siniflandirilmstir.
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4. Gegerlilik ve Gilivenilirligin Saglanmasi: Arastirmada ulasilan toplam 3 ana ve 8 alt
kavramsal kategori altinda verilen zihinsel imgelerin s6z konusu kavramsal kategoriyi temsil
edip etmedigini teyit etmek i¢in alan uzmani goriisiine bagvurulmustur. Bu amagla olusturulan
kategoriler ve ilgili metaforlar bir liste haline getirilerek alan uzmaninin goriistine sunulmustur.
Uzmandan bu iki listeyi kullanarak 135 metaforluk listeyi ikinci listedeki 3 ana ve 8 alt
kavramsal kategori ile eslestirmesi (higbir metaforu disarida birakmadan) istenmistir. Daha
sonra uzman tarafindan yapilan eslestirmeler, olusturulan kategorilerle karsilastirilmistir.

Karsilagtirmalarda goriis birligi ve goriis ayriligi sayilart belirlenmis ve Miles ve
Huberman'm (1994: 64) formiilii (Giivenirlik = goriis birligi / goriis birligi + goriis ayriligi)
kullanilarak c¢aligmanin giivenirligi hesaplanmistir. Ortaya ¢ikan 135 zihinsel imgeye denk
oldugu diisiiniilen 3 ana ve 8 alt kavramsal kategoriden toplam 5 zihinsel imgenin ilgili kategori
icin uygun olmadigr alan uzmani tarafindan ifade edilmistir. Bu durumda Giivenilirlik = 135 /
(135 + 5) = 0,96 olarak hesaplanmistir. Bu aragtirmanin giivenilirlik ¢alismasinda %96' lik bir
giivenilirlik orani elde edilmistir.

5. Frekanslarin Hesaplanmasi ve Yorumlanmasi: Depremzedelerin demografik 6zellikleri
ve zihinsel imgelerin siniflandirilmasina dair veriler SPSS 25 paket programina girilmistir.
Demografik o6zellikler ve zihinsel imgelerin siniflandirmalarinin analizinde tanimlayici
istatistik tekniklerinden yiizde (%), frekans (f) ve ¢capraz dagilimlar elde edilmis, demografik
degiskenlerin ana metafor kategorilerinde farkliliga neden olup olmadigint anlamak icin T-testi
ve anova analizleri yapilmistir. Bulunan degerler yorumlanmistir. Buna goére bir tablolar
olusturulmus ve her tablo i¢in ilgili veriler yazilmistir. Metaforu iireten depremzedenin yas
kusagi, cinsiyeti ve kodu (6rnegin X kusagi birey, Kadin ve 16 (XK16) kodlu katilimc1) metafor

climlesinin sonunda verilmistir.
4. Bulgular

Bu boliimde ilk olarak c¢alisma grubunu olusturan ve farkli kusaklarda yer alan
depremzede bireylerin “Deprem” kavramina iligkin ileri siirdiikleri zihinsel imgelerden
bahsedilmektedir. Daha sonra, “Deprem” kavramina iliskin olarak ortaya ¢ikan 8 alt kategori,
farkli kusaklarda yer alan depremzede bireylerin iirettigi Ornek zihinsel imgelerle de
desteklenerek tanitilmaktadir. Son olarak farkli kusaklarda yer alan depremzede bireylerin
Deprem algilarinin 3 ana kavramsal kategori acisindan dagilimina ve bazi sosyo-demografik

degiskenler ile olan iligkisine dair bulgulara yer verilmistir.

13



Akademik Yaklasimlar Dergisi /Journal of Academic Approaches, C: 16 S: 1 YIL: 2025

4.1. Katihmeilarin “Deprem” Kavram ile Tlgili Sahip Olduklar1 Metaforlar ve Alt

Kategoriler

Bu arastirmada elde edilen bulgulara gore, depremzede bireylerin “Deprem” kavramina

iliskin olarak toplam 135 adet gecerli zihinsel imge (metafor) iirettikleri goriilmektedir.

Tablo 2.

Deprem Kavramina Iliskin Uretilen Metaforlar ve Frekans Dagilimlar

Metaforlar f % f % £ Y%

Kiyamet 73 13,4 Dalga 2 0,4 Kilig 1 0,2
Higbirseye 55 10,1 Enkazdan Uzanan Eller 2 0,4 Girilta 1 0,2
Felaket 41 7,5 Cam 2 0,4 Rubik Kiip 1 0,2
Olim 33 6,1 Yasam 2 0,4 Baba 1 0,2
Yikim 27 5,0 inan(; 2 0,4 Can Pazan 1 0,2
Korku 22 4,0 Cokintii 2 0,4 Uyku 1 0,2
Afet 16 2,9 Problem 2 0,4 Yaprak Gibi 1 0,2

Savrulmak

Caresizlik 15 2,8 Azrail 2 0,4 Silkeleme 1 0,2
Besik 9 1,7 Zaman 2 0,4 Yokluk 1 0,2
Savas 9 1,7 Bilimsel Coziim 2 0,4 Tsunami 1 0,2
insan 8 1,5 Cehennem 2 0,4 Haciyatmaz 1 0,2
Sallant1 7 1,3 Cografi Kader 2 0,4 Elektrik 1 0,2
Hayat 7 1,3 Mal Kaybi 2 0,4 Deniz 1 0,2
Mahser Giinii 7 1,3 Miiteahhitler 2 0,4 Tokat 1 0,2
Dogal olay 6 1,1 Yenilenme 2 0,4 Sicak Siit 1 0,2
Kabus 6 1,1 Cighk 2 0,4 Yikici Siddet 1 0,2
Son 6 1,1  Avize 2 0,4 Yumruk 1 0,2
Yok Olus 5 0,9 Giinah 2 0,4 Camasir Makinesi 1 0,2
Salincak 5 0,9 Canavar 2 0,4 Cokmiis insan 1 0,2
Uyarma 5 0,9 Acizlik 2 0,4 Para 1 0,2
Ayrilik 5 0,9 Allah'in Taktiri 2 0,4 Ugak Kazas1 1 0,2
Sinav 5 0,9 Riiya 1 0,2 Simsek 1 0,2
Yikik Ev 5 0,9 Kaya 1 0,2 Riizgar 1 0,2
imtihan 5 0,9 Mezarlik 1 0,2 Kepge 1 0,2
Korku Filmi 4 0,7 Cukur 1 0,2 Ates 1 0,2
Sel 4 0,7 Armnma 1 0,2 Dozer 1 0,2
Ceza 3 0,6 Futbol 1 0,2 Soz 1 0,2
Aci 3 0,6 Siirgiin edilmek 1 0,2 Domino Tast 1 0,2
Kalp Kiriklig: 3 0,6 Cocuk 1 0,2 Yaglanmak 1 0,2
Enkaz 3 0,6 Is Makineleri 1 0,2 Kalp Krizi 1 0,2
Bilingsiz Toplum 3 0,6 Hava Olaylar1 1 0,2 Baskin 1 0,2
Mutsuzluk 3 0,6 Nokta 1 0,2 Varlik 1 0,2
Yalnizlik 3 0,6 Kasirga 1 0,2 Kaos 1 0,2
Bardak 2 0,4 Teslim Olmak 1 0,2 Kolon 1 0,2
Manevi Cokiis 2 0,4 Dis Agrist 1 0,2 Altiist Olmak 1 0,2
Moloz Yigmlari 2 0,4 Adiyaman 1 0,2 Yol 1 0,2
Siireg 2 0,4 Diistincede Tikaniklik 1 0,2 Yikim 1 0,2
Kar 2 0,4 Suda Soluksuz Kalmak 1 0,2 Soguk 1 0,2
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Gemi 2 0,4 Evlilik 1 0,2 Facia 1 0,2
Yagmur 2 0,4 Aile 1 0,2 Hayal 1 0,2
Kamyon 2 0,4 Cingirakli Yilan 1 0,2 Buzdag 1 0,2
Bomba 2 0,4 Giivensizlik 1 0,2 Cig 1 0,2
Ders 2 0,4 Belirsiz Bir An 1 0,2 Okul 1 0,2
Lego 2 0,4 Sok 1 0,2 Sur 1 0,2
Hirsiz 1 0,2 Sans 1 0,2 Kis 1 0,2
Toplam 135 100%

Uretilen toplam metafor: 135 (%100)

Tablo 2’de goriildiigii gibi depremzede bireyler en ¢ok Kiyamet, Hi¢bir sey ve Felaket
kelimesini kullanarak depreme yonelik metafor gelistirmislerdir. Uretilen metaforlarin;
Kiyamet (73), Higbir sey (55) ve Felaket (41) metaforlarindan sonra en sik kullanilan
metaforlar; Oliim (33),Y1ikim (27), Korku (22), Afet (16), Caresizlik (15), Besik ve Savas (9)

seklinde devam ettigi goriilmektedir. Metaforlarin tekrar siklig1 1 ile 73 arasindadir.

kaylp frrafet can pazar y1k1m
s yolel k ? Dini Unsuriar
aran Unsurlar Dodal Unsurlar
Slum imtihan vi Ll :
- c1ghk

‘\4()LOI YIgINLAR)

kayip fooo:

Degisim-Donisim DEFREM

DEPREM %47

3

Bilimsel-Teknik
Unsurlar

Sekil 1. Sekil 2.
Kelime Bulutu Kavram Haritas1
Sekil 1’de goriildiigii gibi depremzede bireylerin Deprem kavramina iliskin trettikleri
metaforlar Sekil 2°de de goriildiigii gibi ortak 6zelliklerine gore alt kategorilerine ayrilmistir.
Ortak ozelliklere gore metaforlarin alt kategori dagiliminin frekans ve yiizdelerine iliskin

veriler Tablo 3’te goriilmektedir.

Tablo 3.

Deprem Kavramina Iliskin Uretilen Alt Kavramsal Kategorileri ve Frekans Dagilimlart

Alt Kategoriler f %

Yikict Unsurlar 122 22,4
Rabhatsizlik Verici Unsurlar 109 20,0
Dini Unsurlar 99 18,2
Degisim-Doniisiim Unsurlart 94 17,2
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Diger 52 9,5
Dogal Unsurlar 31 5,7
Bilimsel-Teknik Unsurlar 21 3,9
Uyaran Unsurlar 17 3,1
Toplam 545 100,0

Uretilen toplam metafor alt kategorisi: 8 (%100)

Tablo 3’e gore depremzede bireyler tarafindan olusturulan metaforlar 8 alt kategori
altinda toplanmis olup bu metaforlarin (f=122) (%22,4) Yikici Unsurlar Olarak Deprem,
(f=109) (%20) Rahatsizlik Verici Unsurlar Olarak Deprem, (f=99) (%18,2) Dini Unsurlar
Olarak Deprem, (f=94) (%17,2) Degisim-Doniisiim Unsurlar1 Olarak Deprem, (f=52) (%9,5)
Diger, (f=31) (%5,7) Dogal Unsurlar Olarak Deprem, (f=21) (%3,9) Bilimsel-Teknik Unsurlar
Olarak Deprem, (f=17) (%3,1) Uyaran Unsurlar Olarak Deprem alt kategorileri altinda yer
almaktadir.

Depremzede bireyler tarafindan olusturulan depreme iliskin iirettikleri metaforlar
incelendiginde en yiiksek oranda (f=122) (%22,4) “Yikici Unsurlar Olarak Deprem”
kategorisinde metafor iirettikleri goriilmektedir. Buna gore depremzede bireylerin Deprem
kavramina iliskin daha ¢ok yikici ve yok edici algilarinin giiclii oldugu sdylenebilir. Elde edilen

bu veri deprem olgusunun Malatya insani i¢in agir sonuglar dogurdugu seklinde yorumlanabilir.

4.2. Katihmeilarin “Deprem” Kavramina iliskin Metaforlarinin Ortak Ozellikleri

Bakimindan Alt Kavramsal Kategoriler Dagilimi

Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina iligkin trettikleri metaforlardan “Yikici
Unsurlar Olarak Deprem” alt kategorisinde yer alan metaforlar (=122 ve %22,2) Tablo 4’te
goriilmektedir.

Tablo 4.

“Yikict Unsurlar Olarak Deprem” Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Frekans

Dagilimi

Alt Kategori 1: Yikic1 Unsurlar Olarak Deprem (f:122, % 22.4)
Yikici1 Unsurlar f %
Felaket 40 7,3
Yikim 26 4.8
Afet 16 2,9
Savasg 9 1,7
Yikik Evler 5 0,9
Enkaz 3 0,6
Moloz Yigmlari 2 0,4
Kamyon 2 0,4
Bomba 2 0,4
Cokintii 2 0,4
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Kayip 2 0,4
Yaramaz Cocuk 1 0,2
is Makineleri 1 0,2
Kilig 1 0,2
inang 1 0,2
Uyku 1 0,2
Yikict Siddet 1 0,2
Dizleri Uzerine Cokmiis insan 1 0,2
Ugak Kazasi 1 0,2
Kepge 1 0,2
Dozer 1 0,2
Domino Tast 1 0,2
Facia 1 0,2
Toplam 122 22,4

Uretilen toplam metafor: 23 (%22,4)

Tablo 4’te goriildiigii gibi depremzede bireylerin “Yikici Unsurlar Olarak Deprem” alt
kategorisinde birbirinden farkli 23 metafor olusturdugu ve bunlardan en ¢ok (f=40 ve %7,3)
felaket, (f=26 ve %4,8) yikim, (f=16 ve %2,9) afet, (f=9 ve %1,7) savas ve (f=5 ve %0,9) yikik
evler metaforlarini tirettikleri, tabloda goriilen diger metaforlari ise sirasiyla tiger, ikiger ve birer
kez belirttikleri goriilmektedir. Bu kategorideki metaforlara gére deprem kavramina zihinlerde
karsilik bulan imgelerden ortaya ¢ikaran temel belirleme ¢ogunlukla depremin yikicr etkileri
temasi cergevesinde gergeklesmektedir.

Bu kategoriyi olusturan bazi ifadeler soyledir:
“Deprem Afet gibidir; ¢iinkii deprem aninda herkes can derdindeydi” (ZK16)

“Deprem felaket gibidir, ¢iinkii kimse yasamak istemez ¢ok kotii bir duygu evsiz kaliniyor

oliiler falan "(ZK35)
“Deprem enkaz gibidir; ¢iinkii her yer bizim evimiz de yikild1”(ZE52)

Depremzede bireylerin  “Deprem” kavramina iligkin irettikleri metaforlardan
“Rahatsizlik Verici Unsurlar Olarak Deprem” kategorisinde yer alan metaforlar (f=109 ve %20)
Tablo 5’te goriilmektedir.

Tablo 5.

“Rahatsizlik Verici Unsurlar Olarak Deprem” Alt Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin
Frekans Dagilimi
Kategori 2: “Rahatsizlik Verici Unsurlar Olarak Deprem” (f:109, %20)

Rahatsizhik Verici Unsurlar f %
Korku 23 2,1
Caresizlik 15 1,4
Besik 9 0,8
Sallant1 6 0,6
Kabus 6 0,6
Salincak 4 0,4
Korku Filmi 4 0,4
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Act 3 0,3
Kalp Kiriklig: 3 0,3
Yalnizlik 3 0,3
Gemi 2 0,2
Avize 2 0,2
Canavar 2 0,2
Acizlik 2 0,2
Riiya 1 0,1
Cukur 1 0,1
Dis Agrist 1 0,1
Diistincede Tikaniklik 1 0,1
Suda Soluksuz Kalmak 1 0,1
Giivensizlik 1 0,1
Grilti 1 0,1
Can Pazan 1 0,1
Yaprak Gibi Savrulmak 1 0,1
Yokluk 1 0,1
Camagir Makinesi 1 0,1
Kalp Krizi 1 0,1
Baskin 1 0,1
Kaos 1 0,1
Ciglik 1 0,1
Mutsuzluk 1 0,1
Toplam 109 20

Uretilen toplam metafor: 30 (%20)

Tablo 5’te goriildiigli gibi depremzede bireylerin “Rahatsizlik Verici Unsurlar Olarak
Deprem” alt kategorisinde birbirinden farkli 30 metafor olusturuldugu ve bunlardan en ¢ok
(=23 ve %2,1) korku, (=15 ve %1,4) caresizlik, (f=9 ve %0,8) besik, (f=6 ve %0,6) sallant1
ve kabus (f=4 ve %0,4) salincak ve korku filmi metaforlarini tirettikleri, tabloda goriilen diger
metaforlar1 ise sirastyla tiger, ikiger ve birer kez belirttikleri goriilmektedir. Bu kategorideki
metaforlara gore deprem kavramina zihinlerde karsilik bulan imgelerden ortaya ¢ikaran temel
belirleme c¢ogunlukla depremin insanlara verdigi huzursuzluk ve rahatsizlik temasi
cergevesinde gergeklesmektedir.

Bu kategoriyi olusturan bazi ifadeler soyledir:

“Deprem kotii bir riiya gibidir, ¢iinkii istesende bitirmek elinde degildir” (YE15)

“Deprem suda soluksuz kalmak gibidir; ¢iinkii 6lebileceginiz halde elinizden hicbir sey

gelmiyor”(ZK50)
“Deprem korku gibidir; ¢iinkii enkazin altinda kurtarimayr bekledim”(XE73)

Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina iliskin irettikleri metaforlardan “Dini
Unsurlar Olarak Deprem” kategorisinde yer alan metaforlar (=99 ve %18,2) Tablo 6’da

goriilmektedir.

Tablo 6.
“Dini Unsurlar Olarak Deprem” Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Frekans Dagilimi
Alt kategori 3: Dini unsurlar olarak deprem (f:99, % 18,2)

Dini Unsurlar f %
Kiyamet 71 6,6
Mahser Giinii 7 0,7
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imtihan 5 0,5
Manevi Cokiis 2 0,2
inang 2 0,2
Giinah 2 0,2
Cehennem 2 0,2
Azrail 2 0,2
Allah'in Taktiri 2 0,2
Teslim Olmak 1 0,1
Sur 1 0,1
Toplam 99 18,2

Uretilen toplam metafor: 11 (%18,2)

Tablo 6’da goriildiigii gibi depremzede bireyler tarafindan “Dini Unsurlar Olarak
Deprem” kategorisinde birbirinden farkli toplam 11 metafor olusturuldugu ve bunlardan en ¢ok
(f=71, %6,6) kiyamet, (=7, %0,7) mahser giinii, (f=5 ve %0,5) imtihan metaforlarini tirettikleri,
tabloda goriilen diger metaforlar1 ise sirasiyla ikiser ve birer kez belirttikleri goriilmektedir. Bu
kategorideki metaforlara gore deprem kavramina zihinlerde karsilik bulan imgelerden ortaya
cikaran temel belirleme c¢ogunlukla kiyamet, mahser giinii gibi dini terimler temasinda
gerceklesmektedir.

Bu kategoriyi olusturan bazi ifadeler soyledir:

“Deprem Allahu Teala'mn insanlart imtihan etme yontemlerinden biridir; ciinkii Iman

etmek tevekkiil etmek sabr etmek igin verilir” (YES)

“Deprem kiyamet gibidir, ¢iinkii depremler yasandigi zaman insanlarin can derdine

diisiip kagmaya ¢alistilar ama kaginilmaz son ile karsilastilar”.(XK96)

“Deprem kiyamet gibidir; c¢iinkii herkes kendi cammin derdi ile kostururken en

vakimindakileri bile diisiinemedi”(ZE125)

Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina iliskin iirettikleri metaforlardan “Degigsim-
Dontigiim Unsurlar1 Olarak Deprem” kategorisinde yer alan metaforlar (=94 ve %17,2) Tablo

7’de goriilmektedir

Tablo 7.

“Degisim-Doniistim Unsurlart Olarak Deprem” Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin
Frekans Dagilimi
Alt kategori 4: “Degisim-doniisiim unsurlar1 olarak deprem” (f:94, % 17,2)

Degisim-Doniisiim Unsurlar: f %
Oliim 33 3,1
insan 8 0,7
Hayat 7 0,7
Son 6 0,6
Yok Olus 5 0,5
Ayrilik 5 0,5
Sinav 5 0,5
Bardak 2 0,2
Stireg 2 0,2
Cam 2 0,2
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0,2
0,2
0,2
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
0,1
17,2

Yasam
Zaman
Yenilenme
Mezarlik
Arinma
Siirgiin Edilmek
Nokta

Aile

Sok
Silkeleme
Para

S6z
Yaslanmak
Altiist Olmak
Yol

Hayal
Toplam

Uretilen toplam metafor: 26 (%17,2)

e e o e o s e e e e NN N

o

Tablo 7°de goriildiigii gibi depremzede bireyler tarafindan “Degisim-Doniistim Unsurlari
Olarak Deprem” kategorisinde birbirinden farkli toplam 26 metafor olusturuldugu ve bunlardan
en ¢ok (=33, %3,1) oliim, (=8, %0,7) insan, (=7 ve %0,7) hayat, (f=6 ve %0,5) son, (=5 ve
%0,5) yok olus, ayrilik, sinav metaforlarini iirettikleri, tabloda goriilen diger metaforlar1 ise
sirastyla ikiser ve birer kez belirttikleri goriilmektedir. Bu kategorideki metaforlara gére deprem
kavramina zihinlerde karsilik bulan imgelerden ortaya c¢ikaran temel belirleme ¢ogunlukla
depremin yasama, diislinme, ¢alisma gibi bir¢cok alanda yarattig1 degisim ve doniisiime yol agan
temalar ¢ercevesinde gergeklesmektedir.

Bu kategoriyi olusturan bazi ifadeler soyledir:

“Deprem son gibidir, ¢iinkii yakinlarimi, sevdiklerini, maddi manevi saghgin

kaybedebilirsin”(Baby boomersE2)
“Deprem oliime benzer, ¢iinkii elden gelen bir sey yok”(XK11)

“Deprem  yenilenmektir;  c¢iinkii  ¢aresizlik iginde bir degigsim, doniisiim
gerceklesiyor”(ZK53)
Depremzede bireylerin “Deprem” kavramina iligkin iirettikleri metaforlardan “Diger”

kategorisinde yer alan metaforlar (f=52 ve %9,5) Tablo 8’de goriilmektedir.

Tablo 8.
“Diger” Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Frekans Dagilimi
Alt kategori 5: Diger (f:52, % 9,5)

Diger f %
Higbir sey 50 4,6
Adiyaman 1 0,1
Haciyatmaz 1 0,1
Toplam 52 9,5

Uretilen Toplam Metafor: 3 (%9,5)
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Tablo 8’de goriildiigii gibi depremzede bireylerin deprem kavramu ile ilgili tirettikleri
metaforlardan herhangi bir kategori ile iligskilendirilememis metaforlar diger kategorisinde
degerlendirilmistir. Diger kategorisinde toplam 3 metafor olusturuldugu ve bunlarm (f=50,
%4,6) hicbir sey, (f=1, %0,1)Adiyaman ve haciyatmaz metaforlarindan olustugu
goriilmektedir.

Bu kategoriyi olusturan bazi ifadeler soyledir:

“Deprem hi¢bir sey gibidir, ¢tinkii bildiginiz hi¢bir seye benzemez”(YK36)
“Deprem hi¢bir sey gibidir, ¢iinkii onu tanimlayabilecegim bir kavram yok”(ZE62)
“Deprem hi¢bir sey gibidir, ¢iinkii o anda bilincini kaybedersin”(ZK101)

Depremzede bireyler tarafindan “Deprem” kavramina iligkin tirettikleri metaforlardan

“Dogal Unsurlar Olarak Deprem” kategorisinde yer alan metaforlar (f=31 ve %5,7) Tablo 9’da

goriilmektedir.
Tablo 9.
“Dogal Unsurlar Olarak Deprem” Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Frekans

Dagilim
Alt Kategori 6: Dogal Unsurlar Olarak Deprem (f:31, % 5,7 )

Dogal Unsurlar f %
Doga olay1 6 0,6
Sel 4 0,4
Kar 2 0,2
Yagmur 2 0,2
Dalga 2 0,2
Kaya 1 0,1
Olagan 1 0,1
Kasirga 1 0,1
Cingirakli Yilan 1 0,1
Tsunami 1 0,1
Deniz 1 0,1
Simgek 1 0,1
Riizgar 1 0,1
Heyelan 1 0,1
Soguk 1 0,1
Buz dag1 1 0,1
Cig 1 0,1
Kis 1 0,1
Toplam 31 5,7

Uretilen Toplam Metafor: 18 (%5,7)

Tablo 9’da goriildiigii gibi depremzede bireylerin deprem kavramu ile ilgili irettikleri alt
metafor kategorilerinden “Dogal Unsurlar Olarak Deprem” alt kategorisinde 18 adet metafor
olusturuldugu ve bunlardan en ¢ok (=6, %0,6) Doga olay1, (f=4, %0,4) sel, (=2, %0,2) kar,
yagmur, dalga metaforlarini belirttikleri goriilmektedir. Tabloda goriilen diger metaforlar: ise
birer kez belirttikleri goriilmektedir. Bu kategorideki metaforlara goére deprem kavramina

zihinlerde karsilik bulan imgelerden ortaya ¢ikaran temel belirleme ¢ogunlukla insan-doga
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iligkisi unsurlar1 temasi gercevesinde gerceklesmektedir.

Bu kategoriyi olusturan bazi ifadeler soyledir:
“Deprem simsek gibidir, ¢iinkii giiriiltiilii ve hizlidwr” (ZK9)
“Deprem ¢i1g gibidir, ¢iinkii ayrim gozetmez her yeri yikar”.(KLI11KS55)

“Deprem kasirga gibidir, ¢iinkii geldiginde her seyi beraberinde gétiiriir ve gerisinde

sadece enkaz kalir”(ZE58)

Depremzede bireyler tarafindan “Deprem” kavramina iligkin iirettikleri metaforlardan
“Bilimsel-Teknik Unsurlar Olarak Deprem” kategorisinde yer alan metaforlar (=19 ve %1,8)
Tablo 10°da goriilmektedir.

Tablo 10.

“Bilimsel-Teknik Unsurlar Olarak Deprem” Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin
Frekans Dagilimi

Alt Kategori 7: Bilimsel-Teknik Unsurlar Olarak Deprem (f:21, % 3.9)

Bilimsel-Teknik Unsurlar f %
Bilingsiz Toplum 3 0,3
Lego 2 0,2
Problem 2 0,2
Bilimsel C6ziim 2 0,2
Cografi Kader 2 0,2
Miiteahhit 2 0,2
Futbol 1 0,1
Evlilik 1 0,1
Rubik Kiip 1 0,1
Elektrik 1 0,1
Varlik 1 0,1
Kolon 1 0,1
Toplam 21 3,9

Uretilen Toplam Metafor: 12 (%3,9)

Tablo 10’da goriildiigi gibi depremzede bireylerin deprem kavramu ile ilgili tirettikleri alt
metafor kategorilerinden Bilimsel-Teknik Unsurlar Olarak Deprem alt kategorisinde 12 adet
metafor olusturuldugu ve bunlardan en ¢ok (=3, %0,3) bilingsiz toplum, (f=2, %0,2) lego,
problem, bilimsel ¢6ziim, cografi kader, miiteahhit metaforlarin1 belirttikleri goriilmektedir.
Tabloda goriilen diger metaforlar ise birer kez belirttikleri goriilmektedir. Bu kategorideki
metaforlara gore deprem kavramina zihinlerde karsilik bulan imgelerden ortaya ¢ikaran temel
belirleme ¢ogunlukla bilimsel ve teknik terimler temasi ¢ercevesinde ger¢eklesmektedir.

Bu kategoriyi olusturan bazi ifadeler soyledir:
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“Deprem Bilingsiz topluma benzer, ¢iinkii kaderci bir toplumuz”’(ZK69)

“Deprem temelin saglam olmadigi evlilik gibidir, ¢iinkii en ufak sallantida

vikilabilir”(YK83)
“Deprem legolarin par¢alanisi gibidir; ¢iinkii binalar yikilir”(ZK85)

Dijital yerli 6grencilerin “Deprem” kavramina iligkin tirettikleri metaforlardan “Uyaran
Unsurlar Olarak Deprem” kategorisinde yer alan metaforlar (f=17 ve %]1,6) Tablo 11°de

goriilmektedir.

Tablo 11.

“Uyaran Unsurlar Olarak Deprem” Kategorisinde Yer Alan Metaforlarin Frekans
Dagilimi
Alt Kategori 8: Uyaran Unsurlar Olarak Deprem (f:17, % 1,6)

Uyaran Unsurlar f %
Uyarma 5 0,5
Ceza 3 0,3
Ders 2 0,2
Belirsiz Bir An 1 0,1
Baba 1 0,1
Tokat 1 0,1
Sicak Siit 1 0,1
Yumruk 1 0,1
Okul 1 0,1
Hirsiz 1 0,1
Toplam 17 1,6

Uretilen Toplam Metafor: 10 (%]1,6)

Tablo 11°de goriildiigii gibi depremzede bireylerin deprem kavramu ile ilgili tirettikleri alt
metafor kategorilerinden “Uyaran Unsurlar Olarak Deprem” alt kategorisinde 10 adet metafor
olusturdugu ve bunlardan en ¢ok (f=5, %0,5) uyarma, (f=3, %0,3) ceza, (f=2, %0,2) ders,
metaforlarin1 belirttikleri goriilmektedir. Tabloda goriilen diger metaforlar1 ise birer kez
belirttikleri goriilmektedir. Bu kategorideki metaforlara gore deprem kavramina zihinlerde
karsilik bulan imgelerden ortaya ¢ikaran temel belirleme ¢ogunlukla depremin insanogluna
yanlis yolda oldugunu gosteren bir uyarici oldugu temasi ¢ercevesinde gergeklesmektedir.

Bu kategoriyi olusturan bazi ifadeler soyledir:

“Deprem ders gibidir ¢iinkii; bizim ne kadar aciz oldugumuzu yiiziimiize vurdu”(Baby

BoomersK23)
“Deprem sicak stit gibidir ¢linkii; sonra yogurdu iifleyerek yersiniz” (YK30)

“Deprem ceza gibidir, ¢tinkii insan oglu azmistir”( Baby BoomersK38)
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4.3. Katihmcilarin “Deprem” Kavramna fliskin Urettikleri Metaforlarin Ana
Metafor Kategorilerine Gore ve Sosyo-Demografik Ozelliklerine Gére Dagilimi

Katilimcilarin deprem kavramina iliskin irettikleri metaforlar ortak 6zelliklerine gore 3
ana kategori altinda degerlendirilmistir. Ortaya ¢ikmis olan kategori dagiliminin frekans ve

yiizdelerine iliskin veriler Tablo 12°de goriilmektedir.

Tablo 12.

Deprem Kavramina Dair Ana Metafor Kategorileri

Ana Kategoriler f %
Duygusal 241 44,3
Mantiksal 260 47,8
Notr 43 7,9
Toplam 545 100,0

Tablo 12°de depremzede bireylerin “Deprem” kavramima dair sahip olduklar
metaforlarin ana metafor kategorilerine gore dagilimi goriilmektedir. Tablo 12’ye gore
katilimcilarin %44,3’1 duygusal ana kategorisinde metafor tiretmisken (%47,8) mantiksal ana
kategorisinde metafor iiretmislerdir.

Depremzede bireylerin “Deprem” kavramimna dair sahip olduklart ana metafor
kategorilerinin yas kusagi, cinsiyet, yasamin ¢cogunlugunun gegirildigi yerlesim birimi, gelir
seviyesi, egitim seviyesi, meslek ve medeni hal degiskenlerine gore dagilimi ve bu sosyo-
demografik degigskenlerin ana metafor kategorilerinde bir farklilagma olusturup
olusturmadiginin tespit edilmesi amaciyla yapilan T testi ve Anova analizleri sonuglar1 Tablo

13’te goriilmektedir.

Tablo 13.
Katilimcilarin “Deprem” Kavrama ile Ilgili Sahip Olduklar: Ana Metafor Kategorilerinin
Demografik Ozelliklerine Gore Dagilimi

Ana Kategori

Sosyo-Demografik Degiskenler Duygusal Mantiksal Notr  Toplam P
Yas kusagi Baby Boomers 26 11 1 38 0,004
68,4% 28,9% 2,6% 100,0%
X 66 81 10 157
42,0% 51,6% 6,4% 100,0%
Y 52 48 6 106
49,1% 45,3% 5,7% 100,0%
V4 97 120 26 243
39,9% 49,4% 10,7% 100,0%
Cinsiyet Kadin 131 116 13 260 0,001
50,4% 44,6% 5,0% 100,0%
Erkek 110 144 30 284
38,7% 50,7% 10,6% 100,0%
Yasamin ¢ogunlugunun gegirildigi Koy 13 10 4 27 0,892
yerlesim birimi 48,1% 37.0% 14,8% 100,0%
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ilge 22 21 4 47
46,8% 44,7% 8,5% 100,0%
Kent 63 68 8 139
45,3% 48,9% 5,8% 100,0%
Biiyiik Sehir 143 161 27 331
43,2% 48,6% 8,2% 100,0%
Gelir seviyesi Alt 33 35 10 78 0,487
42,3% 44,9% 12,8% 100,0%
Orta 201 217 33 451
44,6% 48,1% 7,3% 100,0%
Ust 7 8 0 15
46,7% 53,3% 0,0% 100,0%
Egitim seviyesi Ilkokul-Ortaokul 27 17 2 46 0,013
58,7% 37,0% 4,3% 100,0%
Lise 83 106 26 215
38,6% 49,3% 12,1% 100,0%
Universite 117 122 14 253
46,2% 48,2% 5,5% 100,0%
Lisans Ustii 14 15 1 30
46,7% 50,0% 3,3% 100,0%
Meslek Ogrenci 94 121 25 240 0,000
39,2% 50,4% 10,4% 100,0%
Memur 82 99 10 191
42,9% 51,8% 5,2% 100,0%
Isci 3 8 4 15
20,0% 53,3% 26,7% 100,0%
Serbest 9 6 1 16
56,3% 37,5% 6,3% 100,0%
Issiz 11 4 2 17
64,7% 23,5% 11,8% 100,0%
Diger 42 22 1 65
64,6% 33,8% 1,5% 100,0%
Medeni hal Evli 122 115 12 249 0,012
49,0% 46,2% 4,8% 100,0%
Bekar 111 137 31 279
39,8% 49,1% 11,1% 100,0%
Dul 8 8 0 16
50,0% 50,0% 0,0% 100,0%
Toplam 241 260 43 545
44,3% 47,8% 7,9% 100,0%

Tablo13’te depremzede bireylerin “Deprem” kavramu ile ilgili sahip olduklar1 ana
metafor kategorileri demografik 6zellikleri baglaminda incelenmistir. Elde edilen verilere gore
farkli kusaklarda yer alan katilimcilarin depreme yonelik algilarinin degistigi gézlenmektedir.
1946-1964 yillar1 araliginda dogmus olan ve Baby Boomers olarak ifade edilen yash kusak
bireylerin deprem i¢in zihinlerinde karsilik bulan imgeler daha ¢ok (%68,4) duygusal iceriklere
sahipken, katilimcilardan en diisiik yas kategorisi olan 2000-2011 yillar1 arasinda dogmus olan
ve Z kusagi olarak ifade edilen kusak s6z konusu (%39,9) duygusal kategoride diger kusaklara
oranla en az metafor iiretmis olan gruptur. Yas kusaklarinin metafor ana kategorilerinde bir
farklilagsma olusturup olusturmadiginin tespit edilmesi amaciyla yapilan tek yonlii varyans
analizi Anova sonucu p=0,004 olarak tespit edilmistir. Bu veriye dayanarak farkli yas
kusaklarinin ana metafor kategorilerinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturdugu

ifade edilebilir (p=.004<.05). Bu farkliligin hangi yas kusagindan kaynaklandiginin tespit
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edilebilmesi i¢in yapilan post-hoc LSD testi sonucunda Baby Boomers yas kusagindaki
katilimcilar ile Z kusaginda bulunan katilimcilar arasinda bir farklilik oldugu bulunmustur.

Depremzede bireylerin “Deprem” kavrami ile ilgili sahip olduklar1 ana metafor
kategorileri cinsiyet degiskeni acisindan incelenmis ve cinsiyet degiskeninin katilimcilarin
depreme yonelik algilarini degistirdigi goriilmiistiir. Kadin katilimcilar daha ¢ok (%50,4)
duygusal ana kategorisinde metafor olustururken, erkek katilimcilarin daha c¢ok (%50,7)
mantiksal ana kategorisinde metafor {irettikleri goriilmiistiir. Cinsiyetin metafor ana
kategorilerinde bir farklilagma olusturup olusturmadiginin tespit edilmesi amaciyla yapilan T-
testi sonucu p=.001 olarak tespit edilmistir. Bu veriye dayanarak cinsiyetin ana metafor
kategorilerinde anlaml bir farklilik olusturdugu ifade edilebilir (p=.001<.05).

Yasantinin ¢ogunun gecirildigi yerlesim birimi degiskeni agisindan Tablo 13
degerlendirildiginde kdy secenegini isaretleyen katilimcilarin yiiksek bir oranda (%48,1)
duygusal kategorisinde imgelere sahip olduklari goriilmektedir. Duygusal kategorisindeki
metaforlarin ilcede (%46,8), kent (%45,3) ve biiylik sehir segeneklerini isaretleyen
katilimcilarda (%43,2) oldugu goriilmektedir. Mantiksal ana kategorisi ise en yiiksek oranda
biiylik sehir (%48,6) ve kent (%48,9) seceneklerin isaretleyen katilimeilar tarafindan tercih
edilmigstir. K&y segenegin isaretleyen katilimcilarin (%37) mantiksal kategorisinde imgelere
sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu sonuglara dayanarak yasantinin cogunun gegirildigi yerlesim
yeri kdyden biiyiik sehre dogru oransal olarak duygusal ana kategoride diiserken, mantiksal ana
kategoride yiikselmektedir. Yasantinin ¢ogunun gegirildigi yerlesim birimi degiskeninin ana
metafor kategorilerinde bir farklilagma olusturup olusturmadigini tespit etmek amaciyla tek
yonlii varyans analizi Anova testi yapilmistir. Bu analiz sonucu p=0,892 olarak bulunmustur.
Bu veriye dayanarak yasantinin ¢cogunun gecirildigi yerlesim birimi degiskeninin ana metafor
kategorilerinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olusturma yeterliligi gostermedigi ifade
edilebilir (p=0,892>.05).

Gelir diizeyi degiskeni katilimcilarin kendilerini hangi gelir diizeyinde gordiiklerini tespit
etmek amaciyla alt, orta ve iist seklinde belirlenmistir. Gelir algis1 alt diizeyde olan katilimcilar
depreme karst (%42,3) duygusal bakis acisina sahipken, iist gelir seviyesinde olan
katilimcilarda deprem algis1 daha ¢ok (%53,3) mantiksal ana kategorisinde gergeklesmektedir.
Gelir seviyesi degiskeninin ana metafor kategorilerinde bir farklilagma olusturup
olusturmadigini tespit etmek amaciyla tek yonlii varyans analizi Anova testi yapilmistir. Bu
analiz sonucu p=0,487 olarak bulunmustur. Bu veriye dayanarak gelir seviyesi degiskeninin
ana metafor kategorilerinde anlamli bir farklilik olugturmadig ifade edilebilir (p=0,487 >.05).

Egitim seviyesi agisindan Tablo 13 degerlendirildiginde; duygusal ana kategorisinde en
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yiiksek oranda metafor gelistiren katilimcilarin (%58,7) ile ilkokul-Ortaokul mezunu oldugu,
mantiksal ana kategorisinde en yiiksek oranda metafor gelistiren katilimcilarin ise (%50) ile
Lisans iistii egitim mezunu oldugu goriilmektedir. Egitim seviyesi degiskeninin ana metafor
kategorilerinde bir farklilasma olusturup olusturmadigini tespit etmek amaciyla tek yonli
varyans analizi Anova testi yapilmistir. Bu analiz sonucu p=.013 olarak bulunmustur. Bu veriye
dayanarak Okul tiirii degiskeninin ana metafor kategorilerinde anlamli bir farklilik olusturdugu
ifade edilebilir (p=.013). Bu farkliligin hangi egitim seviyesinden kaynaklandiginin tespit
edilebilmesi i¢in yapilan post-hoc LSD testi sonucunda Universite mezunu olan katilimeilar ile
[lkokul-Ortaokul ve Lise mezunu katilimeilar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik
oldugu bulunmustur (p=.013<.05).

Meslek degiskeni agisindan Tablo 13 degerlendirildiginde; duygusal ana kategorisinde en
yiiksek oranda metafor gelistiren katilimcilarin (%64,7) ile issizler ve (%64,6) diger se¢enegini
isaretlemis olan katilimcilar oldugu, bu kategorinin en diisiik oranda ise (%20) is¢iler ve
(%39,2) Ogrenciler tarafindan isaretlendigi goriilmektedir. Mantiksal ana kategorisinde en
yiiksek oranda metafor gelistiren katilimeilarin ise (%53,3) ile is¢i, (%51,8) memur ve (%50,4)
ogrenciler oldugu goriilmektedir. Meslek degiskeninin ana metafor kategorilerinde bir
farklilagsma olusturup olusturmadigini tespit etmek amaciyla tek yonlii varyans analizi Anova
testi yapilmistir. Bu analiz sonucu p=.000 olarak bulunmustur. Bu veriye dayanarak Meslek
degiskeninin ana metafor kategorilerinde anlamli bir farklilik olusturdugu ifade edilebilir
(p=.000). Bu farkliligin hangi meslek degiskeninden kaynaklandiginin tespit edilebilmesi i¢in
yapilan post-hoc LSD testi sonucunda meslegi Isci olan katilimcilar ile tiim diger meslek tiirleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur (p=.000<.05).

Medeni hal degiskeni agisindan Tablo 13 degerlendirildiginde; duygusal ana
kategorisinde (%49) evliler, (%39,8) bekarlar metafor gelistirmislerdir. Katilimcilardan
mantiksal ana kategoride en diisilk oranda metafor olusturan grubun (%46,2) evlilerden
olustugu goriilmektedir. Medeni hal degiskeninin ana metafor kategorilerinde bir farklilagma
olusturup olusturmadigini tespit etmek amaciyla tek yonlii varyans analizi Anova testi
yapilmistir. Bu analiz sonucu p=.012 olarak bulunmustur. Bu veriye dayanarak medeni hal
degiskeninin ana metafor kategorilerinde anlamli bir farklilik olusturdugu ifade edilebilir
(p=.012). Bu farkliligin hangi medeni hal degiskeninden kaynaklandiginin tespit edilebilmesi
amaciyla yapilan post-hoc LSD testi sonucunda medeni durumu evli olan katilimeilar ile bekar
olan katilimcilar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu bulunmustur
(p=.012<.05).

5. Sonug
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Bu aragtirmada farkli kusaklardan depremzedelerin "Deprem" kavramina iligkin
gelistirdikleri zihinsel imgelerin tespit edilmesi ve tespit edilen bu imgelerin ¢esitli
kategorilerde siniflandirilarak bazi sosyo-demografik degiskenler agisindan farklilik gosterip

gostermediginin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmaktadir.

Yapilan incelemelerde depremzedelerin “Deprem” kavramina iliskin 135 gecerli metafor
irettigi gortilmektedir. Toplam 545 depremzedenin katildig1 aragtirmada 135 metafor, 3 ana ve

8 alt kategori altinda siniflandirilmigtir.

Metaforlarin ortak 6zelliklerine gore olusturulan 3 ana kategori Duygusal, Mantiksal ve
Notr basliklarindan olusurken; 8 alt kategori incelendiginde; Yikic1 Unsurlar, Rahatsiz Edici
Unsurlar, Dini Unsurlar, Degisim-Doniisiim Unsurlari, Dogal Unsurlar, Bilimsel-Teknik
Unsurlar ve Uyarict Unsurlar ve Diger alt kategorileri altinda olugmustur. Bu verilerle
aragtirmanin hipotezlerinden birincisi olan H1. “Depremzedelerin "Deprem" kavramina iliskin
sahip olduklar1 metaforlar farkli kavramsal kategoriler altinda toplanmistir” hipotezi kabul
edilmistir. Katilimcilar tarafindan en sik dile getirilen metaforlar; Kiyamet, Hicbir sey, Felaket,

Oliim, Y1kim, Korku, Felaket, Caresizlik, Besik ve Savas metaforlaridir.

Yine metaforlarin ortak 6zelliklerine gére Duygusal, Mantiksal ve Notr olmak {izere 3
ana kategoride toplandig1 goriilmiistiir. Bu verilere dayanarak H2. “Depremzedelerin "Deprem"
kavramina iliskin sahip olduklar1 metaforlar anlamsal olarak duygusal, mantiksal ve notr ana

temalardan olugmaktadir” hipotezi kabul edilmistir.

Arastirmada elde ettigimiz sonuglarla benzer 6zellikler tagiyan Kaya (2010) tarafindan
ortadgretim dgrencileri ile yapilan “Ortadgretim Ogrencilerinin "Deprem" Kavramima Y 6nelik
Gelistirdikleri Metaforlar” baslikli calismada da en sik kullanilan metaforlarin “Yakici ve yikici

bir olay olarak deprem” kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir.

Benzer sekilde Karakus (2013), arastirmamizda elde ettigimiz sonuglarla benzer
ozellikler tagiyan, depremi yasayan ve yasamayan 12. sinif 6grencilerinin diigiincelerini ortaya
koymay1 amagladig1 ¢aligmasinda; depremi yasayan dgrencilerin "deprem" kavramina iligkin

smnon

gelistirdikleri en yiiksek yiizdeli ilk ii¢ metaforun "kiyamet giinii", "sinav" ve "ikinci hayat"

metaforlar1 oldugunu belirtmektedir.

Aksoy'un (2013) 9. smif 6grencilerinin "deprem" kavramina iliskin algilarini inceledigi
caligmasinda; 6grencilerin depremi; kiyamet, korku, canavar, besik, 6liim ve felaket gibi
kavramlarla ifade ettikleri ortaya ¢ikmistir. Bu kavramlarin bizim ¢alismamizda da siklikla

deepremzede bireyler tarafindan ifade edildigi goriilmiistiir.
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Karabey ve Aras tarafindan yapilan ve bizim ¢alismamiz ile benzer sonuglara sahip olan;
acil yardim ve afet yonetimi 6grencilerinin Tiirkiye'deki depremlere iliskin metaforik algilarini
ortaya c¢ikarmayl amaclayan “Metaphoric Perceptions of Emergency Aid and Disaster
Management Students Regarding “Earthquake”: A Case Study of Turkey” (2022) isimli
caligmada 6grenciler tarafindan en ¢ok metafor liretilen ana temanin “6liimciil” ana tema oldugu

ve depremi daha ¢ok 6liimciil olarak tanimladiklari tespit edilmistir.

Aydm ve Cogkun tarafindan 7. simif 6grencilerinin deprem algilarin1 ortaya koymak
amactyla “Ogrencilerin "deprem" algilarinin fenomenografik analiz yoluyla incelenmesi
(ilkogretim 7. simf — Tirkiye” (2010) bashikli c¢alisma yapilmistir. Arastirmaya katilan

ogrencilerin depremi ¢cogunlukla "dogal afet", "yerin sarsilmas1", "yer kabugunun hareketlerine

bagl sarsintilar” olarak tanimladiklart belirlenmistir.

Yilmaz ve Arslan tarafindan okul 6ncesi ¢ocuklarin deprem algilarinin belirlendigi “Okul
Oncesi Cocuklarin Goziinden Deprem” (2023) baslikli ¢alismada; ¢ocuklarin depreme iliskin
belirttikleri metaforlarin ¢ogunun doga olaylar ile ilgili oldugu ve depremi siddetli riizgar, sel,

tsunami gibi doga metaforlar ile agikladiklar: tespit edilmistir.

Depremzedelerin "Deprem" kavramina iligkin ana metafor kategorileri bazi sosyo-
demografik degiskenler agisindan incelenmis ve sosyo-demografik degiskenler arasinda; farkl
yas gruplari, cinsiyet, egitim diizeyi, meslek ve medeni durum degiskenlerinin ana metafor
kategorilerinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yarattigi goriilmiistiir. Elde edilen bu
verilere dayanarak H3. “Depremzedelerin "Deprem" kavramina iligkin sahip olduklar1 ana
metafor kategorileri bazi sosyo-demografik degiskenlere gore farklilik gostermektedir”

hipotezi kabul edilmistir.

Yapilan literatiir taramasinda depremzedelerin "Deprem" kavramina iligkin algilarini
farkli kusaklar baglaminda ve farkli sosyo-demografik degiskenlerle inceleyen herhangi bir
caligmaya rastlanmamistir. Depremzedelerin bazi sosyo-demografik degiskenlerinin "Deprem"
kavramma iligkin ana metafor kategorilerinde istatistiksel olarak anlamli bir farklilik

yaratmasinin bu konudaki literatiirde biiyiik bir boslugu doldurdugu séylenebilir.

Sonu¢ olarak {iizerinde durulmaya deger oldugu diisiiniilen sonuglardan biri de
depremzedelerin yasadiklarindan yola ¢ikarak depremi; Kiyamet, Felaket, Oliim, Yikim,
Korku, Felaket, Caresizlik gibi kelimelerle tanimlamalaridir. Bu kavramlar ayn1 zamanda
depremin depremzedelerin i¢ diinyasinda yarattigt duygusal tlikenmisligi de ortaya

koymaktadir.
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Arastirmanin tiim sonuglar1 dikkate alindiginda depremzede bireylerin “Deprem”

kavramina iligkin algilarinin olumsuz temalar igerdigi goriilmektedir. Bu baglamda;

Depremin olumsuz etki derecesini azaltmak i¢in; algilanan saglik durumunun ve psikolojik
iyi olma halinin iyilestirilmesi ve afetle ilgili olumlu basa ¢ikma ydntemlerinin giiclendirilmesi,
ayrica, konu ile ilgili mikro, mezzo ve makro 6lgekli ve biitlinciil ¢aligmalarin yapilmasi

gerekmektedir.
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