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In this article titled Principles of the publication of manuscript hadith works; the principles
of the publication of manuscript hadith copies have been tried to be established by blending
traditional and modern methods. Hadith composition has been established in the past. There
is not much that can be done about it now. However, what concerns those who work on the
science of hadith is that there are still a large number of manuscripts waiting to be published
in libraries in our country and that the majority of these manuscripts are Islamic works.
Although textual reprinting activities started with the invention of the printing press, a good
reprinting of manuscripts is only possible by knowing the principles of modern textual
reprinting as well as the principles of copying, correcting errors in copies, and creating new
copies as practiced by hadith scholars in the past. The aim of this study is to provide some
brief and informative information for researchers who want to publish manuscript copies of
hadith. In the study, the principles of text publication are explained under the following
headings: Determination of the true and accurate name of the author and the manuscript,
research of different copies of the manuscript, determination of the dates of the manuscripts
and dating criteria, copy mukabelesi, external and internal evidence in determining the value
of manuscripts, source determination and text analysis of manuscripts. As a result, the
knowledge of the above-mentioned principles by the editors and their strict adherence to
these principles will increase the success of the publishing activity.
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Yazma hadis eserlerinin nesir esaslar1 isimli bu makalede; yazma hadis niishalarinin nesir
ilkeleri geleneksel ve modern yontemler harmanlanarak olusturulmaya calisilmistir. Hadis
telifat1 gegmiste olusturulmustur. Artik su an bu konuda yapilacak pek bir sey kalmamustir.
Fakat hadis ilmi ilizerine ¢aliganlari ilgilendiren husus, iilkemizde hala kiitiiphanelerde
nesredilmeyi bekleyen ¢ok sayida yazma niishalarin mevcudiyeti ve bu niishalarin
cogunlugunun Islami eserlerden olusmasidir. Her ne kadar metin nesir faaliyetleri matbaanm
icadiyla birlikte baglamis olsa da, yazma eserlerin iyi bir sekilde nesredilmesi; ¢agdas metin
nesri esaslarmin bilinmesinin yaninda, ge¢miste hadisgilerce uygulanan niisha yazma,
niishalardaki hatalar1 diizeltme ve yeni niisha olusturma ile ilgili ortaya konulan ilkelerin de
bilinmesiyle miimkiindiir. Bu ¢alismanin gayesi yazma hadis niishalarin1 nesretmek isteyen
arastirmacilar icin kisa ve bilgilendirici bir takim bilgiler vermektir. Caligmada metin nesir
ilkeleri su basliklar altinda agiklanmistir: Yazarin ve yazma niishanin gergek ve hatasiz
isminin tespit edilmesi, yazma eserin farkli niishalarinin arastirilmasi, yazma eserlerin
istinsah tarihlerinin tespiti ve tarihlendirme kriterleri, niisha mukabelesi, yazma eserlerin
degerinin tespitinde dis ve i¢ kanitlar, yazma niishalarin kaynak tespiti ve metin tahkiki.
Sonug olarak yukarida bagliklar halinde bahsedilen ilkelerin nasir tarafindan bilinmesi ve bu
ilkelere titizlikle uyulmasi nesir faaliyetindeki basariy1 artiracaktir.

1 Bu calisma Mahmut Gurbet tarafindan 2019 yilinda Kayseri Erciyes Universitesi sosyal bilimler enstitiisii biinyesinde ve Dog.
Dr. Habil Nazligiil danismanliginda hazirlanmig olan “Hadiste Saglam Niisha Olusturma Calismalar1” adli doktora tezinden

iretilmigtir.

2 Nigde Omer Halisdemir Universitesi Islami Tlimler Fakiiltesi Doktor Ogretim Uyesi, mahmutgurbet@ohu.edu.tr. ORCID:

0000-0001-7136-7123


mailto:mahmutgurbet@ohu.edu.tr

Nigde Omer Halisdemir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 2024 6(1) 26-39

GIRIS
Hadislerin ilk donemlerden itibaren giiniimiize kadar ezberle birlikte biiyiik oranda yaziyla da
geldigi bilinmektedir. (Sezgin, 2000: 25; Karaoglan, 202: 25). Kitaplara kaydedilen hadisler, genellikle
hadis imla meclislerinde el yazisiyla ¢cogaltilmaktaydi. Matbaanin icadiyla birlikte el yazmasi eserlerin
matbaada basilabilmesi i¢in nesredilme ihtiyaci ortaya ¢ikti. Her ne kadar metin nesri i¢in tiim ilimleri
kapsayan genel geger kaideler mevcut olsa da her ilmin kendine has “usuller manzumesi” de mevcuttur.
(Koksal, 2012, s.180). Yazma hadis eserlerinin nesir esaslari isimli bu makalede; nesir kaideleri hadis
ilminin kendine has ilkeleriyle genel nesir ilkeleri harmanlanarak ortaya konulmaya caligilmistir.
Genelde Islami eserlerin metin nesir kaideleri, 6zelde ise yazma hadis eserlerinin metin nesir kaideleri
konusunda bizleri boyle bir calisma yapmaya zorlayan husus, kiitiiphanelerde heniiz nesredilmemis ¢ok
sayida yazma niishanin mevcudiyeti ve bu niishalarin ekseriyetinin dini eserlerden miitesekkil olmasidir.
Bu yazmalarin nesredilmesindeki basar1 oraninin artirilmasi da anca cagdas nesir yontemleriyle birlikte
muhaddislerin yazma metinlerin takyidi ve tashihi konularindaki uyguladiklar1 tekniklerin bilinmesiyle

miimkiindiir.

Muhaddisler i¢in bir metnin tesekkiil gayesi geleneksel metin tenkidindeki orijinal metne
ulasma gayesinden bazi yonleriyle ayrilmaktadir. Bu farkliliklardan en 6nemlisi; muhaddislerin
metinlerdeki ibareyi hatasiz sekilde seslendirebilecekleri sekilde yaziya gecirmek istemeleridir. Burada
anlatilmak istenen husus; Arapga yazinin okunmasindaki bazi handikaplar nedeniyle ifadelerin hatasiz
bir sekilde seslendirilmesini saglayacak bazi miidahalelerde bulunulmasinin gerektigine inanilmasidir.
Yapilan bu miidahalelerden maksat mevcut yazili metinlere miidahale anlam1 tagimamaktadir. Burada
ezberden nakledilen veya ezberinde bulunan bir hadisi yazarken saglam bir sekilde kaydetmek i¢in nokta
ve harekeye bagvurulmasmin gerektiginin kastedilmis oldugu kanaatindeyiz. Muhaddisler hadis
metinlerine sonradan yapilacak her tiirlii miidahaleye karsi ¢ikmislardir. Hadis metinlerindeki tespit
edilen hatalar kesinlikle silinmemis veya imha edilmemistir. Tespit edilen hatali kelimeler veya terkipler
ya hagiyelerde gosterilmis ya da hatali ifade kaybolmayacak sekilde iistii ¢izilmig ve ist tarafina
kelimenin diizeltilmis hali yazilmistir. Arapcada yazinin harekelenmesi ve noktalanmasiyla birlikte,
hareke ve nokta hususunda dikkatsiz davranan raviler hataya diisme ihtimallerinden dolay1 uyarilmislar
ve bu hususlara dikkat etmemek konusunda israr edenler kinanmistir. Nitekim Ahmed b. Hanbel’e
Ebu’l-Velid’in zabt1 sorulunca, o’da (6. 241/855), Ebu’l-Velid’in (6.250/864) kitabinda noktalama ve
harekelemeyi ihmal ettigi i¢in giivenilmez oldugunu belirtmistir. (Hanbel, 1988: 11, 369). Hadisgiler,
kiigiik hacimli birka¢ eser disinda niisha olusturma ilkelerini miistakil olarak ele almamislardir.
Hadislerin yazimi, noktalanmasi, imlasi1 vd. hususlar genellikle eserlerinin satir aralarinda ele alinmistir.
Konuyu miistakil olarak ele alan Abdiilkerim b. Muhammed es-Sem‘ani’nin (6. 562/1166) Edebii’l-
Imla’ ve’l-Istimla’ adl1 eseri bu konuda giiniimiize kadar ulasmis tek miistakil eserdir. (Aydimli, 2013:
X, 408). Bu eser disinda Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) el-Cami" li-ahlaki’r-ravi ve adabi’s-sami"
adli eserinde hadis yazim kurallarindan, yazi malzemesinde bulunmasi gereken &zelliklerden, hadis
hocasmin ve hadis talebesinin hadis yazarken ve hadis mukabelesi yaparken dikkat etmesi gereken
hususlardan bahsetmektedir. Bu konulara satir aralarinda yer veren bazi eserler ise sunlardir:
Miitekaddimiin usul eserlerinden, Ramhiirmiizi’nin (6.360/971) el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-
va‘?” adli eseri, Hakim en-Nisab{iri’nin (6.405/1014) Ma‘rifetii usimi’l-hadis’i, Hatib el-Bagdadi’nin
el-Kifaye fi ‘ilmi’r-rivye’si, miiteahhiirin usul eserlerinden, Ebii’l-Fazl iyaz b. Mfsa b. lyaz el-
Yahsubi’nin (6.544/1149) el-ilma* ila ma‘rifeti usili’r-riviye ve takyidi’s-sema‘1 ve Ibnii’s-Salah es-
Sehreziri’nin (6. 643/1245) Ulimu’l-Hadis’idir.

Metin nesriyle ilgili giincel baz1 ¢alismalar ise sunlardir: Edebiyat alaninda, Hatice Aynur vd.
“Eski Tiirk Edebiyati Calismalari, Metin Negri: Problemler, Tespitler, Oneriler” isimli kitab1, Atabey
Kili¢’1n “Giiniimiizde metin nesri ve problemleri tizerine diisiinceler” isimli makalesi (Bk, Kilig, 2018:
331-345). M. Fatih Koksal’in “Metin nesrinin ana esaslar” adli makalesidir. (Bk, Koksal, 2012: 179-
209). Hadis alaninda metin nesriyle ilgili tespit edebildigimiz iki ¢alisma soz konusudur. Bunlar:
Gotthelf Bergstrasser’in “Metin tenkidi ve yazma metinleri yayinlama ilkeleri” adli kitab1 ve Selahuddin
el-Miineccid’in “Arapga yazmalarin nesir kaideleri” isimli makalesidir. (Bk, el-Miineccid, 1966: 245-
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262). Bu makale biiyiik oranda bu iki eser esas alinarak olusturulmustur. Ayrica konuyla ilgili .Isam
tarafindan elektronik ortamda yayinlanan iki sayfalik bir bilgilendirme notu da mevcuttur. (Bk, Isam,
2017: 1-2).

Yazma hadis metinlerinin nesir kaideleri isimli bu makale su bagliklardan olusmaktadir: Yazarin
ve yazma niishanin gercek ve hatasiz isminin tespit edilmesi, yazma eserin farkli niishalarinin
arastirilmasi, yazma eserlerin istinsah tarihlerinin tespiti ve tarihlendirme kriterleri, niisha mukabelesi,
yazma eserlerin degerinin tespitinde dis ve i¢ kanitlar, niishalarin kaynaklarinin tespit edilmesi ve metin
tahkiki.

1. YAZARIN VE YAZMA NUSHANIN GERCEK VE HATASIZ ISMININ TESPIT
EDILMESI
El yazmasi eserlerin isimleri umumiyetle kiitliphane kataloglarinin hazirlanmasi esnasinda igin
uzmanlar1 tarafindan eserler tetkik edilerek ortaya cikarilmaktadir. Bununla birlikte kataloglarin
olusturulmasi esnasinda eserin teshisi yapilamamis olma durumu s6z konusu olabilmektedir, bazi
durumda da eserlerin hatali isimlendirilmis olmasi ihtimal dahilindedir. Misal: TSMK katalogunda
Gelibolulu Ali’nin yazma bir kitabi, Nushetii’s-Selatin’in, Tesrifatndme isimli eseri olarak
kaydedilmistir. Diger taraftan bu kitap Millet kiitiiphanesinde Ali Emiri telifatlar1 arasinda Asafndme
ismiyle yer almaktadir. Arastirmaci karsisina bu tlir hatalarin g¢ikabilecegi gercegini goz ardi
etmemelidir ve yazma eserin ismi konusunda ¢ok hassas davranmalidir. (Kiitikoglu, 1998: 29).

Miiellifin ad1 ise, bazen cildin i¢indeki birinci sayfada bulunan eserin isminin bulundugu yerde
bulunur. Bazen de eserin mukaddime kisminda veya eserin i¢indeki bir yerde bir sekilde yer
almaktadir. Bununla birlikte bazi yazmalarda yazarin adi bulunmamaktadir. Eserde yazar ismi yoksa
yazma eseri nesreden kisi, kitabin konusunun, tarzinin, eserde yer alan miisahhas isimlerin, yazarin
karsilastig1 veya bir araya geldigini acikladig kisilerin v.S. yardimiyla yazarin kimligini tespit etmeye
calismalidir. (Isam, 2017: 1). Yazar bazen kitabinda resmi géreviyle ilgili bilgiler vermis olabilir. Bu
sekildeki bir kitap eger belirli bir tarihteki vakialardan bahsediyorsa, miiellifin isminin tespiti daha
kolay hale gelmektedir. Boyle durumlarda yapilmasi gereken sey, o zaman diliminde bahsedilen
gorevdeki kisinin kimliginin tespit edilmesidir. Cogu zaman bir gérevi ayni yil i¢erisinden birden fazla
kisinin yiirlitmiis olmasi ihtimal dahilindedir. Boyle durumlarda -gorev yapilan ay ve giiniin bilinmesi
gibi- memuriyet tarihiyle ilgili daha net bilgilere ihtiya¢ duyulmaktadir. Aym tarihte ayni gérevde
bulunan birden fazla sahis varsa bu durum miiellifin tespitini zorlastirmaktadir. (Kiitiikoglu, 1998: 29).

Eserin gercek sahibinin tespit edilmesi (Miiellif Nishasinin Tespit Edilmesi): Cogu zaman
kitaplarin isimleri, miiellifleri ve istinsah tarihleri eserlerin giris kisimlarinda yahut farkli kisimlarinda yer
almaktadir. Siiphesiz bu bilgiler miiellifin tespiti agisindan ehemmiyet arz etmektedir. Fakat bu bilgiler eserin
ismi gecen miellife aidiyeti konusundaki siipheleri tamamen bertaraf etmemektedir. Nitekim zaman zaman
degeri olmayan birgok eserin degerini artirmak, bazi insanlara sohret kazandirmak, sonraki insanlari
aldatmak ve diger bazi nedenlerle bir takim taklit kitaplar olusturulmus ve degerli kitaplara benzetilmeye
calisilmistir. Bununla birlikte tamamen uydurma eserler de mevcuttur. Bu yollara tevessiil eden eser
uydurmacilari, inandirici olabilmek i¢in uydurduklari eserlerde orijinal esere isaret eden bir takim
alametler de kullanmiglardir. (Langlois, 1937: 85).

Taklit ve uydurma eserlerin ortaya gikarilmasi gayesiyle bazi yontemler uygulanmaktadir: i1k
olarak, eserin yazari, yasadig1 zaman ve ikamet ettigi sehir ile ilgili bilgi verecek her tiirlii ipucu aranir.
Boylece kitap ve asil yazariyla ilgili bir takim bilgilere ulagilabilir.

Ikincisi, eserin yazisinin tetkik edilmesi teknigidir. Bu teknikte, eserin yazi karakterinin telif
zamanindaki yazi tiiriine ve karakterine ne derece benzediginden yola ¢ikilarak karar verilir.

Ugiinciisii, niishanin yaz1 dili incelenmelidir. Ciinkii bir takim semboller yalniz sinirl yerlerde
ve simirli zamanlarda kullanilmigtir. Kitap uydurmacilart ¢ogu zaman bazi ifadelerin ve sivelerin
sonradan ortaya ¢iktigin1 bilmezler. Boylece hileleri asikar olur. (Langlois, 1937: 86).

Dordiinciisii, metindeki pozitif bilgilerin incelenmesi teknigidir. Bu teknikte, metinde gecen
olaylar ve bir takim olaylara binaen yapilmis olan imalara odaklanilir. Tlgili olaylar uydurmaci kisinin
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yetisemeyecegi kaynaklardan gelmis olarak baska bir kaynaktan 6grenilmisse eserin dogru oldugu
neticesine ulagilir. Eserin tarihine ise, eserde yazarin haber aldigi olay ile onun yakininda bulunan ve
eser yazarimin haberdar olmasi durumunda kitabinda yer vermesi gereken olaylar tetkik edilerek
ulagilir. (Langlois, 1937: 86).

Eserle ilgili gerekli tim tetkiklerin yapilmasi ve kitabin nispet edilen yazara ait oldugundan
emin olunmasi da konuyla ilgili yapilacak islerin nihayete erdigi anlami tasimamaktadir. Bununla
birlikte mevcut eserin yazarin son goriisiinii yansitip yansitmadiginin tespiti de ehemmiyet arz
etmektedir. Bilindigi lizere nasirin kullanabilecegi en iyi niisha, miellifin bizzat el yazisiyla kaleme
aldig1 niishadir. Kaynak olarak kullanilan bu niishaya (el-Umm) ismi verilmektedir. (el-Miineccid, 1966:
249).

Nesredilmesi diisiiniilen miiellif niishas1 bir eserde oncelikle, miiellifin eserini tek seferde mi
yoksa miiteaddit zamanda m1 yazdiginin tespiti gerekmektedir. Bu tespit, elimizdeki mevcut niishanin
miiellifin eserine dair nihai goriisiinii yansitip yansitmadigi konusundaki siipheleri gidermesi bakimmdan
ehemmiyet arz etmektedir. (el-Miineccid, 1966: 249). Bu asamada miiellif miisveddesi ile bu
miisveddenin temize ¢ekilmis hali arasindaki farkliliklar 6nemlidir. Miisvedde metin, nihai metne yakin
olmasi yoniiyle degerlidir. Ayrica miisvedde metin ile temize ¢ekilmis metin arasinda bazi farkliliklarin
bulunma ihtimali vardir. Bergstrasser, es-Safedi’nin (6. 764/1363) “el-Vafi bi’I-Vefeydt” isimli kitabini
mevzuya ornek gostermistir. O’na gore bu kitabin sekiz ciltlik bir miisveddesi bulunmaktadir. Fakat
bu miisvedde kitabin son hali degildir. Bergstrasser’in bdyle diisiinmesinin nedeni; mevzubahis
eserdeki biyografilerin sistematik bir sekilde diizenlenmemis olmasidir. (Bergstrasser, 2011: 3).

Kitabin nispet edilen yazara aidiyetinin tespiti a¢isindan mithim olan bir diger husus; metni
nakledenin, ilmiyle ve irfaniyla taninmis giivenilir bir kisi olmasinin gerektigidir. Muhaddislerin
hadisleri meshur seyhlerden almak konusundaki ¢abalari bilinmektedir. (bk, RAmhiirmiizi, 1984: 403-
419; Hatib el-Bagdadi, 2003: 40-43; Hatib el-Bagdadi, ty.: 216, 251; Miislim, 1990: 178). Ustelik
meshur hadis seyhlerinin kendilerinden hadis 6grenen ¢ok sayida talebesi bulunmaktadir. Bu talebeler,
seyhlerinin hadis niishalarin1 isitmeye dayali yontem olan (sema‘), yazdirma yontemi olan (istimla) ve
¢ogaltma yontemi olan (istinsah) ile dogrudan seyhlerinden alirlar. Bu yontemler tamamen seyhin
tashih konusundaki dikkati, talebenin de yazma esnasindaki dikkati ve itinasi ile saglikli ve basarili
olabilir. Bununla birlikte seyhin, kitabin1 6grencisine tamamen okutmadan kitabinin nakledilmesi
konusunda icazet vermemesi gerekmektedir. Eski yazarlardan bazilar1 derslerine katilmayan kisilere
de zaman zaman kitaplarinda bulunan hadisleri nakletmeleri konusunda icazet vermislerdir. Bu sekilde
verilen icazetlerin de bir degeri yoktur.

Yukaridaki niteliklere haiz bir yazma niisha bulunamamigsa, giivenilirliginden emin olunan bir
miistensih tarafindan kaleme alinmig bir niisha ya da alimlerdeki mevcut bir yazili niisha giivenilir
niisha olarak kabul edilir. islam alimleri yasadiklar1 yer ve donemde genellikle kitaplarinda taninmis
yazarlarin miellif niishalarindan bahsetmislerdir. Bu niteliklere sahip olan ve giiniimiize kadar ulasmis
bulunan birgok eser mevcuttur. Bunun temel nedeni, Miisliiman alimlerin miiellif niishalarina bati
bilginlerinden daha fazla ehemmiyet atfetmis olmalaridir. (Bergstrasser, 2011: 3).

Kitap istinsahini meslek edinen sahislarin istinsah ettigi eserler konusunda daha titiz
davranmak gerekmektedir. Zira bu kisilerin ehemmiyet verdigi husus, kitabin kisa siirede yazilmasi ve
goriintiistiniin giizel olmasidir. Bu bakis agisiyla kaleme alinan kitaplarda da bazi hata ve noksanliklarin
bulunmasi ihtimal dahilindedir. Bergstrasser, bu tiir hatalara 6rnek olarak el-Kindi’nin (350/961)
“Tesmiyetu Vuldti Misr ve Kudatu Misr” isimli kitabin1 gostermistir. O’na gore bu niisha, “Giizel bir
hat ile yazilmistir, harekelidir ve hos goriiniimliidiir. Ancak mevcut atlamalar ve biiyiik hatalar,
miistensihin (kdtib) ihmalkdrligini ve cehaletini ortaya Koymaktadir.” (Bergstrasser, 2011: 5).

Miistensihlerin biiyiik cogunlugunun istinsah ettikleri eserlerin muhtevasindaki ilimlerden habersiz
olduklar bilinen bir gercektir. Bu nedenle bu kisilerin istinsah ettikleri eserleri anlamama durumu s6z
konusudur. Harfleri bitisik olarak yazilan Arap yazisinda bu durumun olumsuz etkisi diger dillere oranla daha
fazla hissedilmektedir. Arapga eserler instinsah eden bir kisinin -sayet yazdigi kelimelerin anlamini
bilmiyorsa- kelimeleri dogru yazmasi neredeyse imkansizdir. Bu sebeple 6zel isimler de genellikle
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hatal1 yazilmaktadir. Bu hatalar 6zellikle 6zel isim ihtiva eden Arapga kitaplar i¢in 6nemli bir 6l¢iidiir.
Nitekim bir eserde 6zel isimlerin yaziminda bozulma ve degisme az ise tiim metin giivenilir kabul
edilir. Bergstrasser, Pappus’un Fi l-a zd- mi’I-Muntika ve’s-Summ isimli kitabim 6zel isimler konusunda
hatasiz olan te’lifatlara 6rnek olarak gostermistir. O’na gore bu eserdeki Yunanca 6zel isimlerin yazilmast
konusunda herhangi bir hata yapilmamustir. Dolayisiyla bu niisha iyi yazilmis bir niishadir. (BK,
Bergstrasser, 2011: 5).

2. YAZMA ESERIN FARKLI NUSHALARININ ARASTIRILMASI

Arapga bir metni nesretmek isteyen bir miistensihin ilk olarak yapmasi gereken is, eldeki
metnin diinya tizerindeki kiitiiphanelerde bulunabilecek niishalarmin tamamini tanimak olacaktir. el-
Miineccid, “Bu is, Brocklemann in Geschicte der arabische Literatur ve Supplements’lerine miiracaat
edilerek yapilir. Bu eserler eksik olduklarindan, Brockelmann in istifade etme firsati bulamadigi veya
Supplements lerinin nesrinden sonra ¢ikarilan kataloglara da basvurmak uygun olur.” demektedir.
Yazma kitaplarin yerleri tespit edildikten sonra, bu eserler kataloglara gore tetkik edilmeli, daha sonra
uygun goriilen eserler secgilmelidir. Nasir, tashif ve tahrife diigme tehlikesini gdz ardi etmemelidir.
Ayrica nesredilecek eserlerin asil niishalarina ulasmak amaciyla onlarin filmlerini ¢ektirmelidir.
Fihristleri heniiz olusturulmamis kiitliphanelerdeki eserlerin filmleri alinarak tetkik edilmelidir.
(Miineccid, 1966: 249). Yazma eserlerin degerleri farklilik gosterebilir. Bazilart nesir bakimindan
degersiz olabilir, bazi eserler ise digerlerine gore daha degerli olabilir. Yazma eserlerin yayina
hazirlanmasi asamasinda sadece Onemli niishalar esas alinmalidir. Niishalarin dneminin tespiti ve bu
niishalarm diger niishalara gore degerini ve durumunu ortaya koymak miinekkidin temel gérevlerindendir. Bu
tespit ve tayin de bazi ilkelere gore yapilmaktadir. (Miineccid, 1966: 249-251).

3. YAZMA ESERLERIN iSTINSAH TARIHLERINIiN TESPIiTi VE TARIHLENDIRME
KRITERLERI

Eserin yazarmin bilinmesi kadar kaleme alinig tarihinin bilinmesi de 6nemlidir. Ciink{i eserin
yazildig1 tarihin bilinmesi kitabin birinci elden veya ikinci elden bir kaynak olusu hakkinda bilgi
vermektedir. Tarih tespitinin bir diger faydasi ise; birden fazla yazma niishasi bulunan eserlerde, eldeki
niishanin kaginci te’lif oldugunun tespitini kolaylastirmasidir. Te’lif tarihi ise genellikle kitabin son
taraflarindaki ferag kaydi olarak isimlendirilen kisimlarda bulunur. (Kiitiikoglu, 1998: 29).

Eserlerin genellikle miiellif niishasindan bagka farkli tarihlerde miistensihler tarafindan kopya
edilmis niishalar1 bulunmaktadir. Bu niishalarda bulunan ferag kayitlarinda eserin te’lif tarihleri
bulunmaz. Genellikle eserin istinsah tarihi ve miistensihinin (kopya eden) adi bulunmaktadir. Bu bilgiler
1s18inda istinsahin te’lif tarihine yakinlik derecesi tespit edilir. (Kiitikoglu, 1998: 29). Yazma niishada

sayet tarih yoksa kagidin ve yazinin 6zelliklerinden yola cikilarak neticeye ulasilmaya calisilir. (Isam,
2017: 1).

Bazen mistensihin niishanin son kismina istinsah tarihiyle birlikte kopya yaptigi niishanin
tarihini de yazmis olma ihtimali vardir. Bazen miistensih daha sonraki bir niishadan istinsah etmis
olmasina ragmen daha eski tarihli olan niishanin tarihini kayda gecirmektedir. Bunu hataen yapabilecegi
gibi yazdigi niishanin degerini artirmak i¢in kasitli olarak da yapmis olabilir. Bu durum fark edilmezse
tenkitginin hataya diismesi ka¢inilmazdir. (Bergstrasser, 2011: 6).

4. NUSHA MUKABELESI

Muhaddisler niisha mukabelesine biiyiik 6nem vermislerdir. Ozellikle miitekaddimn dénemi
hadis usulil eserlerinde bu konuya dair yeterince bilgi ve agiklamalara ulagmak miimkiindiir. (Bk,
Ramhiirmiizi, 1984: 395; Hakim, 1977: 16; Bagdadi, ty: 350; Bagdadi, 2003: 138; Miislim, 1990: 204-
206). Bu baslik altinda niisha mukabelesinin yapilis yontemiyle ilgili genel bir bilgi verilmistir.
Niishalarin kargilastirilmasi, niishalarin birbirleriyle iligkisinin tespit edilmesiyle yapilmaktadir.
(Langlois, 1937: 78.) Baz1 meshur eserlerin ¢ok sayida yazma niishalarinin bulundugu bilinmektedir.
Bu yazmalarin ayni hatalar ihtiva etmesi, ayni kenar notlarinin bulunmasi veya bulunmamasi,
muhtevasindaki fazlalik veya noksanliklarla birbirlerine benzemesi s6z konusudur. Bu durumda bu
niishalari tamaminin tek bir asildan geldigini sdylemek miimkiindiir. Bu vaziyetteki yazmalar tek bir
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niisha ailesi olarak degerlendirilir ve bu tiir niishalar (A ailesi, B ailesi v.b.) seklinde gosterilir. Metin
nesriyle ugrasan kisi niishalardaki farklari tespit edebilmek i¢in her niisha ailesinden bir temsilci niisha
se¢melidir. (Miineccid, 1966: 251).

Karsilagtirmada kullanilmasi gereken niishalarin se¢iminden sonra, sira karsilagtirma isinin
yontemine gelmektedir. Yazma niishalarin karsilastirilmast isi gegmise kiyasla giiniimiizde daha
kolaydir. Ciinkii arastirmacilar ge¢miste niisha karsilastirmasi yapabilmek icin bircok yere gitmek
zorundaydilar. Bizzat gitmenin miimkiin olmadigi durumlarda bagka bir kisiden kendisi i¢in niisha
karsilastirmas1 yapmasini talep etmek yolunu tercih ediyorlardi. Bu yontem kigiyi bagkasinin yaptigi ise
giivenmek zorunda birakiyordu. Nihayetinde arastirmaci bizzat kendi gozleriyle gorebildigi seylerden
emin olur. Teknolojinin gelismesiyle birlikte artik giiniimiizde fotokopisinin ¢ekilmesi suretiyle yazma
niishalara ulagmak miimkiindiir. Fotokopiyle elde edilmis niishalar, asil niisha yerine kullanilabilir.
Bununla birlikte yazma eserlerden fotokopi ¢ekebilmek icin 6zel olarak tasarlanmis makineleri her
zaman ve her yerde bulmak miimkiin degildir. Cekim maliyetlerinin yiiksek olmasi da bu yontemin bir
diger dezavantajidir. Son yillarda yazma eserlerin mikrofilmlerinin ¢ekilmesi yontemiyle ¢ogaltilmasi
uygulamasi gelistirilmistir. Bu yontemin maliyetinin daha diisiik olmasi bir avantajdir. Kusuru ise,
mikrofilmlerin  mikrofilm okuma makinasi ile okunmasina ihtiyag duyulmasidir. Nitekim bu
mikrofilmler ¢iplak gézle okunamamaktadir. (Bergstrasser, 2011: 98,99).

Fotokopi yonteminin bir diger kusuru ise, yazinin fotokopide net bir sekilde ¢ikmamasidir.
Kaynak metindeki bazi yazilar veya sekiller kopyada net bir sekilde goriinmeyebilir. Son zamanlarda
net olmayan yazilarin kopyasinin ¢ikarilmasi i¢in yaprak yontemleri bulunmustur. Bu yontemlerin
uygulanmasinda deri veya parsdmen kullanilmaktadir. Yazi dnce imha edilmekte daha sonra yeniden
yazilmaktadir. Bu yontemin uygulanmasinda mordtesi veya kizildtesi 1sinlar kullanilmaktadir. Bu
yontemde sayfalar ikiser kez gekilir. Her bir ¢ekim digeriyle karsilastirilir. Neticede bu yontem
sayesinde kaynak metinde gortinmeyen kisimlar ortaya ¢ikarilmaktadir. Cok pahali olmasi ve goze zarar
vermesi bu yontemin dezavantajlaridir. (Bergstrasser, 2011: 99).

Karsilastirma yontemi iki sekilde yapilmaktadir bunlar; “sozlii karsilastirma” ve “inceleme”dir.
Sozli karsilagtirma yonteminde bir kisi bir niishay1 okur diger kisi ise diger niishadan onu takip eder.
Dogu iilkelerinde yaygin olarak kullanilan yontem budur. Batida yaygin olarak kullanilan yontem ise,
inceleme yontemidir. Bu yontemin uygulanisi soyledir: Bir kigi bir niishanin bir kismin1 okur ve
okudugu yerleri hafizasina alir, daha sonra bu kisimlari ikinci niishanin metniyle karsilagtirir. Bu
yontemlerden her birinin digerine goére ¢esitli avantajlar1 vardir: S6zli karsilastirma yénteminin hizl
yapilabilmesi ve atlama riskinin olmamas1 bir avantajdir. (Bergstrasser, 2011: 99). inceleme yonteminin
avantaji ise, 6zellikle Arapca eserlerde sozlii karsilagtirmaya gore daha detayli tespit imkani sunmasidir.
Ciinkii sesli okuma yapan kisi nokta ve harekeleri kendine gore belirlemektedir. Boyle bir durumda
dinleyen kisinin nokta ve harekelerin rivayet edilip edilmedigini bilme imkan yoktur. (Bergstrasser,
2011: 100).

Karsilagtirmanin en kolay ve en siiratli bicimde yapilabilmesi i¢in miimkiinse eserin biitiin
niishalarmin ya da fotokopilerinin bir yerde toplanmasi gerekir. Béyle bir durumda en giivenilir ve en
giizel niisha, karsilastirmada esas alimir. Daha sonra niishanin bir sayfasi veya bir bolimi diger
niishalarla karsilastirilir. Bir sayfa veya bir boliim bitirilince, ikinci sayfaya veya boliime gecilir. Bu
yontemde, asil niishanin sayfalarmin incelenmesi nedeniyle metnin karsilastirma boyunca hatirda
tutulmasi saglanir. Niisha bir biitiin olarak karsilastirildiginda ise bir niishanin karsilastirilmasi
tamamlanip diger niishaya gegildiginde dnceki niishadaki sorunlar unutulur.

Karsilastirmada biitlin niishalar tek bir kaynak niishayla karsilastirilmalidir. Ciinkii birden fazla
kaynak niisha ile karsilastirilan niishalarda karisiklik ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle tercih edilen bir niisha
karsilastirmada kaynak niisha olarak esas alinir.

Karsilagtirma esnasinda niishalarda tespit edilen farkliliklar asil olarak kullanmlan niishaya ya
dipnot olarak kaydedilir veya buna ayrilmis olan 6zel deftere yazilir. Ozel deftere yazilmasi tercihe
sayandir. Niishalardaki farkliliklar diizenlenirken niishalar arasinda hata yapma ihtimalini ortadan
kaldiracak tedbirler alinmalidir. Niishalarin okumalart miimkiinse o niisha i¢in tahsis edilmis olan
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kirmiz1 veya yesil kalemle yazilmalidir. Buna imkén bulunamazsa niishalar kendine has kisaltmalar
kullanilarak gosterilmelidir. (Bergstrasser, 2011: 100).

Niishalara isaret eden kisaltmalarin tercihinde de dikkati elden birakmamak gerekir. Bu is alfabe
harfleri kullanilarak yapilir. Bu yontemin dezavantaji ise, okuyucunun niishalar1 gosteren harflerle asil
niishadaki harfleri karigtirma ihtimalinin s6z konusu olmasidir. Karigtirmay1 6nlemek igin *“ 1 harfine
-list kismina- uzatma konulmasi ve kisaltma islemlerinde hataya neden olabilecek “s” ve “ o gibi
harflere yer verilmemesi oOnerilmistir. (Bk, Bergstrasser, 2011: 101). Nishalar alfabe harfleri
kullanilarak gosterilirler. Bu yontemde ilk niisha (A) ikinci niisha (B) olacak sekide gosterilir. (Isam,
2017: 1). Sayet alfabede bulunan harfler yeterli gelmiyorsa (Al) (A2) (A3) seklinde de gostermek
miimkiindiir. (Bergstrasser, 2011: 101). Niisha sayisinin fazla oldugu kisaltma islemlerinde tavsiye
edilen yontem ise su sekildedir: Niishalar bulunduklar1 sehir veya kiitliiphanenin isminin bas harfiyle
gosterilmelidir. Sayet bir sehirde birden fazla niisha bulunuyorsa bu niishalar istinsah tarihlerine gore
kronolojik bir siralamaya tabi tutulur (Isam, 2017: 2). Eski niisha “3” harfiyle, daha yeni olan niisha
“2” harfiyle gosterilir. Bu kullanim da yeterli olmazsa, kisaltma isleminde iki harf kullanmak gerekir;
bu durumda eski niishay1 “&” sonraki niishay1 “3” daha sonraki niishay1 da “3>” seklinde gostermek
yerinde olacaktir. Diger bir kullanim ise, ikinci harf olarak niishanin bulundugu sehir veya kiitiiphanenin
ilk harfinin kullanilmas1 seklindeki yontemdir. Ornek: Darii’1-Kiitiibi’l-Misriyye niishas1 “3~”; Teymiir
pasa kiitliphanesi niishas1 “&”; Ezher niishas1 “3" kisaltmasi ile gosterilir. Bergstrasser, “Doguda
yvapilan Arapga kitap yayinlari ile Bati’da yapilan Arapga kitap yaywmlar: arasinda tam bir uyumun”
olmadigin tespit etmistir. (Bergstrasser, 2011: 100-103). Niisha farkliliklart s6z konusu oldugu zaman
niishalar arasi se¢im yapma isi zorlagmaktadir. Yayinlanmaya deger ifadenin tespiti i¢in yetenek, zeka
ve kavrayis gerekmektedir.

Niisha se¢iminde bazi hususlar gz ardi edilebilir. Bunlar; imla farkliliklari, diizeltile bilinecek
basit hatalar, niisha sayis1 goksa anlam farkliligi olugturmayan ve yalniz kelime ve ifade farkliligiyla
siirlt olan farklardir. Niisha tercihi i¢in kesinlikle bir ilke tayin etmek ve bu ilkeyi uygulamak
konusunda da titiz davranmak gereklidir. Belirlenen bu ilke de mutlaka kitabin bas kisminda agikca
anlatilmalidir. (Bergstrasser, 2011: 103).

Eski ve nadir niisha karsilastirmalarinda, eseri istinsah eden kisinin degismesi, niishadaki kenar
diizeltme notlar1, diger niishalardan aktarilmig olan okumalar net bir sekilde birbirinden ayrilmahdir.
Ayrica miistensihin koydugu kenar diizeltme notlari, tashihler, baskalar: tarafindan yapilmis tashihler
ve farkli okumalar birbirinden agik bir sekilde ayirt edilerek ayri ayr isaretlerle gosterilmelidir. “Bu
isaretler “4wsi” (niisha) kelimesinden tiiretilir. Niisha icin “N” kenar notlari (hdmis) ig¢in “H”
kullaniimalidir. Bu durumlar icin isaret kullaniimayacaksa, her sey acik acik belirtilmelidir. Niisha
birden fazla miistensih tarafindan yazilmissa her miistensih ayri bir isaretle gosterilir. Birinci miistensih
“NA” ile; ikinci miistensih de “NB” ile gosterilebilir. Her bir miistensihin yazdigi boliimler sadece girig
boliimiinde agiklanabilir.” (Bergstrasser, 2011: 103).

5. YAZMA ESERLERIN DEGERININ TESPiTiNDE DIS VE iC KANITLAR

Niishalarin degerini tespitte dis kanitlar, senetler veya miistensihin niishay1 istinsah ettigi
kaynak niisha hakkinda verdigi bilgilerdir. Bunlar araciligiyla niishalarin uyumu ortaya konulabilir.
Fakat niishalarda bu tiir dis kanitlar genellikle bulunmaz. Bu durumda tenkit¢inin i¢ kanitlar: arastirmasi
gerekir. Niishalarda ortaya ¢ikabilecek takdim, tehir, diigme ve niishalarda mevcut hatalar miistensihe
niishayla ilgili bir takim bilgiler verir. Bu bilgiler niishanin deger tespitinde dikkate alinmasi gereken
i¢ kanitlardir.

Bazen kitabin bir sayfasi kopmus olabilir. Kopan bu sayfa kendi yerine degil de baska bir yere
ilave edilmis olabilir. Bazen eserden birden fazla sayfanin da diismiis olma ihtimali vardir. Sayfalarinda
boyle bir degisiklik meydana gelmis olan bir niishadan yeni bir niisha kopya edilirse, sonraki niishada
mutlak olarak takdim, tehir veya diismeler meydana gelecektir. Ikinci niishada bunun sebebi higbir
sekilde ortaya c¢ikmaz. Ciinkii diigmiis olan bu bdliim, ikinci niishada herhangi bir yere, 6rnegin
sayfanin ortasina denk gelebilir. Oysa bu kaynak niishada iki sayfa arasindadir. Thaddaus Kowalski
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tarafindan 1914’te Leipzing’de yaymlanan Kays b. el-Hatim’in (620) divaninda boyle bir durum s6z
konusudur.

Niishada ortaya ¢ikabilecek bir diger problem; eserin istinsahi esnasinda satir diigmesinin
meydana gelmesidir. Miistensih bazen dikkatsiz davranir ve istinsah esnasinda bir satirt bitirir. Bir
sonraki satirdan devam etmesi gerekirken o satir1 atlar ve yazmaya tigtincii satirdan devam eder. Zekeriyya

b. Muhammed el-Kazvini’nin (682/1283) Kitdbu dsdri’l-Buldan isimli eserinde bu duruma 6rnek
mevcuttur.

Niishalarin ortak bir niishadan kopyalandigini gosteren bazi hatalar vardir. Bunlar1 su sekilde
stralamak mimkiindiir:

Birinci niishadaki dikey vaziyetteki cetvel ¢izgisi, satirlarin basindaki “ ) “elif” harflerini
kapatmis oldugu durumlarda bu “elif”ler ikinci niishada bulunmaz, ¢linkii ¢izgiler bu harfin gériinmesini
engellemistir. Dolayistyla miistensih onlar1 gorememistir. Bu durumda ikinci niishanin birinci niishadan
cogaltildig1 sonucu ortaya ¢ikar. Ayni durum satir diigmesi durumunda da s6z konusudur. Bergstrasser,
Zekeriyya b. Muhammed el-Kazvini’nin (682/1283) Kitdbu asdari’l-Buldan adli eserini yine konuya
ornek olarak gostermistir. (Bergstrasser, 2011: 10-12).

Dabha sik goriilen diger bir durum ise, birbirinden istinsah edilmemelerine ragmen, iki niishanin
da ortak hatalar ihtiva etmesidir. Boyle durumlarda her iki niishanin da {iglincii bir niishadan kopya
edildigi kanaati hasil olur. Bu durumun tespiti ancak niishalarin kopyalandigi kaynak niishalar
yardimiyla yapilabilir. Bergstrasser, Omer b. Ebi Rebi’a’nin divanini konuya 6rnek gdstermistir. Bu
eser Paul Schwarz tarafindan yayinlanmigtir. Bu kitabin niishalarinin tiimii, bazi kiigiik diismelerde
uyusmaktadir. Bdyle bir durumda tiim niishalarin dogrudan tek niishadan veya giinlimiize ulagsmayan
baska niishalar araciligiyla ortak bir niishadan kopya edildigi anlasilir. Niishalardaki diismelerin oldugu
kisimlar, kaynak niishada kurt veya giive tarafindan yenmis ya da bazi yerlerde yazi silinmis olmalidir.

Nisha kaynaklart mevzusunda goz ardi edilmemesi gereken bir diger husus ise, eserin birden
cok kaynak niishadan kopyalanmig olmasi durumudur. Bu durumun nedeni kopya yapilan niishanin
eksik olmasi ve eksik kisim; tam olan baska bir niishadan tamamlanmis olmasindandir. Boylece niisha
bir degil birden fazla niishadan kopya edilmis olur. Bergstrasser, bu durumun Kays b. el-Hatim’in
divaninda ve Ibn Cinni’nin (392/1001) el-Muhtesib adli eserinde meydana geldigini bildirmistir. Ayrica
niishalarda tespit edilen yazi farkliliklar1 da niishaya sonradan ekleme yapildiginin kanitlarindandir.
Bundan dolay1 miinekkidin her sayfada mevcut yazi farkliliklarina dikkat etmesi gerekmektedir. Bazen
miistensih, herhangi bir sebeple eserin bir kismini bir kaynaktan, diger kismini bagka bir kaynaktan
nakletmis olabilir. Bazen niisha, kopya edildigi niishadan baska bir niisha ile karsilastirilarak tashih
edilmis olabilir. Boylece niishanin kaynaklari ikiye yiikselir; yani karma bir metin ortaya ¢ikmus olur.
Ilke olarak karma metne sahip niisha, nispet edilemez, ayni sekilde niisha ailesinde de yer almaz.
Bergstrasser, Imam Zeyd b. Ali’ye nispet edilen Kitdbu'I-Mecmu’ fi’I-Fikh adl1 eserini konuya drnek
olarak gostermistir. Bu eserin iki niisha ailesine ayrildigini, birinci niisha ailesinde yer alan sozlerin
cogunun ikinci niisha ailesinde yer almadigimi, daha sonra bu iki kitabin toplanip bir kitap
olusturdugunu bildirmektedir. (Bk, Bergstrasser, 2011: 12-14).

6. YAZMA NUSHALARIN KAYNAK TESPITi

Niishanin baginda “sened”in belirtilmesi, son kisminda “kaynak niisha”nmn verilmesi yerine
gecmektedir. iImam Zeyd b. Ali (6. 122/740)’nin Griffini tarafindan yayinlanan Kitdbu'I-Mecmii’ fi’l-
fikh isimli kitab1 bu duruma 6rnek teskil etmektedir. Bu eserin niishalarinin tamamina yakininin bag
kisminda senetler bulunmaktadir. Niishalarin ve niisha kaynaklariin birbirine yakinligi bu senetler
vesilesiyle tespit edilebilmektedir. Senedlerin ters g¢evrilmesiyle ntishalarin secerelerine ulasilir.
(Bergstrasser, 2011: 8). Yani 6ncelikle bize en yakin olan niishalarin iliskisi incelenir ve onlardan geriye
dogru gidilir. (Polat, 2010: 240).

Bu kitabin senedleri soyledir:
1- Zeyd b. Ali
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2- Ebt Halid Amr b. Halid el-Vasiti

3- ibrahim ibnu’z-Zibrikan et-Teymi

4- Nasr b. Muzahim el-Minkari el-Attar

5- Suleyméan b. Ibrahim ibn Ubeyd el-Muharibi
6- Ebu’l-Kasim Ali b. Muhammed en-Naha’i

Yukaridaki alti kisi tiim niishalarda ayni sekilde yer almaktadir. Yedinci niishada ise buradan itibaren
farklilik géstermektedir. Griffini, bunu “A.B” seklinde kisaltarak géstermistir:

8- Ebl Sa‘d Abdurrahman b. el-Hasen b. Alien-Nisaburi

9- Ebu’l-Kasim el-Hakim Ubeydullah b. Ubeydullah b. Ahmed el-Huskani

10- el-Hakim Ebu’l-Fadl Vehbullah b. el-Hakim Ubeydullah el-Huskani

11- es-Seyh Fahreddin Zeyd b. el-Hasen el-Beyhaki el-Berevkani

12- Serefu’l-Fukaha Ahmed b. Ebi’l-Hasen b. Ahmed el-Kenni

13- el-Kadi el-Allame Ebu’l-Fadl Ca’fer bin Ahmed b. Abdusselam bin Ebi Yahya es-San’ani

“C” ve “F” seklinde kisaltilarak gosterilen iki niisha bu isimleri kaydetmemistir; fakat “F” niishasi, on
dordiincii isimde uyum gostermektedir; on besincide yine farklilasmakta ve ii¢ kola ayrilmaktadir.
Bunlardan birincisi su sekildedir:

¥ v

E M D

15. Tabaka 17. Tabaka 18. Tabaka

Bu verilere istinaden yazma eserin niisha uyumu sema ile gosterilebilir:

Yukaridaki ornekte gorildiigi tizere “A” ve “B” nin kaynaklar1 aynidir. Bu iki yazma niisha,
digerlerinden farkli bir “niisha grubu” veya “niisha ailesi”dir. “E”, “D” ve “M” nin kaynag1 ise “C” ve
“F” niishalarinda bulundugundan, eserin metnini kurgularken bu niishalara miiracaat edilmez. Ciinkii
zaten bunlar metin olarak “C” ve “F” niishalarinda bulunmaktadir ( Bergstrasser, 2011: 8; Polat, 2010:
240-245).

ed-Dineveri’nin (6. 282/895) Ahbdru’t-Tival isimli eseri de konuya 6rnek olarak gosterilebilir.
Bu kitap sarkiyat¢r Vladimir Guirgass ve Ignace Kratchkovsky tarafindan 1888’de Lei-den’de
yayinlanmistir (BK, Bergstrasser, 2011: 6). Bu kitabin ii¢ niishast bulunmaktadir. Birinci niisha on bes
giinde telif edilmigtir. Bu niisha hicri 655 safer ayinda, miladi 1257 yili subat aymn ilk giinlerinde ve bir
pazar giiniinde nihayete erdirilmistir. Ikinci niisha 1000/1591 tarihinde, iigiincii niisha ise
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1061/1650’tarihinde kaleme alinmistir. Bu niishalarin birincisinin son kisminda eksiklik tespit
edilmistir. Bu niishada miistensih tarafindan istinsah kaydi konuldugu gériilmektedir. Tkinci niishada
ise bahsedilen ilk niishadan kopya edildigine dair bazi kanitlarbulunmaktadir. Birinci niishay1 istinsah
eden kisi, tanmmnmus tarih¢i Kemaleddin Omer b. Ahmed ibnu’l-Adim’dir (660/1262). Ugiincii
niishadaki bazi kanitlar bu niishanin ikinci veya birinci niishadan kopya edildigini ispatlar niteliktedir.
(Polat, 2010: 236-240). Bununla birlikte bu kitabin ikinci niishadan kopya edildigini séylemek
miimkiindiir. Nitekim ti¢iincii niisha ile ikinci niisha arasinda biiyiik bir uyum gériilmektedir. Bu uyumdan
yola ¢ikilarak {igiincii niishanin birinci niishadan degil, ikinci niishadan kopyalanmis oldugu neticesine
ulasilmis olunur. Miistensihin buradaki kusuru; kitabini ikinci niishadan istinsah etmis olmasina
ragmen eserine birinci niishanin tarihini not etmis olmasidir (Bergstrasser, 2011: 6).

Yukaridaki kitabin iKinci niishasimin kaynagina ulasilmigtir. Ulasilan bu kaynak da birinci
niishadir. Su halde eserin metnini kurarken ikinci niishaya ihtiya¢ duyulmaz. Yalniz birinci niishaya
gereksinim duyulur. Ciinkii bir eserin metni kurulurken elde kaynagi bulunan bir niisha dikkate
alinmaz. Birgok kuralda oldugu gibi bu kuralin da bazi istisnalari vardir. Nitekim bazen kaynak niishada sonradan
diismiis olan boliimler bulunabilir, bu boliimler eserin ikinci niishasinin istinsahi esnasinda mevcuttur
fakat sonradan diismiistiir. Boyle bir durumun tespit edilmesi halinde ikinci niishanin esas alinmasi
kaginilmazdir. Nitekim el-Ahbdru 't-Tivdl 'in niishalarinda boyle bir durum s6z konusu olmustur. (BK,
Bergstrasser, 2011: 9).

Ebu’l-Hasen Hilal b. el-Muhassin b. ibrahim es-Sabi el-Katib’in (5. 448/1056) H.F.
Amedroz’un yayimladigi “Kitabu’l-Vu-zera” isimli kitabinin niishalarinda bdyle bir durumun
varligindan bahsedilmektedir. Bu kitap, 1904 yilinda Beyrut sehrinde basilmigtir. Bu esere ait yazma
niishalar ise sunlardir: Bibliothek zu Gotha, no: 1756. Bu yazma eser miladi 1300 lii yillarda istinsah
edilmistir ve sonunda eksiklikler bulunmaktadir. Bibliotheque Nationale de France, no: 5981 (Arapga)
(Bk, Bergstrasser, 2011: 9, 7. Dipnot). Bu kitabin yalniz birinci cildi ve bu cildinde sadece iki niishas1
giiniimiize kadar gelebilmistir. Bu eserde ikinci niishanin birinci niishadan kopya edildigi tespit
edilmistir. Ikinci niishanin kopya edilmesi esnasinda birinci niishada bir eksiklik yoktu. Fakat sonraki
bir donemde bu niishanin bag ve son kisimlari diigmiistiir. Béyle bir durum s6z konusu oldugunda tiim
metin igin esas kaynak birinci niishadir. Bas ve son kisimlardaki diismelerin bulundugu kisimlar igin ise ikinci
niisha 6nem kazanir. Bu durumda ikinci niisha, diisen kisimlarda birinci niishanin yerine geger.

Kopya edildigi birinci niishadan farkli bir niisha ile karsilastirilmis olmas1 durumunda ise ikinci
niishanin degeri artar. Boyle bir durumda ikinci niishanin kaynagi elde bulunmamaktadir. Bu nedenle
ikinci niisha mistakil bir niisha konumu elde eder.

Yukarida bahsi gecen Kitabu 'I-Mecmu’ fi’l-Fikh isimli kitabin “A”, “B”, “C” ve “F” harfleriyle
gosterilmis olan dort niishasi, kardes niishalar degildir. “A” ve “B” harfleriyle gdsterilen niishalar, ortak
kaynaktan olusturulduklar i¢in kuzen gibidir. Ayn1 sekilde “C” ve “F” harfleriyle gosterilmis olan
niishalarin da karsilagtirilmasi1 gerekmektedir. Niisha mukabelesi yapmadan once tiim niisha ailelerini
miistakil olarak tetkik etmek gerekir (Bergstrasser, 2011: 9).

Niishanin giivenilirligine katki saglayan bir diger faktor ise; eserde niishanin bulundugu
kiitiphanenin isminin belirtilmis olmasidir. Bu kuralin uygulanmasina 6rnek olarak el-Yanini (6.
701/1302) ve el-Kastallani’yi (923/1517) gostermek miimkiindiir. Nitekim bu kisiler yararlandiklar
Sahihu’l-Buhari niishalarinin bulundugu kiitiiphanelerin isimlerini vererek bu kurali uygulamuslardir. ilk
dénem Arapca yazmalarda eserin bulundugu kiitiiphanelerle ilgili agiklamalar yer almamaktadir. Bu durum
bu yontemin kullanilmasinin daha ge¢ dénemlerde yayginlik kazandigin1 gostermektedir (Bergstrasser,
2011: 10).

Edisyon: “Edisyon” (el-ibraz: edition, recension), eserin yeniden ele alinmasi veya yeniden
gozden gegirilmesidir. “Edisyon” kelimesi gliiniimiizde “basim’a karsilik gelir. Pek ¢ok Arapga eserin
birgok edisyonu mevcuttur. Her bir edisyon ile diger edisyonlar arasinda bazen farkliliklar
olabilmektedir. Ciinkii yazar eserini yazdiktan sonra tashihler yapmaya, kapsamini genisletmeye ve
ilaveler yapmaya devam eder. Onceleri edisyon, eserin kendisine ithaf edildigi yiiksek mevki sahibi
birine takdimi sirasinda ya da eserin istinsahina izin verme veya eseri 6grencilere yazdirma durumunda
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yapilmaktaydi. Yazarlar, eserlerinin biitlin niishalarin1 inceleyemedikleri i¢in edisyon sayisi cogalmis
ve boylece edisyonlar arasinda farklilik ihtimali de artmustir.

el-Hariri’nin, Heinrich Thorbecke tarafindan 1871°de Leipzig’de yaymlanan Durretu’I-Gavvds
fi Evhdmi’l-Havas adli eseri bunun bir 6rnegidir. Bu eserin mevcut niishalarindan iki tanesi eskidir.
Birincisi 584/1188’de istinsah edilmis olup halen Miinih’tedir. Ikincisi ise 611/1214’te istinsah
edilmistir. Yani bunlarin da en eskisi yazarin éliimiinden bir asir sonra yazilmstir. iki niisha, anlam
farki olmamakla beraber, sadece kelime kadrosunda farklilik gosterir. Buna gore bunlardan her birinin
yazarin, Ogrencilerine dikte ettirdigi (istimla) birer niishadan kopya edilmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Mevcut farkliliklar yazarin dikte sirasinda bazi kelimeleri degistirdigini gostermektedir.
Bazen de eser, yazarin 6limiinden daha sonra serh, agiklama ya da bagkasi tarafindan yapilan eklemeler
seklinde yapilan yeni ilaveler ile defalarca yeniden sekillenir.

Bir kitabin birden fazla edisyonu mevcutsa nasir sadece bir edisyonu tercih etmelidir.
Edisyonlar birbirine karigtirilmamalidir. Sayet nasir, edisyonlar1 karistirirsa olmayan bir metin icat
etmis olur. Nagirin gorevi ise, yalniz miielliften rivayet edilen otantik metni tam olarak korumaktir. Bu
ilkeler hem “Metin tenkidi bilimi” hem de “Kur’an kiraatleri bilimi” alanlarinda 6nem arz etmektedir
(BK, Bergstrasser, 2011: 15).

Eserin yayma hazirlanmasindaki ilkelerden bir degeri de karistirmayi(telfik) onlemektir.
Buradaki karistirmadan maksat; arastirmacinin farkli tariklerden gelmis olan nakil ve varyantlari bir araya
getirerek bunlart i¢ i¢e kullanmasidir.

Yayimlamak amaciyla edisyon se¢imi yapilmasi gerektiginde oncelik sirasina dikkat etmek
gerekmektedir. Oncelik siras1 ise su sekildedir: Yazarin bizzat kendisinin yaptig1 edisyon 6ldiikten
sonra bagkasi tarafindan yapilan edisyona tercih edilmelidir. Ayrintili edisyon 6zet edisyona, tashih
edilmis edisyon bozukluk bulunan edisyona, niishasi ¢ok olan edisyon niishasi az olan edisyona tercih
edilmelidir. Sayet nasir bu ilkelere uymadiysa, ihmal ettigi edisyonlarla ilgili okuyucuya detayli bilgi
vermeli ve bu edisyonlarin 6zellikleri hakkinda bilgi vermelidir. Eserin her ikisi de dnemli olan iki ayr1
edisyonu mevcutsa ve bu iki edisyon arasindaki farkliliklar, kisa bir sekilde gosterilemeyecek kadar
fazlaysa, yapilmasi gereken sey her iki edisyonu da yayinlamaktir.

Ebs Bekr Ahmed b. Omer b. Muheyr es-Seybani el-Hassaf*in (8. 261/874) Kitabu I-Hiyel ve I-
Meharic isimli kitab1 konuya ornek teskil etmektedir. Bu eseri J.Schacht 1923 yilinda Hannover’de
yayinlamigtir. J. Schacht, biri digerinden hacimli olmak tizere eserin iki farkli edisyonuna ulagsmustir.
Fakat kisa olan edisyon, uzun olan edisyonun 6zeti degildir. Bu nedenle nasir, her iki niishay1 da
hazirlamis ve bunlari birlikte yayinlamistir. (Bergstrasser, 2011: 16).

7. METIN TAHKIKI

Tahkik kelimesi: “Bir seyin dogru olup olmadigim arastrmak, dogru olup olmadigini ortaya
ctkarmak, dogru, gercek ve sorusturma” gibi anlamlara gelmektedir (TDK Tiirkge sozliik, 2005: 1884;
Develioglu, 2006: 1019).

Terim anlami: “Yazma bir metnin, mevcut tek niishasina veya niishalarina dayanarak miiellifin

kaleminden ¢ikmis haline ulasmaya ¢alisilmasi ve nesre hazir hale getirilmesine tahkik denir.” (Isam,
2017: 1).

Metin tahkikinin gayesi; miellifin telif ettigi sekilde serhsiz olarak sahih bir metin meydana
getirmektir. Fakat birgok nasir bu prensibe dikkat etmemekte ve sahifelerin altlarini serh ve ilavelerle
doldurmaktadir. Bu bdlimlerdeki kelime izahlari, miielliflerin hayat hikayeleri, matbu metinlerden
yapilmis olan nakiller ve miellifin goriisii iizerine izahatlar ¢ok fazla uzamaktadir, bu durum da
okuyucunun dikkatini dagitmaktadir. (el-Miineccid, 1966: 251). Metin tahkikinin diger baz1 gayeleri
ise sunlardir: “Eserin dogru isminin tespit edilmesi”, “Miiellife nispetinin tespiti”, “Okuyucuya kolaylik
saglayacak gerekli agiklamalart yapmak.” (Isam, 2017: 1).

Metin tahkikinin metodu ise sunlardir:
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no

. Eserin sihhat derecesini, ger¢ek adini, yazara aidiyetini ortaya ¢ikarmak gerekmektedir. Miellif

niishasina ulagilamamigsa miiellife okunmus niishaya veya miellif niishasiyla mukabelesi yapilmig
niishaya ulagsmaya ¢aligmak gerekmektedir (Isam, 2017: 2).

Sayet bir miellif niishasi, bir ana yazma mevcutsa, onu oldugu gibi ortaya koymak gereklidir.
Yazar, bahsettigi birtakim kaynaklardan nakillerde bulunmussa, nakledilen metinler orijinalleriyle
karsilastirilmali ve bir eksiklik veya fazlalik tespit edilmisse, bunlar not seklinde kisa bir sekilde
belirtmelidir. Ornek: Bu metin su eserde su ilavelerle yer almaktadir veya bu metin falan eserde
sekil veya ibare bakimindan farklilik gostermektedir, v.S.

Yazar bazen kaynaklarindan bahsetmemis olabilir: Sayet nasir eserin kaynaklarini bilir ve
gosterebilirse, metnin giivenilirligine katki saglamis olur.

Yazarin yazisindan veya hafizasindan kaynakli olarak hataya diismesi miimkiindiir. Yazarin
herhangi bir kelime veya 6zel bir ismin se¢iminde hata yapmasi durumunda Muhakkik bu hatay1
not kisminda diizeltmeli ve metne miidahale etmeden oldugu gibi nakletmelidir. Zira miellifin
kendi niishasi, onun kiiltiirinii, bilgi diizeyini ve ilmi sahsiyetini gosterir.

Elde farkli birgok yazma varsa, bunlardan ana-yazma (el-Umm) olarak ele alinacak birisini segmek
Ve onun metnini tespit etmek gerekir.

Tercih edilen yazma eser disindaki yazmalardaki farkliliklar not kisminda gosterilmelidir.

Farklilik bulunan yazmalarda, her niisha fark:i tetkik edildikten sonra dogru olarak goriinenin
okunusu metne gegirilmeli, tashif, tahrif ve hatalar hasiye kisminda gosterilmelidir.

Temel yazma disindaki bir yazma eserde, temel yazmada mevcut olmayan bir fazlalik varsa, bu fazlalik
hasiyede de gosterilerek metne eklenmelidir. Bu durum sadece nasirin, fazlaligin miistensihe degil de
otantik metne ait olduguna inanmasi halinde olmalidir. Aksi halde fazlaliga not kisminda isaret edip
burada gostermek gerekmektedir.

10. Nasir metinden diismiis bir harf veya kelimeyi parantezde géstermek sartiyla tekrar yazabilir. Eski

alimler, hadislerin sened veya metinlerinden diismiis olan kisimlarin ilave edilmesine ve silinmis
yerlerin diger metinlere istinaden doldurulmasina miisaade etmislerdir (el-Miineccid, 1966: 252).

11. Sayet yazma niishada bozukluk veya eksiklik varsa ve bu eksik kisim ilk kaynagindan nakledilmis

olmak kaydiyla baska bir kitapta mevcutsa, eksik kisim bu kitaptan tamamlanir ve hasiyede bu durum
belirtilir. Tamamlanan yerler parantez igine alinmalidir. Bozulmus veya bos birakilmis kisim baska
bir kaynakta bulunamazsa, bu kismin miktari notta belirtilmelidir.

12. Sayet ¢ok sayida yazmaya ulasilmissa nasirlerin bir kismi temel bir yazma segmeyerek birgok

yazmay1 beraber kullanmayi tercih etmistir. Bu yOntem ndsire goriiniirde daha ¢ok serbestlik
tanimaktadir. Fakat budurum onun hata yapmasina engel degildir. Hatay1 en aza indirebilmek i¢in
nasir, eserin miiellifini iyi tanimali ve eserde gegen kelimeleri ve ihtiva ettigi manalar1 iyi bilmelidir.
Ayrica nagir, eserin tislubunu iyi bilmeli ve nesrettigi kitabi tam manasiyla taniyor olmalidir. Tercih
edilen yontem ise; bir ana-niisha belirlemek ve bu niishay1 diger niishalarla karsilastirarak en iyi
rivayeti tercih etmektir.

13. Hadis alimleri yazma bir eserin farkli iki niishasiyla karsilastiklarinda birini digeriyle

kargilastirmiglar ve: “Bir niishada boyle -3 4uas 8 diyerek niishalardaki farkliliklar1 sahifelerin
kenar kisimlarinda gostermiglerdir. Bu sekildeki bir niishanin kenar kisminda kayitli bulunan niisha
farklart ikinci bir niisha gibi degerlendirilecektir. Verilmis olan niisha farklari, yazma eserin
metniyle karsilastirilmali ve bu notlarda gosterilmelidir. (el-Miineccid, 1966: 253).

14. Alimler zaman zaman okuduklar1 kitaplardaki bazi kelime hatalarini diizelmislerdir. Bu

diizeltmeler yazma eserin degerini artirmaktadir. Nitekim Imam Safii (6. 204/820), “Bir kitapta
hata varsa ve o hatamin diizeltilmis oldugunu goriirseniz bu durum onun sihhatinin delilidir.”
demektedir. (Hatib, 2003: 140). Sayet eseri nesreden kisi tashihleri dogru bulursa, onu metne
gecirmeli, eskisini de notta gostermelidir. Yazma eserlerdeki tiim sahife kenari izahlar notta
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gosterilmelidir. (el-Miineccid, 1966: 253).
SONUC

Matbaanin icadryla bilim diinyasinda yazma eserlerin nesredilerek basilma faaliyetleri ortaya
cikmustir. Tarih, edebiyat ve diger ilim dallarinda oldugu gibi Islami ilimlerle ilgili yazma niishalarinin
nesredilme faaliyetleri de zamanla hiz kazanmistir. Her alanda oldugu gibi metin nesir alaninda da
zamanla isin daha saglam ve diizgiin yapilabilmesi i¢in bazi yontem ve kurallar olusturulmustur. Bu
yontem ve kurallarin bilinmesini zaruri kilan husus; glinlimiizde kiitiiphanelerde nesredilmesi gereken
cok sayida Islami yazma eserin bulunmasidir. Bu yazmalarin nesrinde basarili olabilmek igin, modern
nesir esaslarindan olan; Yazarin ve yazma niishanin ger¢ek ve hatasiz isminin tespit edilmesi, yazma
eserin farkli niishalarinin arastirilmasi, yazma eserlerin istinsah tarihlerinin tespiti ve tarihlendirme
kriterleri, niisha mukabelesi, yazma eserlerin degerinin tespitinde dis ve i¢ kanitlar, yazma niishalarin
kaynak tespiti ve metin tahkiki prensipleri gibi ilkelere titizlikle uyulmali ayrica muhaddislerin
uyguladiklar1 diger niisha olusturma prensiplerinden de haberdar olunmali ve onlardan azami derecede
istifade edilmelidir. Nitekim muhaddislerin uyguladiklar isitme (sema‘), yazdirma (istimla) ve
cogaltma (istinsah) kayitlari niisha ile ilgili miihim bilgiler ihtiva etmektedir. Bu konularda bilgi eksigi
olan bir nasirin islam diniyle ilgili bir eseri hatasiz olarak nesretmesi miimkiin degildir. Ayrica
hadiscilerce kullanilan tashih, niisha karsilastirmasi, sened tenkidi ve metin tenkidi kaideleri de Islami
yazma niishalarin modern manada yapilacak nesri i¢in mutlaka haberdar olunmasi gereken
konularindandir.
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