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Bagimsiz denetim siirecinde, hasilat dongiisii denetiminde gergeklesen yanilgilar bir taraftan denetim kalitesini diger taraftan da finansal bilgi kullanicilarinin
kararlarini etkilemektedir. Kamu Gézetimi Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu tarafindan 2016-2022 yillari arasinda yayinlanan yillik inceleme raporlari
dokiiman analizi yontemi ile bu ¢alisma kapsaminda incelenmis ve kurum tarafindan tespit edilen muhasebe bulgularindan stok, hasilat, ticari alacak ve borg,
hasilat dongiisii olarak ¢alisma kapsaminda ele alinmistir. Yayinlanan raporlarin tamaminda tespit edilen bulgularin ve dosya bazinda oranlarin benzerlik
gostermesi ise hasilat dongiisii denetimi konusunda yapilacak arastirmalarin 6nemine igaret etmektedir. Bu dogrultuda ¢alismanin amaci, isletmelerin finansal
performansini giiglendirmek ve finansal bilgi kullanicilarinin dogru kararlar almasini saglamak i¢in hasilat dongiisii denetim siirecindeki yanilgilar: anlamak ve
iyilestirmeye yonelik stratejiler belirlemektir.

Anahtar kelimeler: Hasilat Dongiisii, Muhasebe Hatalar1, Bagimsiz Denetim

Jel Siniflandirma: M42, M40, M48

ABSTRACT

In an independent audit process, errors occurring in revenue cycle audits affect audit quality and the decisions of financial information users. The annual review
reports published by the Public Oversight, Accounting and Auditing Standards Authority for the years 2016-2022 were examined within the scope of this study,
and the accounting findings identified by the authority were addressed as part of the study, focusing on inventory, revenue, trade receivables and payables, and
the revenue cycle. The similarity of the findings identified in all published reports and the ratios on a file-by-file basis underscores the significance of research in
the field of revenue cycle audits. With this significance, the purpose of this prepared article is to comprehend the errors in the revenue cycle audit process and
establish strategies for improvement, aiming to enhance the financial performance of businesses and facilitate accurate decision-making for financial information
users.
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Extended Abstract

According to the latest 2024 Occupational Fraud Report published by the International Association of Certified Fraud
Examiners (ACFE), asset misappropriation is the most common and has the highest financial impact in 89% of the cases
studied (ACFE 2024, p. 10). It aims to prevent these abuses by the entity through an independent audit process and to convey
fair information to the users of financial information.

In Turkey, the Public Oversight Accounting and Auditing Standards Authority (POA), which is authorised to ensure and
maintain the quality of independent audit processes and publish accounting and auditing standards, shares its reviews of
audit reports and processes, excluding denunciations and complaints, with financial information users through annual
reports and imposes sanctions for misstatements it detects. These POA feedback ensure the quality assurance of the
independent audit process and prevent misstatements. The accounting findings identified in the annual review reports
published by POA for the years 2016-2022 are similar in terms of years. In a revenue cycle audit consisting of inventories,
revenue, trade receivables, and trade payables, the similarity of the findings on compliance with accounting and auditing
standards over a seven-year period reveals the need for research on revenue cycle audits. The purpose of this study is to
understand misstatements in the revenue cycle audit process, which are similar over the years, and to determine strategies

to improve misstatements to enable financial information users to make appropriate decisions.

There are five basic subsystems that constitute the accounting information system. These are directly related to each other;
revenue cycle, expenditure cycle, production cycle, human resources, and finance cycles. The revenue cycle is realised in
two basic stages. The physical stage, in which assets or services are passed from the seller to the buyer, and the financial
stage, which involves the receipt of payment by the seller (Hall 2011, p. 153).

Regulations required to be complied with in the accounting records and reporting of entities subject to independent audit
regarding revenue, inventories, trade receivables, and payables in the revenue cycle; TFRS 15 Revenue from Contracts with
Customers, TAS 1 Presentation of Financial Statements, TAS 2 Inventories, TAS 23 Cost of Borrowing, TAS 8 Accounting
Policies, Changes in Accounting Estimates and Errors, TAS 21 Effects of Changes in Foreign Exchange Rates, TAS 37
Provisions, Contingent Liabilities and Contingent Assets, Conceptual Framework. In accordance with these standards, an

independent auditor shall carry out auditing activities for accounting transactions and financial reporting.

Each year, the POA discloses to the public through inspection reports any irregularities that arise in the independent audit
processes that are expected to be performed in accordance with the Standards on Independent Auditing (SIA) issued by the
POA. In the annual inspection reports published by the POA for the years 2016-2022, the findings commonly identified in
independent audit processes performed by independent auditors, excluding denunciations and complaints, are similar across

all seven years.

Auditors are expected to analyse these annual examination reports carefully, particularly considering the misappropriation
of assets, errors, and fraud detected in the revenue cycle elements. Although the fines and administrative sanctions imposed
by the POA are important for solving the problem, the fact that the same findings are detected in seven annual reports
indicates that different strategies need to be developed to solve the problem.

Studies in the literature have revealed that the quality of an independent audit process can also be negatively affected by
reasons arising from the auditor and the audit team. In order to reduce misstatements as a result of this effect, it is suggested
that this issue should be addressed separately in the continuing education of auditors, and revenue cycle misstatements should
be emphasised in independent audit examinations. In addition, due care should be taken to ensure that auditors perform the
processes in strict compliance with accounting and auditing standards. It would be useful to establish audit quality working
groups, transfer the results of academic studies to stakeholders, and focus auditors on the processes of the companies they audit
and the activities of the sector. It is important that firms perform risk-focused revenue cycle audits and use more audit evidence
in their revenue cycle audits. As a result of this study, it is recommended to prepare checklists to be used in audit activities,
especially in areas where the findings are similar, and to address the sanctions imposed by POA more systematically.
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1. Giris

Uluslararasi Sertifikali Suistimal Inceleme Uzmanlar1 Dernegi (ACFE) tarafindan en son yayinlanan 2024 Global Hile ve
Yolsuzluk Raporuna gore, ¢calisma kapsamindaki vak’alarin %89 unda varliklarin kétiiye kullanimi en sik karsilagilan ve en
fazla finansal etkiye sahip olan durum (ACFE 2024, s. 10) olarak belirtilmistir. Isletme tarafindan yapilan bu suistimallerin

bagimsiz denetim siireci ile 6niine gegilmesi ve finansal bilgi kullanicilara gergege uygun bilginin aktarilmasi amaglanmaktadir.

Bagimsiz denetim faaliyetleri, yetkili kurumlar tarafindan belirlenen ilke ve standartlara uygun olarak gerceklesse de
isletmeden, denetim ekibinden, zamandan veya yakin iliskilerden dolay1 siirecin kalitesi etkilenmektedir. Bu etki, denetim
goriisiiniin tam, tarafsiz, dogru ve makul giivence vermesi iizerinde olumsuz sonuglar dogurmakta kimi zaman da bagimsiz

denetim siirecine olan giiveni sarsmaktadir.

Tiirkiye’de bagimsiz denetim siirecinin kalitesini saglama ve siirdlirme, ayn1 zamanda da muhasebe ve denetim standartlarin
yayinlama konusunda yetkili kurum olan Kamu Gd&zetimi Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu (KGK), ihbar ve
sikayetler hari¢ olmak iizere denetim rapor ve siireglerindeki incelemelerini yillik raporlar ile finansal bilgi kullanicilari ile
paylasmakta ve tespit ettigi yanilgilara iliskin ise yaptirimlar uygulamaktadir. KGK’nin bu geri bildirimleri bagimsiz denetim

stirecinin kalite giivencesini saglarken diger taraftan da yanilgilar1 6nleme amaci tagimaktadir.

Arastirma kapsaminda, KGK web sitesinde kamu ile paylasilan 2016-2022 yillar1 arasindaki yedi yillik inceleme raporlari

analiz edilmistir. Aragtirmada, nitel arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman analizi yontemi kullanilmistir.

Arastirma kapsaminda ele alinan, KGK tarafindan yayilanan 2016-2022 yillarin1 kapsayan yedi yillik inceleme raporlari;
yapilan incelemelerde tespit edilen bulgular, bu bulgularin sektér bazinda dagilimi, bulgularin degerlendirilmesi, dnceki
yillarla karsilastiriimasi ve yaptirimlardan olusmaktadir. Bu ¢alisma kapsaminda, yedi ayri raporun bulgu kismina odaklanilmis

ve tespit edilen bulgularin agirliklar temel alinmigtir.

2016-2022 yillart arast KGK tarafindan yaymlanan yillik inceleme raporlarinda, ihbar ve sikayetler hari¢ olmak fiizere,
bagimsiz denetcilerin gerceklestirdigi bagimsiz denetim siireclerinde yaygin olarak tespit edilen bulgular yedi yilda da
benzerlik gostermektedir. S6z konusu muhasebe bulgular1 ayn1 zamanda literatiirde kilit denetim konularima iliskin yapilan
bir¢ok calisma ile de benzerlik gostermektedir. S6z konusu bulgular yogun olarak hasilat dongiisti unsurlarindan stoklar,

hasilat, ticari alacaklar ve ticari borglardan olugmaktadir.

Bagimsiz denetim siirecinde yillar itibari ile benzerlik gosteren hasilat dongiisii denetim siirecindeki yangilar1 anlamak ve
finansal bilgi kullanicilarinin dogru kararlar almasimi saglamak igin yanilgilart iyilestirmeye yonelik stratejiler belirleme
amact ile hazirlanan bu aragtirma sonucunda, KGK tarafindan uygulanan parasal ve idari yaptirimlar diginda farkli stratejilerin
de uygulanmasina ihtiya¢ oldugu belirlenmistir.

Ozellikle varliklar1 kétiiye kullanma, hata ve hile konularinda hasilat dongiisii unsurlarina ait olarak tespit edilen bulgular
dikkate alindiginda, denetgilerin s6z konusu yillik inceleme raporlarmi dikkatle analiz etmeleri ayrica finansal tablo
hazirlayicilarinin da s6z konusu yanilgilara diismeksizin muhasebe standartlarina, muhasebe politikalarina ve ilkelerine

uygun davranmalart beklenmektedir.

2. Literatiir Taramasi

Bagimsiz denetim raporunda kilit denetim konular1 olarak adlandirilan, denetginin dikkat ¢ekmek istedigi hususlara iligkin
literatiirde yapilan ¢alismalar; bagimsiz denetgilerin kilit denetim konular1 basliginda en ¢ok dikkat ¢ektikleri konularin

arasinda hasilat dongiisii unsurlarinin oldugunu géstermektedir.
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Kavut ve Giingér (2018) BIST-100 Sirketlerinin 2017 faaliyet y1li bagimsiz denetim raporlarinda bildirilen kilit denetim
konularni igerik analizine tabi tutmuslar ve uygulamanin yapildigi ilk yilda ayn1 sektordeki sirketlerde belli konularin agirhik

kazanmig oldugunu ortaya koymuslardir.

Uzay ve K&ylii (2018) Borsa Istanbul imalat sektorii isletmelerinin bagimsiz denetim raporlarini inceleyerek en fazla raporlanan

kilit denetim konularinin; hasilat, maddi duran varliklar, ticari alacaklar ve stoklar ile ilgili oldugunu degerlendilmislerdir.

Gokgodz (2018), uygulamanin basladigi 2017 yilma ait Borsa Istanbul’da islem géren sirketlerin denetim raporlarim incelmis ve

kilit denetim konulart olarak hasilat, ticari alacaklar, stoklar, maddi duran varliklar ve yatirim amach gayrimenkulleri tespit etmistir.

Tiirel ve Tiirel (2019) Borsa Istanbul’da islem goren sirketlerin 2017 ve 2018 yillarina iliskin 776 bagimsiz denetim raporu
ve bu raporlarda yer alan kilit denetim konularini incelemislerdir. Aragtirma sonucunda, bagimsiz denetim siirecinde en ¢ok
Onem arz eden alanlarin basinda finansal araglar, hasilat, maddi duran varliklar, stoklar ve varliklarda deger diisiikliigii oldugu
tespit edilmistir. Ayrica, bagimsiz denetim raporlarinda yer verilen kilit denetim konularimin sayisi agisindan dort biiyiik

denetim firmasi ve diger denetim firmalar1 arasinda da anlamli bir fark olmadig tespit edilmistir.

Akdogan ve Biilbiil (2019) Borsa Istanbul’da faaliyet gdsteren isletmelerin 2017 y1l1 bagimsiz denetim raporlarini incelenmisler
ve en ¢ok bildirilen kilit denetim konular1 arasinda hasilat, maddi ve maddi olmayan duran varliklarin degerlemesi ve
kargiliklar oldugunu belirtmislerdir.

Ozbay (2022) tarafindan yapilan calismada, 2019-2020 yillarinda agiklanan kilit denetim raporlar1 incelenmis, her iki dsnem
icinde en fazla raporlanan konularin; hasilatin muhasebelestirilmesi, finansal araglar ve maddi duran varliklar ile ilgili oldugu

tespit edilmistir.

Keles (2022) BIST Insaat Endeksi’ndeki isletmelerin bagimsiz denetci raporlarinda bildirilen kilit denetim konularini icerik
analizine tabi tutmus, 2020 ve 2021 yillarina ait bulgularin ¢ogunlukla yatirim amach gayrimenkuller, hasilat ve finansal

borglar ile iliskili hususlar oldugunu tespit etmistir.

Hasilat dongiisii unsurlart olan; stok, ticari alacak, ticari bor¢ ve hasilat islemlerine iligkin olarak bagimsiz denetgilerin kilit
denetim konusu olarak dikkat ¢ektigi bu islemlere 6zgli gerceklesen yaygin hatalar, bagimsiz denet¢inin goriisiinii dogrudan

etkilemektedir. S6z konusu hatalar, isletmeden veya denetim ekibinden kaynaklanabilmektedir.

Isletmelerden kaynaklanan hata ve hileler konusunda 1999 yilinda COSO (Sponsorluk Yapan Organizasyonlar Komitesi)
tarafindan Amerikan Sermaye Piyasasi Kurulu’nun biiltenlerinden yola ¢ikarak hazirlanan hileli raporlama konulu ¢aligmada,
hasilat dongtisii unsurlarinin siklikla karsilasilan hileler oldugunu belirlemistir. S6z konusu raporda; uygunsuz gelir tasnifi ve
varliklar biiyiitme konusunda hilelerin yaygin oldugu ifade edilmistir. Ayrica, alacak hesaplari, alacak senetleri, nakit en sik
yanlis beyan edilen varliklar olarak yer almaktadir. Olaylarin %72’sinin {ist yonetim tarafindan gerceklestirildigi, sirketlerin

denetim komitesi olmadig1 ya da diizenli olarak toplanmadigi ifade edilmistir (Catikkas 2011, s. 28-29).

Genel olarak isletmelerde yapilabilecek hile davranislari; anormal finansal islemler, eksik belge ve kayitlar, ani varlik
transferleri, finansal zorluklar ve borglar, anormal kisisel harcamalar, belirsiz finansal planlama, yasa dis1 faaliyetler, belirsiz
kaynaklar, islem kayb1 ve zarar olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aslan ve Altin, $.62-63). Literatiirde muhasebe skandallar1 olarak
adlandirilan temeli hileli finansal raporlamaya konu olan bazi vak’alarda da temel yapinin hasilat dongiisii unsurlari ile
iliskili oldugu gériilmektedir. Ornegin; Xerox (2000), Enron (2001), Parmalat (2003), Homestore (2002), CMS Enerji (2002)
vak’alarinda hileli finansal raporlamaya iliskin, kar1 yliksek gosterme, borg¢lart gizleme, geliri oldugundan fazla gosterme
seklinde benzer durumlar tespit edilmistir (Yardimcioglu ve Ada 2013, s. 50-52). Yasanan bu skandallar ile birlikte denetim
stireglerinde dnemli dersler ¢ikarilmis, birgok regiilasyon gerceklestirilmistir.
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Isletmeden kaynaklanan hata ve hileler finansal bilgi kullanicilarini yaniltmakta, bu noktada da bagimsiz denetim siireci
ile makul giivence saglanmaktadir. Ancak denetim ekibinden kaynaklanan kimi hatalar da finansal bilgi kullanicilarinin
alacaklar1 kararlar1 dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle ¢alismaya iliskin literatiir taramasi yapilirken bagimsiz denetimin

kalitesini etkileyen ve denetim ekibinden kaynaklanan ¢alismalara da ayrica yer verilmistir.

Ball ve vd. (2015), Avustralya’da yaptiklart arastirmada, denet¢i ve denetlenen isletmedeki yoneticiler arasindaki kigisel

iliskilerin denetim kalitesini negatif yonde etkiledigini tespit etmislerdir.

Zhang (2011), denetci ve miisteri arasindaki iliskinin yakinliginin denetim kalitesine etkisini inceledigi arastirmasinda, bu

yakinligin denetim kalitesini etkiledigi sonucuna varmistir.

Bliss ve vd. (2011), Malezya’da yaptiklar1 arastirmada, denetlenen isletmeyle olan politik baglantilarin, denetim komitesinin
bagimsizlig: ve yiiksek denetim kalitesi arasindaki iliskiyi etkileyip etkilemedigini incelemislerdir. Denetim komitesinin

bagimsizlig: arttik¢a denetim kalitesinin de arttig1 sonucuna ulasilmislardir.

Glover ve vd. (2021), denetimin bitis tarihine yaklasildiginda denetgiler lizerinde ortaya ¢ikan zaman baskisinin denetim
kalitesi tizerindeki etkisini incelemiglerdir. Arastirma sonucunda, denetcinin yasadigi zaman baskisinin diisiik denetim

kalitesine neden oldugunu ortaya koymuslardir.

Huang ve vd. (2015), Tayvan’da denetci cinsiyeti iizerine yaptiklar1 arastirmada, kadin denetgilerin erkek denetgilere oranla
daha diisiik ticretle galistiklarini ancak kadin denetgilerin denetim kalitesini erkek denetgilere gore daha iyi sagladiklarini

tespit etmislerdir.

Ye ve vd. (2014) Cin’de faaliyet gosteren denetcilerin demografik 6zelliklerinin denetim basarisizligi tizerindeki etkisini
incelemislerdir. Arastirma sonuglarina gore, denetim tecriibesi daha fazla olan denetgilerin denetim basarisizlig1 olasiliginin
azaldigi tespit edilmistir. Ayrica, denet¢inin egitim seviyesi ile denetim basarisizligi arasinda zayif da olsa negatif bir iliski

belirlenmistir.

Lisic ve vd. (2017), denetim firmalarinin danismanliktan elde ettigi gelirler ile denetim kalitesi arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Arastirma sonucunda, denetim firmalarinin danismanlik hizmetlerinden elde edilen gelirlerdeki artisin

denetim kalitesi iizerinde azaltict bir etkisi oldugunu belirlemislerdir.

Selimoglu ve Yesilgelebi (2014), Tiirkiye’deki bagimsiz denetciler iizerine yaptiklart caligmada, denetcilerin mesleki
aidiyetlerinin, bagimsiz denetim kalitesi lizerindeki etkisini incelemislerdir. Aragtirma sonucunda, mesleki aidiyet bagimsiz

denetim kalitesini olumlu yonde etkiledigini belirlemislerdir.

Kilgore ve vd. (2014), denetim hizmetlerinde yer alan denetim komitesi baskanlar1 ve iiyeleri ve isletme disindaki finansal
analistler ve fon yoneticilerinin denetim kalitesi konusundaki algilarini incelemislerdir. Hem denetim hizmetleri grubu hem
de isletme disindaki grup, denetim ekibi ile ilgili 6zelliklerin, denetim firmasi ile ilgili 6zelliklere gére daha dnemli oldugunu
belirtmislerdir.

Acar ve Senal (2011), Tirkiye’deki bagimsiz denetim firmalarinin, KGK’nin bagimsiz denetim kalitesini saglamadaki
algisint incelemislerdir. Aragtirma sonuglari, denetim firmalar1 ve denetgiler tarafindan KGK’nin varligina duyulan ihtiyaci

ortaya koymustur.

Hileli finansal raporlama skandallarindan sonra pek c¢ok iilkede denetgi ile misteri isletme arasindaki yakin iliskileri azaltmak
amactyla uygulanan denetimde rotasyon uygulamasi {izerine literatiirde bir¢ok arastirma yapilmis bazi arastirmalar (Kim,

Lee ve Lee, 2015; Carcello ve Nagy 2004; Vanstraelen 2000) denetgi rotasyonunun denetim kalitesi algisini olumlu yonde
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artirdigini tespit edilmistir. Diger bir kisim ¢aligmada ise (Cameran, Prencipe ve Trombetta 2016; Geiger ve Raghunandan

2002; Ghosh ve Moon 2005) denetgi rotasyonu sonrasinda denetim kalitesinin azaldigt belirlenmistir.

3. Hasilat Dongiisii

Isletmelerin finansal nitelikteki islemlerini toplayan, kayit eden, 6zetleyen, raporlayan ve analiz eden muhasebe bilgi sistemi
(Sevilengiil 2009, s. 3), bilgi kullanicilarina gerekli finansal bilgiyi sunan, birbirleriyle iligkili alt sistemlerden olusan bir
bitiindiir (Minars 2003, s. 1). Muhasebe bilgi sistemini olusturan bes temel alt sistem bulunmaktadir. Bunlar birbiri ile

dogrudan iliskili; hasilat dongiisii, harcama dongiisii, tiretim dongiisii, insan kaynaklar1 dongiisii ve finans dongiistidiir.

Hasilat dongiisii ise iki temel asamada gergeklesmektedir. Varlik veya hizmetlerin saticidan aliciya gegtigi fiziksel asama ve
satici tarafindan 6demenin alimasini iceren finansal asamadir (Hall 2011, s. 153). Uretim ya da ticaret isletmelerinde hasilat

dongtisiine iliskin stire¢ Sekil 1’de gosterilmektedir.

Siparis

/

Uretim /

Tahsilat Ahm

_Satis
Tadeleri

Stok

/

Fatura Kayit
%._

Sekil 1: Hasilat Dongiisii
Kaynak: Romney ve Steinbart, 2000:417 kaynagindan uyarlanmistir.

Ik asama olan siparisin alinmas1 siirecinde isletmeler miisterinin kredibilitesini arastirarak (Hall 2011, s. 154) miktar, fiyat,
teslim zamani ve ddeme bi¢imi konularinda karsilikli olarak anlastiklart siparigin iiretimine (ticaret igletmesi ise alimina)
karar verirler. Ikinci asamada isletme iiretimi yapmak igin gereken malzeme, iscilik ve diger iiretim maliyeti unsurlarina
katlanarak mamulii tamamlar. Bu noktada isletmeler tedarik¢ilerinden ¢ogunlukla vadeli olarak (ticari bor¢) malzeme alimina
bagvururlar. S6z konusu vade ise, miisterinin sipariginde belirlenen 6deme tarihinden daha sonra olacak sekilde belirlenir. Eger
malzeme alimi1 yabanci para cinsinden ise bu noktada muhasebelestirme esnasinda kur farkinin ayristirilmasi gerekmektedir
(TMS 21). Hasilat dongiisiiniin ti¢iincii asamasinda tiretimi tamamlanan mamuller, stokta yerini alirken dordiincii asamada
maliyet bedeli iizerinden muhasebe tarafindan kayit edilir. Bu siiregte siparisin teslimine kadar stoklarda herhangi bir deger
distkligi olup olmadigmin tespiti ayrica dnemlidir. Miisterinin sipariginin teslimi i¢in trtinlerin stoklardan ¢ikarilmasi ve
sevkiyatin baslamasi siireci ise irsaliye islemi ile gergeklesir. Bu siirecte, nakliye verilerinin mevcut, dogru ve tam oldugundan
emin olmak i¢in satis 6ncesi gesitli kontroller tamamlanmaktadir (Romney ve Steinbart 2000, s. 426). Teslim siireci ile
birlikte veya sonrasinda fatura siireci baglamakta bu da dongiiniin son asamast olan tahsilat siirecini ortaya ¢gikarmaktadir.
Miisterinin siparisinin teslimi ile birlikte ilk asamada belirlenen 6deme y6ntemi ve bigimine gore tahsilat ger¢eklesmektedir.

Tahsilat islemi, nakden tahsilati, bankaya para yatirilmasini ve sdz konusu islemlerin muhasebelestirilmesini igermektedir
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(Cosmin 2016, s. 132). Vadeli satiglarda tahsilat, ticari alacak olarak izlenmekte ve tahsilat glinler veya haftalar sonra

gergeklesebilmektedir.

S6z konusu ticari alacagin tam ve zamaninda tahsil edilmesi konusunda ortaya cikacak bir risk ise isletmenin bu alacagi
siipheli alacak olarak izlemesini gerekli kilmaktadir. Uriinlerin miisteriye tesliminden sonra miisteri tarafindan istenen kalite
ve miktarda olmayan iiriinlerin iade edilmesi de s6z konusu olabilir. Satig iadeleri depoya ulastiginda, iadeleri sayilarak,
incelenerek ve varsa hasarlari tespit edilerek teslim almir (Hall 2011, s. 174). lade siirecine iliskin muhasebe islemleri

gerceklestirilir ve geri 6deme ya da mahsup seklinde siire¢ tamamlanir.

S6z konusu dongii sonucunda ortaya ¢ikan ve isletmenin finansal tablolarina aktarilan hasilat, Finansal Raporlamaya Iliskin
Kavramsal Cercevede “ozkaynak iizerindeki talep hakki sahiplerinin yaptigi katkilar haricinde, 6zkaynakta artiglara yol
acan varliklardaki artiglar veya yiikiimliliiklerdeki azaliglar” olarak tanimlamaktadir. TFRS 15 Miisteri S6zlesmelerinden
Hasilat standardina gore hasilat, “isletmenin olagan faaliyetleri esnasinda ortaya ¢ikan gelir” olarak ifade edilmektedir. 193

sayili Gelir Vergisi Kanunu’nda da hasilat, “tahsil olunan paralarla tahakkuk eden alacaklar” seklinde tanimlanmustir.

Hasilat dongiisiinde yer alan gelir, stoklar, ticari alacaklar ve borglarla ilgili bagimsiz denetime tabi isletmelerin muhasebe kayit
ve raporlamalarinda uymasi gerekli diizenlemeler; TFRS 15 Miisteri S6zlesmelerinden Hasilat, TMS 1 Finansal Tablolarin
Sunulusu, TMS 2 Stoklar, TMS 23 Bor¢lanma Maliyeti, TMS 8 Muhasebe Politikalari, Muhasebe Tahminlerinde Degisiklik
ve Hatalar, TMS 21 Kur Degigiminin Etkileri, TMS 37 Karsiliklar, Kosullu Borglar ve Kosullu Varliklar, Kavramsal Cergeve
basta olmak tizere ¢esitli standartlar ile belirlenmistir. Bu standartlara gére muhasebe islemlerinin ve finansal raporlamanin

yapilmasi konusunda ise bagimsiz denet¢i denetim faaliyetini gergeklestirmektedir.

Hasilat dongiisii ve diger muhasebe bilgi alt sistemlerin birbiri ile iletisimi sonucu isletmenin i¢ ve dis bilgi kullanicilara
bilgi saglamak amaciyla olusturulmus raporlama sistemi de bulunmaktadir (Romney ve Steinbart 2000, s. 588). Raporlama
sisteminde ortaya cikan finansal bilginin dogru, giivenilir, hatasiz oldugu konusunda ise makul giivence veren bagimsiz
denetim faaliyetleridir. Bagimsiz denetim faaliyetlerini Bagimsiz Denetim Standartlarina (BDS) uygun olarak yerine getiren
bagimsiz denetgi, finansal raporlarin; Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilkelerine (GKGMI), Tiirkiye Muhasebe Standartlarina
(TMS), Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarina (TFRS), ve muhasebe mevzuatina uygun olup olmadig: konusunda goriis

bildirir. Bu goris ise finansal bilgi kullanicilarinin kararlari tizerinde dogrudan etkili olmaktadir.

4. Hasilat Dongiisii Denetiminde Karsilasilan Yaygin Hatalar

Bagimsiz denetim siirecinin kalitesi, denetcinin ve denetim firmasinin kendi igindeki i¢ slire¢lerinin belirli bir kalite diizeyinde,
istenilen sonuglari saglayacak ve bunu giivence altina alacak bir sisteme sahip olmasi anlamina gelmektedir (Ceylan, 2007).
Kaliteli bir denetim, denetim sonucu sunulan bilgilerin yanlislik ve/veya eksiklik igermeden ve tarafsiz olarak iretilmesi
ile ilgili deger yaratici ve yapici bir siirecin sonucudur (Tuan, Besen ve Saygi 2019). Siirecin kalitesini glivence altina alan
unsur ise KGK tarafindan diizenlenen kalite kontrol ve giivence standartlaridir. Ayrica KGK, denetim siireglerinin izlenmesi,
kamuoyu ile paylasilmasi ve eksiklik ya da hatalara iligkin olarak yaptirimlari uygulayarak bagimsiz denetim siirecinin

kalitesini arttirmada 6nemli bir aktordiir.

KGK tarafindan yayimnlanan Bagimsiz Denetim Standartlarina (BDS) uygun olarak gergeklestirilmesi beklenen bagimsiz

denetim stireglerinde ortaya cikan aykiriliklar her y1l KGK tarafindan inceleme raporlari ile kamuoyuna agiklanmaktadir.

Arastirma kapsaminda, KGK web sitesinde kamu ile paylasilan 2016-2022 yillar1 arasindaki inceleme raporlari incelenmistir.
Aragtirmada nitel aragtirma yontemlerinden biri olan dokiiman analizi yontemi kullanilmistir. Dokiiman analizi diger kisi ya da
kurumlar tarafindan yazilmis, hazirlanmis ya da yaratilmis gesitli yazi, belge, yapim veya kalintinin toplanmasi ve incelenmesi
(Seyidoglu, 2016) birincil arastirma verileri kaynagi olarak ¢esitli dokiimanlarin analiz edilmesi yontemidir (O’Leary, 2017).
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Arastirma kapsaminda ele alinan, KGK tarafindan yaymlanan 2016-2022 yillarin1 kapsayan yedi yillik inceleme raporlari;
yapilan incelemelerde tespit edilen bulgular, bu bulgularin sektér bazinda dagilimi, bulgularin degerlendirilmesi, dnceki
yillarla karsilastirilmasi ve yaptirimlardan olusmaktadir. Bu ¢calisma kapsaminda, yedi ayri raporun bulgu kismina odaklanilmig

ve tespit edilen bulgularin agirliklar temel alinmigtir.

2016-2022 yillar1 arasinda KGK tarafindan yayinlanan yillik inceleme raporlarinda, ihbar ve sikayetler hari¢ olmak iizere,
bagimsiz denetgilerin gergeklestirdigi bagimsiz denetim siireglerinde yaygin olarak tespit edilen bulgular yedi yilda da
benzerlik gostermektedir. S6z konusu raporlarda yaygin olarak tespit edilen muhasebe bulgularmin yillar itibari ile dosya

bazinda agirlikli siralamasi Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1: KGK Yillik inceleme Raporlarinda Yer Alan Muhasebe Bulgular1 ve Dosya Bazinda Agirliklar

Hesap Kalemleri Yillar 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Stoklar 24% 55% 53% 47% 46% 61% 44%
Hasilat 10% 36% 38% 45% 43% 30%
Ticari Alacaklar ve Ticari Bor¢lar 37% 29% 44% 44%
Kaynak: KGK, Yillik inceleme Raporlari, 2016-2022.

KGK tarafindan yapilan incelemelerde yaygin muhasebe bulgularinin yillar itibari ile benzerlik gosterdigi Tablo 1’den
anlasilmaktadir. Her y1l yapilan dosya incelemelerinde, maddi ve maddi olmayan duran varliklar haricinde tespit edilen
bulgularin bagimsiz denetime tabi isletmelerin hasilat dongiisii ile iligkili oldugu gortilmektedir. Hasilat, stoklar, ticari
alacak ve ticari bor¢lar konusunda ilgili muhasebe standartlarinda belirtilen ilkelere uyum konusunda tespit edilen yaygin
bulgular Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2: Hasilat Déngiisiine iliskin Yaygim Muhasebe Bulgulari

Hesap Kalemi Yaygin Muhasebe Bulgusu Tiirii
Vade farklarinin ayristirillmamasi

Ticari Alacak ve Kur farklarinin raporlanmast

Ticari Borglar Hesap bakiyelerinin denetim kanitlari

Stipheli alacaklarin muhasebelestirilmesi

Stok sayimina katilim gostermeme

Net gerceklesebilir deger tespiti

Stoklar Stok deger diistiklugii tespit ¢aligmalart

Vadeli stok aliminda vade farkinin ayristirilmamast
Stoklarin muhasebelestirilmesi

Hasilatin 6l¢timii

Hasilatin muhasebelestirilmesi
Hasilat Vade farkinin ayristirilmasi
Hasilatin varlig:

Satis iadelerinin tespiti

Kaynak: KGK, Yillik inceleme Raporlari, 2016-2022.

Tablo 2°de yer alan hesap kalemlerinin nasil muhasebelestirilecegi, nasil dlglimlenecegi ve finansal tablolara aktarilacagi
ilgili muhasebe standartlar1 kapsaminda ele alinmigtir. Bagimsiz denetim standartlar1 kapsaminda ise s6z konusu unsurlarin
hangi ilkeler ¢ercevesinde denetlenecegi aciklanmaktadir. KGK yillik inceleme raporlarinda da goriildiigii {izere stoklar,
hasilat, ticari alacak ve ticari bor¢larin muhasebe standartlarina uygun olarak muhasebelestirilmedigi, bagimsiz denetcilerin

de bu unsurlarin denetiminde siklikla yanilgiya diistiigii goriilmektedir.

5. Hasilat Déngiisii Yanilgilarina iliskin Iyilestirme Stratejileri

Bagimsiz denetcilerin denetim kalite ve standardini saglama konusunda sorumluluklari bulunmaktadir. Bu sorumluluklar
BDS 240 Finansal Tablolarm Bagimsiz Denetiminde Bagimsiz Denetginin Hileye Iliskin Sorumluluklari adli standartta
ayrica diizenlenmistir. S6z konusu standartta “denet¢inin, bir biitiin olarak finansal tablolarda hata veya hile kaynakli onemli
yanlighklarin bulunmadigina dair makul giivence elde etmekle sorumlu” oldugu belirtilmektedir. Makul giivence, finansal
bilgi kullanicilarinin ihtiyacina uygun karar verebilmelerini saglayan objektif, belgeye dayali, giivenilir ve hatasiz veriler

elde edebilmesini saglar. Bu nedenle KGK, bagimsiz denetimin sonucunu ve kalitesini etkileyen bulgular i¢in bagimsiz
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denetim kuruluglar1 ve bagimsiz denetcilere bulgularin icerigine bagli olarak mevzuat kapsaminda uyari, idari para cezasi ve

faaliyet izninin askiya almmasi seklinde idari yaptirimlar uygulamaktadir.

Ancak idari yaptirimlarin, bagimsiz denetim siirecinin kalitesini iyilestirici etkisi yaninda Tablo 1’de yillar itibari ile tespit
edilen bulgularin benzerlik gosterdigi de dikkate alindiginda bagimsiz denetgileri agisindan farkli stratejilerin de gelistirilmesi
Onerilmektedir.

Bagimsiz Denetim Simavlari: KGK tarafindan yapilan bagimsiz denetim smavlarinda, tespit edilen bu bulgulara iligskin
konulara agirlik verilmesi onerilir. Boylece, denet¢i unvanini alacak kisilerin hali hazirda bu eksikliklere dikkat etmesi

faaliyete baslamadan once saglanacaktir.

Egitim ve Siirekli Gelisim: Bagimsiz denetcilere verilen siirekli egitimlerde, KGK tarafindan hazirlanan yillik inceleme
raporlarindaki bulgular ayrica ele alinmalidir. S6z konusu bulgularin denetim kalitesi lizerindeki etkisi tartisilarak, denetim

stireclerinde iyilestirmeler saglanmalidir.

Denetim Kalitesi Calisma Gruplarmin Olusturulmasi: Literatiirde yapilan arastirmalar, hilelerin ¢ogunlukla denetim
kalitesinin en zayif oldugu stireclerde gerceklestigini gdstermektedir. Bu nedenle, denetim kalitesini saglama ve siirdiirme
konusunda ilk adim, denetim hile oraninin tespit edilmesi olmalidir (Franci 2004, s.345-368). Denetim kalitesini saglamada
diger onemli bir husus ise, denetim hatalarinin miinferit mi, yoksa sistematik hatalar m1 oldugunun belirlenmesidir (Patric
2004, s. 99). KGK biinyesinde olusturulacak c¢alisma gruplart gerek literatiirde yapilan bu ¢alismalar gerekse de drnek

uygulamalar tizerinden denetim kalitesini arttirmay1 hedefleyen programlar olusturmalidir.

is Siireclerine Odaklanma: Bagimsiz denetgiler, denetlenen isletmenin faaliyet alanimi, operasyonlarini ve endiistri

ozelliklerine odaklanmalidir. Is siireglerine odaklanmak, olas1 hata ve hileleri tespit etmeyi kolaylastiracaktir.

Risk Odakl Yaklasim: Denetgiler, hasilat dongiisii denetimlerinde risk tabanli bir yaklasim benimsemelidir. Yillik inceleme

raporlarinda yer alan potansiyel hatalarin daha yiiksek oldugu alanlara dncelik vererek denetim stratejisini olugturmalidir.

Denetim Kanitlarindan Yararlanma: Bagimsiz denetci, hasilat dongiisiine iliskin daha etkin olarak kanitlardan
yararlanmalidir. Kanitlarin varlii, denetcinin hazirlayacagi raporun giivenirligini arttiracagi gibi olasi hata ve hilelerden de

denetgiyi koruyacaktir.

Kontrol Listelerinin Hazirlanmasi: Ozellikle hasilat dongiisiine iliskin olarak bagimsiz denetim siirecinde dikkat edilecek
ve gerceklestirilecek faaliyetler, KGK yillik inceleme raporlari da dikkate alinarak olusturulmali ve s6z konusu kontrol

listelerinden yararlanarak denetim siireci muhasebe ve denetim standartlarina bagli olarak gerceklestirilmelidir.

idari Yaptirnm: Mevcut uyari, idari para cezasi ve faaliyet izninin askiya alimasi yaptirimlarimin finansal bilgi kullanicilar:
ile paylasilmas1 ve KGK, Sermaye Piyasast Kurulu, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu tarafindan farkli farkli

uygulanan yaptirimlarin biitiinciil olarak diizenlenmesi dnerilmektedir.

Bagimsiz denetim stirecindeki hasilat dongiisti yanilgilarina iliskin iyilestirme stratejileri sadece KGK, bagimsiz denetgiler
acisindan ele alinmamali ayn1 zamanda finansal tablo hazirlayicilari agisindan da siire¢ degerlendirilmelidir. Bu kapsamda,
finansal tablo hazirlayicilarindan beklenen muhasebenin kavramlarina, muhasebe politikalarina, muhasebe standartlarina ve
genel kabul gérmiis muhasebe ilkelerine uygun finansal tablo hazirlamalaridir. Ancak boylelikle, tiim bilgi kullanicilart igin

gercege uygun ve bagimsiz denetci tarafindan makul giivence veren finansal tablolar ortaya cikabilecektir.
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6. Sonuc ve Oneriler

Isletmelerin finansal raporlarinin belirlenen ilke ve standartlara uygunlugu konusunda gériis iceren bagimsiz denetim raporlart
ozellikle isletme digindaki bilgi kullanicilarinin verecekleri kararlarda 6nemli bir aractir. Denetim siirecinin kalitesi ise bu
aracin glvenilirligini dogrudan etkilemektedir. Cift tarafli bir faaliyet olarak bagimsiz denetim siirecinin hem denetlenen
isletmeden hem de denetim ekibinden kaynaklanan sebepler ile zaman zaman kalitesini saglamada zorluklar olabilmektedir.
Ozellikle hile kaynakli 6nemli yanlislik risklerinin degerlendirilmesinde bagimsiz denetgilerin daha fazla kanit toplamasi ve
mesleki 6zen ile dikkat gostermeleri beklenmektedir. Bu noktada 6zellikle mesleki siiphecilik yaklagimai ile stirece odaklanan
denetci, yanilgtya diismeden denetim siirecini sonlandirmaktadir. Ancak kimi zaman denetcilerin yanilgilar: da siirecin
tamamlanmasi ile ortaya ¢ikabilir. Bu asamada KGK, ihbar ve sikayetler iizerinden ya da dosya bazinda yaptig1 incelemeler
sonucunda denetim siireclerine iliskin yanilgilar1 belirleyerek kamuoyu ile paylagsmakta ve mevzuat kapsaminda ilgili
denet¢i veya denetim kurumlarma yaptirimlar uygulamaktadir. KGK tarafindan2016-2022 yillar1 arasinda yayimlanan yillik
inceleme raporlarinda tespit edilen bulgulardan maddi ve maddi olmayan duran varliklar hari¢ digerleri (stoklar, ticari alacak,
ticari borg, hasilat) isletmelerin hasilat dongiisiine iliskindir. Ozellikle varliklar1 kotiiye kullanma, hata ve hile konularinda
hasilat dongiisti unsurlarina ait olarak tespit edilen suistimaller dikkate alindiginda, denetgilerin s6z konusu yillik inceleme
raporlarmni dikkatle analiz etmeleri beklenmektedir. KGK tarafindan uygulanan parasal ve idari yaptirimlar sorunun ¢oziimi
icin 6nemli olmakla birlikte, yedi yillik raporlarda ayni bulgularin tespiti, ¢oziim i¢in farkli stratejilerin gelistirilmesine
ihtiya¢ oldugunun da bir gostergesidir.

Literatiirde yapilan caligmalar, bagimsiz denetim siirecinin kalitesinin, denet¢inin ve denetim ekibinden kaynaklanan
sebeplerle de negatif yonde etkilenebilecegini ortaya koymaktadir. Bu etkinin bir sonucu olan yanilgilari azaltmak igin ise
denetcilerin siirekli egitimlerinde bu konularin ayrica ele alinmasi, bagimsiz denetim sinavlarinda hasilat dongiisii yanilgilarina
dikkat ¢ekilmesi onerilmektedir. Ayrica, denetgilerin muhasebe ve denetim standartlarina siki sikiya bagli olarak siireci
gerceklestirmeleri konusunda gerekli 6zen gosterilmelidir. Denetim kalitesi ¢calisma gruplart olusturarak yapilan akademik
caligmalarin sonuglarinin paydaslara aktarilmasi, denetgilerin denetledikleri firmanin siireglerine ve sektoriin faaliyetlerine
odaklanmalar1 faydali olacaktir. Risk odakli hasilat dongiisii denetimi gerceklestirmeleri, hasilat dongiisii denetiminde daha
fazla denetim kamiti kullanmalar1 énemlidir. Ozellikle bulgularin benzerlik gosterdigi konularda denetim faaliyetlerinde
kullanilmak {izere kontrol listelerinin hazirlanmas1 ve KGK tarafindan uygulanan yaptirimlarin daha sistematik olarak ele

almmast bu ¢alisma sonucunda dnerilmektedir.
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