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INGILiZCE EV ODEVLERINE YONELIiK OGRETMEN GORUSLERI

Isil SONMEZ EKTEM*
Senem Biisra YILDIZ?

0Z

Bu arasgtirmanin amaci, dgretmen goriiglerine gore, ddevin yabanci dil 6gretimindeki
roliinii incelemek; Ogretmenlerin yabanci dil 6gretiminde verilen 6devlere iliskin
goriislerini belirlemek ve bu konudaki Onerilerini almaktir. Arastirma nitel arastirma
yontem ve tekniklerine uygun olarak hazirlanmis bir durum c¢aligmasidir. Bu
aragtirmada iizerinde calisilan durum Ingilizce 6gretmenlerinin 6dev konusundaki
gorisleridir. Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2016-2017 dgretim yilinda Konya iline
bagh ortadgretim kurumlarinda gdrev yapmakta olan 50 Ingilizce Ogretmeni
olusturmaktadir. Arastirmanin ¢aligma grubunun belirlenmesinde kolay ulasilabilir
ornekleme yontemi kullanilmistir. Arastirma verilerinin toplanmasinda arastirmacilar
tarafindan ilgili literatlire dayali olarak hazirlanmis yar1 yapilandirilmis gériigme formu
kullamlmigtir. Gériisme formundaki sorular; Ingilizce dgretmenlerinin ddevle ilgili
goriislerini ve uygulamadaki durumu belirlemeye yoneliktir. Verilerin analizinde nitel
veri analiz yontemleri arasinda yer alan betimsel analiz kullanilmistir. Arastirma
bulgularina gore, goriismeye katilan ingilizce 0gretmenlerinin tamamina yakini ddev
vermekte ve verilen ddevlerin en ¢ok pekistirici nitelikte olmasina dikkat etmektedir.
Verilen o6devler, okuma-yazma becerisi ve gramer ve kelime bilgisini gelistirmeye
yonelik 6devlerdir.

Anahtar Kelimeler: ingilizce ev 6devi, Ogretmen goriisleri, Yabanci dil dgretimi

TEACHER VIEWS ABOUT ENGLISH HOMEWORK

ABSTRACT

The purpose of this study is to examine the role of the assignment in foreign language
teaching, according to teacher opinions; to determine the opinions of the teachers about
the assignments given in foreign language teaching and to take the suggestions on this
subject. Research is a case study prepared in accordance with qualitative research
methods and techniques. The situation studied in this research is the opinion of the
English teachers about the homework. The study group of the study has 50 English
teachers who are working in the secondary education institutions in Konya in the 2016-
2017 school year. An easily accessible sampling method was used in the study group of
the study. In the collection of research data, semi-structured interview was used. The
questions on the interview form are intended to determine the views of the English

' Yrd.Dog. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi, Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi, e-posta:
isilektem@gmail.com

2 Yiiksek Lisans Ogrencisi, Necmettin Erbakan Universitesi, Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi, Egitim
Bilimleri, Egitim Programlar1 ve Ogretimi, sanembusra@gmail.com

*Bu ¢aligmanin bir boliimii 20-23 Nisan 2017 tarihinde 26. Uluslararas1 Egitim Bilimleri Kongresinde
sunulmustur.

Aragtirma, Gonderilme Tarihi:28.06.2017 Kabul Tarihi:21.12.2017

78



C.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 26, Say1 3, 2017, Sayfa 78-91

teachers on the assignment and the situation in practice. In the analysis of the data,
descriptive analysis is used. According to the findings, almost all of the English teachers
who participated in the interview give homework and pay attention that the homeworks
given are the most reinforcing. The aim is to improve the literacy skills, grammar and
vocabulary of the given assignments.

Keywords: English, homework, teacher views, foreign language teaching

Giris

Hizla degisen diinyada egitim anlayisi da aymi hizda bu degisime ayak
uydurma cabasi icindedir. Ogretmen merkezli anlayistan uzaklasan, dgrenci merkezli
anlayisin belirgin izlerini tasiyan ¢abalarla birlikte; kitaplart ve 6gretmeni tek bilgi
kaynagi olarak goren diisiincenin yerini bilgiyi ¢esitli kaynaklardan edinen, bilgiyi
kullanan ve iireten bireyler almistir. Bu anlayistan hareketle, 6grenme siirecini sadece
okul i¢i uygulamalarla sinirlandirmak yanlis olacaktir.

Cocugun i¢inde yasadigi topluma uyum saglamasi igin ¢alisan okullar, bu isi
egitim yoluyla yaparken, bu egitim siireglerini 6rgiin bir yolda yiiriitmek zorundadirlar.
Okullarda orgiin egitime tabi tutulan c¢ocuklarin 6grenimi, yalnizca okul veya sinif
icinde kalmayip, cocuklar her vesile ile okul icinde ve diginda cesitli 6grenim
tecriibeleri kazanmaktadirlar. Bu tecriibeler egitimsel olduklar1 takdirde, degisik
yollardan onlarin gelisimi icin yararli olmaktadir (Varis, 1988). Ogrenmenin yalnizca
okulla simirli olmadig gergeginden hareketle, okul digindaki siirecin de kontrol edilmesi
ve diizenlenmesi dgrencilerin 6grenme yasantilarinin kalhciligi agisindan ¢ok 6nemlidir.
Ogrencinin okul digindaki zamanlarda, okulda gérmiis oldugu yeni davranislar
kazanmak veya pekistirmek amaciyla yaptig: calismalar da planh egitimin bir pargasi ve
destekleyicisidir. Bu siirecte 6grenmenin tam anlamiyla gergeklesmesi i¢in okul igi
oldugu kadar okul disi dgrenmelere de gereksinim vardir. Ogrencilerin ders dis:
zamanlarinda bireysel ya da grup olarak yaptiklari bu ¢alismalar, egitimde 6dev olarak
adlandiriimaktadir (Oguzkan, 1985; Tiirkoglu, Iflazoglu ve Karakus, 2007; Zentall,
Goldstein, 1999; Akt. Hizmetgi, 2007). Genellikle 6gretimin sinif digina tasan bir
uzantisi olan 6dev ayni zamanda 6grenme etkinliklerinin 6nem ve anlam kazanmasinda,
yeni deneyimlerin edinilmesinde en etkili araglardan biridir (Oguzkan, 1985).
Binbagoglu’na (1994: 209) gore 6dev, 6gretim konusuna dgrencinin hazirlanmasi ya da
Ogretimin Ogrenci lzerindeki artirilmasi veya kuvvetlendirilmesi amaciyla 6grenciye
yaptirilan ve 6grencinin de yapmak zorunda oldugu isler ya da etkinlikledir. Sahin ve
Altimay (2008) ddevi, oOgrencilerin ders dis1 zamanlarda bireysel ya da grup olarak
yaptiklari, bilimsel diistinmeyi, problem ¢6zmeyi ve bilgi kaynaklarina ulasmayi
saglamak amaciyla yapilan caligmalar olarak adlandirmaktadir. Cooper’a (2001) gore
ise 0dev; Ogrencileri destekleyen, ailelere ¢ocuklariyla ilgili bilgi veren, 0grencilerin
pozitif davranmis gistermelerine sebep olan bir faaliyettir. Bond ve Smith (1966) 6dev
tanim1 daha da genisleterek, ogretmenler tarafindan &grencilerin yapmasi gereken
herhangi bir okul etkinligi olarak belirtmektedirler (Akt. Ustiinel, 2016).

Uc cesit odevden soz edilebilir: Pratik alistirmalar, hazirhk odevleri ve
gelistirme ddevleridir (Tiirkoglu, Iflazoglu, Karakus, 2007: 63) . Pratik Alistirmalar,
Ogrencilere edinilen yeni bilgiyi uygulama, gdézden gecirme veya yeni kazanilmis
becerileri pekistirme, tekrar etme olanag: veren ddevlerdir. Ornegin; matematiksel kural
ve tablolar1 ezberleme, kompozisyon yazma, serbest okuma calismalari, Ingilizce
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dersinde 6grenilen kelimelerin tekrar1 gibi. Hazirlik Calismalari, Islenecek olan derslere
ogrencileri daha iyi hazirlamak icin bir konuda temel bilgi kazandirir. Ornegin;
geometrik sekiller i¢in 6rneklerin ¢evreden buldurulmasi, ¢evremizdeki canli gesitleri
ile ilgili bilgi toplama gibi. Gelistirme Odevleri, Ogrencilerin kendilerini
gelistirmelerine ve hayal giiglerini zorlamalarina dayali 6devlerdir. Yaraticilik ve
elestirel diisiinmeyi gelistirme boyutu ile ilgili eklemeler yapilir. Ornegin; bir balonu
havaya biraktigimizda nereye kadar ucar?, Giines olmasaydi ne olurdu? gibi seyler
olabilir.

Ergiin ve Ozdas’a (1997) gore, ev ddevleri gesitli acilardan simiflandirilabilir.
Odevler; nitelikleri ve dgrenci ¢aligmas1 bakimindan alt1 baslik altinda toplanabilir: 1.
Ogrencinin bilgisini ve becerisini meydana ¢ikaran 6devler; 2. Bilginin artmasini
saglayan ddevler; 3. Bilgi ve becerinin sistemli hale gelmesini saglayan ddevler; 4.Bilgi
ve becerinin, bilinen kosullara ve modellere bagh ger¢eklestirilmesini saglayan ddevler;
5. Bilgi ve becerinin, yeni kosullara ve modellere bagli gerceklestirilmesini saglayan
Odevler; 6. Daha 6nceden 6grenilmemis bilgiyi konu alan 6devler. Glines (2014)’e gore
ise O0devin amaci, tlirli ve icerigi egitim yaklagimlarmma gore degismektedir. Bu
yaklagimlar geleneksel, davranisci, biligsel ve yapilandirmaci yaklagimdir. Geleneksel
yaklasimin temel amaci; bilgi aktarmadir. Odevler dgrencilerin tekrarlayarak bilgileri
ezberlemesi amaciyla verilir. Genellikle aligtirma, tekrarlama ve sesli okuma 6devleri
verilir. Davranig¢1 yaklagimin temel amaci; davranis degistirmedir. Bu yaklagimda
verilen &devler daha g¢ok sinifta &gretilen bilgi ve davranislarin tekrar edilmesini
icermektedir. Odevler alistirma ve tekrarlama agirliklidir. Bilissel yaklasimin temel
amaci; sema gelistirmedir. Bu yaklasimda gozlem, deney ve yeni buluslara yonelik
calismalar1 iceren Odevler verilmektedir. Yapilandirmaci yaklasimda temel amag;
O6grenmeyi 6grenmedir. Uygulamada etkinlik, proje, performans arastirma, kesfetme
gibi Oodevlere agirlik verilmektedir. Literatiir incelendiginde odevlerle ilgili birgok
smiflamadan s6z edildigi gorilmektedir. Hangi smiflama dikkate alinirsa alinsin
6grenci igin anlamli olmasi amaca uygun olmasi 6nem arz etmektedir. Programlarin
temel aldig1 yaklasim degistikce Ogrencilere verilen ddevlerin tiirli ve niteligi de
farklilagsmaktadir. Ancak, c¢ogu uygulamalar programin felsefesinden farkli olarak
uygulamalarin devam edebildigini de gostermektedir.

Odev konusundaki tartismalar uzun yillar siire gelmis, bazi1 calismalarda ddevin
olumsuz etkilerine ya da basar1 iizerinde herhangi bir etkisi olmadigini savunurken
(Turanli, 2007; Froiland, 2011; Kapikiran, Kiran, 1999) vurgu yapilirken; bazi
caligmalarda ise Ogrenci bagarisint olumlu yonde etkiledigi hususunda goriis
bildirilmistir (Cooper ve ark. 2006; Demirel, 1989). Bu konudaki farkli sonuclara
ragmen, tartigmaya neden olan ana nedenlerin 6devin verilme amacindan
uzaklagilmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Nitekim bir¢ok ¢alismada 6gretmenlerin
0dev verme konusunda dikkat etmesi gereken ilkeler belirtilmis (Binbasioglu, 1994;
Barnes, 2001; Biiyiiktokatli, 2009; Kiigiikahmet, 1998; Giines, 2014; Kapikiran ve
Kiran,1999; Hizmetgi, 2007) bu hususlara dikkat edildigi takdirde 6devlerin 6grenme
stirecinde etkin bir sekilde kullanilabilecegi vurgulanmistir.

Cogu zaman elestirilere, cogu zaman da &vgiilerle nitelendirilen 6devlerin
egitim sistemi i¢indeki yeri incelendiginde ise, ¢esitli tarihlerde ¢ikarilan
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yonetmeliklerde (1976 tarihli, 1987 tarihli, 1989 tarihli) 6devlerin hangi siniflarda,
nasil, ne kadar siire ile verilebilecegi hususunda bilgilendirmeler yapilmistir. Ancak,
0dev konusundaki kokli degisim 2004-2005 yilindan itibaren uygulanmaya konulan
programlar araciligi ile olmustur. Programda 6dev yerini, grup caligmasini gerektiren
proje Odevleri ile Ogrencileri arastirma yapmaya ve farkli yasantilar kazanmaya
yonlendiren performans ddevleri almistir.

Bu programlarin 6zilinii olusturan yapilandirict yaklasim ve beceri odakli
programlarda 6grencinin 6grenmeyi dgrenmesi, kapasitesini sonuna kadar gelistirmesi,
yeni bilgiler iiretmesi, toplum yasamina aktif katilmasi, yasamina ve gelecegine yon
vermesi amaglanmaktadir (Giines, 2004). Yapilandirici yaklasim ve beceri odakli
programlarda gelistirilmesi Ongodriilen beceriler i¢in sadece okul caligmalar1 yeterli
olmamakta, okul diginda da ¢esitli ev 0Odevleriyle ogrencilerin bu becerileri
gelistirmesine yardim etmek gerekmektedir. Bu nedenle yapilandirici yaklagima gore
O6grenmeyi 6gretme ve cesitli becerileri gelistirme i¢in 6grencilere ev ddevi verilmesi
gerekli goriilmektedir (Giines, 2004).

Yapilan literatiir taramasi sonucunda ev Odevleri ile ilgili gerek O6gretmen
gerekse 6grenci goriislerini iceren ¢ok sayida arastirmaya rastlanmistir. Ozellikle dil
Ogretiminde 6devi konu edinen arastirma sayist olduk¢a azdir. Dil dgretimi anlama ve
anlatmayr temel alan dort beceriden (dinleme, konusma, okuma ve yazma)
olugsmaktadir. Programda dort dil becerisinden hi¢ birisine 6ncelik verilmemis olup,
biitiin dil becerilerinin dogal iletisim ortamlarinda oldugu gibi birbirleriyle etkilesim
icinde ele almmas1 gerekliligi belirtilmistir (MEB, 2011) programda da belirtildigi gibi
yabanci dil 6gretimi, iletisimsel becerilerin yer aldigi karmasik bir olgudur ve dil
ogretiminde genellikle 6grencilerin igerik ve etkinliklerle, dil ile ilgili gérevleri yerine
getirmeleri saglanarak dilsel bilgileri arttirilmakta, temel becerilere ve alt becerilere yer
verilerek dilin iletisimsel yoniiniin gelistirilmesi saglanmaktadir (Abbott, Greenwood,
1985; Nunan, 1989; Akt. Altmigdort, Isik; 2012).

Okul i¢i 6grenme siirecinde edinilen bilgi ve deneyimler 6grenmenin 6n kosulu
olan tekrar ve pekistirme yoluyla kalict ve istendik davrams degisikligine
doniismektedir. Ogrenmenin biiyiik bir kismi okulda gerceklesmektedir (Hong ve
Milgram, 2000; akt. iflazoglu Saban, Arslanhan, 2005). Buna ragmen geriye kalaninin
da okul disinda gerceklesmesi, okul i¢i ve okul dis1 6grenmenin birbirini tamamlayan
iki siire¢ olmasim gerekli kilmaktadir. Bundan dolayr 6grencinin okul dis1 6grenme
stireglerini biiyiik 6l¢iide biiyiik dl¢lide agiklayan ddevlere yonelik 6gretmen ve dgrenci
gorlislerinin belirlenmesi 6nem kazanmaktadir.

Bu noktadan hareketle S6z konusu dil 6grenme olunca, okulda ayrilan zaman
dil 6grenme icin yeterli midir? Yoksa dil 6grenmede 6dev gerekli midir? Sorusu
giindeme gelmektedir. Bu nedenle dil 6gretiminde 6deve yer verip vermemek ayr1 bir
onem arz etmektedir. Bu amagla ¢alismamizda, yabanci dil 6gretiminde 6dev tiirii ayirt
etmeksizin 6devin gerekliligi iizerine 6gretmen goriislerini belirlemek ve bu konuda
yasanan sorunlara ve ¢dziim Onerilerine yonelik goriislerini belirlemek amaglanmistir.
Arastirmamizda asagidaki sorulara cevaplar aranmustir:
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1. Ingilizce dgretmenleri 6dev verirken en ¢ok nelere dikkat
etmektedirler?

2. Ingilizce ogretmenleri hangi beceri ya da dil Ogelerinin
gelistirilmesine yonelik 6dev vermektedir?

3. Ingilizce 6gretmenlerinin ev odevleri ile ilgili sorunlara
iligkin goriisleri nelerdir?

4. Ingilizce &gretmenlerinin  ddevlerin  gerekliligine iliskin
goriisleri nelerdir?

5. Ingilizce &gretmenlerinin ev Odevlerinin etkili bir sekilde

kullanilabilmesine yonelik onerileri nelerdir?

Yontem

Arastirmanin modeli nitel aragtirma yontem ve tekniklerine uygun olarak
hazirlanmis bir durum g¢aligmasidir. Durum g¢aligmalari ig¢in en uygun sorular “Nasil” ve
“Ni¢in” sorularidir (Yin, 1984). Bu sorulara ek olarak “Ne” sorusu da durum ¢alismalari
icin gereklidir (Yildirnm ve Simsek, 2006). Bu arastirmada iizerinde ¢alisilan durum
Ingilizce 6gretmenlerinin 6dev konusundaki goriisleridir.

Katilimcilar:

Arastirmanin c¢alisma grubunu, 2016-2017 dgretim yilinda Konya iline bagli
ortadgretim kurumlarinda gorev yapmakta ola 50 ingilizce 6gretmeni olusturmaktadir.

Arastirmanin ¢aligma grubunun belirlenmesinde kolay ulasilabilir érnekleme
yontemi kullanilmigtir. Kolay ulagilabilir durum 6rneklemesi yontemi, arastirmaya hiz
ve pratiklik kazandirir. Genellikle, kolay ulasilabilen 6rneklemler goreli olarak daha az
maliyetlidirler. Ayrica, tanidik bir 6rneklem iizerinde ¢alisma, bazi arastirmacilar igin
daha pratik ve kolay olarak algilanabilir (Y1ildirim ve Simsek, 2006).

Verilerin toplanmasi

Arastirma verilerinin toplanmasinda arastirmacilar tarafindan ilgili literatiire
dayali olarak hazirlanmis yart yapilandirilmig goriigme formu kullanilmistir. Patton
(2002) nitel arastirmalarda goriismelerin bireylerin herhangi bir olguya iligkin dogrudan
gozlemlenmeye duygu ve diigiince ve egilimlerini kendi gercekligi igerisinde anlamaya
olanak sagladigim ifade etmektedir. Goriisme formundaki sorular; Ingilizce
Ogretmenlerinin Odevle ilgili goriislerini ve uygulamadaki durumu belirlemeye
yoneliktir. Arastirmanin i¢ gegerliligini saglamak i¢in goériisme formundaki sorular ilk
olarak 3 alan uzmani tarafindan degerlendirilmis ve bu degerlendirme neticesinde
gerekli diizeltmeler yapilmistir. Hazirlanan goriisme formu tek tek Ogretmenlere
dagitilmig; bu esnada goriisme formundaki sorularin daha iyi degerlendirilebilmesi
amaciyla 6gretmenlere sorularla ilgili gerekli agiklamalar yapilmistir.

Aragtirmanin gegerligini saglamak igin arastirmaya dair veri toplama ve analiz
stirecleri ayrintilt bir sekilde agiklanmigtir. Arastirmanin i¢ giivenirligini (tutarlilik)
saglamak icin veriler her bir arastirmaci tarafindan ayri ayri analiz edilmis; en son
asamada aragtirmacilar tarafindan yapilan analizler karsilastirilarak ortak bir karara
varilmigtir.

Verilerin analizi:
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Verilerin analizinde nitel veri analiz yontemleri arasinda yer alan betimsel
analiz kullanilmistir. Bu yaklagima gore elde edilen veriler, daha dnceden belirlenen
temalara gore Ozetlenir ve yorumlanir. Veriler arastirma sorularimin ortaya koydugu
temalara gore diizenlenebilecegi gibi, goriisme ve gozlem siireglerinde kullanilan
sorular ya da boyutlar dikkate alinarak da sunulabilir. Betimsel analizde, goriisiilen ya
da gozlenen bireylerin goriislerini ¢arpict bir bi¢imde yansitmak amaciyla dogrudan
alintilara sik sik yer verilir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Gortigiilen bireylerin goriiglerini ¢arpict bir bigimde yansitmak amaciyla,
literatlirde nitel arastirmalarda giivenirligi artirict ¢alismalar olarak nitelendirilen ve
onerilen ((Twycross ve Shields, 2005) dogrudan alintilara sik sik yer verilmistir
(Yildirim, Simsek, 2006).

Arastirmanin  raporlastirilmasi  siirecinde ¢alisma grubunda yer alan
dgretmenler O1, 02, ....0.50 seklideki kodlarla tanimlanmistir.

BULGULAR
Aragtirma bulgular alt problemler g6z 6niine alinarak sunulmustur.

1. Ingilizce Ogretmenlerinin Odev Verirken Dikkat Ettikleri Hususlara
iliskin Bulgular

Ingilizce 6gretmenlerine “Ogrencilerinize ddev veriyor musunuz? Cevabiniz
“Evet” ise 0dev verirken en c¢ok nelere dikkat etmektesiniz?” sorusu sorulmus ve
ogretmenlerin verdikleri cevaplar Tablo 1 de sunulmustur ve Tablo 2 de sunulmustur.

Tablol. Ogretmenlerin Odev verme Durumu

f
Odev veriyor 48
Odev vermiyor 2

Tablo 1 incelendiginde 6gretmenlerin ¢ok biyik bir ¢ogunlufunun Sdev
verdikleri goriilmektedir. Iki 6gretmen ise 6dev vermedigini belirtmistir.

Ogretmenlerin 6dev verirken dikkat ettikleri hususlara iliskin veriler Tablo 2'de
sunulmustur.

Tablo 2. Ingilizce Ogretmenlerinin Odev Verirken Dikkat Ettikleri
Hususlar

Islenen konuyu pekistirici nitelikte olmasina

Ogrenci seviyesine uygun olmasina

Ogrencinin sikilmadan yapabilecegi kadar kisa olmasina
Aragtirmasina imkan verecek nitelikte olmasina
Eglenceli olmasina

Ogrenci ilgisine ydnelik olmasina

PP OO RN
o1 o1

Tablo 2 incelendiginde &gretmenlerin; islenen konuyu pekistirici nitelikte
olmasina, grenci seviyesine uygun olmasina, dgrencinin sikilmadan yapabilecegi kadar
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kisa olmasina, arastirmasina imkan verecek nitelikte olmasina, eglenceli olmasina ve
ogrenci ilgisine yonelik olmasina dikkat ederek ddev verdikleri goriilmektedir.

Islenen konuyu pekistirmek amagli 6dev verdigini belirten 0.36 “Ogrencinin
6grendigi konuyu pekistirmesini saglayici, 6grenmesini kalict hale getirmesini saglayan
odevler veriyorum” seklinde diisiincelerini aciklarken .34 “Konu tekrar1 amagh
gecmis konuyla ilgili devler veririm, 0.29 ise “O giin islenen konunun tekrar1 olacak
nitelikte olmasina 6zen gosteriyorum, zira biliyorum ki ¢ocuklarimiz bagka sekilde
giinliik tekrarlar yapmiyorlar” seklinde goriis bildirmistir.

Yine dgretmenlerin birgogu bu soruyu, birden fazla hususa ayn 6lgiide dikkat
ettiklerini belirterek aciklamuslardir. O.21 “ilk olarak islenmis konuyla ilgili olmasina,
sonrasinda Ogrencilerin yaparken sikilmamasi ig¢in ¢ok uzun olmamasina ve her
dgrencinin yapabilecegi diizeyde olmasina dikkat ederim” seklinde O.44 “ddevin
6grenci diizeyine uygun olmasina ve isledigim konuyu pekistirici nitelikte olmasina” bir
diger 6gretmen O.50 ise “6grencinin seviyesine, ilgi alanlarina uygun olmasina dikkat
ediyorum” seklinde gériis bildirmislerdir. Ogretmenlerin 6dev verirken en ¢ok dikkat
ettikleri hususlarin belirlenmesi, 6gretmenlerin 6dev amaglarini da ortaya koymaktadir.
Ogretmen goriisleri biitiinciil bir sekilde degerlendirildiginde 6gretmenlerin 6devi konu
tekrarini, konularmm daha iyi kavranmasini saglayan bir ara¢ olarak gordiikleri
sOylenebilir.

2. ingilizce Ogretmenlerinin Daha Cok Hangi Beceri ya da Dil Ogelerini
Gelistirmeye Yonelik Odev Verdiklerine iliskin Bulgular

ingilizce o&gretmenlerine “Daha ¢ok hangi beceri ya da dil &gelerini
gelistirilmesine yonelik Odevler veriyorsunuz?” sorusu sorulmus ve Ogretmenlerin
verdikleri cevaplar Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmenlerin Verdikleri Odevlerin flgili Oldugu Beceriler

f
Dil bilgisi 25
Okuma-yazma becerisi 24
Kelime bilgisi 22
Konusma becerisi 5
Dinleme becerisi 2

Ogretmenlerle goriismelerde Ingilizce dgretmenleri okuma ve yazma becerisini
ayr1 degerlendirmemis; bu nedenle okuma-yazma becerisi birlikte verilmistir.

Tablo 3’de gorildiigii lizere verilen 6devler en ¢ok okuma-yazma becerisi,
sirastyla gramer bilgisi, kelime bilgisi, konugma becerisi ve dinleme becerilerini
gelistirmeye yoneliktir. Ancak gramer, okuma-yazma ve kelime ddevlerindeki oranin
birbirine ¢ok yakin olmasi verilen 6devlerin bu beceriler iizerinde yogunlastigini
sOylemek miimkiindiir.

Bu konuda 6gretmen goriisleri incelendiginde dgretmenlerin bir kismi sinava
daha uygun oldugu i¢in bu becerileri gelistirmeyi daha ¢ok Onemsediklerini
belirtmiglerdir. bu konuda; O.11 “Gramer kelime okuma yazma iizerinde
yogunlasiyoruz. Ciinkii 6nlerinde hazirlanmalar1 gereken bir siav var” derken, 0.20
“Okuma-yazma-gramer. Sebebi ise Ogrencilerin girecegi merkezi smavda daha ¢ok
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okuma-gramer becerilerinden sorumlu tutulmas1” seklinde gériis belirtmislerdir. .17
“Okuma yazma ve gramer agirlikli. Dinleme yapmak i¢in gerekli materyallerde sikinti
cekiyorlar. Aym sekilde okul disinda speaking yapabilecekleri ortam yok” ve .75
“Daha ¢ok okuma ve yazma, ¢iinkii ¢ogu Ogrencilerimin evinde internet , bilgisayar
veya video player gibi araglar bulunmamakta” diyerek konugma ve dinleme becerilerine
yeterince yer verilemesinin nedenini imkan yetersizligi olarak aciklamislardir. 0.33
“Okuma, ve kelime. Bu beceler hem otonom olarak gelistirilebilir hem de daha ¢abuk
unutuldugu i¢in 6dev olarak tekrar edilmeli” seklinde goriislerini belirtnistir.

3. ingilizce Ogretmenlerinin Odevlerle flgili Yasadiklar1 Olumsuzluklara
iliskin Bulgular

Ingilizce &gretmenlerine “Odevlerle ilgili yasadigimz olumsuzluklar (varsa)
nelerdir?” sorusu sorulmus ve verilen yanitlar asagidaki tabloda sunulmustur

Tablo 4. Ogretmenlerin Odevlerle ilgili Sorun Yasama Durumlan

f
Sorun yastyorum 48
Sorun yasamiyorum 2

Tablo 4’de goriildiigii gibi uygulamaya katilan Ingilizce &gretmenlerinin
sadece 4’1 sorun yasamadigimi belirtmistir. Sorun yasadigini belirten 6gretmenlerin
karsilagtiklar1 sorunlar agagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 5. ingilizce 63retmenlerinin 6devlerle ilgili yasadiklari sorunlar

f
Odev yapmama 25
Odevi baskasindan ya da internetten kopye  etme 10
Odeve gereken dzeni gdstermeme ve isteksizlik 11
Odevi velinin yapmasi 5
Odev kontroliiniin zaman almas1 2
Materyal eksikligi 1

Ingilizce 6gretmenlerinin ingilizce ddevleri ile ilgili sorunlar sirastyla; 6dev
yapmama, Odevi baskasindan ya da internetten kopye etme, ddeve gereken Ozeni
gostermeme ve isteksizlik, ddevi velinin yapmasi, ddev kontroliiniin zaman almasi ve
materyal eksikligidir.

Odev konusunda sorun yasayan Ogretmenlerin sayisi ve yasanan sorunlarin
niteligi goriildiigiinde esasinda Odevlerin 6grenciler tarafindan yapilmadigi ya da
yapilamadig1r gergegi karsimiza cikmaktadir. Nitekim O6gretmenler bu konuya soyle
aciklik getirmeye calismislardir: O.15 “Yasadigim en &nemli sorun o6devlerini
yapmamalari, konuyu anlamadiklar1 i¢in 6dev yapmamalari, anlamadiklar1 halde
sormamalart en ¢ok Kkarsilasigim sorunlar. Odev yapmayan &grencilerin
arkadaslarindan oldugu gibi alip defterlerine gegirmesiyle ¢ok sik karsilagryorum”
derken; 0.25 “Odevleri kitaptan veriyorum. Kitaptaki ddevlerde agiklama olmadigi igin
ogrenciler yapamiyorlar” seklinde; 0.44 ise “Cogu 6devi yapmiyor, yapanlarin yarist
hi¢ anlamamis yanlis yapmis,ama en azindan c¢abalamis” seklinde goriis bildirmistir.
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0.28 ise, “Ogrenciler o6dev yapmiyorlar. Odevin niteligine bile bakmadan
yapamayacaklarini diisiiniip arkadaslarindan gegiriyorlar ya da internetten seviyelerinin
¢ok flizerinde ciimlelerle geliyorlar. Her defasinda uyarsam da bu uyarilar basarisiz
oluyor” ve .39 “Internet faydali oldugu kadar zarar da teskil ediyor. Odevlerin bazen
bir internet sayfasindan bulunmus bir yazinin ¢iktist seklinde gelmesi gibi
olumsuzluklar yasayabiliyoruz . Ders kitabindan verdigimiz odevlerin yine internet
iizerinden cevaplart bulunarak yapildigint gorebiliyoruz. Durum bdyle olunca dgrenci
tabiri caizse hazira konma eylemini gerceklestirmis oluyor ve verilen ddevden birsey
ogrenemiyor” 0.45 “Odevi yapmay1 unutmalar1 ve 6dev yapmak istemediklerinden
dolay1 baskalarina yaptirmalar1 veya 6devi yapanlardan aynisini onlardan almalar sik¢a
kargilagtigim sorunlardandir” diyerek Ogrencilerin ddevlerini internetten ya da
arkadaglarindan kopye etme yolunu tercih ettikleri seklinde disiincelerini
agiklamuslardir. Odev kontrolii ile ilgili sorun yasadigidim ifade eden 0.40 ise, “ Odev
kontrolii noktasinda ders saatinin az olmasindan dolayr sikinti yasiyorum. Tim
ogrencilerle tek tek ilgilenemiyorum” demistir.

4. ingilizce Ogretmenlerinin é6devlerin gerekliligine iliskin goriislerine dair
bulgular

Ingilizce dgretmenlerine “Odevlerin gerekliligine inaniyor musunuz? Neden?
Sorusu sorulmusg ve 6gretmenlerin verdikleri yanitlar agagida sunulmustur.

Tablo 6. Odevin Gerekliligine iliskin Diisiinceler

f
Gerekli 43
Gerekli degil 7

Ogretmenlerin biiyiik bir kismi ddevlerin gerekli oldugunu diisiinmektedir.

Tablo 7. Katki Sagladigimi Diisiinen Diisiinen Ogretmenlerin Agikladiklar
Nedenler:

Tekrar etme olanag vererek kaliciligt sagladigi i¢in
Kelime hazinesini gelistirdigi i¢in

Okuma-yazma becerisini gelistirdigi i¢in

Dersin 6nemini artirdigt i¢in

Bireysel 6grenme sagladigi i¢in

Ogretmene geri bildirim sagladig1 icin

PN RO RN -
o vl

Ingilizce &gretmenlerinin biiyiik ¢ogunlugu 6devlerin, tekrar etme olanag
vererek kaliciligr sagladigr icin, kelime hazinesini gelistirdigi icin, okuma-yazma
becerisini gelistirdigi i¢in, dersin dnemini artirdig1 igin, bireysel 6grenme sagladigi i¢in
ve Ogretmene geri bildirim sagladig1 i¢in ddevin akademik basariya katki sagladigini
ifade etmislerdir.

Kalicihgr saglamak igin &dev verdigini sdyleyen .23 “Verdigim 6devler
sayesinde Ogretilen bilgilerin daha kalici oldugunu ve daha iyi Ogrenildigini
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distinliyorum . Ayrica 6grencilerin dersin diginda da dil 6greniminin devam etmesini
sagliyor” derken .18 “Dilde tekrarin ¢ok 6nemli olmasi sebebiyle dile maksimum
maruziyet saglamanin elzem oldugunu diisiiniiyorum” .42 “Haftada 1 gun ingilizce
dersi oldugu icin odevler tekrar etme konusunda fayda sagliyor. 0.31 “ders calismis
oluyorlar. tekrar etmis oluyorlar. aksi takdirde oturup ders calismak icin bi sebepleri
olmuyor”. .34 “Eger ¢ok fazla dev olmazsa ve kontrollii olursa tekrar yapmalari ve
eksikliklerini fark etmelerini sagliyor. Boylece bizler de geri bildirim almis oluyoruz ve
konulari tekrar ediyoruz” seklinde diisiincelerini belirtmislerdir.

Ingilizce 6gretmenlerinin 6dev verme amagclar1 incelendiginde; dilde tekrarmn
gereklilik olarak goriilmesi ve Odevlerin bu amact gerceklestiren bir arag olarak
goriildiigii ortadadir.

5. ingilizce Ogretmenlerinin 6devlerle ilgili onerilerine dair bulgular
Ingilizce &gretmenlerine “Odevlerin Ingilizce 6gretiminde etkili bir sekilde
kullanilabilmesi igin 6nerileriniz nelerdir?” sorusu sorulmus ve 6gretmenlerin verdikleri

yanitlar sunulmustur.

Tablo 8. ingilizce 6gretmenlerinin 6devlerle ilgili 6nerileri

»

Ogrenci seviyesine uygun yapabilecegi tiirden olmal
Ogrencilerin sevdigi ilgisini cekecek

Eglenceli olmali

Konusma ve dinleme becerilerini gelistirmeli

Kisa olmal

Giinliik hayatinda isine yarayacak tiirden olmali
Yaraticiliklarini desteklemeli

Teknoloji odakli olmali

Islenen konuyu pekistirecek nitelikte olmali

NNWWPAroOO N

Odevlerin verilmesi ile ilgili oneriler incelendiginde, ogretmenlerinin
¢ogunlugunun o&devlerin 6grenci seviyesine uygun olmasi gerekliligi {izerinde
durduklart goriillmektedir.

Odevlerin 6grenci seviyesine uygun olmasi gerektigini belirten dgretmenlerin
goriisleri  soyledir: 0.16 . Ogrencinin seviyesine o6nceki bilgilerine ve hazir
bulunusluguna uygun olmali. Yapamiyorlar” derken, O.38 “6grencinin tek basina
yapabilecegi seviyede olmali”, 0.42 ise “Ogrencinin o konuda yeterli bilgisini
gordiikten sonra ddev vermek gerekir. Boyle yapilirsa 6devlerde verimin artacagina
inanityorum” demistir.

Ev 6devlerinin konugsma ve dinleme becerilerini gelistiren nitelikte olmasi
gerektigini ifade eden 0.32 “6devler daha gok gramer ve okudugunu anlama konusunda
pekistirme sagliyor, konusma ve dinleme ihmal ediliyor. Bu konuda daha dikkatli
olunursa katki saglayacagi diisiinmiiyorum. Odev verirken 6grenci ilgi ve isteklerinin
dikkate alinmas1 gerektigini belirten 0.33 “Cocuklarin tamamen kendi istegine gore
ddev konusunu tercih etmeleri saglanmalidir”. 0.36 ise “Gramer , bosluk doldurma gibi
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hazir bilgiye odakli 6devler disinda dgrencinin giinliik hayatinda da kullanabilecegi bir
konu tizerine kendi ilgisini ¢ekecek kendi belirledigi 6devler de 6grencilere verilmeli ve
geridoniitler pekistirecler 6grenciye muhakkak saglanmaliki 6grencideki ilgi seviyesini
arttirabilelim” diyerek diisiincelerini agiklamistir. Ogrencilere verilecek &devlerin
ogrencilerin yaraticithgmi destekleyecek nitelikte olmasi gerektigini savunan .34 ise,
“Yaratici odevler verilmeli... Siradan 5 kere kelime yaz ya da soru kagidini ¢6z demek
yerine Ogrendiklerini 6zgiin bir sekilde uygulayabilecekleri 6devler daha iyi olacaktir”
seklinde goriis belirtmistir.

Tartisma, Yorum ve Sonuclar

Arastirma sonuglari incelendiginde, arastirmaya katilan &gretmenlerin
tamamina yakininin ddev verdigi belirlenmistir. Ogretmenler 6grencilere ddev verirken
genel olarak islenen konunun pekistirilmesini saglayan, seviyelerine uygun, tek basina
yapabilecekleri ddevler vermektedir. Yilmaz (2013), Hizmetci ve Iflazoglu (2006),
Cooper (2001) ve Aladag ve Dogu (2009)’nun arastirmalarinda da konularin
pekistirilmesinde 6devin rolii ve Onemine deginmistir. Albayrak ve ark. (2004)
Ogrenilenlerin kaliciliginin saglanmasi agisindan 6devin dnemini vurgulamistir. Ersoy
ve Aangiin (2009) ve Ozer ve Ocal (2013)’a gére de ddevlerin verilme amaci daha ¢ok
okulda &grenilenlerin pekistirilmesidir. Ogretmenlerin biiyiik bir cogunlugu odevi
dersin tekrari olarak gormiistiir. Bu arastirma sonuglari, arastirma bulgumuzu bu
yoniiyle destekler niteliktedir.

Arastirmamizin bir diger bulgusuna gore ingilizce dgretmenleri en ¢ok okuma
becerisi, yazma becerisi, gramer becerisi ve kelime bilgisini gelistirmeye yonelik
Odevler verikleri goriilmektedir. Konusma ve dinleme becerisi neredeyse tamamen
ihmal edilmis goriilmektedir. Ogretmen gériislerine gore, ingilizce dgretmenlerinin bu
alanlar1 ihmal etmesinin sebepleri, bu becerileri ddevlendirme konusunda malzeme
materyal sikintisi gekmeleri ve mevcut sinav sisteminin bu becerilere yer vermemesidir.
Ozbay (2006; akt. Ileri, 2013)’a gére, dinleme ve konusma becerisi dil 6gretiminde
onemli olsa da pratikte ¢ogunlukla ihmal edilen beceriler olmustur. Dinleme ve
konusma birbirini tamamlayan becerilerdir. Bu becerileri birbirini tamamladig: takdirde
iletisimin varligindan s6z edilebilir.

Ingilizce 6gretmenlerinin biiyiik bir cogunlugunun édevler konusundaki énemli
sorunu 6grencilerin 6dev yapmamasidir. Epstein ve Van Voorhis (2001) sinif seviyeleri
yiikseldik¢e 6devini yapan 6grenci sayisinin diistiigiinii ifade etmistir. Epstein ve Van
Voorhis (2001)’in ulagsmis oduklar1 bu sonug¢ arastirma bulgumuzu desteklemektedir.
Aragtirmamizin bir diger bulgusuna gore, Tekrar etme olanagi vererek kaliciligi
sagladig1 i¢in Ogretmenlerin biiyiik bir kismu &devlerin akademik basariyr artirdig
gorlisiindedir. Wallinger (2000) de arastirmasinda arastirma sonucumuza benzer bir
sekilde yabanci dil 6gretmenlerinin dil 6gretiminde o6devlerin basariyr destekledigi
goriisii ve Demirel (1989)in 6devlerin 6grenci basarisini artirdigt yoniindeki goriisleri
arastirma bulgularimizi desteklemektedir. Biiyiliktokatli (2009)ya gore, sinifta gegen
zaman smirhdir. Smirli zaman igi Ingilizce Ogretmenlerine gore odevler ogrenci
seviyesine uygun, yapabilecegi tiirden olmali, 6grencilerin ilgi ve isteklerine gore
verilmeli, eglenceli olmali, konusma ve dinleme becerilerini gelistirmeli, kisa olmali,
giinliik hayatta kullanabilecegi tiirden olmali, yaraticiliklarin1 desteklemeli, teknoloji
odakl1 olmaly, islenen konuyu pekistirmelidir.
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Aragtirmaya dair bu bulgular birlikte degerlendirildiginde dgretmenlerin biiyiik
c¢ogunlugun &dev vermesi, 6devin pekistirmedeki Onemine inanmasi ancak bununla
birlikte dgretmen goriislerine gére dgrencilerin 6dev yapmamasiin en bilyiik sorun
olarak goriilmesi oldukg¢a sasirticidir. Cilinkii 6gretmenler ddev yapmayan 6grencinin
odevi anlamadigi/yapamadig icin yapmadigmi belirtmislerdir. Ogretmenlerin 6devin
etkili bir sekilde verilmesi igin Onerileri incelendiginde ilk sirada O6grenci seviyesine
uygun yapabilecegi tlirden Odevler verilmesi gerektigi belirtilmistir. Bu anlamda
degerlendirildiginde, yabanci dil gretiminde gerekliligine inanilan 6devlerin yeniden
gozden gegirilmesi, Ogrenci igin yararli,bagarabilecegi ve tim becerileri kapsayan
nitelikte olmasi, O6gretim programinin hedefleri dogrultusunda &devlerin verilmesi
onemlidir.

Yabanci dil derslerinde verilen ddevlerin ve yabanci dil becerisi gelistirmek
i¢in yapilan ¢aligmalarin diger alanlardan farklilik gosterdigi asikardir.

Dile maruz kalinan zaman sadece okul siiresiyle snirli degildir. Okul disinda
yapilan c¢alismalarda da dil 6grenme siireci devam ettirilir. Okul disinda yapilan
calismalarla da dil 6grenme siireci devam ettirilir. Okul dis1 zamanlarda dil 6grenimi
icin yapilan calismalar daha ¢ok verilen ddevlerle belirlenmektedir (Ileri,2013) Yabanci
dil &gretiminde ders siireci, ders Oncesi etkinlikler, ders isleme siireci, ders sonu
etkinlikler boyutunda genis ¢apli olarak ele alinmalidir (Altmigdort, Isik, 2012) Yabanct
dil 6gretiminde ders ici ve ders dig1 dgretim siirecinde dgrencilerin bireysel farkliliklar:
dikkate alinarak her bir 6grencinin tarz ve stratejilerine uygun biitiinlesik becerileri
kapsayan ¢esitli tekniklere ve etkinliklere yer verilmesi gerekmektedir (Altmisdort, Isik,
2012)
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