Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi
Yil: 2024, Cilt:13, Say!: 1, Sayfalar: 72—-89
https://dergipark.org.tr/tr/pub/amauefd

Ortaokul Ogrencilerinin Dogal Afetlere Yoénelik Biligsel Yapilarinin

Incelenmesi

Gokge Kiligoglu @, Mavi Akkaya Yilmaz

L Gazi Egitim Fakdiltesi, Gazi Universitesi, Ankara, Tiirkiye, ORCID: 0000-0002-6125-1853

2 Egitim Fakdltesi, Adnan Menderes Universitesi, Aydin, Tirkiye, ORCID: 0000-0003-3005-9559

Ozet

Bu arastirmanin amaci, Kelime iligkilendirme Testi (KiT) araciligiyla
ortaokul dgrencilerinin dogal afetlere iliskin biligssel yapilarini belirlemektir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu Ankara ili Yenimahalle ilgesinde bir devlet
okulunda 6grenim gérmekte olan 165 ortaokul égrencisi (5., 6. ve 7. sinif)
olusturmaktadir. Kelime iliskilendirme testinde Sosyal Bilgiler Dersi
Ogretim Programr'nda ilgili sinif diizeylerinde yer alan dogal afetlerden
deprem, heyelan, sel, ¢ig, kuraklik, erozyon ve hortum anahtar kavram
olarak 6grencilere verilmistir. Ayrica 6grencilerden ilgili anahtar kavrama
yonelik anlama seviyelerini belirlemek icin birer cimle yazmalari da
istenmigstir. Arastirmada, nitel arastirma yéntemlerinden olgu bilim deseni
kullanilmistir. Calisma sonucuna goére, dgrencilerin deprem kavramini en
cok yikim, 6lum; heyelan kavramini toprak, toprak kaymasi; sel kavramini
su, yagmur; ¢ig kavramini kar, dag; kuraklik kavramini susuzluk, ¢ol;
erozyon kavramini toprak, riizgar; hortum anahtar kavramini dogal afet,
rizgar cevap kavramlari ile iligkilendirdikleri belirlenmigtir. Ogrencilerin
heyelan, ¢i1g, kuraklik, hortum kavramlarina ait kavram yanilgisina sahip
olmadiklari ancak 6nemli bir kisminda deprem, erozyon ve heyelan
kavramlariyla ilgili kavram yanilgisinin bulundugu ¢alismada elde edilen

diger sonuclar arasindadir.
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Abstract

This study aims to determine the cognitive structures of middle school students
about natural disasters through the Word Association Test (WAT). The study
group of the research consisted of Yenimahalle 165 secondary school students
(5th, 6th, 7th grades) studying in a public school in the district. In the word
association test, earthquake, landslide, flood, avalanche, drought, erosion, and
tornado were given to the students as key concepts among the natural disasters
in the Social Studies Curriculum at the relevant grade levels. In addition,
students were also asked to demonstrate comprehension of the related key
concepts. They were also asked to write a sentence to determine their level. In
the research, phenomenological pattern, one of the qualitative research
methods, was used. According to the results of the study, it was determined that
students associated the concept of an earthquake with the concepts of
destruction, death; landslide with soil, landslide; flood with water, rain; avalanche
with snow, mountain; drought with thirst, desert; erosion with soil, wind; tornado
key concept with natural disaster, wind response. Among the other results of the
study, it was found that students did not have misconceptions about the
concepts of landslide, avalanche, drought and tornado, but a significant number
of them had misconceptions about the concepts of earthquake, erosion and

landslide.
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Giris
insanoglu var oldugu giinden itibaren neredeyse her dénem gesitli zorluklarla karsilagmistir. Bu
zorluklarin yaganmasinda ise farkl etmenlerin etkisi oldugu bilinmektedir. insanlarin zorluklarla basa

¢ilkma ¢abasinin sureci dusinuldiginde de afet kavrami akillara gelmektedir. Ancak afet kavramini

daha iyi anlayabilmek i¢in onunla ilintili kavramlara dedinmek yararli olacaktir.

Afetle ilgili kavramlardan birisi risktir. Risk zarar gérme tehdidi altinda olmaktir. Afetle ilgili bir diger
kavram ise tehlikedir. Tehlike ise, bireylere veya insan sistemlerine zarar verme potansiyelini ifade
eder. Bagka bir kavram olan kirilganlik ise riske maruz kalma ve potansiyel zarari 6nleme veya
absorbe etme yetersizligini ifade etmektedir. Bu kavramlar dikkate alindiginda afet kavrami ortaya
cikmaktadir ve afeti tehlike ve kirilganhdin gakismasinin sonucu olarak ifade edebilmek mimkindar
(Pelling, 2003). Daha genis bir tanimla afet, insan varliginin oldugu yerlerde fiziksel, ekonomik ve
sosyal kayiplar olusturan normal hayati ve insan faaliyetlerini durduran ya da kesintiye ugratan ve bu
durumdan etkilenen insanlarin bas etme kapasitesinin yeterli olmadigi doga, teknoloji veya insan
kaynakh olaylardir (Afet ve Acil Durum Bagskanhgi, 2014; Erglinay, 2007; Erginay, 2009). Bu noktada
bir olayi afet olarak tanimlamada tehlikenin var olmasi, tehlikeye maruz kalabilecek insan, toplum, mal,
kiltarel, vb. dogal kaynaklarin bulunmasi ve toplumun zarar goérebilir bir durumda olmasi faktoérleri
temel rol oynamaktadir (Kadioglu, 2011). Bir seye afet niteligi kazandiran olayin kendisi degil, olayin
dogurdugu sonugctur (Afet ve Acil Durum Baskanhgi, 2014; Délek, 2020). Dunya lzerinde meydana
gelen afetleri gesitli sekillerde tasnif edebilmek muimkindir ve buna iliskin tabloya asagida yer

verilmigtir.

Tablo 1. Dunyada Go6zlenen Afet Turleri Tablosu (Afet ve Acil Durum Ydnetimi Bagkanligi)

Jeolojik afetler  Klimatik afetler Biyolojik afetler Sosyal afetler Teknolojik afetler

Deprem Sicak Dalgasi Erozyon Yanginlar Maden Kazalari

Heyelan Soguk Dalgasi Orman Yanginlari Savaslar Biyolojik, nukleer,
kimyasal silahlar ve
kazalar

Kaya Dusmesi Kuraklik Salginlar Teror saldirilar Sanayi kazalari

Volkanik Dolu Bocek istilasi Gogler Ulasim kazalari

Patlamalar

Camur Akintilari  Hortum

Tsunami Yildirim

Kasirga

Tayfun

Sel
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Siklonlar

Tornado

Tipi

Cig

Asirt Kar Yagislari

Asit Yagmurlari

Sis

Buzlanma

Hava Kirliligi

Orman yanginlari

Dinyada meydana gelen afetler incelendiginde bazilarinin doga, bazilarinin insan, bazilarinin ise hem

doga hem insan etkisiyle olustugu gorilmektedir.

insanin kendisinin etkiledigi unsurlari diizenlemesi ve denetlemesi daha kolaydir. Doga olaylarinin ise
insanlar tarafindan kontrol edilebilirligi daha glgctir. Ancak yine de insanogdlu dodada olusan bu
faaliyetlerden kendisi de etkilendigi i¢in bu olaylari irdeler. Cinku, dogal afet bir boyutu ile surekli
tekrarlanan dogal bir olayidir. Diger bir boyutu ile de insan davranis ve eylemlerinden kaynaklanan bir
felaketti. Doga olaylarinin afet niteli§i kazanmasinda bu doga olaylariyla insan etkinliklerinin
cakismasi s6z konusudur (Dolek, 2020). Ornegin, doga bilimciler yer gekiminin neden oldugu bir kitle
hareketini veya nidfusun yogun olmadigi bolgelerdeki siddetli bir kis firtinasini “dogdal olay” olarak
degerlendirmektedir (Monter ve Otto, 2018). Bagka bir ifadeyle doda olaylarinin gerceklestigi
bdlgelerde insan yasami ya da ona ait bir yapl olmasa bu olaylar felaket olarak degerlendiriimeyecektir
(Ddlek, 2020). Bu noktada dogal afetleri su sekillerde tanimlamak mamkuinddr; “Deprem, sel, heyelan,
¢1g, kurakhk, firtina, dolu, hortum, gbktas: dismesi v.b. gibi olusumu engellenemeyen jeolojik,
meteorolojik, hidrolojik, klimatolojik, biyolojik ve kaynadi diinya disinda olan tehlikelerden kaynaklanan
doga olaylarinin sonuglarina verilen genel ad”dir (Afet ve Acil Durum Bagkanligi, 2014: 64). Baska bir
ifadeyle, gercek bir ekstrem doga olayinin ardindan bir topluluk veya toplumdaki yasamda ciddi
bozulma ve kokli degisiklik meydana gelirse, buna genel olarak dogdal afet denir ve etkisi siklikla ciddi
maddi hasara, ekonomik zarara veya dogal alanin zarar gérmesine neden olur ve bazi durumlarda

biylk sosyal sonuglar dogurur (Moénter ve Otto, 2018).

Bir olayin dogal afet olarak kaydedilebilmesi i¢in bazi kriterler mevcuttur. Bunlar; on veya daha fazla
kisinin 6ldugunun bildiriimesi, yuz veya daha fazla kisinin etkilendiginin bildiriimesi ve olaganustu hal
ilan edilmesi veya uluslararasi yardim c¢agrisi yapiimasidir. Bu kriterlerden en az birinin olusmasi
olayin dogal afet olarak nitelendiriimesi icin yeterlidir. Dogal afet olarak degerlendirilen durumlar igin

bir takim siniflamalara gidilmistir. Bunlardan birisi dogal afetleri jeofiziksel, meteorolojik, hidrolojik ve
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klimatolojik olarak ele almistir. Hatta hidrolojik, meteorolojik ve klimatolojik olaylar birlikte ele
alindiginda iklimle ilgili afetler olarak da adlandirilabilecegi belirtiimigtir (Cred, 2015). Benzer bir
sinifamaya goére dogal afetler yer kokenli afetler, klimatik afetler ve hidrografik afetler olarak
adlandirimigtir (Ozey ve Unli, 2022). Siniflamasi ne olursa olsun dogal afetlerin kdkeninde doga

olaylari ve bu olaylarin insan Uzerindeki etkisi durumu séz konusudur.

Ulkemiz cesitli 6zellikler agisindan dogal afetlerin sik gorildiigi bir Glkedir. Ulkemiz ve yakin
cevresinde 2022 yilinda 21.054 deprem, 859 heyelan, 450 sel/su baskini, 137 kaya dismesi, 18 cig,
13 obruk ve 451 diger doda kaynakli olay meydana gelmistir (Afet ve Acil Durum Baskanligi, 2023). Bu
noktada insan faaliyetleri bazen dogal afetlerin siddetini ve tehlikesini artirabildigi icin dogal afetleri
tanimak son derece 6nemlidir. Dogal tehlikelerin yagsamda etkisi azaltmanin birinci unsuru ise dogal
tehlikenin ne zaman, nerede, nigin ve nasil olacagini anlamaktir. Dogal afetlerin sebeplerinin bilinmesi
bu afetlerden korunabilmek agisindan olduk¢ga énemlidir. Bu sebeplerin bilinmesi; buna yoénelik
alinacak tedbirlerin daha saglikll olmasini, mal ve can kaybinin dnlenmesini, yatirimlarin isabetli
yapilmasini ve Ulkeye biuyik ekonomik kazang¢ saglanmasini mimkin kilar (Délek, 2020). Bunlari

saglama noktasinda ise afet egitimi kavrami akillara gelmektedir.

Egitimin, afetlerin azaltilmasinda ve surdurulebilir kalkinmaya ulagsma ¢abasinda insan guvenliginin
saglanmasinda ¢ok dnemli bir rol Gstlendigi yaygin olarak kabul edilmektedir. (Shaw ve ark., 2011).
Afet egitimi, insanlarin afetlere hazirlikli olma ve afetlere midahale etme konusunda egitiime yollarini
ifade eden bir terimdir (Preston, 2022). Afet egitimi; insanlarin afet hakkinda bilinglenmesini
saglayarak farkindalidi artirir. insanlara afet éncesi, sirasi ve sonrasinda yapmalari gerekenleri 6gretir.
Bu sekilde onlarin afetlere hazirlikli olmalarini saglar. Ayrica afet egitimi, afet risklerini azaltma
stratejileri hakkinda bilgi vererek risklerin azaltir, afetlere karsi toplumsal igbirliginitesvik eder ve
insanlara afetin potansiyel psikolojik etkileri hakkinda bilgi vererek psikolojik direnci artirir (Délek ve
ark., 2023).

Afet egitimi noktasinda okullara da 6nemli goérevler dismektedir. Dogal afetlere iliskin bilgilere
ulkemizde ortaokul kademesinde cesitli derslerde yer verildigi goériimektedir (Milli Egitim Bakanligi,
2018; Milli Egitim Bakanhgi, 2023a Milli Egitim Bakanhgi, 2023b). Bu ¢ercevede Turkiye’'deki Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim Programr’nda 5 ve 7. siniflara da insanlar, Yerler ve Cevreler 6grenme alaninda
afet ve dogal afetlere iligkin dogrudan kazanimlara yer verilmistir. (Milli Egitim Bakanligi, 2023a). Fen
bilimleri dersinde 5. sinifta da insan ve doga Unitesinde dogal afetlere iliskin dogrudan kazanimlara yer
verilmistir (Milli Egitim Bakanhgi, 2018). Ayrica, ortaokullarda verilen afet bilinci dersinde ise program

genelinde afet ve dogal afetlere iligkin bilgilere bulunmaktadir (Milli Egitim Bakanligi, 2023).

Bu calismanin amaci ortaokul 6grencilerinin dogal afetlere yonelik biligssel yapilarini ortaya koymaktir.
Ogrencilerin dogal afetler hakkindaki bilissel yapilarini belilemek amaciyla kelime iliskilendirme testi
(KIT) kullaniimigtir. KiT’ler égretim siireci ve sonrasinda égrencilerde meydana gelen égrenmeleri
tespit edebilmek icin kullanilan énemli tekniklerden biridir. Ortaokul &égrencilerinin dogal afetlere

ybnelik biligssel yapilarinin tespit edilmesi, onlarin dogdal afetler hakkindaki zihinsel modellerinin,
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algilarinin, iligkilendirmelerinin ve dogal afetlere yonelik anlama duzeylerinin tespit edilmesi agisindan

onemli gorulmektedir.

Yontem
Aragtirmanin deseni

Bu arastirmada nitel arastirma desenlerinden olgu bilim deseninde gergeklestiriimistir. Olgu bilim
deseni, farkinda olunan ancak tam anlamiyla kavraniimayan olgular arastirmayr amaglayan
calismalar icin uygun bir arastirma desenidir (Yildirm ve Simsek, 2006). Bu c¢alismada ortaokul
6drencilerinin dogal afetlerle ilgili belirtmis olduklari olgulari incelenmistir. Bu olgulari ortaya koymak
icin calisma grubuna kelime iligkilendirme testi uygulanarak kavram algilari ve kavramsal anlama

dizeyleri belirlenmeye calisiimistir.

Calisma grubu

Bu arastirma 2022-2023 egitim-6gretim yilinda Ankara ili Yenimahalle ilgesinde bir devlet okulunda 5.,
6. ve 7. sinifta 6grenim goren 165 ortaokul 6grencisiyle gerceklestiriimistir. Arastirmanin katilimcilari
nitel arastirma o6rnekleme ydntemlerinden biri olan kolay ulasilabilir érnekleme ydntemine gore
secilmistir. Kolay ulasilabilir érnekleme yoéntemi; Kolay ulagilabilir veya elverigli érnekleme tamamen
mevcut olan, ulasmasi hizli ve kolay olan dgdelere dayanir (Baltaci, 2018). Katilimcilarin 6zellikleri
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Katilimcilarin Demografik Ozellikleri Tablosu

f

Cinsiyet Kadin 76
Erkek 89
5 52
Sinif 6 57
7 56

Calismaya katilan 6grencilerin 79'u kadin, 89'si erkek 6grencidir. Ogrencilerin 52’sini 5. sinif, 57’sini 6.

sinif, 56’sin1 7. sinif 6grencisi olusturmustur.

Veri toplama araci

Bu calismada veri toplama araci olarak kigisel bilgi formu ve KiT kullaniimistir. Kisisel bilgi formunda
6grencilerin cinsiyeti ve 6grenim goérdikleri sinifa yonelik sorular yer almistir. Kelime iliskilendirme testi
olusturulurken ise Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi kapsaminda 5., 6. ve 7. sinif seviyesinde
Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Programi'nda bulunan dogal afetlerden 7 tanesi (deprem, heyelan, sel,
¢ig, kuraklik, erozyon, hortum) sosyal bilgiler 6gretmenlerinden (iki sosyal bilgiler 6gretmeni) ve alan
uzmanlarindan (iki sosyal bilgiler egitimcisi) géris alinarak anahtar kavram olarak secilmistir. Kelime

iliskilendirme testi ile 6grencilerin bilissel yapilari ortaya konulmaya c¢alisiimistir. Kelime iligskilendirme
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testleri bilissel yapinin ortaya konulmasi, uzun sureli hafizadaki kavramlarin yeterli ve anlamli olup

olmadiginin belirlenmesi amaciyla kullanilan en eski tekniklerden biridir (Bahar ve Ozatli, 2003).

Verilerin toplanmasi

Calismada ortaokul égrencilerinin belirlenen dogdal afetler ile ilgili bilissel yapilarini belirlemek amaciyla
kelime iliskilendirme testi kullaniimistir. Calismaya katilan 6grencilere 6ncelikle calisma ve 6lgme araci
hakkinda bilgi verilmistir. Calismada anahtar kavram olarak deprem, heyelan, sel, ¢ig, kuraklk,
erozyon ve hortum kavramlari secilmistir. Daha sonra anahtar kavram olarak secilen kavramlar tek bir
sayfa halinde asagidaki érnekte oldugu gibi bes defa alt alta yazilmis ve 6grencilerden kavramla iligkili
oldugunu dusundikleri cevap kavramlari yazmalari, anahtar kavramin son satirinda ise o kavramla
ilgili birer cimle yazmalari istenmistir. Bu ciimlenin yazilmasinin istenmesindeki amag anahtar kavram
ile iligkili olan kavramlarin hangilerinin ctiimle igerisinde kullanildigini belirlemek ve 6grencilerin anahtar

kavrama iligkin anlama dizeylerini tespit etmektir.

Anahtar kavramla ilgili 6grencilerin iligkili kavramlari yazmasi ve cimle kurmalari igin verilen sire iki
dakikadr.

Depremiile ilgili CUmle: .........c.ccoveveeveeecrrnnnn.

Verilerin analizi

Verilerin analizinde ilk olarak dgrencilerin secilen dogal afetlerin her biri ile iliskilendirdikleri kavramlar
belirlenmis daha sonra anahtar kavram ile iliskilendirilen kavramlarin tekrarlanma sikhginin yer aldigi
frekans tablosu hazirlanmigtir. Ardindan bu frekans tablosundan faydalanilarak kavram aglari
olusturulmustur. Kavram aglarini olusturan kavramlar belirlenirken Bahar ve ark. (1999) tarafindan
kullanilan kesme noktasi teknigi kullaniimistir. Kesme noktasi tekniginde anahtar kavram igin en fazla
tekrar edilen cevap kavrama gore belirli araliklarla kesme noktalari belirlenmektedir. Daha sonra
kesme noktasi belirli araliklarla asagiya ¢ekilmekte ve tim cevap kavramlar kavram aglarinda ortaya
¢ikincaya kadar isleme devam edilmektedir (Bahar ve Ozatli, 2003). Bu galismada kesme noktasi 10
ve Uzeri olarak belirlenmistir. 10’'un altindaki cevap kavramlar kavram agina dahil edilmemigtir.
Ogrencilerin anahtar kavramla ilgili yazdiklari ciimleler ise bilimsel bilgi iceren ciimle, bilimsel bilgi
icermeyen cumle ve kavram yanilgisi iceren cumle seklinde degerlendirilmistir. Calismada veriler
betimsel analize tabi tutulmus, 6drencilerin cevaplari iki alan uzmani tarafindan degerlendiriimis ve

¢6zUmlenmistir.
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Arastirmada anahtar ve cevap kavramlar farkli sembollerle verilmis ayrica her bir kesme noktasi

aralig1 tum anahtar kavramlarda s6z konusu aralidi ifade eden farkli bir renk ile gosterilmigtir. Tablo

3’te kesme noktasi araliklarini gésteren renklere iligkin bilgi verilmigtir.

Tablo 3. Kesme Noktasi Araliklarinin Renklerini Gosteren Tablo

Semboller igerikler
Anahtar Kavramlar
Cevap Kavramlar
— Kesme Noktasi 61 ve Ustiine gére Olusturulmus Kavram Ag iliski Oku
— Kesme Noktasi 46-60 Arasina gére Olusturulmus Kavram Agi iligki Oku
— Kesme Noktasi 31-45 Arasina gére Olusturulmus Kavram Ag iligki Oku
Kesme Noktasi 16-30 Arasina gére Olusturulmus Kavram Agi iligki Oku
— Kesme Noktasi 15 ve Asagisina gore Olusturulmus Kavram Agi iliski Oku
Bulgular

Calisma grubuna uygulanan veri toplama araglarindan elde edilen bulgulara asagida yer verilmistir.

Kesme noktasi 61 ve Uzeri verilen kavramlara gére olusturulan kavram agina Sekil 1’de yer verilmigtir.

DEPREM HORTUM CIG KURAKLIK

/ N\ 1 l

Yikim Sarsilma Riizgar Kar Susuzluk

SEL

— Su Toprak  |[«=—| HEYELAN [T*| Toprak Kaymasi

Sekil 1. Kesme Noktasi 61 ve Uzerine Goére Olusturulmus Kavram Agi

Sekil 1 incelendiginde, deprem, hortum, ¢i1g, kuraklk, sel, heyelan gibi anahtar kavramlarla

iliskilendirilen cevap kavramlarin yer aldigi gorilmektedir. Bu dogrultuda deprem anahtar kavraminin

yikim ve sarsilma, hortum anahtar kavraminin rizgéar, Ci§ anahtar kavraminin kar, kuraklik anahtar
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kavraminin susuzluk, sel anahtar kavraminin su, heyelan anahtar kavraminin ise toprak ve toprak
kaymasi gibi kavramlarla iligskilendirildigi gortulmektedir. Frekans degeri 61 ve lzerinde tekrarlanma
sikligina sahip olan bu cevap kavramlar ise ilgili anahtar kavramlarla en ¢ok iligkilendirilen kavramlar
olmustur. Hem anahtar kavramlar hem de cevap kavramlar arasinda herhangi bir iligkinin bulunmadigi
Sekil 1’de anahtar kavram ve iligkilendirilen cevap kavramlar ayri ayri adalar olarak yer almistir. Sekil

1’de yer almayan tek anahtar kavram ise erozyon kavrami olmustur.

Kesme noktasi 60-46 Uzeri verilen kavramlara gore olusturulan kavram agdina Sekil 2'de yer

verilmigtir.
DEPREM HORTUM CIG KURAKLIK
/ \ \ EROZYON j /
Oliim
Yikim Ruzgar Kar Susuzluk Ccol
Sarsilma
SEL — Su Toprak 4= HEYELAN [™b| Toprak Kaymasi

Sekil 2. Kesme Noktasi 60-46 Arasina Gore Olusturulmus Kavram Agi

Sekil 2 incelendiginde, arastirma kapsaminda ele alinan tim anahtar kavramlarin kavram agi
haritasinda yer aldi§i goérilmektedir. Ek olarak kavramlar arasinda ortak iliskilendirmeler de kesme
noktasi 60-46’ya gore olusturulmus kavram agi haritasinda yer almistir. Bu baglamda toprak kavrami
hem erozyon hem de heyelan anahtar kavramlariyla iligkilendirilmistir. Ayrica bu kategoride deprem
anahtar kavraminin 6lum, kuraklik anahtar kavraminin ise ¢6l kavramiyla iligkilendirildigi

gorulmektedir.

Kesme noktasi 45-31 Uzeri verilen kavramlara goére olusturulan kavram agina Sekil 3’te yer

verilmigtir.
DEPREM HORTUM || Riizgar CIG \ KURAKLIK
/ / ] Karin \
Yikim EROZYON Kar kaymasi col
, ™~ Vo
Dag
Su Sarsilma Dogal Afet 5 Susuzluk
\ SEL > Yagmur Toprak 4= HEYELAN [™a| Toprak Kaymasi

80



Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

Sekil 3. Kesme Noktasi 45-31 Arasina goére Olusturulmus Kavram Agi

Kesme noktasi 45-31’e gore olusturulan Sekil 3 incelendiginde, dogal afet, afet, dag, karin kaymasi,
yagmur gibi yeni cevap kavramlarin yer aldigi goérilmektedir. Buna ek olarak hem anahtar hem de
cevap kavramlar arasindaki iligkinin arttigi da séylenebilir. Oyle ki 6lim cevap kavrami ¢ig, heyelan ve
deprem anahtar kavramlariyla; dogal afet cevap kavrami deprem, sel ve heyelan anahtar
kavramlariyla ortak olarak iligkilendirilmistir. Yine bu kategoride sel anahtar kavrami yagmur, deprem

anahtar kavrami afet, ¢i§ anahtar kavrami karin kaymasi ve dag kavramlariyla iliskilendirilmistir.

Kesme noktasi 36-16 (izeri verilen kavramlara gore olusturulan kavram agdina Sekil 4’te yer verilmigtir.

Firtina Yikilmis Ev Enkaz

(Su) Taskimi Yagmur

Su 4 °
Basmasi I_ SEL DEPREM |‘——-b Sarsilma
(suda) Sallanm
Bogulma a a
j Dogal Toprak
Dag Afet Kaymasi Kayma
R =
\ ,/ ~ \ Tas/
_ . = 5 4-.... Kaya
Kar | CIG KURAKLIK HEYELAN Y
EROZYON |

| Karin kaymam | Susuzluk | Sicak

Sekil 4. Kesme Noktasi 30-16 Arasina Goére Olusturuimus Kavram Agi

Kesme noktasi sayi esigi dustikge olusturulan kavram agi haritalarindaki cevap kavram sayisi da
artmaktadir. Bu baglamda Sekil 4'te de kavram agi haritasina yeni kavramlarin (korku, sallanma, can
kaybi, kayma, su baskini, (suda) bodulma, (su) taskini, tas/kaya, yikilmis ev, enkaz, firtina, sicak gibi)
eklendigi ve ortak iliskilendirilen kavram sayisinin arttigi gérulmektedir. Dogal afet, 6lum, toprak, can
kaybi, toprak kaymasi, kayma, korku gibi kavramlar birden fazla anahtar kavramla ortak olarak
iliskilendirilmistir. Buna ek olarak kesme noktasi 31-16’ya gore kuraklik anahtar kavrami dogal afet,
olum ve toprak; ¢i§ anahtar kavrami dogal afet; sel anahtar kavrami su baskini, (suda) bogulma, (su)
taskini, 6lim ve can kaybi; hortum anahtar kavrami firtina, korku, 6lim, dogal afet; erozyon anahtar
kavrami dogal afet, 6lum, rizgar, toprak kaymasi, kayma, sicak; deprem anahtar kavrami korku,
yikilmis ev, enkaz, sallanma, can kaybi; heyelan anahtar kavrami ise tas/kaya ve kayma kavramlariyla

iliskilendirilmigtir.

Kesme noktasi 15 ve asagisi i¢in verilen kavramlara gore olusturulan kavram agina Sekil 5'te yer

verilmigtir.
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'/ \ ' o e |

Su Basmasi

[ W :\
\_‘I’ SEL ! I (Su) Taskim |

(suda) Bogulma |

Sekil 5. Kesme Noktasi 15 ve Asagisina Gore Olusturulmus Kavram Agi

Kesme noktasi 15 ve asagisina gbre olusturulan kavram agi haritasinda anahtar kavramlar
iliskilendirilen tim cevap kavramlara Sekil 5’te yer verilmigtir. Yikim, can kaybi, mal kaybi, yagmur,
deniz, su, 6lim, dogal afet, afet, kayma, catlak, toprak, toprak kaymasi gibi kavramlar anahtar
kavramlarla ortak olarak iliskilendirilmistir. Buitlin anahtar kavramlarla ortak olarak iliskilendirilen cevap
kavram ise dogal afet ve 6lim kavramlari olmustur. Buna ek olarak korku cevap kavrami 5 anahtar
kavramla (deprem, heyelan, sel, ¢id, hortum) ortak olarak iligkilendirilmistir. Benzer sekilde yikim
cevap kavrami da 5 farkli anahtar kavramla (deprem, heyelan, sel, erozyon, hortum) ortak olarak
iliskilendirilmistir. Can kaybi cevap kavrami doért anahtar kavramla (deprem, heyelan, sel, ¢i1g); afet
(deprem, heyelan, sel, ¢ig anahtar kavramlariyla ortak), toprak (heyelan, kuraklik ve erozyon anahtar
kavramlariyla ortak) ve su (sel, kuraklik, hortum anahtar kavramlariyla ortak) cevap kavramlari ise

Ucer anahtar kavramla ortak olarak iliskilendirilmistir.
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Tablo 4. Anahtar Kavrami ile ilgili Ortaokul Ogrencilerinin Kurdugu Cumlelerin Frekans Tablosu

Deprem Heyelan Sel Cig Kurakhk Erozyon Hortum
Bilimsel Bilgi 42 54 72 84 73 51 67
iceren Ciimle
Bilimsel Bilgi 56 35 49 39 46 31 45
icermeyen
Cumle
Kavram 32 29 - - - 38 -
Yanilgisi
igeren Ciimle
Bos 35 47 44 42 46 45 53
Toplam 165

Tablo 4 incelendiginde, deprem anahtar kavramina ydénelik ¢calismaya katilan ortaokul égrencilerinin
42’sinin bilimsel bilgi iceren cumle kurarken, 56’sinin bilimsel bilgi icermeyen cimle kurdugu, 32’sinin
kavram vyanilgisi igceren cimle kurdugu, 35’inin ise anahtar kavramla ilgili cimle kurmadigi
belirlenmistir. Heyelan anahtar kavramina yonelik galismaya katilan 6grencilerinin 54’Gndn bilimsel
bilgi iceren cimle kurarken, 35’inin bilimsel bilgi icermeyen cimle kurdugu, 29'unun kavram yanilgisi
iceren ciimle kurdugu, 47’sinin ise anahtar kavramla ilgili ciimle kurmadigi belirlenmistir. Ogrencilerin
sel, ¢19, kuraklik ve hortum anahtar kavramlarina yénelik kurduklari cimleler degerlendirildiginde ise
bilimsel bilgi iceren cimlelerin oraninin yiksek oldugu ve bu anahtar kavramlara yonelik 6grencilerin
kavram yanilgisi iceren cumleler kurmadiklari tespit edilmistir. Tablo incelendiginde 6grencilerin en
fazla kavram yanilgisi iceren cimle kurduklari anahtar kavramin erezyon oldugu (38 &grenci)

belirlenmistir.
Dogal afetlerle ilgili dgrencilerin kavram yanilgisi iceren cevap érnekleri agagida verilmistir.

Deprem: “Binalarin yikilmasi depremlere neden olur”, “Sicak havalarda deprem olur.”
Erozyon: “Erozyon olduktan sonra sicaklik baslar”’,“Erozyonla birlikte toprak kaymakatadir.”

Heyelan: “Heyelan olunca bahgeler yer degistirir’,“Heyelanlar dliz arazilerde olur.”

Tartisma ve sonug

Bu calisma ortaokul 6grencilerinin dogal afetlere yonelik bilissel yapilarini belirlemek amaciyla
gerceklestiriimistir. Calismanin amaci dogrultusunda veriler kelime iliskilendirme testi araciligiyla
toplanmigtir. Calismada 5., 6. ve 7. sinif 6grencilerine Sosyal Bilgiler Ogretim Programi'nda yer alan
dogal afetlerden, deprem, heyelan, sel, ¢i§, kuraklik, erozyon ve hortum anahtar kavram olarak
verilmistir. Ogrencilerden bu anahtar kavramlarla iligkili oldugunu dusiindiikleri kavramlari daha sonra

ise 6grencilerden her bir anahtar kavrama yonelik ciimle yazmalari istenmistir.
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Calisma sonucunda deprem kavramiyla ilgili 6grencilerin bilissel yapilari incelendiginde 6gdrencilerin
deprem anahtar kavramini en fazla sarsilma, yikim, korku, evlerin yikilmasi, can kaybi, 6lum, enkaz
gibi kavramlarla iligkilendirdikleri belirlenmistir. Bu kavramlar 6drencilerin deprem kavraminin zihinsel
yapilarinda dnemli yer tuttugunu gdstermektedir. Ayrica, dgrencilerin deprem anahtar kavramini
iliskilendirdikleri cevap kavramlar degerlendirildiginde verilen cevaplarin depremlerin insanlar ve ¢cevre
Uzerindeki olumsuz ve yikici etkileriyle iligkili oldugu baska bir ifadeyle depremin sonuglarina yonelik
oldugu sdylenebilir. Alan yazin incelendiginde ¢alismanin bu sonucu Tokcan ve Yiter (2017)’in, dogal
afetlere yonelik 5. sinif 6grencilerinin bilissel yapilarini incelemis olduklari ¢alismanin sonuglariyla
benzerlik gostermektedir. Tokcan ve Yiter (2017) de calismalarinda depremi 6grencilerin 6lim ve
evlerin yikilmasi olarak depremin sonuglariyla iliskilendirdikleri sonucuna ulasmislardir. Ayrica A¢ikg6z
(2019) ve Gencgogdlu (2019)'nun galismalarinda égrenciler deprem kavramini en fazla 6lim, evlerin
yikilmasi, yikim, korku, can kaybi cevap kavramlariyla iliskilendirmiglerdir. Dodan ve ark. (2021)
ortaokul 6grencilerinin depreme yonelik meteforik algilarini inceledigi calismalarinda da bu galismayla
benzer sonuglar tespit etmistir. Dogan ve ark. (2021)'nin ¢alismasinda da &grencilerin deprem
kavramini en fazla iliskilendirdigi kavramlar arasinda 6lim ve korku kavramlari bulunmaktadir. Celik ve
Cakmak (2023)in 8. sinif &grencilerinin dogal afetlerle ilgili bilissel yapilarini belirledikleri
calismalarinda ise deprem anahtar kavramina yine bu calismayla benzer sekilde en fazla verilen

cevap kavramlar arasinda 6lum, korku, enkaz, yikilan evler bulunmaktadir.

Calismada 6grencilere sorulan bir diger anahtar kavram (dogal afet) heyelandir. Calisma sonucunda
ortaokul égrencilerinin heyelan anahtar kavramini en fazla toprak, toprak kaymasi, 6lim, dogal afet,
tas kavramlariyla iliskilendirdikleri sonucuna ulasiimistir. Heyelan, edimin fazla olmasi, yagislar ve kar
erimesi gibi nedenlerle toprak Ortisinun, kayalar ve tabakalarin egim yoninde kaymasidir. Toprak
kaymas! olarak da ifade edilmektedir. Ogrencilerin heyelan anahtar kavramina verdikleri cevap
kavramlar deg@erlendirildiginde, heyelan kavraminin tanimini igceren, ayni zamanda heyelanin
sonuglarina yonelik cevaplar verdikleri belirlenmistir. Verilen cevaplar 6grencilerin bu kavram hakkinda
bilgi sahibi olduklarini ve dogru iligkilendirmeler yaptiklarini da go6stermektedir. Alan yazin
incelendiginde bu calismanin sonugclariyla benzer sonuglari iceren calismalara da rastlanmistir.
Gencoglu (2019’nun 6. sinif 8grencilerinin dogal afetlere ydnelik biligsel yapilarini belirlemeye ydnelik
gerceklestirmis oldugu calismada da heyelan anahtar kavramina 6grenciler en fazla toprak, kayma,
6lum kavramlarini cevap kavram olarak vermiglerdir. Yine Tokcan ve Yiter (2017)’in, Acikgdz (2019),
Durmus ve Kuruyer (2022), Sucu (2021)'nun galismalari da bu galismayla benzer sonuglar ortaya

koymaktadir.

Sel, siirekli yagan yagmurdan veya eriyen kardan dolayi suyun kutlesinde veya hizinda meydana
gelen artis sonucu gectigi yerlere zarar veren su taskinidir. Calismada 6grencilere sorulan bir diger
dogal afet de seldir. Ogrenciler sel anahtar kavramini en fazla su, yagmur, dogal afet, 6lim, su
basmasi, su taskini ve can kaybi cevap kavramlariyla iligkilendirmiglerdir. Verilen cevap kavramlar
incelendiginde Agrencilerin sel kavramini bildikleri ve selin meydana gelisi ve etkilerine ydnelik bilgi
sahibi olduklari séylenebilir. Calismanin bu sonuglari alan yazinda bulunan bagka c¢alismalarin
sonuglariyla da benzerlik géstermektedir. Gengoglu (2019)'nun galismasinda sel anahtar kavramina

ogrencilerin en fazla verdikleri cevap kavram “su” dur. Yine ayni ¢alismada 6grencilerin selle en fazla
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iliskilendirme yaptid1 kavramlar arasinda 6lum, yagmur ve taskin kavramlari bulunmaktadir. A¢ikgdz
(2019)0n 5. sinif 6grencilerinin yikici doda olaylarina iligkin algilarini, Celik ve Cakmak (2023)'in 8.
sinif 6grencilerinin dogal afetlere yodnelik bilissel yapilarini, Tokcan ve Yiter (2017)in 5. sinif
ogrencilerinin dogal afetlere yonelik bilissel yapilarini belirledikleri ¢alismalarinda da &grenciler sel
anahtar kavrami en fazla su, 6lim, can kaybi, yagmur, tasma cevap kavramlariyla iligkilendirmislerdir.
Solmaz ve Kaymak (2012) calismalarinda ise ortaokul 6grencilerinin sel kavrami ile ilgili kavram
yanilgilarini belirlemeyi amaclamiglardir. Calismada 6grenciler sel kavraminin ne oldugu sorulmustur.
Calisma sonucunda o6grencilerin verdikleri cevaplari deg@erlendirildiginde 6grencilerin anlama
dizeyinde verdikleri cevaplarda Ozellikle yagmur, o6lim, can kaybi gibi ifadelerin yer aldig

belirlenmistir.

Daglik ve engebeli yerlere surekli kar yagmasi nedeniyle karin birikmesi ve biriken karin egim yénunde
hareket etmesi sonucu olusan ¢i§ énemli dogal afetlerden biridir. Cig, yollarin kapanmasi, ulagimin
aksamasi, bazen de can kayiplarina neden olabilmektedir. Calismada 06grencilerin ¢i§ anahtar
kavramini en fazla iliskilendirdikleri kavramlar kar, dag, karin kaymasi, dogal afet ve 6lim seklinde
olmustur. Calismanin bu sonucu deg@erlendirildiginde 6gdrencilerin ¢i§ kavramini taniminda ifade edilen
kavramlarla iliskilendirdigi ayni zamanda bir dogal afet olarak zihinlerinde bu kavramin yer aldigi ve
¢igin sonuglarina iligkin bilgi sahibi olduklari da soéylenebilir. Alan yazinda yapilan c¢alismalar
degerlendirildiginde benzer sonuglarin oldugu gérilmektedir. Gengoglu (2019), Tokcan ve Yiter
(2017)’in cahigsmalarinda da ¢i§ anahtar kavramini 6grenciler en fazla kar, dag, 6lim kavramlari ile

iliskilendirmislerdir.

Kuraklik, yagis azligina bagl olarak su azhdi ile ortaya c¢ikan, insanlar igin sosyal ve ekonomik
sorunlara neden olan dogal afetlerden biridir. Calismada 6grencilere sorulan bir diger dogal afettir.
Kuraklik anahtar kavramini &grencilerin  6énemli bir kismi susuzluk cevap kavrami ile
iliskilendirmiglerdir. Susuzluk cevap kavramini ¢ol, dogal afet, toprak sicak, 6lim cevap kavramlari
izlemigtir. Calismanin bu sonucu Celik ve Cakmak (2023)'in 8. sinif dgrencilerinin, Gengoglu
(2019)nun 6. sinif 6grencilerinin, Tokcan ve Yiter (2017)in 5. sinif 6grencilerinin dogal afetlere
yonelik bilissel yapilarini belirledikleri ¢calismalariyla benzerlik géstermektedir. Bu c¢alismalarda da
ogrenciler kurakhk anahtar kavramini en fazla 6lum, susuzluk, ¢oél, toprak, sicaklik kavramlariyla

iliskilendirmiglerdir.

Ogrenciler erezyon anahtar kavramini en fazla toprak, dogal afet, riizgar ve toprak kaymasi
kavramlariyla iliskilendirmislerdir. Bitki 6rtist bakimindan fakir ve egimli yamaglarda bulunan topragin
su, rlzgar vb. etkilerle asinarak baska yerlere tasinmasina erozyon denilmektedir. Ogrencilerin
iliskilendirme yaptiklari cevap kavramlar genel olarak degerlendirildiginde, erozyonun olusumu ile ilgili
iliskilendirmeler yaptiklari, erozyonun topraga bagli olarak gerceklestigini bildikleri ayni zaman da
dogal afet olarak erozyonu degerlendirerek dogru bir iliskilendirme yaptiklari sdylenebilir.  Ancak
o6grencilerin erozyon anahtar kavramini toprak kaymasi ile iligkilendirmeleri bu kavrama yoénelik
yanilgilari oldugunu ve kavram kargasasi yasadiklarini bagka bir ifadeyle bu kavrami heyelan
kavramiyla karigtirdiklarini géstermektedir. Alan yazin incelendiginde galismanin sonuglariyla benzer

sonuglar ortaya koyan arastirmalar oldugu tespit edilmistir. Gengoglu (2019) ¢calismasinda 6gdrencilerin
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erozyon anahtar kavramini en fazla iligkilendirdikleri cevap kavramlar arasinda toprak ve riizgar
bulunmaktadir. Yine ayni calismada o6grenciler erozyon kavramini kayma, toprak kaymasiyla
iliskilendirmiglerdir. Geng¢oglu (2019) bu durumun &grencilerde kavram yanilgisi oldugunun bir

gOstergesi oldugunu ifade etmektedir.

Calismada ogrencilerden iligkilendirme yapmalari istenen bir dijer dogal afet de hortumdur.
Ogrencilerin énemli bir kismi hortum anahtar kavramini riizgarla iliskilendirirken bu cevap kavrami
siraslyla dogal afet, 6lim, firtina, korku kavramlar takip etmektedir. Agikgoz (2019) ’Gn de yikici doga
olaylarina yonelik dégrencilerin algilarini belirledigi ¢calismasinda, dgdrencilere yikici doga olaylarindan
biri olan hortum sorulmustur. Ogrenciler tarafindan en ¢ok tekrar edilen cevaplar bu galismada oldugu
gibi rizgar, dogal afet, 6lum kavramlari olmustur. Bu g¢alismada hortum anahtar kavramina ydnelik
ogrencilerin verdikleri cevap kavramlar degerlendirildiginde, égrencilerin hortum kavrami hakkinda bilgi
sahibi olduklari, hortumu bir dogal afet olarak degerlendirdikleri ve hortumun etkilerine yonelik bilgilerin

zihinlerinde yer aldid1 sdylenebilir.

Bu calisma sonucunda 6grencilerin dnemli bir kisminin ¢calisma kapsamindaki dogal afetlere yonelik
gerceklestirdikleri iliskilendirmelerin bilissel yapilarini dogru olarak olusturduklarini gdstermektedir.
Bunun yani sira 6grencilerin kavram yanilgisina sahip oldugu kavramlarin var oldugu da g6z ardi
edilmemelidir. Ogrencilerin 6zellikle deprem, heyelan ve erozyonla ilgili kavram yanilgilarinin var
oldugu c¢alismada elde edilen sonuglardandir. Alan yazin incelendiginde ilgili dogal afetlere yonelik
odrencilerde kavram yanilgilarinin varoldugu gdrulmektedir. Durmus ve Kuruyer (2022)’in
gerceklestirmis olduklari ¢alismada, c¢alismaya katillan &grencilerin 6nemli bir kisminin erozyon
anahtar kavramiyla ilgili kurduklari clmlelerin kavram yanilgisi igerdigi sonucuna ulasmistir.
Calismada o6zellikle heyelan ve erozyon kavramlarinin 6grenciler tarafindan karistinildigini ifade eden
Durmus ve Kuruyer (2022) bu durumun beraberinde &grencilerin bu dogal afetlerle ilgili yanlis
anlamalari da getirdigiini belirtmektedirler. Yine Agikgdz (2019), Boz (2019), Bozkurt ve ark. (2004),
Gengoglu (2019) ve Yilar (2007) da ¢alismalarinda ortaokul diizeyinde dgrencilerin dogdal afetlerle ilgili

kavram yanilgilarinin oldugunu tespit etmiglerdir.

Oneriler

Calismada elde edilen sonuclar degerlendirildijinde ortaokul égrencilerinin dogal afetlerle ilgili biligsel
yapilarinin dogru olarak var oldugu ifade edilebilir ancak 6grencilerin bu dogal afetlerden bazilari ile
ilgili kavram vyanilgilarinin olmasi da elde edilen sonuglardandir. Kavram yanilgilari 6grencilerin
sonraki 6grenmelerini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle galismada elde edilen sonuglardan
hareketle 6gretmenlerin 6zellikle dogal afetlerle ilgili 6gretim yaparken 6grencilerdeki varsa kavram
yanilgilarini tespit etmeleri dnerilebilir. Ayrica 6drencilerde varolan kavram yanilgilarinin nedenlerine
iliskin derinlemesine arastirmalar da yapilabilir. Bu sayede 6grenciler tarafindan karistirilan
kavramlarin nedenleri belirlenecegdinden kavramlar 6gretilirken bu nedenler ortadan kaldirilabilecek ve

6grencilerin kavramlari 6grenmeleri kolaylastiracaktir.
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