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Arap Sairi Miitenebbi’nin ilk Siirlerindeki Edebi Sanat Diizeyi Uzerine Elestirel Bir
Okuma

Oz

Bu ¢alismada, Abbasi donemi Arap siirinin 6ne ¢ikan ismi Miitenebbi’nin (6. 354/965) ¢cocukluk
ve erken genglik doneminde sdyledigi siirlerinin edebi sanatlar agisindan elestirisi amaglanmistir. Bu
suretle, Miitenebbi’nin genclik yillarinda edindigi deneyimlerin ve duygularin siirlerine nasil yansidigi,
onun dil, tema ve tislup kullaniminin niteligi ve ¢aginin kiiltiirel ve toplumsal baglami i¢inde nerede
durdugu, onun olgunluk 6ncesi siirlerinde, 6nceki edebi mirasin ve diger sairlerin etkileri gibi hususlar
aydinlatilmak istenmistir. Makalede, Miitenebbi'nin genglik yillarindaki siirlerinin onun olgunluk
donemi eserlerine nasil bir temel olusturdugu ve onun edebi gelisimine nasil katki sagladigi
incelenmistir. Miitenebbi lizerine yapilan akademik calismalarin biiyiik ¢ogunlugunun olgunluk 6ncesi
doneme cok egilmedigi goriilmektedir. Halbuki sairin ¢cocukluk ve erken genclik doneminde kaleme
aldig1 siirlerin de sanatsal agidan kritige deger yonleri oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla bu nokta,
caligmanin 6nem ve Ozglnliigini teskil etmektedir. Caligmada yontem olarak igerik analizi
benimsenmistir. Buradan hareketle 6nce siirlerin beyan sanatlar1 agisindan tahlili yapilmistir. Sairin
ozellikle basarili buldugumuz istiare ve tegbih uygulamalar1 se¢ilmis ve bu beyitlerin serhleri izerinden
edebi sanatlar incelenmistir. Calismanin elestirel yoniiniin 6n plana ¢ikarilmasi amaciyla sairin bagarisiz
bulunan istiare ve tesbih Orneklerinin kritigi yapilmistir. Goriildiigli kadartyla Miitenebbi’nin bu
donemde sdyledigi siirlerinde olgunluk doneminde yakaladigi seviyeyi aratmayacak nitelikte ifade
bigimleri bulunmaktadir. Calismada 6rneklerine yer verdigimiz bu beyitlerde sairin edebi bir dehaya
sahip oldugunun alamet ve isaretleri kendini giiclii bir sekilde hissettirmektedir. Sair, bu sanatlar
basarili bir sekilde kullanmakla kavramlar ve duygulari somutlagtirarak ifade etmis, okuyucusunun
duygu diinyasina dokunmustur. Sairin basarili buldugumuz istiare 6rneklerinde, derinlikli ve katmanlh
anlamlar saklidir. Bunun disinda bazi tesbih ve istiare drneklerinde de sairin heniiz olgunluga ermedigini
gosteren zayif, niteliksiz ve edebi duyarlilig1 rahatsiz edecek tiirden ifadeleri vardir. Calismada sairin
bu doneme ait siirleri; tehallus, hiisn-ii hatime vb. sanatlar agisindan da incelenmistir. Sair, Araplarin
diger milletlerin felsefi birikim ve kiiltiirel miraslarindan etkilendigi bir donemde yasanustir. isbu
etkinin gairin erken dénem siirlerinde felsefi egilim seklinde tezahiir ettigi tespit edilmistir. Bu tiirden
beyitler caligmada ayr1 bir baglik halinde incelenmistir. Miitenebbi’nin olgunluk dénemi siirlerine
kiyaslandiginda oldukga yetersiz ve basarisiz buldugumuz beyitleri miistakil bir baslik altinda ayrica ele
almmustir. Caligmada genis bir sekilde yer verdigimiz diger bir baslik altinda sairin abartili anlatimlar
incelenmistir. Burada sairin abartili anlatimlarda epey bir asiriya kagmaya ¢ocuklugundan itibaren
yatkin oldugu diislincesini uyandiran beyitler {izerinde durulmustur. Calismanin en Onemli
bulgularindan birisi olarak su tespit edilmistir ki Miitenebbi, kiiglikliiglinden itibaren biiyiik bir sair
olacaginin farkindadir. Igindeki edebi melekenin bilincinde olmus ve pek ¢ok siirinde asir1 diizeyde

iftihar etmekten kendini alamamistir. Buradan hareketle, sairin kendi benligini bu derecede yiiceltmis
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biri olarak edebi hayatina basladigi ve asir1 6zgilivenin verdigi motivasyonla en iyi sair olma
potansiyelini sonuna kadar zorladig1 sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Arap dili belagati, Arap siiri, Miitenebbi, Abbasi siiri, Methiye.

A Critical Reading on the Level of Literary Art in the First Poems of the Arab Poet al-
Mutanabbi

Abstract

This study aims to criticize the poetry of al-Mutanabbi, a prominent figure of the Abbasid period
Arabic poetry, in terms of literary arts in his childhood and early youth. In this way, it seeks to illuminate
how the experiences and emotions of al-Mutanabbi's youth are reflected in his poetry, the nature of his
use of language, theme and style, and where he stands within the cultural and social context of his time,
as well as the influence of previous literary heritage and other poets on his pre-maturity poetry. The
article examines how al-Mutanabbi's poetry in his youth laid the foundation for his mature works and
contributed to his literary development. It is observed that the majority of academic studies on al-
Mutanabbi do not focus much on his pre-maturity period. However, it has been determined that the
poems written by the poet during his childhood and early youth also have aspects worthy of artistic
criticism. Therefore, this point constitutes the importance and originality of the study. Content analysis
was adopted as the method of the study. From this point of view, the poems were first analyzed in terms
of declarative arts. The poet's applications of metaphor and simile, which we find particularly successful,
were selected and literary arts were analyzed through the commentaries of these couplets. In order to
emphasize the critical aspect of the study, the poet's unsuccessful examples of metaphor and simile were
criticized. As far as we can see, al-Mutanabbi's poems in this period contain forms of expression that do
not seek the level he reached in his maturity. In these couplets, examples of which are given in this
study, the signs and indications of the poet's literary genius are strongly felt. By using these arts
successfully, the poet expresses abstract concepts and emotions in a concrete way, touching the
emotional world of the reader. Deep and layered meanings are hidden in the poet's successful examples
of metaphor. On the other hand, there are some examples of simile and metaphor that show that the poet
has not yet reached maturity, and his expressions are weak, unqualified and disturbing to literary
sensibility. In this study, the poet's poems of this period are also analyzed in terms of the arts such as
tehallus, hisn-u hatime, etc. The poet lived in a period when the Arabs were influenced by the
philosophical knowledge and cultural heritage of other nations. It has been determined that this influence
manifested itself in the form of philosophical and wisdom tendencies in the poet's early poems. Such
couplets are analyzed under a separate heading in this study. al-Mutanabbi's couplets, which we find
quite inadequate and unsuccessful when compared to the poems of his maturity period, are discussed
separately under a separate heading. Under another heading, which we cover extensively in the study,
the poet's exaggerated narratives are analyzed. Here we focus on couplets that suggest that the poet was

prone to exaggeration from his childhood. One of the most important findings of the study is that al-
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Mutanabbi was aware from his childhood that he would become a great poet. He was conscious of his
literary talent and could not help boasting of his megalomaniacal level in many of his poems. From this
point of view, it can be said that the poet began his literary life as someone who exalted his own self to
this extent and pushed his potential to become the best poet to the limit with the motivation given by
overconfidence.

Keywords: Arabic rhetoric, Arabic poetry, al-Mutanabbi, Abbasid poetry, Eulogy.

Giris

Arap edebiyat tarihinde adindan, Miitenebbi kadar ¢ok bahsettiren ikinci bir sairin olmadigt
soylense bu hiikiim miibalaga olmayacaktir. Kimdir Mitenebbi? Bu soruya tabakéat-terdcim
kaynaklarindan cem edilmis basmakalip biyografik bilgiler ile cevap vermeye elbette ¢alismayacagiz.*
CGulnku Mutenebbi, Arap edebiyati aragtirmacilari nezdinde, tanitilmaya gerek duyulmayacak kadar tinli
bir sairdir. Bu satirlara sahit olan kisiler biiylik ihtimalle Arap edebiyatina agina kimseler olacaklardir.
Dolayisiyla kendilerine Miitenebbi’nin hayati, sairligi ve biiyiikliigii hakkinda —Turkge tek bir kaynaga
atifta bulunma disinda-? tafsilat vererek zaman kaybetmeye gerek duymuyoruz.

Miitenebbi siirlerinin serh edilmeye deger oldugunu ilk ¢agdaslari fark etmistir. Yakin dostu ibn
Cinni’den (8. 392/1002)° muasirimiz Mahmad Sakir’e (1909-1997)* kadar -miibalaga degil- ylzlerce
edebiyat elestirmeni asirlar boyu onun divani ile mesgul olmusglardir. Miitenebbi divan lizerine telif
edilmis serhlerin Arap edebiyat1 agisindan katma degeri fark edilmis olmali ki bu ¢aligmalar {izerine
dahi karsilastirmali akademik incelemeler yapilmustir.® Sair, sadece edebiyat elestirmenleri degil, edebi
metinleri bilimsel bir arastirma objesi olarak goren akademisyenler nezdinde de biiyiik bir ilgi

gormiistiir. Sairin divanindaki kasidelerin dnemli bir kism1 incelenmistir. Bu baglamda; Ahya ve Eyser,°

! Sairin hayati hakkinda ayrint1 igin bk. Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed ibn Hallikan, Vefeyatii 'I-
a ‘yan ve enbd’ii ebnd’i’z-zaman mimma sebete bi’'n-nakl evi’s-semd ‘ ev esbetehii’l- ‘aydn, thk. Thsan Abbas
(Beyrut: Daru Sadir, ts.), 1/123; Ebx Abdilldh Semstiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebfi, Siyeru
a‘lami’n-niibeld (Kahire: Daru’l-Hadis, 1427/2006), 12/247; EbQ Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi,
Tarihu Bagddd, thk. Mustafa Abdiilkadir "Ata (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1417/1998), 4/326; Ebi
Mansir Abdiilmelik b. Muhammed b. Ismail es-Seélibi, Ebii t-Tayyib el-Miitenebbi ve ma lehii ve md ‘aleyh,
thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Mektebetu Huseyn et-Ticariyye, ts.), 66; Ebii’l-Hasen Ali
b. Abdilaziz b. el-Hasen el-Kadi el-Ciircant, el-Vesata beyne 'I-Miitenebbi ve susimih, thk. Ebu’l-Fadl Ibrahim
(b.y.: Matbaatu 1s4 el-Babf, ts.).

2 [smail Durmus, “Miitenebbi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006),
32/195-200.

3 Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-Mevsili el-Bagdadi, Fesrii §i ‘ri’[-Miitenebbf, thk. Rida Recep (Dimesk: Daru’l-
Yenabi’, ts.).

4 Mahmid Muhammed Sakir, Kitdbu I-Miitenebbi (Kahire: Seriketu’l-Kuds, 1977).

5 Muhammed Ali Muhammed Cevder, Suriihu Divéani’l-Mutenebbi: Dirdsetu Muvazene fi’lI-mendhici ve 't-tathik

(Libya: Tarablus Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arap Dili B6lum, Doktora Tezi, 2009-2010).

Elif Nur Omeroglu, “Metindilbilim Agisindan el-Miitenebbi’nin Ahy4a ve Eyser Isimli Kasidesinin Analizi”,

Istanbul Journal of Arabic Studies (ISTANBULJAS) 6/1 (2023), 37-59.
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Dayfun elemme bi-ra’si,’ Kefa bike daen® vb. onlarca kaside makale diizeyindeki akademik
aragtirmalarin konusunu teskil etmistir. Sairin divaninin tamamina yonelik belirli bir kavram, disiplin
yahut edebi sanat gercevesinde arastirmalar da bolca mevcuttur. Methiyelerindeki estetiklik,®
semiyotik,® psikolojik!?, intihal,*?tariz,*® gurbet,** hikmet,*® hazf,'® istisna,!’ tekit ntinu,*® ism-i tasgir'®
vb. acilardan yiizii askin ¢alisma Miitenebbi divanina odaklanmaistir.

Miitenebbi divani kendi icinde, sairin hayatindaki 6nemli doniim noktalar1 esas alinarak
kronolojik taksime tabi tutulmustur. Seyfiiddevle sarayinda gegirdigi 9 yilda soyledigi siirler Seyfiyyat,
Misir’da bulundugu dort yilda soyledikleri Kafariyyat vb. seklinde tasnif edilmistir. Miitenebbi’nin bu
donemlerde soyledigi siirleri miistakil akademik arastirmalara konu olmustur.?’ Sairin bir de heniiz
sanatsal acidan olgunluk Oncesi diyebilecegimiz bir donemi vardir. Miitenebbi’nin siir sdylemeye
bagladig1 yas, alanda uzmanlagmis Régis Blachére’re gore tahminen 10°dur.?! Arapgada == denilen
cocukluk yahut erken genglik zamanlarinda sdyledigi bu siirlerinin edebi sanatlar ve iislup agisindan
miistakil bir calismada heniiz ele alinmadigin1 gordiik. Halbuki sairin edebi bakimdan gecirdigi

merhalelerin ilk duragi olan gocukluk yillarinda soyledigi siirlerde, sanat hayatina yonelik ne tiir isaret

7 1lham Abdulaziz, “el-Istiare ve’t-temasuku’n-nassi didsetun fi kasideti’l-Mutenebbi dayfun elemme bi-ra’si”,
Mecelltu Kulliyyeti Ddri’l-Ul0m 65/1 (2024), 171-232.

8 Muhammed Eb( Subeyh — Abdullah el-Anber, “Kiraatun fi Kasideti Kefa bike daen 1i’1-Mutenebbi”, Dirasat
48/3 (2021), 22-35; Seza Ata Cerrér, “Kasidetu’l-Mutenebbi el-yaiyye kefa bike dden en tera’l-mevte safiyen
dirasetun tahliliyye”, Mecelltu Ma"arif 15 (2014), 109-126.

% Umravi Sefika, Tecelliydtii kasideti’I-medhi fi si ‘ri’I-Mutenebbi: Dirasetiin fenniyyetiin cemaliyye (Ummii’l-
Bevaki: el-Arabi b. Muheydi Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2013).

10 Lieyy Mahmad Muhammed EbG Ridvan, Cumiiu’l-kille fi divani’l-Mutenebbi ve deldletiiha’l-beldgiyye
(Kudus: Kudiis Universitesi, Yiksek Lisans Tezi, 2015).

11 Rula Halid Muhammed Ganim, el-4hdr fi si ri’I-Mutenebbf (Filistin: Necah Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2010).

12 Melike Ali Kdzim el-Haddad, Serikdtu’l-Mutenebbi fi n-nakdi’l-Arabiyyi’I-kadim (K0fe: Kafe Universitesi,
Yiksek Lisans Tezi, 2002).

13 ibrahim Salihi, et-Ta rid fi meddihi’l-Mutenebbi (Cezayir: Muhammed Haydar Universitesi, Yiiksek Lisans
Tezi, 2008-2009).

1 Bilal Mahmid Ya’kib Salih, el-/gtirdb fi si ‘ri’I-Mutenebbi (Amman: Hasimi Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2004)

15 Samiye Medvert, Si ru’l-Hikme beyne r-ru 'yeti’l-felsefiyye ve 'I-melfiizu 'n-nefsi inde’I-Mutenebb (Cezayir:
AKId el-Hac Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2009-2010).

16 Zitheyr Muhammed ikab el-Ar(d, el-Hazfu fi si ‘i Ebi t-Tayyib el-Mutenebbi (Yermiik: Yermiik Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2005).

17 es-Sadik Cum’a Ali, el-Istisnd f7 si ‘i’ I-Mutenebbi (Sudan: Ummu Durman Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2005).

18 Muhammed Ahmed Surlr Hamed, Nind 't-te’kid fi si ri’I-Mutenebbi (Sudan: Ummu Durméan Universitesi,
Yuksek Lisans Tezi, ts.).

19 Misa es-Sair, “et-Tasgir f1 si‘ri’l-Mutenebbi”, Mecelletu Mecmai’l-Lugati’l-Arabiyyeti’l-Urduni 23-24

(Haziran 1984), 39-65.

Ornek ¢aligmalar igin bk: Ibrahim Esikar, “Suhriyyetu’d-Tedat ve’l-mufarakati’l-mecaziyye fi Kaflriyyati’l-

Mutenebbi” Mecelletu Alamat, 40 (2013), 133-141; Ibrahim Salihi, et-Ta 7id fi meddihi’l-Mutenebbi’l-

Kafariyye (Biskra: Muhammed Khider Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2008-2009), 82; Esat Ayyildiz, “El-

Mutenebbi’nin Seyfiiddevle’ye Methiyeleri (Seyfiyyat)”, BEU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/2 (Aralik 2020),

497-518.

2L Régis Blachére, Ebu’t-Tayyib el-Mutenebbi: Dirdsetun fi’t-tdrihi’l-edebl, ¢ev. Ibrahim el-Kilani (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1405/1985), 44.

20
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ve alametler oldugu 6nem arz etmektedir. Buna matuf olarak ¢alismada, sairin ilk soyledigi siirler siir
sanat1 agisindan 6nemli gordiigiimiiz hususlar muvacehesinde tenkide tabi tutulacaktir.

Calismaya gegmeden Once sairin ¢ocukluk donemine ait siirlerin tespitinde esas aldigimiz
yontemi belirtmek gerekmektedir. Miitenebbi divani {izerine en ciddi serh ¢aligmasi olarak gorulen
Vahidi (6. 468/1076) serhinde yazar, sairin siirlerini serh ederken ilk kasidelerin baginda sbw 4 J&
“cocuklugunda soyle sdyledi” seklinde bir kayit diismektedir.?? Vahidi’nin bu sekilde zamansal bilgi
verdigi son siiri, beraber yolculuga ¢iktig1 bir arkadasina hitaben soyledigi dort beyitlik bir siiridir.
Vahidi’nin bu notunu esas alarak bundan sonraki siirleri arastirma kapsamina dahil edilmemistir.

1. 1lk Siirlerinde Dikkat Ceken Edebi Sanatlar

1.1.Istiare

Bir beyan bicimi olarak istiare, tesbihin iki riiknii olan miisebbeh (benzeyen) veya miisebbehun
bihten (benzetilen) birinin hazfedilmesiyle elde edilen bir s6z sanatidir.?® Sadece benzetilen rikniin
zikriyle musarraha (a¢ik), benzeyen riikniin zikriyle de mekniyye (kapali) istiare yapilmis olur.?* Arap
edebiyat1 aragtirmalarinda, Miitenebbi’nin bu sanatta deha derecesinde mahir oldugu ve Arap siirinde
istiare sanatinin en zengin anlamli érneklerini sundugu ifade edilmistir.?®

Asagidaki beyitte Miitenebbi ayrilig, iki kisiyi birbirinden ayiran kimseye benzetir. Bu agidan
istiare icinde teshis sanat1 da s6z konusu olmustur:

GRa3ll5 il s Dl (3545 5 50 4 il (5 58
Firak guni ask, tziintiisiinden benim bedenimi eskitti.
Hicran da goziimle uykunun arasini ayirdi.®

Bu beyitte Mutenebbi, sevgilisinden ayrildigi giin yasadigi tiikenmisligi dile getirirken hissettigi
ask ile elbisenin eskimesi arasinda hayali bir anlam iligkisi kurar. Kisi bir elbise giydiginde, onu eger
zor kosullarda kullanmis ise haliyle bu kiyafet ¢cabucak eskiyecektir. Sair, gen¢ yasinda aslinda teriitaze
olan bedenini, agkin yorucu duygu yogunlugu ile yaslandirdigini ifade ederken <Y fiilini kullanir. ikinci
beyitte teshis sanatina devam eder.?” Bu kez ask degil, ayrilik kisilestirilmistir. Uyku ile goziin arasmi
ayiran acimasiz birine benzetilen firak, uykusuzlugun nedeni olarak takdim edilmistir. Bu beytin isaret

ettigi iizere kalpteki agk, lizerine giydigi beden elbisesini i¢eriden vurdugu can yakici darbeleriyle

22 Ebii’l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed el-Vahidi NisabQri, Serhu Divani’l-Mitenebbi (Beyrut: Daru’r-
Raidi’l-Arabi, 1419/1999), 324.

2 Eba Ya‘kiib Siraciiddin Yasuf b. Ebi Bekr es-Sekkaki, Mifta/u I- uliim (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
1407/1987), 369.

24 gekkaki, Miftah, 373.

% Ornek galismalar igin bk. Muveylih Sumeyye, “The Manifestations of the Artistic Image in the Praise of Al-
Mutanabbi - Metaphor and Analogy as a Example”, Meceletu’'l-Kari’ di’d-dirdsdti’[-edebiyye 5/2 (2022), 263-
276; Muhammed Farih, the Metaphor and its Pilgrim Effect in the Poetry of Abu al-Tayeb al-Mutanabi -an
Argumentative, Deliberative Approach, Mecelletu’I-Mevr(s 9/2 (2021), 327-335.

% Ebii’t-Tayyib Ahmed b. el-Huseyn b. el-Hasen b. Abdissamed el-Cu‘fi el-Kindi el-Miitenebbf, Divédnu I-

Mutenebbi (Beyrut: Daru Beyrut, 1403/1983), 7.

Teshis, Hayvanlara, bitkilere, cansiz ve soyut varliklara insanlara ait ozellikler nisbet etme anlaminda

edebiyat terimidir. ismail Durmus, “Teshis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV

Yayinlari, 2011), 40/565.
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yipratip eskiten bir kisidir. Ayrilik ise bedenin en ¢ok muhtag¢ oldugu uykudan kisiyi mahrum birakan
diger bir kisidir. Uykunun gerceklesebilmesi i¢in goz ile uykunun bulusmasi gerekir. Ancak ayriligin
hicrani gelir, uyku icin elzem olan bu bulusmaya engel olur. Bu beyitte sairin ¢ocukluk ¢agina ragmen
basarili bir istiare 6rnegini sundugunu goriiriiz. Heva ve hecr kelimelerini merhametsiz kisilere
benzetmis ancak bu kisileri zikretmeyerek istiare-i mekniyye sanatini uygulamistir. Diger taraftan bu
beyitte sairin Ll mastarint getirmesi ilk siir olusun acemiligine baglanmistir. Bu goriise gore Miitenebbi,
kelimeyi sadece vezni tutturabilmek igin sdylemistir; gereksizdir.?®

Sairin edebi sanatlarda dogustan gelen bir yetenege sahip oldugunu gosteren asagidaki beyitte,
istiare sanatinin diger bir basarili 6rnegi gorilmektedir:

a3 52 o5l 8 Lelgl 85 gl Hatad Y
Bir gence ki mizraklar, kalplerde kaynagi sulamus bir halde geri alir.?

Bu beyitteki edebi dilin karmagikligindan dolay1 sarihler, uzun uzadiya izah etme ihtiyaci
hissetmiglerdir. Mitenebbi divaninin sarihlerinden Vahidi’nin izahina goére, burada kastedilen anlam
sudur: Sairin 6vdiugi kisi, savas sirasinda mizraklarini diisman askerlerinin (izerine dogru attiginda bu
mizraklari, 6lmis cesetlerin ylreklerinden sokerek tekrar geri alir. Geri aldiginda mizraklar, kana
bulanmus olur.*® Sair, bu mizrak atarak diisman 6ldiirme, sonra da mizrag: askerin kalbinden ¢ikarma
sahnesini, Araplar nezdinde bilinen diger bir sahnenin ayrintilari ile biitiinlestirir. Burada kapali istiare
sanatini kullanarak tesbihin hayali imgeler olusturmasina zemin hazirlar. Colde yasayan Araplar i¢in su
kuyusu yahut pinar hayati bir anlam tagir. Zira kavurucu ¢6l sicaklarinda bdyle bir su kaynagi, susuzluk
ceken sahra sakinleri yahut kervan tiyeleri kisiler biiyiik bir nimettir. Sair beytin ikinci misrainda, su
kuyusu yahut pmarin kana kana su igirmesinde kullanilan J¢i fiiliyle teshis sanati yapar. Zira insanlar,
bir pinardan kana kana su icer; fakat suyu igiren pmarin kendisi degildir. Dolayisiyla burada, su
kaynagimi yoldan gelip gecene su ikram eden bir sakaya benzetme s6z konusudur. Oviilen kisinin
mizraklari, bir su kaynagina ugrayip kana kana su icen hayvanlara benzetilmistir. Buna gore her iki
sahne arasindaki anlam uyumu su sekilde tahakkuk etmektedir: C6lde son derece susamis bir kisi yahut
hayvan, su kaynagina gidince nasil kana kana su icer; ayn1 onun gibi 6viilen kisinin attigi mizraklar da
diisman askerlerinin kalplerine saplanir ve oradan oluk oluk akan kanlar1 adeta icer. Tekrar edilecek
olursa; susuzlukta membaa rast gelmis kisi yahut hayvan nasil su igiyorsa diisman askerlerini géren
mizraklar da yiireklerden oyle kan igiyor demektir. Goriildigli gibi sairin bir beyte sikistirdigi edebi
sanatlar bir paragraf izahi gerekli kilmistir. Burada meziyet, istiare sanatin1 basarili bir sekilde

uygulanmasi ile miimkiin olmustur.

28 Taha Huseyin, Ma“al-Mutenebbi (Birlesik Krallik: Muessesetu Hindavi, 2013), 33.

2 Mitenebbf, Divan, 9.

%0 Ebii’l-Hasen AlT b. Ahmed b. Muhammed en-NisabQri, Serhu Divdni’l-Mitenebbi (Beyrut: Daru’r-Raidi’l-
ArabT, 1419/1999), 103.
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Bu beyte istiare sanati agisindan bakildiginda (e )= fiilinde istiare-i mekniyye vardir. Zira
fiilin asil anlam1 muzrak atmak degil, suya gétiiriilmiis hayvanlar1 geri getirmektir.®! Suya gitmek
anlamindaki 2, fiilinin zit anlamlisidir.®? Burada karine, z ! “mizraklar” kelimesidir. Diger taraftan
beyte tiim olarak bakildiginda istiare-i temsiliyye s6z konusudur. Birbirleriyle benzerlik arz eden iki
sahneye yukaridan bakilmig ve benzerlik noktalar1 ustaca tatbik edilmistir. Bu iki sahne sudur: Bir tarafta
su i¢ip gelen hayvanlar, diger tarafta kan dokiip yiireklerden ¢ekilen mizraklar.

Sairin istiare sanatindaki maharetini gordiigiimiiz diger bir beytinde, hayatin gercek giizelliginin
ancak kavga ve savas yoluyla onurunu korumakta oldugu ifade edilir:

Jaill 520 g sl ) panl ol B sl b hall 5 i
Hayat elbisesinin yesilligi, kilictaki 6liimin kizilligini sana gosteren yegilliktedir.®

Tirk¢ede, herhangi bir isin ¢ok zor, ¢ok ¢etin hale geldigini ifade etmek igin kizigt: tabiri
kullanilmaktadir. Ornegin; savasin ¢ok siddetli seyrettigini anlatmak icin savas kizist1 denir ki kelimenin
kokii kizil yani kirmizi olmaktir. Ofke/zorluk ile kirmizi/kizil iliskisinden dolay1 olmali ki kisi cok
ofkelendiginde kizmak ve savas ¢ok siddetlendiginde kizismak denir. Tiirkgede mevcut olan bu renk-
eylem iliskisi Arapgada da aynen gegerlidir. Arapga, kizarmak anlamina gelen ) <3l mastar1 savasin
kizismas i¢in de kullanilir. Yukaridaki beyitte sair, hayati bir elbiseye benzetir. (il &3 “hayat
elbisesi” izafet tamlamast ile belig tesbihte bulunur.®* Bilindigi iizere belig tesbihlerde benzetme yonii
ve edat1 zikredilmez. Elbisenin yesilligi derken herhangi bir bitkinin yesil oldugu vakit halini zihinde
canlandirmak ister. Bitkinin yesil rengi; canlilik, giizellik, tatlilik, ¢ekicilik vb. imgelere semboldiir.
Oyle ise hayat elbisenin yesilligi derken burada kapali bir istiare s6z konusudur. Sair, hayatin giizelligini
yesil bir bitkiye benzetmistir. Miisebbehun bih olan bitki zikredilmeden onun lazimi olan 3)Zaa
“yesillik” zikredilmistir. Beyitte 5 5aa iki kez gecer. Tekrarlanan ikinci 35sa ile kastedilen yine tatlilik
ve canliliktir. Bu ikinci 3552 “yesillik” ise ancak 6liimiin kizardig1 vakitte hasil olmaktadir. Oliimiin
kizilliginin zuhur ettigi an ile kastedilen, getin savaslardir. Oyle ise kisi, hayatin giizellik ve canliligina
talipse bunu kavga ve miicadelede aramalidir. Dolayisiyla beyti kisaca; hayatin yesilligi savasin
kizilligindadir seklinde 6zetlemek miimkiindiir.

1.2. Miibalagah Anlatimlar

Siir dilinin olmazsa olmazi hususiyetlerinden birisi de onun etki giiciinii cogu zaman miibalagali

anlatimlardan almis olmasidir. Tiirk¢e miibalaga/abart1 denildiginde ¢agrisim olumsuz iken s6z konusu

siir oldugunda ve miibalaga da yerli yerince yapildiginda bir sanattir.® Miibalagali anlatimlarin gergek

31 Ebii’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem Ibn Manziir, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414),
4/449. (15 Cilt)

%2 Ebi’l-Hiseyn Ahmed b. Faris, Mekdyisu’l-luga, thk. Abdiisselim Muhammed (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1399/1979), 3/337. (6 Cilt)

3 Mitenebbf, Divan, 14.

3 Abdulaziz AtiK, Jlmu’I-beyan (Beyrut: Daru“n-Nahda, 1982), 105.

% Eb0 Hamid Bahaluddin Ahmed b. Ali b. Abdilkafi es-Stbki, ‘Arisii’l-efrah fi serhi Telhisi’l-Miftah, thk.
Adiilhamid Hindavi (Beyrut: Mektebetu’l-Asriyye, 1423/2003), 2/260. (2 Cilt)
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dist oldugu iddiasiyla yalan kabul edilip tiimden yok sayilmasi edebiyatgilar tarafindan isabetli
bulunmamustir. Fakat her seyin ifrat ve tefriti olabilecegi gibi miibalaganin asiriliklari s6z konusudur.
Amag, sakinilmasi gereken bir seyin vahametini anlatirken korkutma yahut tam tersi 6zendirip tesvik
etme olduktan sonra bu tiirden abartili anlatimlarin sakincasi olmadiginin en biiyiik kaniti Kur’an’daki
baz1 ayetlerin bu iisluba yer vermesi oldugu sdylenmektedir.3” Bu sanat, Arap dilinde o denli dnemlidir
ki sarf/morfoloji ilminde miibalaga siygasi seklinde bir form bulunmaktadir.

Miitenebbi’nin hayal giiciinii zorlayan abartili anlatimlara oldukga siklikla yer veren bir sair
oldugu bilinmektedir. Hatta onun miibalaga konusundaki sik kullanimlari, arastirmacilarin da dikkatini
cekmis ve bu baslikta bir yiiksek lisans tezi hazirlanmistir.® Ozellikle methiyelerinde 6vgiide bulunmak
istedigi zamanlarda, bu abartili ifadeler kimi zaman sasirtict kimi zaman da itici gelebilecek niteliktedir.
Miitenebbi siirleri iizerine edebi tenkitte bulunan bir¢ok miiellif, sairin muhal derecesine varan bu
miibalagalarini elestiriye tabi tutmuslardir.®® Sairin bu 6zelliginin gocukluk zamaninda da mevcut
oldugu anlagilmaktadir. Asagidaki beyitte abartili anlatima sairin ne denli 6nem verdigi goriilmektedir:

G A ullaay ST JPNENRE S
Bedenimin zayiflig1 dyle bir hadde balig olmus ki
Seninle konusmasam beni goremeyeceksin.*°

Arap gazel siirinde, sairlerin askin kendilerini diislirdiigii ¢ileleri dile getirmeleri bir gelenektir.
Sairler acilarini, kendilerine 06zgli Usluplarla aktarabilme konusunda birbirleriyle adeta yaris
halindedirler. Dolayisiyla her sair, kendinden dnce hig akla gelmemis orijinal ifadelerle acilarini tasvir
etmeye Ozen gosterirler. Bu beyitte de Miitenebbi, agkin getirdigi gamli halini zayiflik {izerinden
anlatmak ister. Askindan dolay1 6ylesine bitap digmiistiir ki yemeden igmeden kesilmistir. Agikcasi bir
as18in askindan dolay1 zayiflamasinda bir 6zgiinliik oldugu sdylenemez. Gazelde bilinen bir hicran
tasvirine sair, kendinden bir seyler katmak ister. Zayiflig1 o dereceye varmistir ki adeta goriinmez
olmustur. Eger sevgilisi karsisina ge¢se onu neredeyse géremeyecektir. Zayifligindan dolay1 goriinmez
bir hale doniisen sairin varligini gosteren tek sey konusmasi olmustur. Seslenmese fark edilmeyecek
derecede ciliz bir hale donmiis sair, sevgilisinin ilgisini ¢cekmeye calisir. Bir insanin agkindan dolay1
yeme igcmeden kesilmis olmas1 beklendik bir durum olsa da bu zayifligin goériinmezlik haline déniismesi
imkansizdir. Bunun aklen muhal oldugunu sair de behemehal bilir. Ancak burada 6nemli olan bu
abartinin edebi acidan zevkiselim sahibi bir kulaga nasil geldigidir. Sairin buradaki abartili anlatimu,

daha sonraki siirlerine nispeten heniiz olgunluga ermemis bir seviyeyi temsil etmektedir. Zira her ne

% Ebii’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Ali el-Kalkasendi, Subhu’l-a‘sd fi swnd ‘ati’l-insd’ (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 1407/1987), 2/213. (14 Cilt)

8 Ebsi Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe, Te vilii miiskili’l-Kur dn, thk. Ibrahim Semsuddin (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, ts.), 109.

3 Mustafa Alyan, Siygatu’l-mubdlaga fi si ri’I-Mutenebb? (Urdiin: Hasimiyye Universitesi, Lisansiistii Egitim
Ensitusi, Yiksek Lisans Tezi, 2015).

3% Yosuf el-Bedil, es-Subku’l-miinebbi ‘an haysiyyeti’l-Miitenebbf, thk. Mustafd es-Sekd, Muhammed Sita
(Beyrut: Daru’l-Maérif, ts.), 375.

40 Mitenebbf, Divan, 7.
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kadar methiyede 6viilen kisinin toplum nezdinde itibarinin yiiceltilmesi ve gunimduz tabiriyle bir nevi
PR (Public Relations) calismasi1 s0z konusu olsa da gazelde béyle bir amag¢ yoktur. Sairin kigi ve
kurumlan yiiceltmesi degil, duygularinm1 samimi fakat etkileyici bir dille aktarmasi beklenir. Askindan
dolay1 kisinin zayifladigini dile getirirken goriinmeyecek derecede inceldigini s6ylemesi hi¢ inandirici
olmadig1 gibi ¢agrisimlart bakimindan da ifade kulaga hos gelmez. Zira sairin abartisina gore hayalde
canlanan asik, sahs1 goriinmez fakat sesi duyulur cinni gibi bir mahliktur. Bu ise tirkiitiicii bir tasvirdir.

Askin, yasattig1 derdinden dolay1 insan1 bitkin diistiren hali, Miitenebbi’nin ¢ocukluk yasindan
itibaren dikkatini ¢ekmistir. Ciinkii bu déneme ait diger bir siirinin tesbib kisminda, yine baska bir
acidan zayifladigini abartili bir sekilde soyle dile getirir:

L3 ¥ 5 Alaid) Alavié Leal sl A JA0 e JUd 5
Cisim giymis bir hayal ki ask, ondan ne bir kan
Ne de bir et birakti ki hastalik onu zayiflatsin.**

Bir 6nceki beyitte oldugu gibi burada da Miitenebbi, sevgisinden dolayr yemeden igmeden
kesildigini ve zayifladigin1 anlatmak ister. Bir 6nceki abartili anlatim kadar olmasa da yine bu beyitte
de hayalin sartlarin1 zorlayan bir durum vardir. Ask, sairi kendisinden Oylesine alip gotlirmiistiir ki
bedeni, hayal ile gergek arasinda bir yerlerde dolasir. Bedeni vardir ama et ve kemikten yoksun hayalvari
bir hiiviyete biiriinmiistiir. Bu yilizden agk hastaliginin zayiflatacagi bir nesne de kalmamugtir.

Sairin agkin hallerini abartili bir dille aktardig1 diger bir siirinde ise yukaridaki beyte gore daha
olgun bir tasvir s6z konusudur. Asagidaki beyitte sair yine agkin yasattigi ¢ileli hallerini tasvir ederken
sOyle bir ifadeye bagvurur:

G5l el (o jliad A 53 Al e
Ayriliktan dolayr basim oyle beyazladi ki
Siyah olan: bile ibrisim gibi oluverdi.*?

Bu beyitte anlatilmak istenen, saglarm asktan dolay1r beyazlamasidir. insanlarm derdinden
dolay1 saglarina aklar diistiigii bilinen bir olaydir. Sairin bu bilindik olaya kendine mahsus bir ifade ile
6zgiinliik kazandirmak ister. Ipegin kalinca biikiilmesiyle elde edilen iplik manasina gelen (sl
kelimesiyle*® Miitenebbi, saglarmin siyah kismina isaret eder. Eger beyitte sair, saclarim ipek iplik gibi
bembeyaz oluverdi deseydi bunda herhangi bir 6zgiinliik s6z konusu olamazdi. Zira beyaz sagin beyaz
bir ipek ipligine benzetilmesi beklendik bir tegbih olacakti. Halbuki sair, basindaki en siyah sa¢1 dahi
parlak beyaz ipekten iplige benzeterek beyaz olanin halini hayale havale eder. A¢ikg¢asi bu anlatimda
mubhal derecesinde bir abart1 vardir; fakat bu, kulaga hos gelen bir miibalagadir.

Miitenebbi siirlerinde yeri geldik¢e dini unsurlara da yer vermistir. Olgunluk donemine ait

siirlerinde oldugu gibi genc¢lik donemindeki siirlerinde de dini 6geleri kasidelerine tasirken bunun

41 Mutenebbi, Divan, 15.

42 Mutenebbi, Divan, 8.

43 Ebii’l-Fazl Cemaliddin Muhammed b. Mukerrem, Ibn Manziir, Lisanu’l-Arab ( Beyrut: Daru Sadir, 1414),
6/88.
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sanatina katki sunacagim diisiinmiistiir. Ancak su var ki Miitenebbi, dini unsurlan siirine tagirken kimi
zaman 6vdiigii kisinin ugruna mukaddesat: incitecek derecede asirilifa kagar. Ornegin; asagidaki
beytinde ovdiigi kisiyi yiicelteyim derken ullhiyete mahsus bir takim sifatlara onu tesrik eder ve
Miisliiman vicdanini rahatsiz edecek ifadelerde bulunur:
Whabayuadsigls e a3 Gl sl
Onu gozlerimle gériiyorum,; oysaki kendimi uykuda saniyorum.
Allah’1 kim riiyada gérebilirse ben de 6yle riiyada goriiriim.**

Saire gore ovdiigii kisi, rityalarda dahi goriilemeyecek kadar yiice bir sahsiyettir. Oylesine
biiytiktiir ki riiyalarda dahi goriilmekten miinezzehtir. Beytin ikinci misrainda 6viilen kisiyi tenzih
ederken onun mertebesini Allah’in sani ile kiyaslamaya kalkisir. Allah, nasil ki riiyada dahi miisahede
edilmekten miinezzehtir; dyle de ovdiigi kisi de riiyalarda goriilemez. Tiirkceye aktarirken haya
ettigimiz bu ifadelerde, abartinin degil aklin simirlarini, Zat-i 11ahi’ye kars1 takinilmasi gereken hiirmetin
hududunu dahi hoyrat¢a ¢ignendigi ortadadir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki Miitenebbi divaninin
tamamina vakif olan kimseler agisindan buradaki asirilik alelade gelecektir. Ciinkii onun siirlerinde,
ancak takdis-i ilahi baglaminda sdylenebilecek sozlerin insanlara methiye baglaminda sarf edildigi nadir
degildir. Ornegin asagidaki beyitte, 6vdiigii kisiden bahsetmeyi tevhidin zikrinden daha tatli buldugunu
dile getirirken herhangi bir nedamet izine rastlanmaz:

2 5 G AT 48 G i) (b Cos GRS
Agzimdan éylesine dptiiler ki onlar, tevhidden daha tatlh idi.*®

Sairin gazel-i fdhis makaminda* isin icine tevhidi karistirmasi ve sevgilinin dudaklarindan
aldig1 hazzi tevhidin zikri ile kiyaslayip onu buna iistiin tutmasindaki ¢irkinligi ifade etmek i¢in asirilik
tabiri dahi hafif kalmaktadir. Miitenebbi’nin miibalagalarinda bu hataya diismesinin bir nedeni, 6vglide
bulunurken coskunluklarina kapilmasi ve edebiyatin sinirlarin1 akideye halel verecek derecede genis
tutmasiyla ilgili olabilir.

2. Felsefi Mulahazalar

Miitenebbi’nin siirlerinde felsefi yaklasimlarin bulundugu agiktir. Sairin bu yaklagiminin onun
karakteri ile ilgili oldugu soylenebilir. Zira sair ¢ocukluk yillarinda da bu tiirden siirler sdylemeye
egilimli oldugu goriilmektedir. Bunu teyit eden asagidaki beyitte sairin agkin kdkenine dair bir tespiti
yer almaktadir:

a5 ol ) gl B 33 Gt Qi
Ey dsiklart ayiplayan! Birak onlari kinamayi ki

Allah’in saptirdig1 bir giiruhu sen nasil irsat edersin?*’

4 Mdtenebbi, Divan, 16.

4 Mitenebbi, Divan, 19.

46 Sevgilinin fiziki tasvirlerinde asirrya kagilmasini ifade eden bir kavramdir.
47 Mutenebbi, Divan, 8.
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[k bakista bu beyitte herhangi bir felsefi anlayigin izleri goriilmez. Halbuki sair burada, askin
mabhiyetine iliskin kadim bir tartismaya isaret eder. Antik Yunan felsefesinden itibaren agkin ne oldugu

konusu tartigilmigtir.*®

Yunan filozoflarmin bu konudaki goriislerinin etkisiyle olmali ki Arap
edebiyatinda muhadarat, ahbar gibi rivayet koleksiyonu® tiirii eserlerde askin mahiyet ve keyfiyetine
dair aktarilan kavillerin ilkleri Yunan filozoflarina aittir.® Baz1 islam bilginlerinin de tercih ettigi goriise
gore iki kisi arasindaki ask, birbirini tamamlayan seyler arasindaki iliski kabilindendir.5! Bir tlr clinun-
u ilaht olan ask,® anlasilan izdirdridir (irade dig1); ihtiyari (tercihle) degildir.>® Buna gore Kkisi,
sevmedigi bir kisiye kendi iradesiyle asik olamaz. Ayn1 sekilde kisi asik oldugu kisiye iradesiyle terk
edemez. Sair bu tartismaya igaret ederek “Allah’in saptirdig: bir giiruhu sen dogru yola gotiiremezsin”
demektedir.

3. Kaside Hatimeleri

Klasik Arap kasidesinde sanatla ilgili kalite kistaslarindan birisi de sairin son beyitteki basaridir.
Ister siir olsun ister nesir, sairin szlerine son verirken hissiyata dokunan bir zarafet, kulaga hos gelen
bir halavet ve zihinde etki uyandiran bir cezalet iizere hiisn-i hatimede bulunmasi icap eder.>
Edebiyatgilarin hiisnii 'I-makta’, berd atu’l-makta” gibi farkli isimlendirmelerle terim haline getirdikleri
bu sanatla son beyit, yemekten sonra yenen tatlinin damakta biraktigi tat gibi olur.*® Kasideyi son derece
etkili bir iislupta bitirmek icap eder; zira dinleyicinin kulaginda en son kalacak s6z odur. Okunan
kasideden ezberlenme ihtimali en yiiksek olan beyit de odur.5

Miitenebbi’nin olgunluk donemi Oncesi sdyledigi kasidelerini ¢ogunlukla estetik bir sekilde
bitirme gayreti iginde oldugu goriilmiistiir. Bu hatimelerde ilk siirleri olmasina ragmen nispeten basarilt
oldugu sdylenebilir. Ornegin sairin bir siiri, su beyit ile hitama erer.

Das a8 Ll Ch 313 a 4 Olaall o541 Y5 &S g
Ben senin ihsanint umut eder; geciktirmenden de hi¢ korkmam.

Ey koca diinyay1 da verse yine cimrilik etmis olan.”’

48 Hasan Aydin, Mitos 'tan Logos’a Eski Yunan Felsefesinde Ask (Istanbul: 7 Renk Basim Yayin 2013), 32-33.

49 Arap edebiyatinda gegmis zamanlara ait hikaye, rivayet, fikra tiirii haberlerin cem edildigi eserler i¢in bu
kavram kullanilmistir.

%0 Ebii’l-Abbas Sihabiiddin en-Nilveyri, Nihdyetii’l-ereb fi fiinini’l-edeb (Kahire: Daru’l-Kutub ve’-Vesaik,
1423), 2/126. (33 Cilt); Ebli Abdillah Semsiiddin Muhammed ibn Kayyim el-Cevziyye, Ravzatii’I-mukibbin
ve niizhetii’l-miistakin (Beyrut: Ddaru’l-Kutubi’lI-Iimiyye, 1403/1983), 137.

5t Mehmet Emin Acat, “Kemal ve Beka Pesinde: Ibn Sina’nin Agkin Mahiyeti Hakkinda Risalesi Baglaminda
Bir Coztimleme”, Journal of Islamic Research 34/3 (2023), 636. (633-647)

52 Muhammed A‘la b. Ali b. Muhammed Hamid b. Muhammed Sabir el-Omeri el-Faraki et-Tehanevi, Kessdfii
wstilahdti’l-fiiniin ve’[-ullm, thk. Ali Dahr(c (Beyrut: Mektebetu Lubnén, 1996), 2/181. (2 Cilt)

8 Ca’fer b. Ahmed b. Huseyin es-Serrac el-Bagdadi, Masdri u’l-ussak (Beyrut: Daru Sadir, ts.), 1/12. (2 Cilt)

% Ebli Muhammed Zekiyyiiddin Abdiilazim Ibn Ebii’l-Isba‘, Tahriri 't-Tahbir (fi sind ‘ati’s-si v ve 'n-nesr ve
beyani i‘cdazi’l-Kur’dn), thk. Hafni Muhammed Serif (Birlesik Arap Cumhuriyeti: el-Meclisu’l-A’1a 1i’s-
Sutini’l-fslamiyye, ts.), 516.

5 Taha Abdulfettah Mukallid, Fennu I-ilka (B.y.: Mektebetu’l-Faysaliyye, ts.), 210.

% Ebi Idris el-imam el-Mueyyed-Billah Yahya b. Hamza b. Ali b. ibrahim el-Huseyni el-Alevi, et-Tirdzii'l-
miitezammin li-esrdri’l-beldga (Beyrut: Mektebetu’l-Unsuriyye, 1423), 3/104. (3 Cilt).

5 Mutenebbi, Divan, 18.
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Sair, bu hatimesi ile 6vdiigii kisinin comert olusunu dyle hos bir sekilde dile getirir ki ilk bakista
ayipliyormus gibi goriiniir. Oviilen kisi o denli comerttir ki onun yardimsever olusunu hakkiyla
gosterecek bir ikram yoktur. Ne kadar ihsanda bulunsa, ne kadar dagitsa yine de onun keremine bir 6l¢ii
olamaz. Kasidenin boyle bitmis olmasiyla methiyede kurgulanan amaci etkili bir sekilde 6zetlemis
olmaktadir. Bu hatimenin akla getirdigi anlam sudur: Ben onun comertligini ne kadar da 6vsem yine
hakkiyla methetmis olmayacagim. O halde kasideyi burada bitirmem ve sozii daha fazla uzatmamam
gerekir.

Sairin 25 beyitlik diger bir methiye kasidesinde hatime kiifiirlii bir dille nazmedilmistir. Bunun
ise pek de hos olmayan bir hatime oldugu izahtan varestedir:

B35 A 2l g Sl dens 5 Ale s () O
-Cehlinden dolayi- kerim zatlar 6ldu diyen veled-i zina yalancidir;
Sen riziklandirilan bir dirisin.®

Bir kasidenin agir hakaret ihtiva eden ifadelerle bitmis olmasinin methiye agisindan izah
edilebilir bir tarafi olmadigr agiktir. Kim olursa olsun bir kisiyi éverken s6zii bagka birine sdverek
bitirmenin zihinde birakacagi olumlu bir etkisi olmadig1 gibi edebiyattan beklenen edebe de tamamiyla
aykiridir.%® Sairin bdyle bir hataya diismesi, onun tecriibesizligi ile ilgilidir. Bu kanaatimizi teyit eden
husus, onun daha sonraki yillarda sdyledigi kasidelerinin bdyle ¢irkin ifadelerle bitmemis olmasidir.
Anlasilan sair yaptig1 hatadan bir ders ¢ikarmis ve ileride agir hiciv iceren siirlerinde dahi boylesine
galiz tabirler kullanmamustir.

4. Fahr Beyitleri

Miitenebbi, sairligin kendisinde bir mevhibe oldugunun farkindadir. ileride biiyiik ve meshur
bir sair olmay1 beklemeye sabredememis ve erken yaslarindan itibaren bu 6zelligiyle iftihar etmeye
baglamistir. Asagidaki beyitte kendisini yere goge sigdiramayan bir sairin kendisiyle nasil iftihar ettigi
gorulecektir:

sl B 5 10a) Al A &5 gl &
Ben comertligin akrani (comertlikten kinayedir), kafiyenin sahibi;
Ben diismanlarin zehri, cekemeyenin gayziyim.®

Bu ifadeleriyle sair 6nce comertligiyle 6viiniir. Comertlik benimle ayni1 seydir der. Siir sdyleme
konusunda ise Oylesine iddialidir ki adeta siir benden sorulur demek ister. Ona hasméane bakanlar igin
onlarin zehri gibidir. Kendisini ¢ekemeyenlerin de iginde hissetleri can sikict kiskangligin bizatihi

sebebidir.

%8 Mitenebbi, Divan, 29.

5 Sairin ilgili dénem siirlerinde belden asag1 galiz tabirler kullandig1 baska sozleri de vardir. Ancak akademik
bir makalede zikri uygun goriilmedigi icin burada sadece sayfa numarasina atifta bulunmak yeterli olacaktir:
MutenebbT, Divan, 34.

0 Muitenebbi, Divan, 22.
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Kiinyesi Ebii’t-Tayyib olan Miitenebbi’ye bu lakabin verilmesi hatta bununla meshur olan tek
kisi olmasinin nedeni kendisinin peygamberlik davasinda bulundugu iddiasidir.®! Bazilarina gore
Miitenebbi’nin bdyle bir suglamaya maruz kalmasina itimat ederek zan beslemek dogru olmaz. Zira
insamin sozleri her zaman itikadini yansitmaz.5? Bu ¢alismanin amaglarindan biri bu iddiay1 tartismak
degildir. Arastirmayi ilgilendiren tarafi sudur ki Miitenebbi’nin ilk siirlerinde birden fazla yerde sair,
kendisini peygamberlerle kiyaslamaktadir. Hatta bazi sarihlere gore Miitenebbi, bu ifadelerinden dolay1
peygamberlik iddiasiyla suglanmustir.5® Ornegin asagidaki iki beyitte bu tesbihler goriiliir:

25l (i uamadl) SRS VA it L

358 b pdba® L & A &5 sl
Nahle topraginda benim yerim, Yahudiler arasinda Mesih’in yeri gibi.
Ben —Allah kurtarsin- Semad Kavmi iginde Salih (a.s.) gibi garibim.%

Ayni kasidenin i¢inde yer alan bu iki beytin ortak 6zelligi, sairin kendisini inkarci bir kavmin
icindeki sa (a.s.) ve Salih (a.s.) gibi gormesidir. Bu beyitlerde Miitenebbi’nin peygamberlik iddiasina
dair bir isaret oldugunu sdylemek bizce akildan ¢ok uzak bir ihtimaldir. Bir insanin ¢evresindeki haksiz
kisilerin serrinden en sonunda kurtuldugunu ifade etmek i¢in Musa 'nin (a.s.) Firavun’'dan kurtuldugu
gibi kurtuldu demenin higbir tarafindan peygamberlik iddias1 ¢ikmaz.

5. Edebi Dilde Tecribesizlik Emareleri

Her ne kadar sairin ilk siirlerinde onun edebi dehasina isaret eden parlak, géz alici ve gekici
ifadeler s6z konusu olsa da heniiz tecriibesizligine delalet kimi siradanliklar1 da géze ¢arpmaktadir. Bu
kabilden beyitlerden bir 6rnek olarak asagidaki sozleri gosterilebilir:

AT 452 Y5 b 53 Alka D8 s
Onun ihsamni bulandiran bir geciktirme,
Onu lekedar eden bir minnet etme olmadan verir.%

Miitenebbi, comertlige golge diisiiren iki 6nemli kusuru 6vdiigi kisiden nefyeder. Bunlardan
ilki verdigi sozii geciktirme, ikincisi ise verdiginde baga kakmadir. Bu iki kusur 6viilen kiside bulunmaz.
Ancak bir sairden beklenen bu iki kusurdan uzak olusu edebi dilin imkéanlariyla siislemesidir. En azindan
dinleyicinin ilgisini ¢ekecek bir iislupta aktarmasidir. Burada ne edebi dil ne de iislup bakimindan alimh
bir anlatim s6z konusudur. Ovdiigii kisi, ihsanda bulundugunda hig ertelemedigi gibi basa da kakmaz
demenin Gtesinde bir mana bulunmamaktadir. Burada sairin edebi kaygi adina bir cabada bulundugunu

soylemek zordur.

61 Ebii’l-Kasim Ali b. el-Hasen b. Hibetillah b. Abdillah Ibn Asakir, Tdrihu Dimegk, thk. Muhibbuddin Eb( Said
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1415/1995), , 71/79. (80 Cilt); Ebl Bekr Ahmed b. AlT b. Sabit el-Bagdadi, Tarihu
Bagdad, thk. Bessar Avad (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1422/2002), 5/167. (17 Cilt)

52 Ebii’l-Ala> Ahmed b. Abdillah b. Siileyman el-Maarri, Risdletu’l-gufran (Birlesik Krallik: Muessesetu
Hindavi, 2013), 125.

8 Vahidi, Serhu Divani’l-Mutenebbf,

64 Mitenebbf, Divan, 20,22.

8 Miitenebbf, Divan, 9.
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Buna benzer bir aleladelik takip eden beyitte de bulunmaktadir. Bu beyitte de Miitenebbi,
ovdigi kisiyi; lafza herhangi bir edebi Uslup kazandirmadan s6yle vasiflandirir.

5413 54 4 5 Gisls U 556 8
Bir baba olarak Kureys'in en hayirlisi ve en yiicesi.
Thsan bakimindan da en ¢ok vereni ve en comert olani.®

Bu beyitte edebi bir dilin bulunmadigini séylemek Miitenebbi’ye saygisizlik olmayacaktir. Zira
bir methiyede en beklendik sifatlar tabii olarak comertlik ve nesep bakimindan soyluluktur. Sair bu
beyitte comertlik ve soylu olusu dogrudan dile getirmis ve ne bir tesbih ne de bir istiare veyahut en
azindan bir bedi” sanat1 da olsa imge uyandirici bir anlatim bigimine yer vermemistir. Biz burada, sadece
iki beyitte sairin zikre deger bir 6zgiinliigii olmadigini sdyliiyoruz. Oysaki Taha Hiiseyin’e gore sair bu
beyitlerin yer aldig1 kasidenin tamami hakkinda me’laf yani alisilmisin disinda herhangi bir yenilik
ortaya koymamustir.5’

Miitenebbi’nin asil hiinerinin methiyede kendini gosterdigi hatta kariyerini bigimlendiren en
onemli siirlerinin methiyeler oldugu pek cok edebiyat arastirmacisi tarafindan kabul edilmektedir.®
Yukarida da goriildiigii lizere kiiciik yaslarinda dahi methiye temali siirlerinde takdire sayan bir seviyeyi
yakaladig: siirleri bulunmaktadir. Sairin ¢ocukluk yillarinda methiye disinda hiciv ihtiva eden siirler
sOyledigi de vakidir. Ancak bu siirlerinde Miitenebbi’nin herhangi bir basarisindan bahsetmek miimkiin
degildir. Mezkdr siirleriyle sair, baskasini hicvedeyim derken adeta kendini hicvetmistir. Asagidaki
beyitte bu tlirden bir seviye diisiikliigii net olarak gérinecektir:

ol ) g 5 o8 sl il L) &ks
CRAN Y Jall Cilad e d8EL Land 2l AL Gl

Sana bir nispet verildiginde babasiz bir ¢ocuk idin.
Sonra da imtihan edildin; herhangi bir edep sahibi olmadin.
Bugiin Zehebi diye isimlendirildin; Aklin gidisinden tiireyerek, altindan degil *®
Bu beyitlerde, Miitenebbi’nin hedefinde Kadi ez-Zehebi adinda bir kisi bulunmaktadir. Sair,
hicvettigi kisinin soysuzluguna isaret ederek babasiz bir ¢ocuk gibi oldukea agir bir hakarette bulunur.
Hiciv ustasi Ibnii’r-Riimi’den duymaya aliskin oldugumuz bu agir hakaretten sonra baglama pek uygun
diismeyen edepsiz yakistirmasinda bulunmustur. Burada hicvin mantigina uygun diismeyen bir husus
bulunmaktadir. Soyle ki birisi hakkinda babasiz yani babas: belli olmayan demek asir1 derecede kaba
bir hakarettir. Bundan sonra uygun diisenini daha asagilayici bir ifade olmasi beklenirken edepsiz tabiri
cok hafif kalmstir. Ikinci beyitte ise sair, yerdigi kisinin ez-Zeheb olarak nispet edilmesi (izerinden

hakaretine devam etmek ister. Liigatte, <3 “altin” ismi ile <3 “gitti” fiili ayn1 koke mensuptur.”

8 Mutenebbi, Divan, 9.

7 Hiseyin, Ma ‘a’I-Mutenebb, 44.

8 Ayyildiz, “El-Mutenebbi’nin Seyfiiddevle’ye Methiyeleri”, 502.
8 Mutenebbi, Divan, 13.

0 {bn Manzir, Lisdnu’I-Arab, 393-394.
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Yerilen kisinin nispeti olan ez-Zehebi, altinla iliskili olumlu ¢agrisima sahipken diger taraftan “gitmek”
fiili ile iligkilendirildiginde hakaret de ifade edebilir. Sair aslinda hi¢ de alakali olmadig1 halde yerdigi
kisinin nispetini “aklinin gittigi” seklinde yorumlar. Burada cinas sanatin1 kendince hicve alet
etmektedir ki boylesine zorlama yorumun edebi pek de bir degeri olmadigi sdylenebilir. Zaten sz
konusu beyitleri serh eden Vahidi de “Bunlar keske Miitenebbi divaninda hi¢ olmasaydi” diyerek ¢ok
degersiz sozler oldugunu ifade etmistir.”

Sairin en belirgin 6zelligi, edebi dili ustalikla kullanmasi ve bu suretle ibareye daha zengin,
derin ve etkileyici anlamlar kazandirabilmesidir. Ancak anlam bakimindan bu zenginligin ilk siirlerinde
kismen heniiz kendini gerceklestiremedigi goriiliir. Asagidaki beyitte sair, aslinda ileride mahir olacag:
methiyenin bir nevi denemesini yaparken alelade bir dil kullanir:

Ladaais (5 ) of adaal 0 5 533 Laal i 558 o (,L,_m S5
Biiyiikliigii miitevazi goriinmekte, kiiciikliigii de biiyiik goriinmekte bilir.™

Oviilen kisinin 6vgliye konu olan 6zelligi kibir sahibi olmamasidir. Tevazu sahibi biri olup
biyiikliigl algak goniilliikte gérmesidir. Bu s6zlerde zikre deger edebi bir sanat bulunmamakla birlikte
beytin manasinin da bir hadisten miilhem oldugu sdylenebilir. Hz. Peygamber (s.a.s.) bir rivayete gore
sOyle buyurmustur: & daia3 55 Gas dll 4ad) 4 &=l 5 e “Kim tevazu sahibi olursa Allah onu yiiceltir.
Kim de tekebbir ederse Allah onu algaltir.””® Bu beyitte evet, anlam gayet dogru ve methiyeye
uygunlugu bakimindan sorunsuzdur. Ancak bir sairden beklenen, sadece bilindik dogrular1 anlatmasi
degil, aym1 zamanda estetik duyarliligi uyandirarak edebi zevk verecek ilgi ¢ekici bir Gsluba sahip
olmasidir. Mezkir beyitten sairin bdyle bir lislup kazandigini séylemek miimkiin degildir.

Sairin heniiz edebi hiinerinin kendini tam gostermedigi diger beytinde istiareyle yetinmesi
gerektigi yerde tesbihe bagvurmasidir. Asagidaki beyitte bunun bir 6rnegi fark edilecektir:

25180 (8 &Sl 58 & 3 ey abuls el
Tuyleri, kirpikleri olan éyle oklar attilar ki ciltten once kalpleri parcalad:.™

Bu beyitte anlatilmak istenen; sevgilinin bakislarinin bir ok gibi oldugu, kirpiklerin de bu oklarin
u¢masina yardim eden tiiylere benzedigi ve baktigi kisilerin kalplerine saplanip yaraladigidir. Sair
burada sevdigi kadini ok atan bir savasciya, oklart bakislara, kirpikleri de okun ucundaki tiiylere
benzetir. Kanaatimizce beytin anlam biitiinliigii igerisinde w3 e, “tiiyleri de kirpikleri” seklindeki
bir tesbih yerine sadece miigebbehun bih olan Ui ile iktifa ederek istiare yapilsa belagat agisindan daha
uygun olurdu. Zira sairin sevgilinin bakislar tizerinden bir tesbih kurguladig: agiktir. Okun tiiyleri ile
sevgilinin kirpikleri arasinda bir benzerligi bizatihi kendisi kurmak yerine bunu okuyucusunun hayal

diinyasina biraksa idi daha sik durabilirdi.

L Vahidi, Serhu divani’l-Mutenebbf, 120.

2. Mitenebbf, Divan, 15.

3 Ebli Abdullah Muhammed b. Selame b. Ca’fer b. Ali b. Hakmiin el-Kudai, Miisnedu’s-Sihdb el-Kudai. thk.
Hamdi b. Abdulhamid (Beyrut: Muessesetu’r-Riséale, 1407/1986), 1/219. (2 Cilt)

4 Mitenebbf, Divan, 19.
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Mana agisindan zayifligin goriildiigii diger bir beyitte sair, methiye makaminda sdylenmesi

bizce uygun olmayan bir ifadeye yer vermistir. Beyit sdyledir:
G081 Y dan e o) kil S RPN AT
Céomertliginin bulutunu saganak yagdir iizerime.
Rahmet nazariyla bana bak ki bogulmayayim.”™

Sair burada gayet kolay anlasilir kelimeler kullanir. Herhangi bir kapaliliga yer vermeden basit
kelimelerle 6vdiigi kisinin comertligini saganak yagmura benzetir. Klasik Arap methiyesi agisindan
basmakalip bir tesbihi ifade eden bulut-comertlik benzetmesinden sonra merhamet et ki bu rahmet
yagmurlarinda gark olmayayim ifadesi kanaatimizce uygun diigmemistir. Sair, 6vdigi kisinin
comertligini kendince saganak yagmura benzetip sonra da ama bogma beni demesinin ikrama ¢ok da
ihtiyact olmadigini veya asir1 ihsanlarinin olumsuz seyler getirebilecegi gibi cagrisimlar: bulunmaktadir.
Bu ise Miitenebbi’nin aliskin oldugumuz methiyelerindeki iislubuna pek benzememektedir.

Sonug

Bir Arap atasdzii sdyle der: 4laia (=851 U3 “Dansin basi hanceledir.” Yeni dogmus keklik
kusunun dengesini kurmakta zorlandigi i¢in ilk adimlarini atarken saga sola salinarak yiirliylisiini ifade
eden hancele, bu atasoéziinde bir hayat gergegine isaret eder. Hi¢ kimse dans etme isinde bir anda usta
olamaz. ilk baslarda dans etmeye calisan kisinin hareketleri giiliing gelebilir ama daha sonra tedrici
olarak ritim tutturmay1 6grenecektir. Araplar bu atasodziinii herhangi bir ise yeni baglayan kimselerin ilk
baglardaki acemiliklerinin hayra alamet oldugunu ifade etmek i¢in kullanirlar. Biz bu ¢alismada, mezkQr
Arap atasziindeki mesajin Miitenebbi’nin sairligini tanimlamak igin kismen dogru kismen de yanlis
oldugu kanaatine ulastik. Soyle ki sarih Vahidi’ye gore Miitenebbi divaninda yer alan toplam 5490
beyitten 2350 tanesi sairin ¢cocukluk ve erken genclik yillarinda sdyledigi siirleri kapsamaktadir. Bu
siirlere bakildiginda sairin olgunluk dénemini temsil eden kasidelerinden hi¢ de geri kalmayacak
fevkaladelikte eserler ortaya koydugu goriiliir. Bu siirlerde Miitenebbi, istiare ve tesbihlerdeki kullanim
ustaligiyla dikkat ¢eker. Kiiglik yasta olmasina ragmen felsefi bazi konulara atifta bulunmasi, tecriibe
sahibi giingérmiis ihtiyarlarin ancak soOyleyebilecegi hikmetamiz tespitlerde bulunmasi vb.
hususiyetleriyle sair, okuyucusuna biiyiimiis de kiiclilmiis dedirtmektedir. Bu tiirden ustalik gerektiren
siirler incelendiginde, sairligin Miitenebbi’de dogustan gelen bir Allah vergisi oldugu kolaylikla
anlagilir. Calismada bunlarin 6rneklerine yer verildi. Ancak diger taraftan bu tiir yliksek nitelikli siirler
ile kiyaslandiginda siir sanatt bakimindan oldukca diisiik seviyede beyitler de karsimiza ¢ikmustir.
Divanin Seyfiyyat ve Kafriyyat kisimlarindaki olgunluk merhalesi siirleri ile karsilastirildiginda hig
6zenilmedigi fikrini uyandiran degersiz bu beyitleri sdyleyen sanki Miitenebbi degildir. Caligmada bu
kabilden siirlerin elestirisi yapilmistir. Dolayisiyla Miitenebbi’nin olgunluk dncesi donemde soyledigi
siirler hakkinda genel geger bir hiikiim vermek miimkiin degildir. Bir kismu siir degil, siir denemesinden

ibarettir. Bazilar1 ise kelimenin tam anlamiyla harikuladedir. Az bir kisminda ise sairin abartilar1 gayet

> Mutenebbf, Divan, 29.
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cirkindir; tekellGfn izleri barizdir. Sunu da itiraf etmemiz gerekir ki bu ¢alismada sinirli sayida baglik

altinda ve yine ¢ok az sayida beyit ilizerinden arastirma yapilmistir. Olgunluk 6ncesi doneme ait tiim

siirleri kapsayacak sekilde bir analiz miimkiin olmamistir. ilgili dénemde sdylenmis en iyi, en kétii ve

orta diizey kalitede beyitler secilmistir. Biitiiniin igerisinden parca secilirken maalesef tam bir objektiflik

tutturulamamis olabilir. Bu agidan bu makalenin tavsiyesi soz konusu dénemde séylenmis siirlerin

tamamina yonelik bir lisansiistii calismasi yapilmasidir. Boyle bir calismada sairin olgunluk 6ncesi ve

katki sunacag: diisiincemizdir.
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