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Hadrianoupolis’in Bir “Cam Igsleme Merkezi” Olarak Yorumlanmasi

The Interpretation of Hadrianoupolis as a “Glass Working Center”

Omiir Diitnya CAKMAKLI *

Oz: Paphlogonia Hadrianoupolis'inin ézellikle MS I11.
yiizy1l ve sonrasinda ticari, siyasi, kiiltirel ve dini agidan
percinlenen 6nemi ok sayida arkeolojik kanit ve yazil
kaynak neticesinde bilimsel bir degismez olarak kabul
gormistiir. Buna paralel olarak, kentin konumunun,
ozellikle Anadolu ve Paphlogonia cam tarihi agisindan
da degerlendirilmesi gerekir. Bilindigi gibi, en azindan
Arkaik Dénem itibariyle Anadolu bir cam isleme
merkezi olarak belgelenmistir. Bolge icin, bu donem
itibariyle cam dretimin kesintisiz olarak devam ettigi
artik soylenebilmektedir. Cam ¢alismalarindaki artis,
Anadolu merkezli atélyelerin 6zellikle Ge¢ Roma
Dénem’inde zirveye ulagtigini gostermektedir. Kugku-
suz iretimi kanitlayan en kesin deliller cam firinlaridir.
Cam firinlarmnin tespit edilemedigi noktalarda ise kiilge
pargalari, pota, cam ciiruflari, hatali @retimler ya da
tiretim artiklar: gibi arkeolojik verilere bagvurulmakta-
dir. Bu makalede, bahsi gegen kanitlarin yakin donem
kazilarinda belgelendigi Hadrianoupolis antik kentinin
bir cam isleme merkezi olarak pozisyonu yorum-
lanacaktir. Geg Antik¢aga isaret eden bu kanitlar sadece
Hadrianoupolis i¢in degil ayn1 zamanda Paphlogonia
bolgesi i¢in de tretimi somutlayan ilk bulgulardir ve
ayricalikli 6nem tagirlar.

Anahtar Kelimeler: Paphlagonia « Hadrianoupolis «
Antik Cam « Roma Donemi » Geg Antik Cag

Abstract: The commercial, political, cultural and reli-
gious importance of Paphlogonian Hadrianoupolis, espe-
cially in the I1T" century AD. and later, has been accepted
as a scientific constant as a result of numerous archae-
ological evidence and written sources. In parallel, the city
should be evaluated especially in terms of Anatolian and
Paphlogonia glass history. As is known, Anatolia has been
documented as a glass processing center at least from the
Archaic Period. It can now be said that glass production
continued uninterrupted for the region as of this period.
The increase in glass studies shows that Anatolian-based
workshops reached their peak, especially in the Late
Roman Period. Undoubtedly, the most definitive evi-
dence proving production is glass furnaces. At points
where glass furnaces cannot be identified, archaeological
data such as ingot pieces, crucibles, glass slags, faulty
productions or production residues are used. In this
article, the position of the ancient city of Hadrianoupolis,
where the mentioned evidence was documented in recent
excavations, asa glass processing center will be interpreted.
These evidences, which point to the Late Antiquity, are the
first findings that concrete the production not only for
Hadrianoupolis but also for the Paphlogonia region, and
they are of special importance.

Keywords: Paphlagonia « Hadrianoupolis « Ancient
Glass » Roman Period « Late Antiquity

Giiney Paphlogania’'nin hem kiiltiirel ve dini hem de ticari ve siyasi agilardan kilit pozisyona sahip
kenti Hadrianoupolis odaginda yapilan antik cam ¢aligmalari' kentin 6zellikle bahsi gegen agilardan
onemini perginledigi MS I11. ytizy1l sonrasinda, en azindan yerel ya da bolgesel cam eser tiretimine
doniik bir potansiyele sahip olduguna isaret etmektedir. Ote yandan, ézellikle kent i¢i buluntularin
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Nekropolis Kilisesine ait cam buluntular ile ilgili saysal veriler, danismanhgimizda yirtilen yiiksek lisans tez

calismasi kapsaminda tespit edilen bilgilerden alinmstir, bk. Giindiiz 2023.
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yap1 bazinda degerlendirilmesine doniik olan bu ¢aligmalar, Gretimi kanitlayabilecek arkeolojik
materyallere yakin zamana kadar sahip degildi. 2003 yilinda baslayan Hadrianoupolis kazilar: gtiglii
bir cam eser koleksiyonunu giiniimiize tasimakla birlikte firin, tiretim artigy, tretime doniik alet
buluntulari, ham cam, pota ve kiilge parcalari, cam ciiruflar gibi tiretimi somutlayacak arkeolojik ve
arkeometrik verilerden uzakti. Bugiin ise cam tretimine iliskin soru ve sorunlar yeniden degerlen-
dirmemizi saglayacak kimi buluntular kaydedilmistir.

Turkiye sinirlart igerisinde yer alan Hatay kenti i¢indeki Aggana Hoyiik'de (Alalah) Geg Tung
Cagr'ndan itibaren cam tiretiminin oldugu bilinmektedir?. Her ne kadar kronolojik calismalari stiriiyor
olsa da’ tespit edilen cam isligi meveut aktarimla MO XIV. yiizyil baglarina tarihlenmektedir*. Arkaik
Doénem itibariyle tretimin izlendigi Anadolu topraklarinin neredeyse kesintisiz sekilde cami imal ede-
rek cam tarihine katki saglayip yon verdigini ve dahasi bu katkinin Roma ve Dogu Roma dénemlerinde
zirveye ulastigini soylemek de miimkiindiir. Geg Bronz Cagrndan Osmanh Dénemi'ne kadar gesitli
cam Uretim kalintilarina ve/veya epigrafik belgelere dayanarak saptanan tiretim merkezi sayisi kirk
dorttiir’. Dolayistyla Anadolu ve yakin cografyasini “Antik Cam Tarihi” baglaminda 6zel bir yere koy-
maliyiz. Fakat sadece Hadrianoupolis antik kentinin degil ayn1 zamanda igerisinde yer aldigi Paphlago-
nia Bolgesi'nin de Anadolu antik cam tarihi agisindan pozisyonu bu baglamda hentiz aydinlatilamamus-
tir. Her ne kadar ¢alismalar® bolgedeki tiretim potansiyelinin yiiksekligine isaret etse de” herhangi bir
tretim merkezi somut bir arkeolojik veri ile belirlenememistir. Dolayistyla Hadrianoupolis'te bilhassa
son yillarda artan cam ¢alismalar ayricalikli bir 6nem arz etmektedir.

Hadrianoupolis teritoryumu oldukea genis bir alana yayilmaktadir fakat mevcut kazi ¢alismalari-
nin yogunlastig alanin kent merkezini olusturmadigy, kentin dini merkezine ait oldugu belirlenmis-
tir. Claudiopolis'in alt piskoposlugu konumunda olan kentin®, bu dinsel karakteri ile iligkili gok ¢esitli
fonksiyonda cam buluntunun kaydedilmesi beklenebilir bir gelismedir. Neredeyse tamamu parga ola-
rak ele gegse de ozellikle Ge¢ Roma Donemi itibariyle Hadrianoupolis'in zengin bir cam kap ¢esitle-
mesi sundugu mevcut calismalar 1s1ginda gozlemlenebilir. Sofra kaplari, depolama kaplari, unguen-
tariumlar, kandiller, kadehler’, takilar, pencere camlar1 bu yelpazenin bilesenleridir.

2 Tagtemiir 2018, 205.

Bu alandaki kronolojik degerlendirme kesinlestigi takdirde, Tell el Amarna cam tretim alanindan yaklagik

birkag on yil daha erkene tarihlendirilmis olarak (Dardeniz 2016, 153) bir cam iiretim alanina dair en erken

arkeolojik veri saptamastyla karsimiza ¢ikacaktur.

4 Dardeniz 2019, 235.

5 Bahsi gegen merkezlere iliskin detayl bilgi igin bk. Tastemiir 2018, 203-229, Cakmakli 2021, 43-55; Tastemiir

2021, 31-43.

Hadrianoupolis disinda bolgede heniiz cam odakli bir calisma gerceklegtirilmemistir. Ote yandan, genel bulun-

tular kapsaminda tespit edilip yaymlanmus nitelikli cam eserler mevcuttur.

7 Tiirbe Tepe Tumiiliisit igin bk. Yildirim 2021, 154; Pompeiopolis Antik kenti igin bk. L. Siimmerer 2017, 216-
218; Tios antik kenti i¢in bk. Kortanoglu 2013, 211-238; Kinik Kazis igin bk. Geng 2005, 142; Hacilar Obast
Tamiliist icin bk. Yildirim 2021, 135; Hadrianoupolis cam ¢alismalart igin bk. dn. 1.

8 Keles2021,5.

Guniimiiz “kadeh” fonksiyonlu kimi cam kap gruplari, Geg Antik¢agdan itibaren kandil islevli olarak aydinlatma

amactyla da kullanilmiglardur (Stern 2001, 171).
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Fig. 1. Hadrianoupolis Kent Plan: (Hadrianoupolis Kazi Arsivi)

Kent iginde yapilan Kuzeybat1 Nekropolis Kilisesi kazilar1 sirasinda' kilisenin kuzeydogusunda tes-
pit edilen bagimsiz bir yap1, Hadrianoupolis'in heniiz netlesmeyen “cam isleme merkezi” olarak
pozisyonunu degerlendirebilecegimiz arkeolojik veriler saglamustir. Her ne kadar bir firin kalintisina
rastlanilmamus olsa da kent i¢inde cam islendigini belgeleyen kanitlar mevcuttur. Dahasi, Anadolu’'da
tespit edilen Gretim merkezlerine bakildiginda, Ge¢ Antik¢agda daha aktif bir siirecin izlendigi bilin-
mektedir. Hadrianoupolis gibi dini karakteri agir basan kimi kentler kendi ihtiyaglarini karsilayan bir
tiretim organizasyonuna gegmis ve ziyaretgilerin ozellikle kiiltsel amagh gereksinimlerini gideren;
kendine yeten bir pozisyona gelmistir'".

Hadrianoupolis'in giineybatisinda bulunan Kuzeybati Nekropolis Kilisesi, ilki MS V. ytizyila, ikin-
cisi MS VL yiizyila ait iki farklt mimari evreye sahiptir'?. 2019-2020 yilinda kilisenin kuzeydogusunda
yuritiilen kazi caligmalari sirasinda “M-6" ve “L-6” agmalarina denk gelen dikdortgen formlu, kuzey-
bati-giineydogu yonlii, horasan hargli, 8.20 m x 0. 83 m 6l¢tsiindeki duvar ile sinirlanan yeni bir yapiya
rastlamlmustir . Bu “Dikdértgen Yapi'nin kuzey sinirt heniiz ortaya gikartilmamustir ve meveut 6lgiisii

10 Yaprdailk bilimsel calismalar E. Lafli bagkanliginda 2007 yilinda gerceklestirilmistir (Lafli & Zah 2009, 654.). Bu
calismalar sirasinda Kilisenin apsis kismina ait bir alan ortaya ¢ikartilmis olup yapinin kazist o noktada heniiz
tamamlanmamus oldugundan yapiya “Apsidal Yapr” tanimlamasi uygun gortilmiistiir. Bu nedenle yapiya ait er-
ken dénem ¢aligmalarinda “Kuzey Nekropol Kilisesi” bu isim ile anilmaktadir. Yapr ayni zamanda, kent i¢inde
tespit edilmis tigtincti kilise olmasindan dolay: “Kilise C” olarak da adlandirilmaktadur.

Bahsi gecen durum igin verilebilecek en belirgin 6rneklerden biri bir Karia kiilt alani olan Labraunda’dir. Geg
Roma Donemi itibariyle ziyaretgilerin artan ihtiyaglarini kargilayan bir cam tiretim merkezi haline gelmis oldugu
kuvvetli bir 6nermedir (Blid 2010, 91; Cakmakli 2017, 289). Metropolis antik kentinde tespit edilen cam atélye-
sinin kiliseye olan yakinhigindan dolayi kilisenin kontrolii altinda oldugu ve kilisenin ihtiyaglarini karsilamak
icin isletildigi kaziyr yapanlar tarafindan aktarilmistir (Tagtemiir 2018, 210).

12 Celikbas 2019a, 76.

Yap1 bu noktadan sonra metin igerisinde, gerekli durumlarda “Dikdortgen Yap1” olarak tanimlanacaktir.
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8.14 X 3.90 m'dir. Kilise kazilarmin erken sathasinda yapinin kilisenin ek bir mekani oldugu 6nerilmis-
tir. llerleyen kazi siiregleri, yapinin her ne kadar kullanimda “iligkili” ve stratigrafik olarak “uyumlu” olsa
da Kuzeybat: Nekropolis Kilisesi ile organik bir baginin olmadigini; MS VL. ve VII. yitizyila tarihlenen,
iki evreli, bagimsiz bir yapr oldugunu ortaya koymustur'.

A B C D EF G H I J K L M Yapinin bu farkli evre-

g lerde hangi fonksiyon ya da
. fonksiyonlara hizmet ettigi
konusu tartismahidir. MS VI.

g yiizyila tarihlendirilen ilk
4 inga evresi ile ilgili baskin yo-
5 rum, belgelenen pres ¢uku-
" rundan ve ana kayaya oyulan
kanallardan hareketle yuvar-

! lak planl bir sarap isligi oldu-
o gudur®. Belgelenen depo-
9 lama ve icki kabi pargalari, bu
10 0 7= = evrede yapmn kilise ritiel-
" leri i¢in kullanilan sarabin

depolandig: kiigtik 6lgekli bir

Fig. 2. Kuzey Nekropolis Kilisesi ile Dikdortgen Yap1 Hava Fotografi ve granarium ve hatta belki riti-

Karelaj Sistemi (Hadrianoupolis Kaz1 Arsivi) eller sirasinda kullanilacak

bir kisim sarabin dretildigi

yine kiigiik 6lgekli bir saraphane vasfinda oldugu ihtimalini giiglendirmektedir. Hristiyan liturjisinin

ana ayini olup ekmek ve sarabin dagitildigi'® “Okaristi Seramonisi” kiliselerde sarap tiretimini agikla-

makta ve Kuzey Nekropolis Kilisesi i¢in énerilen yorumu akla yatkin kilmaktadir. [laveten, MS I1. ve

VIL yiizyillar arasinda Hadrianoupolis'in biyiik iftliklerinde, bagcilik ve sarap tiretimini iceren bir

ekonomik dongiistiniin oldugu da bilinmektedir'”. Dolayisiyla kentin bu endistri kolunu bir gelenek
olarak tasidig1 da soylenebilir.

5cm

0
(F1 R ||
Fig. 3. Uretim Artig1 Parcalarindan Ornekler
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Celikbas & Verim 2022, 127.

Celikbas & Verim 2022, 12.

6 Acara 1998, 188.

Hadrianoupolis'in sarap ve bagcilik odaginda tiretim mekanizmasi ile kentin ekonomik faaliyetleri konularinda
detayl: bilgi i¢in bk. Elitisiik 2022.
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Fig. 4. Hatali Uretim Parcalarindan Ornekler

MS VIL yiizyila tarihlendirilen ikinci kullanim evresinde yapinin fonksiyonel degisiminin yontni
tespit etmeyi giiclestirici gesitlilikte buluntu gruplari ele gegmistir. Metal ctiruflar, pismis toprak bir
kalip (kemer tokasi kalib1 veya ekmek baskisi)'®, farklt metal objeler, ¢ok sayida ivi, Erken Hristiyan-
lik Donemi'nin ikonografik bir objesi olarak yorumlanan yiin taragma' ek olarak 527 adet cam

18 Celikbas & Verim 2022, 127.
Y9 Celikbas 2019a.
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buluntu tespit edilmistir. Bahsi gecen cam buluntular kentin ve dahasi Paphlagonia Bolgesi'nin cam
tretimine iliskin ilk belgeleridir. Buluntu grubunun iginde 25 adet tiretim artig1 pargasi (Fig. 3) ile 127
adet hatal tiretim parcasi (Fig. 4) yer almaktadir. Geri kalan cam buluntular: pencere camlar: (367
adet) ve kap pargalari (8 adet) olusturur.

Aynialan ve ayni katmandan ele gecen bir metal obje ise (Fig. 5) olas1 bir ikincil cam tiretim kanit:
olarak ¢ok kiymetlidir. Diiz, ince, gubuk formlu obje olduk¢a korozyona ugranmustir fakat ug kisminda
hala cam kalintilar1 gorilmektedir. Korozyon iizerinde hala gériinmekte olan bu kalintilar, objenin
heniiz kullanimdayken ergimis cam ile temas ettigini kanitlamaktadir. Bu tiir objelerin camcilik tari-
hinde ustalar tarafindan, bi¢gimlendirme asamasindaki cami dekore etmek ya da aplike edilecek kulp,
kaide gibi boliimler oldugunda ve obje heniiz iifleme ¢ubugundan ¢ikmamisken, objeyi desteklemek
ya da sekillendirmek amaglariyla kullanilan noble olmalidir (Fig. 6).

Fig. 5. Cam Kalintili Metal Obje Fig. 6. Metal Cubuklarin Cam Islemede
Kullanimina Ornek
(https://michaelruh.com/)

Yapinn ikincil kullanim evresindeki islevine doniik yapilan ilk yorum, bir cam veya kemer tokasi
imalathanesi olabilecegi seklindedir®. Fakat 6zellikle cam isleme odakli bakildiginda bu oldukga tar-
tismali bir oneridir: Kilisenin aktif oldugu dénemde Dikdortgen Yapinin da kullanimda oldugu
bilinmektedir. Ancak buluntularin geldigi tabakanin dolgu toprak olmas: ve buluntu gruplarindaki
cesitlilik alanin belirgin olarak cam tiretim baglami disinda kalma olasihgini giiclendirmektedir. Ila-
veten, cam isleme aktivitesinin ihtiyag duydugu alan ve organizasyon bigimi, kilisenin ziyaretgi ve
¢alisan yogunluguna sorun teskil edebilecek dl¢tide ayrintilidir. Birincil ya da ikincil dretim fark
etmeksizin; gegici ya da yerlesik kullanim olarak degismeksizin, tiretim hacmi ne boyutta olursa olsun
cam isleme eyleminde bir yap1 diizenine ve uygun 1s1 ortaminin saglanmasina doniik bir diizenege
ihtiya¢ duyulur. Her ne kadar kazi calismalari asamasinda yine dolgu toprak tabakasi igerisinde cam
sekillendirmede de kullanilma olasihg mevcut 58x23 cm olgiilerinde pembe zarly, diiz bigimli bir
levha tespit edilmisse de bu levhanin kilise isligi igerisinde baska bir fonksiyona da hizmet ediyor
olmast yine muhtemeldir. Tugla ile 6riillt mermer diizeneklerin yer aldigi Tralleis cam isleme mekan-
larindan®' hareketle degerlendirildiginde, bir anlam olusturabilecek stroter ve kalypter pargalari
yogun olarak kaydedilmistir ancak buluntularin in situ kullanimi gosteren bir veri yoktur. Dolayistyla
bu anlamda, yapr icerisinde tiretim diizenegi olarak yorumlanabilecek yeterli belge mevcut degildir.

20 Celikbas & Verim 2022, 12.
21 Kavaz 2011; Tastemiir 2018, 211-212.
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Uretim artiklar1 ve hatali iiretimlerden olusan buluntu grubu cam islemeye dair ¢ikarimin dogrulu-
gunu kusku gotiirmeyecek sekilde netlestirmektedir. Ote yandan bir islikte tespit edilmesi beklenen
temel arkeolojik malzemeler olan ocak kalintisi, ham cam pargalari, camlasmis ya da tizerine cam ya-
pismus tugla parcalari, cam iplikler, damlalar bu alanda mevcut degildir. Ozetle, mevcut buluntulara
dayanarak cam islemenin yapildigi mekanin “Dikdortgen Mekan™ oldugu ileri siirtilemez.

Uretim verilerinin, buluntu yeri haricinde bir bagka kaynag: olabilecegi ¢ikarimi, bu kaynagin
merkezini yorumlamay1 gerektirmektedir. Giiniimiize kadar siiren kazi ¢alismalari ve jeofizik aras-
tirmalar1 Hadrianoupolis territorium’unun oldukga genis ve hentiz kazist yapilmamis alanlarin hayli
fazla oldugunu ortaya koymustur. Dolayisiyla, cam tiretimine ayrilmis 6zerk bir alanin da gelecek
calismalarda tespit edilmesi olasidir. Ote yandan, tiretime déniik mevcut buluntularin gelis yerinin
dusiindiirdikleri ve simdiye kadar Anadolu ve disinda tespit edilmis kimi islik kullanimli yapilarin
sonuglari ile Hadrianoupolis cam isliginin lokasyonuna dair 6neride bulunulabilir.

Kilise ve baglantili mekan kazilary, kilisenin ilk insa tabakasi olan MS IV ve V. yiizyillar ile son
kullanim evresi olan MS VIIL ytizyil arasina tarihlenen dort tabakali bir stratigrafisi oldugunu ve bu
stratigrafinin Dikdortgen Yapi ile gelismedigini ortaya koymustur®. Kentin MS 442 civarinda bir
deprem gecirdigi, depremin Herakleia Pontike basta olmak tizere Honorias eyaletinde yikintilara ne-
den oldugu ve kentin ge¢irmis oldugu bu deprem nedeniyle kilisenin yikildiktan sonra kentteki tiim
yapilarla birlikte hizli bir insa faaliyetine girisildigi de disiniilmektedir. Kilise kazilarinda “III.
Tabaka” olarak tanimlanan tabaka kilisenin olasilikla bu deprem sonrast ikinci insa evresi ile yikim
stireci arasindaki buluntulara rastlandig tabakadir. Bu tabakanin yogunluklu buluntu grubunu MS
VL. ve VIL yiizyl arasina tarihlenen sikke, seramik, cam ve madeni eser pargalar: olusturmaktadir®.
Tabakalardaki paralellik dikkate alindiginda Dikdortgen Yapr'da ele gecen ve tretimi belgeleyen
buluntularin da bu tabakaya ait oldugu ¢ikarimi zaten yukarida yapilmistir. Yani sira, hem Kuzey
Nekropolis Kilisesi nde** hem de kentin diger kaz1 sektorlerinde yapilan ¢aligmalar, camlarin tarih-
lendigi donem yelpazesinde Erken Dogu Roma’nin en yogun buluntu grubuna sahip oldugunu net-
lestirmistir®®. Uretimin gerceklestigi alan yorumlanirken bu veriyi de goz oniinde bulundurmak
onem arz eder.

Yinelenecek olursa, Erken Dogu Roma donemi mimari ve kiigiik buluntu igerikleriyle Dikdértgen
Yapr'nin cam tretimini belgeleyen buluntu gruplarinin, esasen hangi alandan buraya tagindigini ke-
sin olarak soylemek, kent i¢i yapilara ait kazilarin hentiz tamamlanmamasindan dolayr miimkiin
degildir. Fakat yapinin sadece 21 m kuzeydogusunda kalan ve Hadrianoupolis'in mevcut en biiyiik
yapilarindan olan “Hamam B” yapist dikkate deger bir 6nerme olacaktir. Heniiz kazist tamamlana-
mayan “Hamam B” nin*® kuzey ana beden duvari halen toprak altindadir. Ote yandan yapinin mima-
risi, mozaik zemin tizerindeki tasvirler, ele gecen seramik ve sikke buluntulari ilk inga evresinin MS

22 Celikbas & Verim 2021, 81-82.

2 Celikbas & Verim 2021, 81-82; Celikbas 2019a, 76; Oyarcin 2019, 442-446.
24 0. Cakmakli ve B. Giindiiz tarafindan hazirlanan ve yayin asamasinda olan ¢alismada, Geg Roma- Erken Bizans
dénemlerine tarihlenen kadeh ve kandil pargalarinin, Kuzey Nekropolis Kilisesi cam buluntularinm tamamu ige-
risinde 107 buluntu ile en yogun grubu olusturdugu tespit edilmistir.

% Bk.dn. 1.

26 Yapinn ilk kazi calismalari Prof. Dr. Ergiin Lafli tarafindan gergeklestirilmis olup 9 mekan tespit edilmis (Lafl1

2008, 401) bu calismalar sirasinda tespit edilen cam buluntularin yayini yapilmustir (Fanfschilling & Lafl1 2012).
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VI-VIL yiizyillara tarihlendirilmesine yardimct olmustur®”. Cam buluntular agisindan da yaklasik iki
yiiz yillik bu donem i¢in daha net bir tarihlendirmeye varmak miimkiindir. Ancak, yapinin ikincil
kullanim evresi ve yapinin tam olarak ne zaman terk edildigi belirsizdir. G. Kan $ahin tarafindan ger-
ceklestirilen ¢alismalarda seramik gruplar yogunluklu olarak MS VI-VIII. yiizyillar arasina yerlesti-
rilmistir®®. Dolayistyla yapinmn aktif kullaniminin VIIL yiizyila kadar oldugu anlagilmaktadir.

Hamam B'nin Dikdortgen Yapr ile yakinligr dikkat ¢ekicidir. Ayrica hamam yapilarinin 6zellikle
kisa stireli cam islemede kullanilabildigine dair ¢ok sayida tarihsel veri, Hadrianoupolis'te Hamam
B'nin cam isleme zanaat1 i¢in bir se¢enek olabilecegini disindiirmektedir. Arkeolojik ¢alismalar,
hamam yapilarinin ve ¢ogunlukla da preafurnium boliimlerine ait firmlarin kiigtk 6lgekli Gretimler
icin kullanildigini ortaya koymustur. Sadece Anadolu 6rnekleri dahi, 6zellikle hamamlarin islevlerini
yitirmesinden sonra; Ge¢ Roma-Erken Dogu Roma dénemlerinde cam isleme i¢in tercih edilebilirli-
gini ve teknik uygunlugunu kanitlar niteliktedir. Laodikeia’da MS IV-V. yiizyillara tarihlenen Moza-
ikli Giney Roma Villasi'nda tespit edilen cam ciiruflari*® villanin hamamuna ait giineydogu duva-
rinda ti¢ adet cam firinin tespit edilmesiyle*” anlam kazanmustir. Bir Karia kenti olan Aphrodisias'ta
MS 1L yiizyila tarihlenen Hadrianus Hamami'nda bulunan tretim artiklari ve ciiruflar kentin cam
tretimine dair ilk somut kanitlardir®. Y. Olcay tarafindan hamamin iglevini yitirmesi sonrasi,
preafurnium Kisminin cam ustasi tarafindan kullanilmis olabilecegi degerlendirilmistir®. Elaiussa
Sebate Antik Kentinin Liman Hamamu giiney boliimiinde MS VL. ve VIL. yiizyillara tarihlendirilen
cam buluntularla birlikte Giretimi kanitlayan artiklar ve ham cam pargalari tespit edilmistir®’. Metro-
polis Asagi Hamam Yapisinda MS IV ve V. ytizyillarda faaliyette oldugu anlagilan bir cam isligi tespit
edilmistir**. Metropolis'te ayn1 zamanda 6zel bir konutun hamam kismi olarak degerlendirilen “Bal-
neum’ yapisindan cam tiretimine iliskin veriler saglanmistir”. Geg Antik¢ag tiretiminin firmn, ctiruf
ve cam kiilge gibi birincil kanitlarla saptandigi Tarsus Roma Hamamr'nda tiretim esasen MS [X ve X.
yiizyillarda baglamus ve XV. yiizyila kadar devam etmistir*. Dolayistyla bu ¢alismada 6rneklendiril-
digi gibi Anadolu’da saptanan Ge¢ Antik¢ag hamamlarinda kimi zaman cam tiretim izlerine rastla-
mak sasirtict degildir. Hamam yapilarinin tretime elverisli teknik avantajinin Hadrianoupolis icin de
tercih edilmis olmast miimkiindiir. Dikdortgen Yapr'nin ikinci evresi igin onerilen VII. yiizyll ile
Hamam B’nin aktif kullanimini iceren VI-VIIIL. ytizyll donemleri paraleldir. Hamam B'ye ait atik top-
ragin hemen komsusu olan Dikdértgen Yapr'da yeniden degerlendirilmis olmast olasidur.

2011 yilinda ise Prof. Dr. Vedat Keles 6nceki calismalarda yarim birakilan mekanlarin kazilarini tamamlamus ve
2011 yilinda tespit edilen yeni mekanlarla birlikte yenileme galismalari yapmustir (Keles et al. 2011, 39-53).

27 Eliisiik 2021, 33.

28 Kan Sahin 2019, 253

2 Simsek 2007, 109.

30 Simsek 2008, 423.

31 Olcay 1998, 150; Tek 2005, 114; Cakmakl1 2014, 132; Tagtemiir 2018, 132.

32 Olcay 1998, 150.

3 Gengler 2009, 131-144.

3% Akkus-Kogak 2021, 143-148.

33 Metropolis Balneum yapisina ait bilgiler Dr. Emine Akkus-Kogak tarafindan sozli olarak aktarilmistir. Dr.

Akkus-Kogak’a tesekkiirlerimi sunuyorum.

36 Adibelli 2007, 25-40; 2013, 93-10.
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Uretimin ana merkezi olarak Hamam B yapisini degerlendirmeyi gerektiren bir bagka veri de Dik-
dortgen Yaprnin hemen kuzeybat: duvari dniinde tespit edilen, Kuzeybat: Nekropolis Kilisesi ile de
baglantili su kanalidir. Bu kanalin Hamam B yapisi, Dikdortgen Yapi ve Kuzeybati Nekropolis Kili-
sesinin en erken evresini olusturan “Daire Planl Yap1” ile su dagitiminda sebekeleri baglayan bir
islevi oldugu anlasilmistir”. Cam buluntularin merkezi eger Hamam B yapisi ise ve Dikdortgen
Yapr'ya buradan cam buluntularin ulagimi “atik toprak” vasitasiyla olmamugsa, “su kanali” bir baska
segenek olarak degerlendirilebilir.

Uretimin gerceklestigi alan kesinlik kazanmamus olsa da Hadrianoupolis'te cam islemeyi iceren
bir organizasyonun varligi kesindir. Sorulmasi gereken sorulardan bir tanesi de bu siirecin hangi do-
nemde ve hangi formlar1 olusturmada uygulandigidir. Yukarida da belirtildigi gibi Hadrianoupolis
cam odakl ¢aligmalarin yapildigi az miktarda Anadolu antik kentinden biridir. Bu ¢alismalar kentin
Geg Roma - Erken Dogu Roma dénemi camcihiginda oldukga zengin bir repertuara sahip oldugu
sonucunu ortaya koymustur. Ozellikle, bu ¢alismanin kapsamini dogrudan ilgilendiren Kuzeybati
Nekropolis Kilisesi camlari, kentin cam tipolojisini gostermesi bakimindan énemlidir: Form tespiti
yapilabilen 224 cam pargasi icerisinde 195 6rnek Ge¢ Roma Imparatorluk ve Erken Dogu Roma cam-
cilik gelenegini yansitan pargalardan olusmaktadir. Bu grup igerisinde de yogunluklu grubu 107
parca ile kadeh ve kadeh/kandil gruplart olusturmaktadir®®. Fakat ne yazik ki Dikdortgen Yapr'da,
cam dretim artiklarini ve hatali tiretim pargalarini da i¢eren buluntu grubunda form tespitini sagla-
yan ¢ok az miktarda cam parga mevcuttur (Fig. 7).

Saptanan 8 parcanin tamami Ge¢ Roma — Erken Dogu Roma donemi, serbest tifleme teknikli
formlardir (Fig. 7). “Konik Profilli Bardak/Kadeh” ( Fig. 7.3-6) IV ve VIL. yiizyillar arasinda kulla-
nimda kalmis olan goblet tarz1 eserlerin varyasyonlarindandir®. Ayni formun daha genis ¢ap arali-
gina sahip bir alt tipi olan “Sapli Goblet” formu (Fig. 7.1-2) erken donem Hamam A kazilarindan
govde kismu ile ele gegen 6rnekler araciligiyla tanimlanabilmistir®’; formun Kuzeybat: Nekropolis
Kilisesi 6rnekleri de bilinmektedir. Ote yandan ne Dikdértgen Yapr'da ne de Kuzeybati Nekropolis
Kilisesi'nde tiime yakin bir 6rnek ele gegmemistir; dolayisiyla formun tanimlamasi agiz pargasina
dayanilarak yapilabilmektedir. Bu tarz kadeh formlu kaplarin kandil islevi ile de kullanimi bilinmek-
tedir. Ancak Hadrianoupolis 6rneklerinde agiz kisminin islenmeden ya da kesilerek kullanilmayist;
yuvarlatilarak sekillendirilmis olusu bir “masa kab1” olarak “kadeh” fonksiyonlu kullanimini daha
makul bir 6neri olarak giindeme getirmektedir. Formun Giircistan Kodori Mezarligi'nda bulunan
benzerleri MS VII. yiizyila*!, Gaziantep Medusa Cam Miizesi 6rnekleri MS IV-VIL ytizyil araligina
tarihlendirilmistir. Zincirlerle veya metal askilarla tavana asilarak kullanilabilen bir form olan
“Kulplu Kandil” (Fig. 7.8) Hadrianoupolis igin tipik sayilabilecek bir 6rnektir. Kuzeybati Nekropolis
Kilisesi kazilar sirasinda tespit edilen metal zincirler de olasilikla kandillerin asilmast amaciyla kulla-
nilmaktadir (Fig. 8).

37" Hadrianoupolis su kanali ve dagitim sebekelerine iliskin bilgi kaz1 alan sorumlusu arkeolog Sinan Ekinci’den

alinmustir. Kendisine tesekkiirlerimi sunuyorum.
3% Giindiiz 2024.
39" Medusa Cam Miizesi rnekleri igin bk. Cakmakli & Hopken 2015, 155, Kat. No. 348.
40" Lafli ve Finfschilling, bu ¢alismada benzer agiz ozellikleri gosteren eseri “Sapli Goblet veya Kandil” olarak ta-
nimlamustir: Bk. Fiinfschilling & Lafli 2012, 67, Taf.9, BARGa-c/1.

41" Baghaturia-Kner 2009, 368, Fig. 30.
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Fig. 7. Dikdortgen Yap: Cam Kap Buluntulart
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Fig. 8. Hadrianoupolis Metal Zincir Ornekleri

Yukarida da deginildigi gibi, Dikdértgen Yapi cam kap buluntularini, Hadrianoupolis'in diger cam

kap gruplart ile analojik bir degerlendirmeye tabi tutacak yeterli sayisal veri yoktur. Ote yandan, bu
kisitlt buluntu grubu bile kandil ve kadeh/kandil formlarina isaret etmekte ve teritoryumun diger
gruplart ile formsal bir paralellik sunmaktadir. [laveten, hatali iiretim pargalarinda da metal zincir-

lerle kullanilan kulplu kandillerin ve sapli gobletlerin formsal 6zelliklerini tasiyan buluntular belge-
lenmistir. Uretim artiklarinda hakim renk olan agik zeytuni yesil, Kuzeybati Nekropolis Kilisesi kan-
dil ve kadeh/kandil 6rnekleri ile yine bir paralellige sahiptir. Dolayistyla bir kesinlik arz etmemekle
birlikte, Ge¢ Antik¢ag'in yaygin formlarindan olan kandil ve kadeh/kandil formlar1 Hadrianoupo-

lis’'in tiretim siirecinde baskin bir olasilik olarak belirmektedir.
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Degerlendirme

Hadrianoupolis'in 2019-2020 yili kazi sezonunda, Kuzeybati Nekropolis Kilisesi kazilar1 sirasinda
tespit edilen “Dikdortgen Yapr”kentin cam tiretimiyle baglantili buluntularini barindiran yegane kazi
sektorudur. Her ne kadar arkeometrik ¢alismalar hentiz “on analiz” asamasinda olsa da kentte bir cam
isleme organizasyonu oldugu bu analizler ile de kesinlik kazanmustir**. Béylelikle, sadece Hadrianou-
polis agisindan degil Paphlagonia Bolgesi agisindan da cam tiretimine dair birincil kanitlar ilk defa
belgelenmistir.

Analiz calismalarinin tamamlanmasi tiretim donemi, tiretim hacmi ve formlarinin kesinlesmesi
acisindan kritiktir. Ote yandan arkeolojik ¢aligmalar, Gretimin Ge¢ Roma - Erken Dogu Roma
donemlerine ait olduguna isaret etmektedir. Cam tiretimine iliskin buluntularin tamami (tretim
artiklari, hatal tiretimler ve metal ¢ubuk pargasi) Dortgen Yapir'da, MS VII. yiizyila tarihlenen bir
tabakadan gelmektedir. [laveten, kentin mevcut cam galismalari biitiinsel olarak degerlendirildiginde
yine en yogun eserler bu dénem cam gruplarindadir. Renk dagilimlari, cam eserlerde koken ve
dénem problemlerini aydinlatmada 6nemli kanitlardir. Hadrianoupolis'in tiretim artiklarinda ve
Geg Roma - Erken Dogu Roma Donemi cam kaplarinda goriilen temel renk agik zeytuni yesildir ve
dolayisiyla iki buluntu grubu birbirleriyle 6rtiismektedir. Bu baglamda, iiretim donemine iliskin 6ne-
rimiz yine desteklenmis olacaktir.

Kandil ve kadeh/kandil formlar1 kentin en yogun buluntu grubunu olusturur. Kadehler MS V.
yiizyilda®; yani Roma Imparatorlugu’nun ikiye bolitnmesi ile birlikte kullanima giren ve en popiiler
donemini MS VI-VIL yiizyillarda yasayan bir formdur ve kullanim alanlari ¢esitlidir. Icki kabi olma-
nin yani sira dini mekanlarda aydinlatma amagli da kullanim gormuslerdir*. Ayni sekilde kandiller
de temel olarak Ge¢ Roma — Erken Dogu Roma Donemi eserleridir. Her ne kadar MSI1. ve I11. yiizyila
tarihlenen onciil 6rnekleri bulunsa da MS V. yiizyil kandiller agisindan baslangigc donemi olarak
kabul edilmektedir*. Bahsi gegen bu formlarin hem kullanim alanlart hem kullanim donemleri baki-
mindan degerlendirildiginde Hadrianoupolis'te sayisal cogunluga sahip olmalar1 sasirtict degildir.
Kent i¢indeki dini yapilar ve bu yapilari siisleyen yiiksek sanatsal degerdeki zemin mozaikleri goster-
mektedir ki kent 6zellikle dini agidan en parlak donemlerinden birini Ge¢ Roma — Erken Dogu Roma
doneminde yasamustir. Kentte ziyaretci yogunlugunun da arttigr ve bu yogunluga istinaden kiiltsel
ihtiyaglarin ¢ogaldigr da ngoriilebilir. Dolayistyla 6zellikle kilise yapilarinin cam malzeme odaginda
temel gereksinimi olan aydinlatma araglari ve icki kaplarinin yogunlugu bu baglamla agiklanabilir.
Hadrianoupolis'in Ge¢ Roma Dénemi itibariyle agirlikli lokal ihtiyacint kendisi karsilayan bir Giretim
merkezi olma durumu kuvvetle muhtemeldir.

Arkeometrik ¢aligmalar tamamlandiginda netlik kazanacak bir baska husus da Hadrianoupoliste
gerceklesen iiretimin ana malzemesine iliskin olacaktir. Roma Donemi itibariyle yiikselen talepleri
karsilayan sabit atolyeler disinda gegici atolyeler ve gezici ustalar devreye girmistir. Kirik camlarin bir

42 Hadrianoupolis cam kaplarinin ve iiretim artiklarmin arkeometrik analizleri Dog. Dr. Murat Eroglu (Kasta-

monu Universitesi Arkeoloji Bolimii) tarafindan gerceklestirilmektedir. Kendisine paylastig bilgiler dolayisiyla
tesekkiir ediyorum.

4 Gengler 2009, 109.

# Cakmakl12017, 287.

45 Antonaras 2006, 74-79.
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ticari degeri oldugu ve kirtk camlarin toplanip geri doniisimde kullanildig da kesinlik kazanmugtir®.
Her ne kadar kirtk camlarin yogunluklu ve toplu bulundugu alanlar dogrudan bir tiretim merkezi
olarak kabul edilmemeliyse de*” Hadrianoupolis gibi cam kiilgelerin pek rastlanmadigr ancak iiretim
hatali Giriinlerin ve tiretim artiklarinin bulundugu kentler agisindan kirtk camin geri donustiirtildigii
ve ikincil iiretim olarak kullanildigi 6zellikle degerlendirilmelidir. Zira Hadrianoupolis cam eserle-
rindeki matlik ve renk gecislerindeki bulaniklik, “ikincil tiretim” ¢tkarimina destek vermektedir.

Sonug olarak, Hadrianoupolis Dikdortgen Yapr kazilarinda tespit edilen tretime iliskin verilerin
arkeolojik ve arkeometrik 6n analizleri Ge¢ Roma — Erken Dogu Roma Donemi Anadolu camcihigt
agisindan kiymetlidir. Aktif @iretimin en temel kanitlarindan olan firinlarin enderligi, cam eser ima-
latina dair her tiirlii belgenin 6nemini perginlemektedir. Bu baglamda, Hadrianoupolis ve hatta
Paphlagonia Bolgesi'nin ilk tiretim kanitlar1 olarak degerlendirilebilecek Dikdortgen Yap: buluntu-
lari, donem agisindan cam tarihine 151k tutmakta ve Geg Antik¢ag camciligina katki sunmaktadir.

46 Allen 1999, 14.
47 Tastemiir 2018, 207.
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