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Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine Bir Soylesi, yazar Taha Abdurrahman, gev. Kiirsat Atalar
(Istanbul: Pinar Yayinlari, 2022), 72 Sayfa, ISBN: 9789753526302
0z

Asrimizin énemli diisiiniirlerinden Taha Abdurrahman’in Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine Bir Séylesi adli
eseri, yazarin dil ve felsefeye dair farkli bakis agilarini icermektedir. S6ylesi tiiriinde kaleme alinmus eser bir
bolimden olusmaktadir. Bu yoniiyle dil, dilbilim, mantik ve felsefe etrafinda sekillenen sorulara ve bunlara
verilen cevaplara dayanmaktadir. Eser, ingilizceden Tiirk¢eye cevrilmis olup orijinal ismi Language Matters: A
Dialogue on Language and Logic'tir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Taha Abdurrahman, Dil, Mantik, Soylesi.

Language Matters: A Dialogue on Language and Logic by Taha Abdurrahman, translator Kiirsat
Atalar (istanbul: Pinar Publications, 2022), 72 pages, ISBN: 9789753526302

Abstract

The work titled Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine Bir Séylesi by Taha Abdurrahman, one of the important
thinkers of our century, contains the author's different perspectives on language and philosophy. The work,
written in the form of an interview, consists of one chapter. In this respect, it is based on questions shaped
around language, linguistics, logic and philosophy, and the answers given to them. The work has been
translated from English into Turkish, and its original name is Language Matters: A Dialogue on Language and
Logic.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric (al-Balagah), Taha Abdurrahman, Language, Logic, Interview.

Asrimizin énemli diisiiniirlerinden Taha Abdurrahman’in “Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine
Bir Soylesi” adli eseri yazarin dil ve felsefeye dair farkli bakis agilarini icermektedir. SSylesi tiiriinde
kaleme alinmis eser, tek boliimden olusmaktadir. Bu yoniiyle calisma, Abdurrahman’in
dgrencilerinin dil, dilbilim, mantik ve felsefe konusunda kendisine yonelttigi sorular ve bunlara
verilen cevaplar etrafinda sekillenmektedir. Eser, ingilizceden Tiirkgeye ¢evrilmis olup orijinal
ismi Language Matters: A Dialogue on Language and Logic’tir ve 2010 yilinda Abu Dabi’de basilmistir
(s.3,9-10). Abdulsamet Sentiirk tarafindan, eserin ingilizcesinden hareketle kapsamli bir
degerlendirme yazisi yazilmistir.'! Bu ¢alismada ise eserin Tiirkge gevirisi esas alinmis olup Taha
Abdurrahman’in islam diisiincesine bakisinin biitiinciil bir yéntemle ele alinmasi hedeflenmistir.

Ayrica eserin Tiirkge cevirisi hakkinda bazi degerlendirmelerde bulunulmustur.

Taha Abdurrahman, islam diinyasinda son iki yiizyildan beri siiregelen tartismalar icinde
giindeme gelen yeni ve eski sorunlari cevaplayan butiinliiklii bir felsefi sistem kurmay:
hedeflemektedir. islam aleminin karsilastig1 entelektiiel ve yapisal sorunlarin temelindeki taklitgi
modernlige dikkat ceker (s.10). Ona gére Miisliimanlarin karsilastigi bu sorunlar islam’dan degil

dis etken ve giiclerden kaynaklanmaktadir. Felsefe bir nebze istisna tutulabilir ama dilbilim ve

1

Abdulsamet Sentiirk, “Taha Abdurrahman, Language Matters: A Dialogue on Language & Logic. Abu
Dhabi, 1. Basim, 2010”, Din ve Felsefe Arastirmalar1 6/2 (2023), 117-124.
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mantik, -lstelik derinlemesine tartigmalar yapiliyorsa- okuyucunun ilgisini cekmek konusunda

avantajli olmamaktadir (s.11).

Muhammed Abid Cabiri ile Muhammed Arkun’un gériisleri -Abdurrahman’a kiyasla-
sadece Islami camiada degil sekiiler cevrelerde de giindem olabilmistir. S6z konusu yazarlar
sadece tarihselci ruhun hikim oldugu metinleri nazanitibara alindifinda “modernist” diye
tanimlanabilecek goriisleriyle bilinmektedir. Taha Abdurrahman ise bu duruma karsidir. Burada
Abdurrahman’in adi gegen kisilerin modernist olarak bilinmesine degil onlarin modernist olarak
bilinmesine neden olan goriislerine ve bu goriislerin Miisliimanlar igin bir ¢éziim olarak
sunulmasina karsit oldugu sdylenebilir. Ozellikle de ithal fikirlerin Miisliiman vicdaninda
tutunamayacagi yoniinde israrli iddialari vardir. Okur bu metinden/kitaptan yazarin genel
diisiince cercevesini rahatlikla cikarabilir. Fakat detay bilgi icin elbette muellifin diistince

diinyasinin derinliklerine dalmak, dolayisiyla diger eserlerine yénelmek gerekir (s.11-12).

Taha Abdurrahman’t Batilh okurlarla tarmistiran Wael b. Hallag, Abdurrahman’in
calismalarinda ahlakin islam diisiincesinin merkezinde yer aldigini belirtir (s.12). Bu baglamda
Taha Abdurrahman’in eserlerinin Hallaq'in kitaplariyla es zamanli okunmasi daha faydali olabilir.
Taha Abdurrahman’in “Modernitenin Ruhu” adli eserine takriz yazan Hallaq, onunla ilgili soyle
demektedir: Abdurrahman Taha, sémiirgecilik Afrika ve Asya’ya ayak bastijindan beri Islam diinyasinin
yetistirdigi en onemli filozoflardan biridir. Onun hdld ilerleme halindeki projesi modern Miisliiman
aydinlarin  biiyiitk ¢ogunlugunun kendi sézde reform programlarin dayandirdiklar: epistemolojik

temellerden hareket eder ama bu temelleri geride birakr (s.13).

Abdurrahman, saglam ve kesin bilgiye dayanan ve modern 6znenin “varolussal kiistahlig1”
yerine ahlaki ¢izgiyi merkeze alan eksiksiz bir hayat tarzi sunuyor. Ciinkii bakis agis1 ve eylemleri
ahlékla sekillenen insan, yaratilan her seye algakgéniilliilitkle saygi duyar (s.13). Cogunlukla ahlak
arastirmalari1 ve modernite elestirisi ve bu baglamda dil, mantik ve felsefe odakli calismalarin her
biri, alt savlar zincirine béliinen belli bir fikir/sistem etrafinda olusturulmustur. Cok farklh
konulari ele almasina ragmen diisiincesinin bitiintinde dil, mantik ve felsefe formasyonu daima
one cikar. Abdurrahman; keldm ilminin, dini amel ve aklin yenilenmesine ve ahlika vurgu
yapmaktadir. Eser, Abdurrahman’in diisiincelerinin izinin takibini, argiimanlarini hangi
cercevede ortaya koydugunu ve incelikli yontemiyle meseleleri nasil ele aldigini belirgin
kilmaktadir. islam’in felsefe, kelam ve fikih alanindaki entelektiiel geleneginin, o dénemin yaygin
mantik ve diyalektik bilgisiyle dopdolu olduguna, mantik ve diyalektigin araglarinda

ustalasmadan bu gelenege tiimden vakif olmanin miimkiin olmadigina dikkat cekmektedir (s.14).

Zorlu ugras gerektiren arastirma isini aceleye getirerek, gelenek karsisinda ideolojik
pozisyonlar benimsemenin yanlislhigini vurgulayan Dilsiz Olmaz: Dil ve Mantik Uzerine Bir Soylesi,
miiellifin entelektiiel projesinin énemli bir bileseni olarak dilbilime ve dille ilgili diger konulara

dair yeni bakis acilarina ve anlayislara 151k tutmay1 amacliyor. En seckin ¢agdas disiiniirlerden
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biri olarak, dnde gelen 6grencilerinden ve meslektaslarindan bazilarinin kendisine yonelttigi
se¢me sorular, ona siyaset, din ve ilahiyatla ilgili konular1 6zet bir bicimde ele alip, mantik ve
felsefeye iliskin meseleleri daha ayrintili bir bicimde degerlendirme imkani veriyor. Miiellifin
felsefe ve kelam tartismalarinda edimbilimselci® yaklasim éne ¢ikiyor. Eserin hacmi kiigiik olsa da

dilbilim, mantik ve felsefeyle ilgili bircok 6nemli meseleye temas ediliyor (s.14-17).

Abdurrahman’a gore gelenegi incelemek icin yapilan c¢aligmalar, bazi sorunlu
metodolojiler icermektedir: 1. Bunlar ithal edilmis ve gelenekle bag1 bulunmayan yontemlerdir.
Bu metodolojiler uygulandiklari sahaya ters diismektedir. Gelenegi giiclendiren ve onun
yorumunu degistirebilen nedensel unsurlardan kopukturlar. 2. Gelenege yabanci
metodolojilerdir. Yazili metnin ihtiyaclarim karsilayamadiklar1 gibi Islami metinlerin
ihtiyaclarini da kargilayamazlar. Bu metodolojiler her tiirden kuramsal ve mantiksal egitimden
vazgegilebilecegi inancini yayginlastirir ki bu sav baz1 yéntem hatalarini beraberinde getirir.
Abdurrahman, kurdugu metodoloji ile nakil (ithal edilmislik) ve dahl (disaridan alinmis olma)

kusurlarindan arimnmay1 hedeflemektedir (s.19-21).

Abdurrahman, geleneksel metinlerin dilbilim ve mantiga dayali bir bakis agisiyla insa
edildigini ifade etmektedir. O, basit bir gelenek methiyesine kapilip onu i¢sellestiren ya da onu
kotiileyip terk eden ¢ogu gelenek arastirmacisindan tamamen farkli bir yol haritasi takip etmistir.
Nitekim o, felsefi anlayislarin altinda yatan dilsel ilkeleri 6ne ¢ikaran yaklasimini su sekilde ifade
etmektedir: Cok sayida dille hemhal olusumuz ve onlar giinliik yasamda kullanmamuz, filozofun konustugu
dilde sakli yapilardan yararlanarak onun entelektiiel ve teolojik yoneliminin geride biraktigi belirgin izleri
bulma noktasinda ¢cok 6nemli etken olagelmistir. Baska bir ifadeyle nesilden nesile gecerek bize ulagsan
farkli fikirler, ait olduklar1 diinya goriislerinin damgasini tagirlar. O nedenle aceleyle bunlari
benimseme veya savunmaya yeltenmeden énce o dilin 6zel baglamimin boyutlarinin agikliga
kavusturulmas: gerekmektedir. Bu model Arabi ve bilimsel bir yontemdir. Bu yontem, modern
dilbilimin imk4nlarindan yararlandigi gibi Arap dilinin zengin s6zbilim (belagat) ve deyisbilim
imkanlarini da sonuna kadar kullanir. Bununla birlikte Arapcanin s6zbilim imkanlarina uygun

diisecek sekilde diyalektik kuramlari yeniler (s.25).

Miiellif, modern Arapganin geleneksel Arapcay astigi, dolayisiyla da artik klasik Arapcaya
ihtiya¢ kalmadigini iddia eden yaklasimi elestirmistir. Dilbilim alaninda ¢alisan ilim adami hem
klasik Arapca dilbilgisinden hem de modern dilbilim ydntemlerinden haberdar olmalidir.
Kuramsal donanima da sahip olmakla birlikte benzer modelleri bagimsizca iiretebilecek beceriye

sahip olmalidir. Abdurrahman’a gére modern dilbilim imkanlar1 olduk¢a gelismis olmasina

> Edimbilim: S8ylem analizi. Kisiler arasi iletisim ve etkilesim. Konusmaci, dinleyici ve baglami hesaba

katarak dilin kullanim boyutu ve dilsel aktivitenin birtakim eylemler gerceklestirmesiyle ilgilenen bir
alan.
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ragmen klasik Arapca bilginlerinin kuram iiretme yetenekleri modern muadillerinden ¢ok daha
tistiindiir (s.34-36).

Taha Abdurrahman, modern dilbilimi de tamamen reddetmemistir. Modern dilbilime
topyekiin karsi ¢tkmanin arastirmaciyi, Arapca dilbilgisiyle ilgili diisiinceleri yenileme firsatindan
yoksun birakabilecegini ifade etmistir. Ayrica modern dilbilimin Batili dilbilim teorilerinin
tahakkiimiinden kurtarilmasi gerektigini belirtir. Gelenegi savunmakla birlikte modern dilbilimin
imkidn ve sorunlarindan haberdar olmayan bir arastirmacinin dilciler nezdinde giiven
kazanamayacagini niteler. insan nefsinin yeni olana kars1 zaafi vardir ve modern dilbilimin belli

orandaki ¢ekiciligi de bundan kaynaklanmaktadir (s.37).

Yazar, beldgi ve usilli gelenekle irtibata ge¢mek isteyen bir arastirmacinin bazi adimlar
izlemesi gerektiginden bahsetmistir. Bunlardan ilki; arastirmacinin yerlesik, kliselesmis ve
sabitesi olmayan yargilardan uzak olmasidir. Tkincisi; belagi ve ustli gelenegi, ayri1 alan ve
bolgelere ayirmaktan kaginmalidir. Baska bir ifadeyle bir alaru ¢alismaya deger goriip diger
alanlar1 diglamamalidir. Nitekim modern dénemde bazi alanlarla -duragan oldugu veya
dinamizmini yitirdigi gerekgesiyle- iliski koparilmaktadir. Ancak Taha Abdurrahman’a gére
gelenegi parcalarina ayirmay1 6neren bir kuramin -yaygin poptilaritesine ragmen- degeri yoktur.
Bu baglamda zorlu ugras gerektiren arastirma isini aceleye getirmek ve gelenek karsisinda
ideolojik pozisyonlar almak sorunlu bir yaklasimdir. Uciinciisii; arastirmaci, kendinden énceki
alimlerin kullandig1 yontemleri ¢ok iyi bilmelidir. Bununla birlikte modern dénemde edimbilim
alaninda uzmanlasmis ilim adamlarinin kullandiklar1 yéntemlere de vakif olmalidir. Aksi takdirde
ilmi ve akli temele dayanmayan &viicii veya yerici yargilarda bulunma yanlisina duser.
Dordiinciisii ise —degeri herkesce kabul edilsin veya edilmesin- arastirmacinin yararli ve uygun
modern yontemleri gelenegin her alaninda kullanabilmesidir. Bel4g1 ve ustili gelenegin meseleleri
genellikle séylemle ilgili oldugundan ona uygun olan yontem dogal olarak edimbilimsel

yontemler olacaktir (s.38-40).

Abdurrahman, belagl ve ustli gelenekten ihtiyaca binaen, yatay ve dikey olmak tizere iki
sekilde yararlanilabilecegini ifade etmistir. ilkinde gelenekten kavram ve ilkeler c¢ikarilir,
boylelikle edimbilimsel sistemimiz zenginlesir. Bu, yatay diizlemdeki gelismedir. Burada
gelenekten ¢ikarilan araglarin yéntemsel boyutlarinin tanimi kesin olarak bize ait olmalidir. Bu
tanimlar zamanla kurallara déniisiir ve onlar sayesinde bu araglarin yeni sistemdeki isleyisi
denetlenebilir. ikincisinde ise gelenekten ¢ikarilan kategori ve kurallar araciligiyla, giincel
edimbilimsel yontemleri iceren bir model kurulur. Bu model ayni zamanda teorik bakimdan
gelenegin dilsel ve kuramsal ihtiyaclarina uygun diisecek sekilde bu yéntemlerin yoniinii belirler.
Bu da dikey diizlemdeki gelismedir (s.40-41).
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Miiellife gore edimbilimin toplumsal unsurlar icermesi olduk¢a dogaldir. Glinkii edimbilim
dilbilimin bir dalidir. Dilbilim de herkesin bilip paylastig1 bilgi, baglam, konusanla dinleyenin hak

ve gérevleriyle ilgili alanlar s6z konusu eder (s.42).

Taha Abdurrahman, modern mantik verilerinden yararlanmanin arastirmaciy: inceledigi
sey hakkinda genel ve toptanci yargilara varmaktan korudugunu belirtmistir. Bununla birlikte
bilim adamina arastirdigi meseleyi dogrulama ve aslina uygunlugunu kanitlama yetisi de

kazandirdigim ifade etmistir (s.46).

Abdurrahman’a gére c¢agdas Arap felsefi yazilarinda mantik-dilbilim temelli
arastirmalardan ¢ikarilan herhangi bir bilgiye asina olunduguna dair bir isaret bulunmamasinin
tic temel nedeni vardir: ilki; tarihsel, toplumsal ve siyasal metodolojilere takilip kalmak; bunlarin
her birinin ¢ok sayida metodolojik tercihten sadece biri oldugu gercegine gozleri kapatmaktir.
ikincisi; -6zellikle Magrip cografyasinda- konulari Fransizca yazilmis eserlerden ¢ikarilmis bilgiyle
yetinmektir. Oysa Fransizca yazilmis felsefi eserlere tarihselci ruhun hikim oldugu ve bunlarin
yo6n ve kapsamini filoloji ydnteminin belirledigi iyi bilinmektedir. Fransizca eserler konusundaki
israr, Almanca ve Ingilizce gibi diger eserlere acik olma noktasindaki isteksizlik genelde Arap,
Ozelde ise Fasli arastirmacilara olumsuz etkide bulunmustur. Bu etki, arastirmalarin kesinlikten
uzaklasip muglak genellemelere bogulmus filolojik ve edebi cabalar seklinde ilerlemesini
saglamistir. Uclinciisii ise ancak bir Arap felsefesi §grencisi diizeyinde mantik ve dilbilim
alanlarina hikim olmaktir. Nitekim bugiline degin bircok Arap felsefecisi yeterli bir mantik
bilgisine sahip olmanin gerekliligini kavrayamamistir. Oysa onlarin selefleri bu konuda farkli

diisiinmiis ve bu ilimlerden bir sekilde yararlanmistir (s.52-53).

Yazar, Dekartc1 bir akilciliga fanatizm derecesinde baglanmay tenkit etmistir. Bu anlayigin,
Fransiz kiiltiiriintin biiylisiine kapilan Taha Hiiseyin'le yayginlasmaya basladigini ifade etmistir.
Abdurrahman’a gore “akilcilik”, kendi dogup gelistigi cografyada bile muhalefetle karsilanip
sinirlandirilmasina ragmen bazi cagdas Arap ilim adamlar1 bu fanatik baglihg stirdiirmiistiir. Bu
kisiler islami gelenege kiymet bigerken akilciliktaki bu revizyonu géz éniinde bulundurmamstir.
Boylelikle fikir Onderlerinin dahi terk ettikleri bir anlayisa siki sikiya baglanmay:
stirdiirmislerdir. Abdurrahman, Dekart¢i akilciligin nesnel nedenlerinin ortadan kalktigim
sOylemistir. Boylelikle akilciligin siirekli ve 1srarl bir bigimde nihai hakikat oldugunu iddia etme
hakk ve islami gelenege deger bicip yargilama yeterliligi kalmamustir. Ayrica Dekartgi akilcilik,
bizzat Dekart tarafindan bile sadece diyalektik miinazara ve konusma iletisimi alanina ait
kriterlerin uygulandigi bir séylem olarak sunulmaktadir. Bu yoniiyle mantik ve miinazara kurami
baglaminda edimbilimsel dilbilim, Dekartc1 akilciligin ve materyalist felsefe anlayisinin karsisinda
konumlanmaktadir (s.53-54).

Taha Abdurrahman, ortaya koyduklari bilimsel metodolojileri mantiki tutarsizliklar

icerdigi gerekcesiyle Muhammed Arkun ve Muhammed Abid Cabirl’yi de elestirmektedir.
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Dolayisiyla Abdurrahman, bu kisilerin islami metodolojiye yénelttikleri elestirilerin ¢ok daha
fazlasinin kendi metodolojilerine yéneltilmesinin miimkiin oldugunu belirtmistir. Ornegin Cabiri
burhdn ile ugrasmasi gereken yerde beydna kalkismaktadir. Arkun ise akilcilastirmaya taban
tabana zit bir ydntem c¢agrisinda bulundugu yerde bizzat kendisi akilcilagtirma (ta‘kil)
yapmaktadir (s.56-58). Abdurrahman, burada keldm ve usil ilkelerine dayal bir arastirma modeli

tercih ettigini belirtmistir (s.59).

Abdurrahman, Aristocu messal felsefeye de bazi tenkitler yoneltmistir. Bu elestirilerin
messal gelenegin Yunan baglami icin degil Arap baglami icin gegerli oldugunu ifade etmistir.
Araplardaki bu diisiince tarzi “Oteki’nden ithal edilmis olup su gerekcelerle dilbilimsel ve
mantiksal ihtiyaclara tam olarak cevap veremez: Miisliman filozoflarin dilbilimsel ifadeleri,
Araplarin ifade tarzini yansitan edimbilimsel taleplere uymadig icin insanlar onlarin -dilbilimsel
kuruluslari zayif olan- yazilarini anlamakta zorlandilar. Onlar; 6tekilerin, yani fakihler, kelamcilar
ve siifilerin maruz kaldigindan daha fazla bir engelleme ve sinirlamaya maruz kalmadilar. Nitekim
onlar arasinda kirbaglanmis, yakilmis veya carmiha gerilmis bir filozof bilinmemektedir.
Araplarin dilbilimsel adetlerinden saptiklari, mantiksal ve “tanitlayici” oldugu gerekgesiyle
Yunanlilarin dilbilimsel yontemlerini 1srarla izledikleri i¢in bu ydntemlerden yararlanma
konusunda daha az basarili olmus olabilirler. Bu baglamda Abdurrahman, filozoflarin mantigin
yontemlerine daha fazla bagli kaldig1 argiimanina da karsi ¢ikmaktadir. Ona gére filozoflarin
mantik bilgisi, 8zii itibariyle diger insanlarinkinden daha saglam degildir. Nitekim baz1 Miisliiman
fakth ve keldmcilar mantigin mahiyet, boyut ve kapsamini anlama noktasinda onlardan fersah
fersah ileridedir. Ornegin, mantigin 6zerk bir disiplin oldugunu savunanlar (ki bu filozoflarin agik
bir sekilde telaffuz etmedikleri bir tezdir) ve ardindan onu felsefi olmayan diger alanlara dahil
edenler (yani onu felsefi olmayan diger alanlarda uygulayanlar) fakihler ve keldmcilardir.
Filozoflar ise bu konuda geri kalmistir. Ayrica filozoflar felsefi iddialarin mantiksal iddialardan
farkli oldugunu hicbir zaman net olarak gérememistir. Meseleyi iyi anlayamadiklar icin kafa
karigiklig1 meydana gelmis ve dncekilerin ihtiya¢ duydugu yontemleri sonrakine uygulamaktan
dteye gecememislerdir. Ote yandan Miisliiman fakih ve keldmcilar ise bilingli bir sekilde bunlar
arasinda sistematik ve metodik bir ayrim yapmayi hedeflemis ve mantig1, metafizik karakterli

Yunan baglamindan koparip ¢ikarmak igin yogun ¢aba sarf etmislerdir (s.59-61).

Abdurrahman, dilbilim ve mantigin sartlarinin -Miisliiman filozoflar drneginde- Aristocu
diistinceyi degerlendirirken kullanilacak 6l¢ttler olarak gorilmesi durumunda keldmi ve usili
diisiinceyi degerlendirirken de ayni olgiitlerin kullanilmasi gerektigini belirtmistir. Bu kabul
edildiginde su Tmi edilmis olmaktadir: Keldmi ve usili gelenek, Arap dilinin iletisimsel ve
dilbilimsel araglarini sadece kullanmakla yetinmemis, bu araglari ithal edilmis seyleri
degerlendirirken de kullanmustir. Oyle ki ithal edilen bu konulari, kendi yerli malzemesini nasil
degerlendirdiyse ona benzer sekilde degerlendirmistir. Dolayisiyla igerikte degisiklik yapmis ve

ona yeni bir bicim vermistir. Yapilan bu degisiklik ve yeniden bicimlendirme cehaletin iiriinii
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olmadig gibi ithal edilene bir saldir1 anlamina da gelmemektedir. Bilakis, filozoflarinkinden gok
daha iistiin bir bilgi ve biling temelinden kaynaklanmaktadir. ithal edilen bilgi, islami
edimbilimsel alanin sahih {riinii olabilmesi icin hem bicim hem de icerik yoniinden aslina
uygunluk (asdle) denetimine tabi tutulmustur. Bdylece ithal edilen bu bilgi, -ondan nasil
yararlanilmasi gerektigini anlayamayan filozoflar 6rneginde goriildiigii gibi- siirgiine gonderilip
hapsedilmis bir tutsak olarak kalmamistir. Bununla birlikte kelam1 ve usili gelenek, konusuna ve
iddialarina uygun mantiksal ihtiyaclari mitkkemmel sekilde karsilamigtir. Miisliiman keldmci ve
fakthler; mantik, matematik ve miihendislerinkine 6zdes bir mantiksal tanitlama yaptiklar
iddiasinda olmamislardir. Abdurrahman’a gére onlar, dogal sdylemde mantiksal tanitlamanin
nasil yapilacagi hususunda filozoflara gére daha ferasetlidir. Dahasi baska seye degil sadece tutarl
bir miinazara kurami insa etmeye odaklanmislardir. Onlarin diyalektik tartisma ile ilgili ortaya
koydugu kuramlar (mebhasu’l-miindzara), tanitlayict akil yiirtitme alaninda filozoflarin

erisemeyecegi bir konumdadir (s.62-63).

Miiellif, dine karsi elestirel yaklasim sergileyenlere ti¢ yonden cevap vermektedir:
Bunlarda ilki temel mantiksal yondiir. Dine kars1 elestirel yaklasanlarin tezleri genel anlamda; akilct
delil sunma, deneysel kanitlama ve pratik kurallara sahip olma bakimindan dinin kendisinden
daha giiclii degildir. Dine yéneltilen itirazlar dnciillerinin zayifhg bakimindan ayni sekilde
elestirinin sahibine de ydneltilebilir. Tkincisi dénemsel tarihsel yondiir. Dine elestiri yéneltenlerin
bugiine dek, bir dine bagli olanlarin tirettigi sekilde kiiltiir ve medeniyet iiretemedigi gercegidir.
Ayni sekilde “dinf fanatizm”in kaynaginin din oldugu ydniindeki iddia da iki yonden gegersizdir.
flk olarak, dinine bagli inanmis her kisi, zorunlu olarak fanatizme saplanmaz. Tarih boyunca dinle
iliskisi taraftarlik veya savunuculuk seklinde tezahiir eden pek ¢ok kimse “sizin dininiz size benim
dinim bana” kuralina uymus ve bunu pratige dokmiistiir. fkinci olarak, dini elestiren herkes
fanatizmden kurtulur diye de bir sey yoktur. Tipk: bir miimin gibi, dine elestirel yaklasan kisi de
fanatizme kapilabilir ve ayri 6lciide ona yenik diisebilir. Elestirel tutum sahibi kisi, fikir ve
inanglarimi temellendirirken &8yle bazi tutumlar takinabilir ki bunlar baskalarini rahatsiz
edebilecek boyutlar icerebilecegi gibi onlar1 kendisiyle ayn fikirde olmama hakkindan yoksun
birakabilecek bazi pratik uygulamalar da icerebilir. Uciinciisii pratik, gercek¢i yondiir. Din
elestirisiyle ugrasmak artik popiilaritesini kaybettigi gibi dini faaliyet bilinci artik 6ncekinden
daha derindir. Giiniimiizde dini elestiren felsefelerin devamina degil din felsefelerin ortaya ¢ikisina
daha yatkin bir zemin bulunmaktadir. Abdurrahman’in 6ngériisiine gore éniimiizdeki on yillarda
dinf arastirmanin canlanigina sahit olunacaktir. Bu canlamigin énderligini de yine din ve inanca

dayanan felsefeler yapacaktir (s.64-66).

Abdurrahman, tasavvufa yoneltilen elestirilerle ilgili ayr1 bir calisma yapmayi planladigini
ifade etmistir. Bununla birlikte konuya kisaca deginmistir. Tasavvufa yoneltilen elestirilerin
Selefiler’e ve onlarin disindaki diger kimselere de ydneltilebilecegini belirtmistir. Ona gére su tig

ozellik hem tasavvuf taraftarlarinda hem Selefilik savunucularinda hem de materyalizm,
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tarihselcilik veya pozitivizm savunucularinda aym derecede bulunabilir: Bunlardan ilki yeniliktir.
Her dini hareket zamanla ilerleme, cevrenin degismesi ve kisisel egitim faktorlerinin etkisi altinda
az veya ¢ok onu koklerinden ya da orijinlerinden uzaklastiran degisimlere agiktir. fkincisi
esnemezliktir. Her dini egilim mecburen iki safhadan gecer ve bunlar birbiri ard: sira veya biri
digerinden ¢ok sonra gelir. ilkinin karakteristik 6zelligi yenilik¢ilik (ictihdd) ve yenilenme
(tecdid)dir. ikincisinin karakteristik 6zelligi ise esnemezlik veya taklittir. Uciinciisii diismanla
karsilasmadir. Her dini hareket mesajim yaymaya calisirken, hasimlarina kars: tistiinlitk kurmaya

calisir, bunu yaparken de diismanini en biiyiik hatayi islemekle itham eder (s.66-67).

Taha Abdurrahman’m metinleriyle ugrasmak ayni zamanda yeni bir felsefi ligatceyi
hesaba katmak demektir. Abdurrahman, klasik islam diisiincesindeki pek ¢ok terimin igerigini
kendi tezi dogrultusunda yeniden anlamlandirmistir. Batili terminolojiyle fikirlerini desteklemis,

bunlarin yeterli gelmedigi durumlardaysa yeni terimler teklif etmistir (s.16).

Kitabin c¢evirmeni, metnin aslina bagli kalmaya calismakla birlikte bazen tercihlerde
bulunmaktadir. Kelime kullamminda anlami degistirmeyen aksine belirginlestiren baz
uygulamalar yapmaktadir. Ay sekilde anlasilmama ihtimali olan teknik terimleri dipnotta
aciklamaktadir (s.22,25,47). Maksadin anlasilmasi igin tedaviilde olan kelimeleri kullanmaya
gayret etmektedir. Dil, felsefe ve mantik terminolojisine uygun kelimeler se¢mektedir. “Kelam”,
baz1 yerlerde “spekiilatif ilahiyat” bazi yerlerde ise “diyalektik teoloji” diye ¢evrilmektedir (s.14-
16,31,46,63). “Belagat” da “sdzbilim” olarak karsilik bulmaktadir (s.38). “ilmu’l-us(il” ise “skolastik
fikih metodolojisi” olarak Tiirkgeye aktarilmistir (s.56). Bu tiir terimler Tiirk¢ede de kullanildig
i¢in cevrilmeden ayru sekilde kullanilmasinin kavramsal 6rgiiye daha uygun olacag: sdylenebilir.
Miitercim tarafindan translitere edilen bazi Arapga eserlerin yaziminda gramer hatalarina
rastlanmaktadir. Abdurrahman’in Ff usili’l-hivdr ve tecdidi ilmi’'l-Kelam seklinde yazilmasi gereken
eserinin Fi usili’l-hivdr ve tecdidu ilmi’l-Keldim olarak yansitilmasi bu baglamda zikredilebilir
(5.38,41,47).

Taha Abdurrahman dilden felsefeye, mantiktan ahlak ve moderniteye bir¢ok alanda 6nemli
bir kiilliyat meydana getirmistir. Mantik ve dil felsefesini biiylik oranda eylem ve tasavvuf felsefesi
ile birlestirmistir. Bununla birlikte islam gelenegine biitiinciil bir bakis agisiyla bakamayanlarin
iddialarini tenkit etmektedir. Diislintrii heniiz tanimayanlar i¢in giizel bir tanisma vesilesi olan

kitap “iyi bir sdylesinin hi¢ bitmemesini istersiniz” s4ziinii bir kere daha dogruluyor.
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