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GiZLi OZNE SINIFLAMASI ACISINDAN TURKCENIN
DUNYA DILLERI ARASINDAKI YERI

Yrd. Dog. Dr. Kadri KURAM*

OZET

Gizli 6zne Tirkge dilbilgisinde oldukga iyi taninan bir dzellik olmasma kargin bu olgunun diger dillerdeki
gizli oznelerle karsilagtirilmasi ve Tiirkgenin kendi iginde gizli kalabilen diger 6zne tiirlerinin dokiimii
yapilmamistir. Bu ¢aligma Tiirkcedeki gizli 6znelerle ilgili yeni veriler sunmay1 amaglamaktadir. Holmberg
(2010) zengin uyum paradigmasina sahip olan tam adil diisiirme dillerinde genel gdnderimli 6znelerin uyum
kategorisindeki belirtililik 6zelligi nedeniyle diisiiriilemeyecegini iddia etmektedir. Bu g¢alismada yapilan
analizde Holmberg’in (2010) uyum kategorisindeki belirtililik 6zelligi varsayiminin agiklayamadigi iddia
edilmektedir. Tiirk¢e genel gonderimli adillart diisiirebilmektedir. Ancak bunun sadece gereklilik kipinde
goriildiigii anlagilmaktadir. Calisma ayrica Tiirkgede gizli 6znelerin uyum 6zelliginin bulunmas: nedeniyle mi
goriildiigii yoksa Dogu Asya dillerindeki siradisi adil diigiirme tiirii bir gizli 6zne mi oldugu sorusunu da
giindeme getirmektedir. Tiirkge zengin dzne-eylem uyumu sebebiyle 6zne adillarini diisiirebilmesine karsin
nesne adillarini nesne-eylem uyumu olmadan diigiirebilmektedir. Buna izin veren siirecin 6zne adillarinin
diistiriilmesinde bir rolii olmasi ve bunun zengin uyum kategorisi nedeniyle fark edilmemis olmasi miimkiin
gorinmektedir. Ancak veriler Tiirkcede 6zne adillarinin diigiiriilmesine izin verenin gercekten de uyum
kategorisi oldugunu gostermektedir.

Anahtar sozciikler: Gizli 6zne, hava durumu eylemleri, gonderimsiz 6zneler, belirtililik.

ABSTRACT

Although Turkish is notorious for being a null subject language, the specific type has never been contrasted to
the other null subject languages. Thus this paper’s main focus is on revealing all arguments that can go null in
Turkish as well as on contrasting Turkish to the other null subject languages. Holmberg (2010) assumes that a
definiteness feature resides in the T of rich agreement languages, making it impossible for these languages to
have generic null subjects. The results indicate that Turkish defies Holmberg’s (2010) hypothesis that T has a
D-feature since necessitative licenses generic null subjects. The paper also sheds light on the question of
whether Turkish is an Agree-related null subject language or a marginal pro-drop language. The language has
a rich agreement paradigm with subjects, and subjects can go null. However, objects can go null without an
agreement paradigm. One may raise the suspicion that the same procedure is operative in null subjects but it is
cloaked by subject agreement. The results, however, indicate otherwise. Turkish null subjects are agree-
related.

Key words: Null subjects, weather verbs, generic subjects, definiteness.
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1. GIRIS

Her eylem mantiksal igerigine bagli olarak en az bir, en ¢ok ii¢ katilimc1 gerektirir.
Bu katilimcilarin sayist ve her birinin tasidigi anlamsal rol bilgisine eylemin iiye yapisi
denir (Uzun 2000). Eylemin gerektirdigi kadar iiye timcede bulunmalidir. Eylem sadece bir
iiye gerektiriyorsa bu iiye 6zne konumunda olmalidir. Fakat diinya dillerinin sagladigi
verilere bakinca bu genellemelerin hatali oldugu durumlar goriliir. Yani eylemin
gerektirdigi tiyeler tlimcelerde bulunmayabilir. Karahan (1999) 6znenin tiimcede sekil
olarak bulunmadigi ancak anlam olarak orada oldugunun bilindigi durumlar1 gizli 6zne
olarak tanimlar. Bu tamima gore, (1) ve (2)deki tiimceler gizli 6zne kavramin
orneklemektedir. Ancak Delice (2012) (1) ve (2)deki goriiniimlerin Tiirk¢ede ayr1 bir olgu
olmadigini, varsayilan durum oldugunu belirtir. Diger bir deyisle, Tiirk¢ede (1) ve (2)de
Ozneler zaten uyum ekleridir. Delice’ye gére Tiirkcede tek gizli 6zne 6rnegi —mAll ekinin 3.
tekil sahusla ¢ekimlendigi durumlardir.? * (1) ve (2)de etken tiimcelerde bulunan ve eylemle
uyum iliskisine giren gizli 6zne ve diger gizli iiyeler 6rneklendirilmistir.

(1) A: Sen orada ne yapryorsun?
B: __ kitap okuyorum.
(2) A: Cocuklar kitaplar1 okula gotiirdiiler mi?

B:  gotirdiler.

(1) ve (2)de isaretlendigi gibi gizli 6zne ve zengin uyum arasindaki baglant1 birgok
kez gozlemlenmistir (Taraldsen genellemesi, bkz. Miiller (2005)). Ancak (2)de gorildiigii
gibi eylemle uyuma girmeyen iiyeler de (Tiirkgede ve bircok Dogu Asya dilinde)
diistiriilebilir. Dahast Cincede eylem higbir liyesiyle uyum iliskisine girmemesine ragmen
Ozneler (ve diger liyeler) diistirtilebilir:

(3) Zhangsan shou [__lai le]

? Bu ekin Tiirkgede gizli 6zneler konusuna katkilar1 3. boliimde ayrica ele alinacaktir.

® Tiirkgede gizli 6zne terimi farkli arastirmacilar tarafindan farkli kavramlari gosterecek sekilde
kullanilmaktadir. Ornegin Korkmaz (2007) gizli 6zneyi edilgen tiimcelerin silinen znelerini gdstermek igin
kullanmaktadir. Ornek olarak, “Yemek (annem tarafindan) pisirildi.” tiimcesinde annem gizli 6znedir. Ancak
Aktan (2009) edilgen tiimcelerin bu 6zne tiirlerini mantiksal 6zne adiyla anmaktadir. Ayrica benzer tanimlar
i¢in bkz. Ozkan ve Sevingli (2013). Bu calismada 6zne yapisal olarak tamimlanacaktir (6znenin anlamsal bir
tanimi i¢in bkz. Topaloglu (1989: 121)). Bu agidan, etken tiimcelerin eylemle uyum iligkisine giren ve
sesbilimsel olarak ger¢eklesmesi olmayan Ozneleri tartigilacaktir.
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Zhangsan soyle gel GEC.
‘Zhangsan geldim dedi’

(Huang 1989)

(2) ve (3), bize uyumun gizli 6znelerle ilgili biitiin hikayeyi anlatmadigini
gostermektedir.

2. GIZLi OZNE TURLERI

Huang’1in (2000) siniflamasina gore diinya dillerinde 3 tiir gizli 6zne bulunmaktadir.
Birincisi sadece dolgu adili olan Ozneleri diisiirebilen diller, 6rnegin Almanca ve
Hollandaca. Bu gibi dillerde sadece herhangi bir anlam1 veya gonderimi olmayan &zneler
yani dolgu adillar1 diisiiriilebilmektedir. Ornegin, (4a)daki it adili herhangi bir nesneyi
gostermez, tlimcenin bir 6zneye sahip olma zorunlulugu geregi yapisal sebeplerle oradadir.
Ikincisi hem dolgu adillarin1 hem de hava durumu adillar1 olarak bilinen yar1 génderimli
ozneleri diisiirebilen diller, 6rnegin Izlandaca ve Yidis (4b). Uciinciisii ise yukaridakilere ek
olarak génderimsel dzneleri diisiirebilen diller, italyanca ve Tiirkce (6). (4a)daki it adili
Ingilizcede diisiiriilemezken Almanca ve Hollandacadaki esdeger durumlarda
diisiiriilebilmektedir. Yine (4b)de yagmuru gosteren it adili ingilizcede diisiiriilemezken
[zlandacada ve Yidiste diisiiriilebilmektedir.

(4) a. _It__ seems that John doesn’t like barbecue

b. It__ rains a lot here

Tiirkge agikga Italyancayla birlikte iigiincii grupta yer almaktadir:

(5) __ vengo Italyanca
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gel.1Tekil
‘Geliyorum’

(Platzack 2003:
331)

(6) __ geliyorum

Bu calismada Tiirkgede (4a,b)deki gibi adillarin bulundugu ancak zorunlu olarak
gizli 6zne niteliginde oldugu icin goriilmedigi iddia edilecektir. (4a)daki gibi yapilarin test
edilememesinin sebebi Tiirkgede goriinmek tiiriindeki eylemlerde tiimce sonuna tiimcesel
0ge yerlestirme yapilarinin olmamasidir:

(7) a. Ali gelecek gibi goriiniiyor

b.*Gorlintiyor Ali gelecek

(4a)daki gibi eylem-tiimlec dizilimi O E N dillerine ait bir dzelliktir. Ancak Tiirkce
benzer bir yapiy1 tiimleg isaretleyicisi ki ile birlikte Farsgadan 6diing almistir. Bu tiimce
yapilari ise bize Tiirk¢ede dolgu adillarinin diisebilecegini gostermektedir:

(8) a. _ Acikea goriiliiyor ki bu firma bu isi zamaninda bitiremeyecek

b.  Oyle goriiliiyor ki bu firma bu isi zamaninda bitiremeyecek

(4b) cogunlukla Hint-Avrupa dillerinde bulunan bir 6zellik geregi yagisin tiirinii
eylem iizerinde kodlamaktadir. Yani yagmur igin rain, kar icin snow eylemleri
kullanilmaktadir. Dolgu adili bu agidan yansizdir. Tiirkcede ise durum tam tersidir. Eylem
yansiz, adil belirtilidir. Bu sebeple yagisin tiirlinii isaretlemek icin adilin agik olmasi
gerekir, en azindan boyle disilniiliir. Ancak konusucu ve dinleyicinin ayni ortamda
bulundugu durumlarda ikisi de yagis1 goreceginden, 6rnegin (9)da adil diisebilmektedir.

(9) Bak!  Yagiyor. Ben sana demistim bugiin kar yagacak diye.
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Ayrica, yagisin tiiriiniin 6nemsiz oldugu durumlarda konusucu ve dinleyici arasinda
paylasilan bilgi olmasina gerek kalmadan adil diisiirtilebilir:

(10) Burada siirekli  yagar. Yagissiz gecen giin sayist ¢ok azdir.

3. GENEL GONDERIMLI OZNELER

Holmberg (2005, 2010) ikinci boliimde bahsedilen tiglii ayrimda {igiincii kategoride
bulunan dillerle birinci ve ikinci kategoride bulunan diller arasinda sézdizimsel bir fark
oldugunu iddia etmektedir. Kisaca, Tiirkce ve Italyanca gibi dillerin uyum kategorileri
Belirtililik 6zelligine sahipken Almanca, Yidis gibi dillerin uyum kategorileri bu 6zellige
sahip degildir. Bu sebeple Tiirk¢e ve italyanca belirtili 6zne adillarini diisiirseler bile uyum
kategorileri sdylemde belirtili bir varliga gonderimde bulunabilir. Adilin tasidigr belirtililik
ozelligi bu gonderim icin gerekli degildir. Birinci ve ikinci kategorideki diller ise belli bir
6zneden bahsederken adilin igindeki belirtililik 6zelligine muhta¢ durumdadir. Bu nedenle
sadece belirtisiz, gonderimsiz dolgu adillarin1 disiirebilirler, (5) ve (6)daki gibi belirtili
ozne adillarni diisiiremezler. Bu ayrimin dogal bir sonucu olarak da Italyanca ve Tiirkce
gibi dillerin diisiiremedikleri bir 6zne adil1 tiirii bulunmaktadir: genel gonderimli adillar. Bu
adillar baglamda veya evrende belli bir insana veya canliya degil eylemin gosterdigi isi
yapma kapasitesine sahip herkese gonderimde bulunur. Ornegin, Ingilizcedeki one adili
buna 6rnektir:

(11) One does not simply walk to Mordor

Tiirkgede ise bu adil tiirii insan soézciigiiyle karsilanmaktadur.* Ornegin;

(12) Insan hata yapar

* Tiirkgede 6zne simflandirmalari igin bkz. Delice (1998), Aktan (2009)
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Bu tiimcelerde gonderim yapilan bir insan bulunmamaktadir. ikisi de biitiin
insanliga veya herhangi birine gonderim yapmaktadir. Holmberg (2005, 2010) bu tiir
adillarin Tiirkce ve Italyanca gibi dillerde diisiiriilememesi gerektigini sdyler. Ancak bu
Oongoriinlin (kismen de olsa) dogru olmadigi goriilmektedir. (13)teki tiimceler Tiirkcede
genel gonderimli adillarin diisiiriilebildigini gostermektedir. Dahasi, bu adil diislirme,
Delice’ye (2012) gore Tiirkcedeki tek adil diigiirme tiiriidiir.

(13) a. __ bir sey yapmal
b.  hemen yola ¢ikmali

c. _ yardim etmeli

(13)teki yapilar —mAll kipine ve simdiki zamana Ozgii gibi goriinmektedir.
Gergekten de diger kip bicimbirimleri bu tiir bir adil diisirmeyi yapamamaktadir.

(14) a.* __ bir sey yapabilir
b.*  bir sey yapsin
c.* yardim etse
d.* yola ¢ikmis

e.*  bir sey yapiyor

(14)teki  timceler genel gonderimli adilin  disiirildiigii ~ yorumlarinda
dilbilgisidigidir. Yani bu tlimceler sirasiyla birisi/herkes bir sey yapabilir, yapsin, yardim
etse, yola ¢ikmis seklinde yorumlanamaz. Bu agidan bu goriiniimiin gereklilik kipiyle
siirlandirildigi goriilmektedir. Bu kipin, eylemin gosterdigi isin yapilma sorumlulugunu
topluma genelleme amaciyla Belirtililik 6zelliginin konusucu tarafindan silinmesine izin
verdigi sOylenebilir.
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Genel gonderimli bos adillarin zaman kategorisiyle olan iliskisi ise kiple olan
iligkisi kadar sinirlt degildir. (15)teki tiimce ilk bakista bu yorumla dilbilgisidis1 goriinse de
(16)daki gibi baglamlarda dilbilgisel oldugu goriilmektedir. (16)daki tlimceler bir belgesel
icerisinde rahatlikla kurulabilecek tiimcelerdir.

(15)*/?? __ bir sey yapmaliydi

(16) a. O giinlerde iilke biiyiik bir krizin esigindeydi ve __ acilen dnlem almaliydi

b. Istanbulda deprem olmustu, __ mutlaka yardim etmeliydi. Bunun igin de
hemen yola ¢ikmaliydi

4. TURKCEDE DUSMEYEN ADILLAR

Tiirkgede adil diisiirme o kadar yaygin bir goriiniimdiir ki varsayilan durumun adil
diistirme oldugu, acik adilin belli sartlar altinda goriinebildigi sOylenebilir (Goksel ve
Kerslake 2005). Oregin, 6znenin odaklandig1 ve konu gegisi olan tiimcelerde dzne adili
diistiriilemez:

(17) A: Bakkala kim gitti?
B: Ben gittim

B’:*  gittim

(18) a. Ayse temizlik yapti. Ben de bakkala gittim

b. Ayse temizlik yapti. *  bakkala gittim

Bunun disinda 6zne adillarinin diistiriilemedigi iki durum daha bulunmaktadir.
Birincisi adilin yiiklemcil 6ge olarak kullanildigi durumlar:

(19) A: Ben senin i¢in kimim?
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B: Hani hayatimin agkindan bahsetmistim ya.*Iste o __sin.

Digeri ise ilgeglerin 6znesi konumundaki adillardir. Ornegin;

(20) Annem benim i¢in borek yapti.*Babam da __ i¢cin menemen yapmisti.

Ancak ilgeglerle ilgili goriiniim (20)dekinden daha karmasiktir. Bazi ilgeg¢ler adilin
diisiiriilmesine izin vermektedir. Ornegin;

(21) O mektup _ tarafimdan yazildi

(Ozsoy 1987)

(22) A: Okulda benden bahsediliyor mu?

B: Berna __ hakkinda konusuyor. Haberin olsun.

(20)deki ilgecle (21)-(22)deki ilgegler arasindaki ayrima bakinca birinci boliimde
ulastigimiz sonucun zayifladigim1 goriiyoruz. (20)deki ilge¢ 6znesiyle uyuma girmezken
(21)-(22)deki ilgecler 6zneleriyle uyuma girmektedir. Kisaca, diinya dillerinde zengin
uyum icermeyen diller adil diisiirebilse de, Tiirkce eylemin uyuma girmedigi iiyeleri
diistirebilse de uyum ile adil diislirebilme arasinda bir bag oldugu goriilmektedir.

420



INJOSOS AL-FARABI INTERNATIONAL JOURNAL ON SOCIAL SCIENCES/ AL-FARABI ULUSLARARASI SOSYAL
BiLIMLER DERGISi
ISSN - 2564-7946 2017 Vol. 1/3

SONUC

Sonugta, Tiirk¢enin Huang’in (2000) gizli 6zne tiirlerinden {i¢linciisii i¢inde yer
alma kosullarindan ti¢linii de yerine getirdigi, yani dolgu adillarini, yar1 génderimli adillari
ve gonderimsel adillar1 disiirebildigi goriilmektedir. Ayrica Holmberg’in (2005, 2010)
cekimsel kategoride belirtililik 6zelligi genellemesinin giincellenmesi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Oyle goriilmektedir ki bu 6zellik dillerin sahip oldugu veya sahip olmadig1 bir
Ozellik olmaktan ¢ok g¢ekimsel kategorilerinin tasidigi ve uygun kiplik ekleri tarafindan
silinebilen bir &zelliktir. Diger bir deyisle, 6zne adillariin disiiriilmesi konusunun makro
degil mikro parametrelerle ¢oziilmesi gerekmektedir.

Ancak bu noktada belirtililik 6zelligiyle adil diistirme olgusunun agiklanmasi ¢abasi
baska bir sorunla karsilagmaktadir. Eger Holmberg’in (2005, 2010) iddia ettigi gibi
cekimsel kategori, yani uyum, 6zne adilinin belirtililik 6zelligi yerine gecebiliyorsa bu
aciklamanin iizerinde durdugu diger ayak olan adilin i¢ yapis1 ve Ozellikler kiimesi de
incelemeye dahil edilmelidir. Daha agik bir deyisle, génderimsel 6zne adilini diisiiren biitiin
dillerin ve bu dillerde biitiin adillarin islevsel bir 6zellik olan belirtililik 6zelligini tastyor
olmas1 gerekir. Ancak Tiirkce i¢in heniiz bdyle bir arastirma yapilmamistir. Bu konuyu ileri
calismalara birakiyoruz.
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