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Ibn Hacer el-Askalani’nin “Fethu’l-Bar bi-Serhi Sahihi’l-Buhari” Adh Eserinin Edebi
Uslip Agisindan Incelenmesi'

Oz

Kur’an-1 Kerim kendisine indirilen, onu beyan ve tebli§ eden Hz. Peygamber’in (sav)
hadislerinin de ayr1 bir 6nemi vardir. Bu bakimdan o, hayatta iken sozlerinin bazilar1 ezberlenmis,
verilen izinle az kismi yaziya geg¢irilmis ve mana ile rivayeti gerceklesmistir. Hz. Peygamber’in (sav)
bu 6zelliginden dolay1 hadislerin dogru anlasilmast 6nem arz etmis boylece hadis ilmi ihdas edilmistir.
Hadis alimleri, Hz. Peygamber’in (sav) s0z, fiil ve takrirlerinin (onaylarinin) dogru anlasilmasi igin
hadis ilmine 6nem vermis, gelistirdikleri 6zel bilimsel metotlarla incelemelerde bulunmugslardir. Hicri
ficiincii asirda yazilan ve Kur'an-1 Kerim'den sonra ikinci derecede islam ilimlerinin kaynagi kabul
edilen Sahih-i Buhari, Islam medeniyetinin ilk devrelerinin Griinuidiir. Béylesine 6nem atfedilen bir eser
iizerinde Ozellikle hicri 9, miladi 15. asirda pek ¢ok serh ¢alismalari yapilmistir. Sahih-i Buhari’ye serh
yazan alimlerden biri de Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449)’dir. Miiderrislik, vaizlik, miiftiiliik ve
kadilik gibi gorevler yapan ve kendisine “Emirii’[-mii ‘minin fi’I-hadis” unvami verilen Ibn Hacer’in en
onemli calismalar1 Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-sahih’iyle ilgili olanlardir. Ibn Hacer, Fethu'l-bari bi-serhi
Sahihi’l-Buhari’ adli eserinde, Sahih-i Buhari’nin hadislerini kiraat, liigat, fikih, kelam, nahiv, sarf ve
belagat ilimleri ger¢evesinde incelemistir. Farkli kaynaklardan yararlanarak kendinden 6nceki alimlerin
goriislerini de dikkate alip belli bir metot ve tislup kullanarak hadisleri serh etmistir. Miiellif, evvela
hadisin senedinde gecen ve gerekli gordiigii ravilerin isimlerinin okunusu ve kim olduklartyla ilgili
bilgiler vermistir. Daha sonra, ele aldig1 hadisin, kitap ve bab bashig ile uyumu hakkinda
degerlendirmelerde bulunmus, bu konuda yapilmis olan itirazlar varsa onlara cevaplar vermistir.
Miiellif, hadiste gecen kelimeleri tartigsma tislibuna agirlik vererek serh etmenin yaninda, istifade ettigi
bircok kaynaktan da alinti yaparak agiklamaya calismistir. ibn Hacer, kelimeleri sarf ve nahiv
kaidelerine gore degerlendirmistir. Miiellif, serh ettigi kelimelerin okunuslarini belirtmis hem sozlikk
hem de terim manalarin1 zikretmis ayni zamanda kelimenin farkli manalarini, Kur’an ayetlerinden
deliller getirerek agiklamigtir. Yine hadisin sthhat derecesini belirtmis hem serh etmis oldugu Sahih-i
Buhari’de hem de diger hadis kaynaklarinda yer alan rivayet farkliliklarina da deginmistir. ibn Hacer,
hadiste gecen kelimeleri ve climleleri, meani, beyan ve bedi’ ilimleri agisindan da incelemistir. Ayrica
Ibn Hacer, farkli {isldplara da bagvurmustur. Uslip, yazarlarin aklindakini, yaziya aktarirken alistig
tarzina denildigi gibi kendine 6zgii yazili ve sézlii anlatim tarz1 diye tarif edilir. Usltp, Ilmi, hitabi ve
edebi diye ii¢ bashik altinda incelenmektedir. Ozellikle c¢alismada, ibn Hacer’in Fethu'l-Bari’de
kullandig1 iislap ozellikleri ve bagvurdugu belagat sanatlar1 sistematik bir sekilde tahlil edilmeye

calistlmistir. Ibn Hacer’in kullandig1 iislubu tetkik ve tahlil edip 6rneklendirmeye odaklanilmistir.

! Bu makale, danismanligini Prof. Dr. Ramazan Kazan’in yapmis oldugu “ibn Hacer el-Askalani’nin Fethu’l-

Bari bi-Serhi Sahthi’l-Buhari Adli Eserinin Belagat A¢isindan Incelenmesi” baslikl1 yiiksek lisans tezinden
uretilmistir.
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Caligmada, makale sinirlart gergevesinde adeta tlim eserin tislubunun bir 6zeti mahiyetinde olan ilk
hadisin serhindeki {islup dikkatlere sunulmustur. Daha genis bilgi ve arastirma sonuglar1 yiiksek lisans
tez ¢alismasina birakilmstir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Ibn Hacer, Fethu'l-bari, Edebi Uslap, Uslap,
Belagat.

An Examination of Ibn Hacer el-Askalani's Work Titled ""Fethu'l-Bari bi-Serhi Sahihi'l-

Buhari" in Terms of Literary Style

Abstract

The hadiths of the Prophet (pbuh), to whom the Holy Quran was revealed and who explained
and conveyed it, also have a special importance. In this respect, some of his words were memorized
while he was alive, a small part of them was written down with the permission given, and his narration
was understood in its context. Due to this feature of the Prophet (pbuh), it was important to understand
the hadiths correctly, thus the science of hadith was established. Hadith scholars gave importance to the
science of hadith in order to understand the Prophet's words, actions and approvals correctly and carried
out studies with special scientific methods they developed. Sahih al-Bukhari, written in the third century
Hijri and considered the second source of Islamic sciences after the Holy Quran, is the product of the
first periods of Islamic civilization. Many commentary studies were carried out on a work to which such
importance was attributed, especially in the 9th century Hijri and the 15th century AD. One of the
scholars who wrote commentaries on Sahih Bukhari is 1bn Hacer al-Askalani (d. 852/1449). The most
important works of Ibn Hacer (d. 852/1449), who worked as a professor, preacher, mufti and judge and
was given the title of "Emird'l-mi'minin fi'l-hadis", are related to Bukhari's el-Cami‘u's-sahih. Ibn
Hajar's (d. 852/1449) work titled Fethu'l-bari bi-sherhi Sahthi'l-Buhéari' stood out among other
commentaries. In his work, Ibn Hacer (d. 852/1449) examined the hadiths of Sahih-i Bukhari within the
framework of recitation, vocabulary, figh, kalam, syntax, grammar and rhetoric. He commented on the
hadiths using different sources, taking into account the opinions of previous scholars and using a certain
method and style. The author firstly gave information about the pronunciation of the names of the
narrators mentioned in the hadith and who he deemed necessary and who they were. Then, he evaluated
the compatibility of the hadith he discussed with the title of the book and the chapter addressed any
objections raised on this subject. In addition to commenting on the words in this hadith by focusing on
the style of discussion, the author also tried to explain by quoting many sources he used. Ibn Hajar
evaluated the words according to the rules of usage and syntax. lbn Hajar stated the pronunciation of
the words he commented on, mentioned both the dictionary and term meanings, and also explained the
different meanings of the word by bringing evidence from the Qur'anic verses. The author stated the
degree of authenticity of the hadith and addressed the differences in narrations in both Sahih Bukhari,
which he annotated, and other hadith sources. Ibn Hajar also examined the words and sentences in the

hadith in terms of the sciences of meaning, Beyan and Bedi'. Additionally, Ibn Hajar employed different
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styles. Style is defined as the way writers convey their thoughts in writing, as well as their unique written
and oral expression. Style is examined under three headings: scientific, rhetorical and literary. In
particular, in the study, the stylistic features used by Ibn Hajar in Fethu'l-Béari and the rhetorical arts he
used were tried to be analyzed systematically. The focus was on examining, analyzing, and exemplifying
the style used by lbn Hajar. In the study, the style in the commentary of the first hadith, which serves as
a summary of the style of the entire work, is presented within the limits of the article. More detailed
information and research results are reserved for the master's thesis study.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Ibn Hajar, Fethu'l-bari, Literary Style, Wording,
Eloguence.

Giris

Kur’an-1 Kerimden sonra Hz. Peygamberin hadislerini bir araya getiren Buhari’nin el-Cdmiu ’s-
Sahih adli eseri, alanin uzmanlari tarafindan Islam ilimlerinin en 6nemli kaynaklarindan bir olarak kabul
edilmistir. Buhari’nin bu eserinin daha iyi anlasilmasi i¢in iizerine pek ¢ok serhler yazilmistir. Bu
serhlerden de iki tanesi olduk¢a meshur olmustur. Bunlardan biri Ayni’nin (6. 855/1451) Umdetu’I-Kari
Serhu Sahihi’l-Buhari adli eseri, digeri de ibn Hacer’in, Fethu'l-bar? bi-Serhi Sahihi’l-Buhari adli
eseridir.

Ibn Hacer’in, Fethu'l-bar? bi-Serhi Sahihi’l-Buhari adli eserini edebi {islip agisindan
incelemeye gegmeden once miiellifin kisa hayati, ilmi ve edebi yoniine yer vermek uygun olacaktir.

1. ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani

Ibn-i Hacer el-Askalani, 28 Subat 1372 (22 Saban 773) tarihinde dogdu. Dedelerinden Hacer’e
nispet edilerek ibn-i Hacer diye meshur oldu. Ailesinin memleketi olan ve Filistin’de bulunan Askalan
sehrine nispet edilerek el-Askalani diye anildi. Babasi, dedeleri gibi ticaret erbabi olmasinin yani sira
kiraat-i seb‘ayi bilen bir ilim adamiydi. Daha ¢ocuk yaglarindayken babasi ve annesi vefat etti. Babasi,
epey yiiklii bir servet birakmis olmanin yani sira ¢ocuklarini, biri lim digeri tacir olan iki arkadasina
emanet etti.?

Ibn-i Hacer, hafizligint Muhammed b. Muhammed es-Sefti’den dokuz yasindayken tamamladi.
Babasmin emanet ettigi iki hamiden birisi olan Zekiyyiiddin el-Harr(ibi ile Mekke’ye gitti. Mekke’de
ilk hocas1 Abdullah b. Muhammed en-Nesaveri’den (6. 790/1301) Sakih-i Buhdri nin blyik bélimini
ve Mekke Kadis1 Cemaleddin Ibn Zahire’den (6. 817/1414) Cemmaili’nin (6. 600/1203) Umdetii’l-
ahkdm 11 okudu. Ebd Ishak es-Sirdzi’nin (6. 476/1083) et-Tenbih’i ile Abdiilgaffar el-Kazvini’nin (0.
665/1266) el-Hdavi’s-sagir’ini, Hariri’nin (6. 516/1122) Mulhatii’l-i ‘rdab’1 ile Ibn Malik et-Tai’nin (0.
672/1274) el-Elfiyye’sini, Ibnii’l-Hacib’in (6. 646/1249) el-Muhtasar’ini, Kadi Beyzavi’nin (0.
685/1286) Minhdcii’I-viisQl ve Zeyniiddin el-Iraki’nin (6. 806/1404) el-Elfiyye adli eserlerini ezberledi.?

2 Sehawvi, el-Cevdhir ve’d-durer fi tercemeti Seyhi’l-Islam Ibn Hacer el-Askalani, (nsr. Hamid Abdiilmecid —
Téh& ez-Zeyni), (Kahire: 1406/1986), 1/64.

8 Sehawvi, el-Cevdhir ve'd-durer, 1/64; Abdussettar es-Sehy, el-Hafiz Ibn Hacer el-Askalani, (Dimesk: Daru’l-
Kalem, 1992), 69-74.

101



Siileyman Demirel Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi Yil: 2024/1, Say1: 52
Review of the Faculty of Theology, University of Stileyman Demirel Year: 2024/1, Number: 52

el-Harr(bi'nin vefatindan sonra (787/1385) diger hamisi Ibnii’l-Kattdn es-Semenndidi’nin
derslerine devam etti. Ondan fikih, fikih usGlii, Arap dili, hesap gibi ilimlere dair kitaplar okudu.*

Ibn Hacer 796/1394’ten itibaren hadis ilmine yogunlasti. Ayni y1l Zeyniiddin el-Iraki’den (0.
806/1404) ders almaya basladi. Bu donem hocasinin vefatina kadar on yil devam etti. Hocasindan
oOzellikle el-Elfiyye adli eseriyle buna yazdigi serhi, et-Takyid ve’l-izdh’1n1, Beyhaki (6. 458/1066) ve
Darekutni’nin (6. 385/995) es-Siinen’lerini, Buhari’nin bazi eserlerini, Ibn Hisam’in (6. 218/833) es-
Sire’sini okudu. Hocasindan hafiz unvanini aldi. O giinden sonra bu unvan tek basina sdylendiginde ibn
Hacer’i hatirlatacak kadar 6zel bir anlam kazanmis oldu.

Ibni Hacer émriiniin biiyiik boliimiinii hadis ilmine vermistir. Bu ilmin hem rivayet hem de
dirayet sahalarinda devrinin en yetkili alimi olmustur. Kendisine 6rnek aldigr Zehebi’nin Mizdnii’l-
i tidal’ine tetimme olarak Lisdnii’l-Mizan: yazmasi, hadis ilmine dair ¢esitli dallardan 170 kadar eser
kaleme almasi onun hadis sahasindaki énemini ortaya koymaktadir.®

Ibn Hacer, Hicaz, Yemen, Sam, Haleb, Mekke ve Medine’ye ilmi seyahatler yapmustir. Gittigi
yerlerde farkl: ilim alanlarinda dersler almigtir.®

Ibn Hacer miiderrislik, vaizlik, miiftiiliik ve kadilik gibi gérevler de yapt1.” “Emirii I-mii ‘minin
fi’l-hadis” unvam verilen Ibn Hacer’in en 6nemli calismalari Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-sahih’iyle ilgili
olanlaridir.

Ibn Hacer 28 zilhicce 852’de (22 Subat 1449) Kahire’de dizanteriden vefat etti. Cenaze
namazini Abbasi halifesi kildird1 ve Karafetiissugra Kabristani’na defnedildi.®

Ibn Hacer’in eserlerinin sayis1 hakkinda kaynaklarda farkli rakamlar zikredilmistir. Sehavi’ye
gore bu say1 150°den fazla iken,® Suyti iki yiiz kadar oldugunu sdylemektedir. °

Ibn Hacer’in kisa hayat1 ve ilmi yoniinii takdim ettikten sonra esas onu hadis alaninda meshur
eden Fethu 'l-bari bi-Serhi Sahihi’[-Buhari adli en 6nemli eseri hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir.

2. Fethu’l-bari bi-Serhi Sahihi’l-Buhari

fbn Hacer’in en kiymetli eseri kabul edilen Fethu’l-bari bi-Serhi Sahihi’l-Buhdri’, onun
kaybolan veya su ana kadar giin giizline ¢ikarilamayan kitaplarinda ve bazi miielliflerin giiniimiize

ulagsmayan eserlerinde yer alan bilgileri de ihtiva etmesi agisindan dnemlidir.

4 Abdussettar, el-Hafiz Ibn Hacer, 69-74.

5 Sehawvi, el-Cevdhir ve’d-durer, 1/242. Ayrica bknz: Abdussettar, el-Hafiz Ibn Hacer, 376-489; Ismail Pasa el-
Bagdadi, Hediyyetu'l-Arifin Esmau’l-Miiellefin ve Asaru’l-Musannifin min Kesfi z-Zuniin, (Lilonan-Beyrut:
Daru’l-Kutubu’l-Hmiyye, 1992), 5/128-130; Sakir Mahmut Abdu’l-Mun’im, Ibn Hacer el-Askalant
Musannefdtuhu ve Dirasetun fi Menhecihi ve Mevaridihi fi Kitabihi’l-Isdbe, (Beyrut: Muessesetu’r-Risale,
1997), 1/173-386.

& Sehavi, el-Cevdhir ve'd-Durer, 1/146-166; Hayreddin ez-ZirikIi, el-4 ’ldm Kamiisu Terdcim li-Esheri’Ricali
ve’n-Nisd mine’l-Arabi ve’l-Miistarebin ve’l-Mustesrikin, (Libnan-Beyrut: Daru’l-ilmi’l-Melayin, 2002),
1/178.

7 Abdussettar, el-Hafiz Ibn Hacer, 253.

8  Takiyyiiddin Ibn Fehd, Lahzsi’l-elhdz nsr. Hiisaimeddin el-Kudsi, Zeylii Tezkireti’I-huffaz i 'z-Zehebi iginde,
(Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, ts.), 338.

®  Sehawvi, et-Tibrii 'I-mesblk i zeyli’s-Sul0k, (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyati’l-Ezher ts.), 230-236.

10 Suyati, Nazmu’I-ikyan, (Beyrut: el-Mektebetii’l-ilmiyye, ts.), 45-53, 179.
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Ibn Hacer, 1401 de tamamlamis oldugu Tagliku t-ta’lik adli eserinde Sahih-i Buhari’deki
muallak!' hadisleri ele almistir. Daha sonra Fethu’l-bdri’nin mukaddimesi olan mustakil bir cilt
halindeki Hedyii’s-sari’yi kaleme almis ve 1410°da bitirmigtir. Miellif, Hedyii s-sari’de Sahih-i Buhari
hakkinda bilinmesi zaruri bilgileri anlatmis, Buhari’yi tenkit etmek ig¢in ileri siiriilen goriisleri
degerlendirmis, eserin sonunda da Buhari’nin hayatina yer vermistir.

Fethu’l-bart, Delhi’de 1304°te tagbaski olarak nesredilmistir. Bulak baskisi 1300-1301
tarihlerinde yapilmistir. Ayrica Kahire’de Omer b. Hiiseyin el-Hassab tarafindan 1319-1329 yillarinda,
Taha Abdiirratif Sa‘d ve digerleri tarafindan 1398-1400 yillarinda, Muhibbiiddin el-Hatib ve.arkadaslar1
tarafindan 1407 tarihlerinde yayimlanmistir.'?

3. Fethu’l-bari’nin UslOp Ozellikleri

Cevamiu’l-kelim olarak ifade edilen ozlii ifade ile giizel ve ¢ok anlam barindiran®™® Hz,
Peygamberin bazi sozleri basta olmak {izere sahabe dikkatle takip etmistir. Kimi zaman ezberlemis kimi
zaman da yaziya gecirmistir. Hz. Peygamberin bu 6zelliginden dolay1 hadislerin dogru anlasilmasi 6nem
arz etmis bOylece hadis ilmi ihdas edilmistir. Hadis alimleri, Hz. Peygamberin sézlerinin dogru
anlagilmasi i¢in hadis ilmine itina ile sarilmiglar hadisleri her yoniiyle incelemiglerdir. Boylece Hz.
Peygamberin hadislerini toplayan eserler pek ¢ok hadis alimi tarafindan serh edilmistir.

Hadis kaynaklar arasinda en ¢ok serhi yapilan eser Sahih-i Buhéri olmustur. Sahih-i Buhari’nin
serhleri arasinda da en ¢ok ragbet goren ve muracaat edilen serh, ibn Hacer'in Fethu'l-bari’si olmustur.

Miiderrislik, vaizlik, miiftiiliik ve kadilik gibi gérevler yapan'* Ibn Hacer’in (6. 852/1449) en
onemli calismalari Buhari’nin el-Cdmi ‘u’s-sahih’iyle ilgili olanlaridir. Ibn Hacer, eserinde &zellikle
tislup olarak hadis metinlerin dogru okunmasi iizerinde durmus ve Sahih-i Buhari’nin hadislerini kiraat,
liigat, fikih, kelam, nahiv, sarf ve beldgat ilimleri cergevesinde incelemistir. Farkli kaynaklardan
yararlanarak kendinden 6nceki alimlerin goriislerini de dikkate alip belli bir metot ve iislup kullanarak
hadisleri serh etmistir.

Miiellif, evvela hadisin senedinde gecen ve gerekli gordiigii ravilerin isimlerinin okunusu ve
kim olduklartyla ilgili bilgiler vermistir. Daha sonra, ele aldig1 hadisin, kitap ve bab baslig1 ile uyumu
hakkinda degerlendirmelerde bulunmus, bu konuda yapilmis olan itirazlar varsa onlara cevaplar
vermistir.

Miiellif, hadiste gecen kelimeleri tartigma iislibuna agirlik vererek serh etmenin yaninda,

istifade ettigi birgok kaynaktan da alinti yaparak agiklamaya galismustir. Ibn Hacer, kelimeleri sarf ve

1 Muallak Hadis: bir rivayette isnadin bas tarafindan bir veya pes pese birkag ravinin ismi atlanarak rivayet edilen

hadistir. (Ayrmntili bilgi icin bknz: Ibnu’s-Salah, Uliimu’l-hadis, (Daru’l-fikr, 1986), 68-71; Miicteba Ugur,
Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, (Ankara: TDV., 1992), 390).

12 Mehmet Yasar Kandemir, “/bn Hacer el-Askalani ”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yaymlari, 1999), 19/518.

13 Ebii’l-Huseyn Miuslim b. el-Haccdc b. Muslim el-Kuseyri, el-Cdmiu’s-sahth, (nsr. Muhammed Fuad
Abdiilbaky), (Beyrat: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), Mesacid, 5.

14 Abdussettar, el-Hafiz Ibn Hacer, 253.
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nahiv kaidelerine gore degerlendirmistir. Miiellif, serh ettigi kelimelerin okunuslarini belirtmis hem
sozlik hem de terim manalarmi zikretmis aymi zamanda kelimenin farkli manalarimi, Kur’an
ayetlerinden deliller getirerek agiklamistir. Yine hadisin sithhat derecesini belirtmis hem serh etmis
oldugu Sahih-i Buhari’de hem de diger hadis kaynaklarinda yer alan rivayet farkliliklarina da
deginmistir. Ibn Hacer, hadiste gecen kelimeleri ve ciimleleri, meani, beyan ve bedi’ ilimleri agisindan
da incelemistir.

Bu calismada, Tbn Hacer’in Fethu'l-bdri” adli eserinde Sahth-i Buhari’nin ilk hadisini serh
ederken kullandig: iislup 6zelliklerine dikkat cekilecektir. Zira daha sonraki hadisleri serh ederken de
takip ettigi lislibunun detaylar1 da ilk hadiste gizli bulunmaktadir. Bazen ilk hadiste bulunmayan
Ozellikleri sonraki hadislerde zikrettigi de s6z konusudur. Bu ayrintilar makale ¢er¢evesinde konuyu
uzatacag icin iizerinde ¢alisilan tez kapsaminda ele alinacaktir. Once iisliibun cesitlerinden olan ilmi
iislip baglaminda konu ele alinmaya c¢aligilacaktir.

3.1.1lmi Uslup

[lmi iislup; akla ve mantiga hitap eden, hayalden uzak olan, ilmi hakikatleri serh eden, agik, net
ve akict olan kelimelerin 6zenle se¢ildigi, tekrarlardan kaginildigi, manay1 en iyi sekilde agiklayabilen,
okuyucu veya dinleyicinin zihninde siiphe birakmayan iislup ¢esididir. Bu tislip tiiriinde mecaz ve bedii
giizellikten uzak durulmast tercih edilir.’®

Once ilmi iislibun anlatict bakis agis1 hakkinda kisa bilgi verilip ibn Hacer’in konuyla ilgili
kullandig: tislup ele alinacak ve 6rnekle miisahhas hale getirilecektir.

3.1.1. Anlatic1 Bakis Acisi

Once Anlatici Bakis Agist iislubu hakkinda bilgi verilecektir. Daha sonra Anlatici Bakis
Acisinin kisimlart Fethu ’I-bari’deki 6rnekler tizerinden degerlendirilecektir.

Anlatim; olaylarin, durumlarin, duygularmm, diislincelerin ve hayallerin okuyucu ya da
dinleyiciye ¢esitli yollarla aktarilmasidir. Bir eserdeki olaylarin okuyucuya aktartilma siireci onemlidir.
Eserlerde yazarlar, bir kahraman belirlemekte ve bu kahramanin bakis acistyla okuyucuya, olaylar
duygular ve diisiinceleri aktarmaktadir.® Anlatic1 bakis agis1; hakim bakas agisi, anlatici bakis agis1 ve
gozlemci bakis agis1 olmak iizere {i¢ kisimdir.

Hakim bakis agisi: Anlaticinin olayla ilgili her seye hakim oldugu bakis agisidir. Bu anlatin
tiriinde, anlatict kahramanlarin gizli konugmalarimi da akillarindan geceni de anlatir. Anlatici,

kahramanlardan daha ¢ok sey bilip sinirsiz bakis agisina sahiptir.t’

15 Mecdi Vehbe - Kamil Muhendis, Mu ‘cemu ’I-Mustalahdti’I-Arabiyye fi 'I-Lugati ve I-Edeb, (Beyrut: Mektebetu
Libnan, 1979), 22; Ali el-Carim - Mustafa Emin, el-Beldgatu’l-Vidiha el-Beyin ve’l-Medni ve’l-Bedi’,
(Daru’l-Maérif, y.y, ts.), 12; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga fi’l-Medni ve’l-Beydn ve’l-Bedi, (thk. YQsuf es-
Samili), (Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, ts.), 44.

16 Ozay Karadag, “Tiirkce Egitiminde Anlatim Tarzlarr”, Tirkliik Bilimi Arastirmalar1 (TUBAR) 13, (May1s
2003), 79-80.

17 Ayse Kiran- Zeynel Kiran, Yazinsal Okuma Suregleri, (Ankara: Segkin Yayinlari, 2003), 105.
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Kahraman anlatici bakis acisi: Anlaticinin olay ve durumlarin merkezinde bulundugu bakis
acisidir. Anlatici olaylan birinci tekil sahis olarak anlatir. Diger kisileri ve olaylari iiglincii tekil kisi
olarak anlatir. Anlatic1 olaylar hakkinda ancak gorebildigi kadar bilgi verir kisilerin i¢ diinyasini, gizli
konusmalarini ve akillarindan gegeni bilmez.'®

Gozlemci anlatic1 bakis acisi: Anlaticinin olaylarin disinda kalip gérdiiglinii okuyucuya
aktardig1 bakis agisidir. Olaylar1 gordiigli kadariyla anlattig1 icin kameraman bakis agis1 da denir. Bu
bakis agisinda olaylar nesnel bir sekilde anlatilir. Bu 6zelligiyle hakim bakis agisindan ayirt edilir.™®

Anlatic1 bakis acist islubu tanim ve cesitlerine dikkat ¢ektikten sonra Tbn Hacer’in Fethu'l-
bari’de “hakim bakis agisin1” kullandig1 sdylenebilir. Bu bir 6rnek tizerinden soyle agiklanabilir:

Imam Buhari’nin Bed’ii’l-vahy kitabina ilk ravisi Hz. Omer son ravisi Humeydi olan “ameller
niyetlere goredir” hadisiyle baglamasi alimler tarafindan bab baslig1 ile niyet hadisin irtibat1 agisindan
elestirilmistir. Ibn Hacer bu elestirileri degerlendirirken hakim bakis acis1 iislubunu kullanarak sdziiniin
baginda soyle der;

Sanki Buharf, Hz. Peygamberin (sas) (\:.15.35) “Kureyslileri onceleyin’ hadisine imtisal ederek,

anlayist en yiiksek Kureysli olan Humeydi’den rivayet ederek eserine baslamistir. Bu hadisin Bed’ii’l-
vahy kitabiyla baska bir miinasebeti daha vardir ki o da hadisin, Buhari’nin hocasi son ravi
Humeydi’'nin Kureysli olmasi gibi mekki olmasidir. Yani hadisin Hz. Peygamber tarafindan Mekke’de
soylenmis olmasidir. Dolayisiyla “Bed i’ l-vahy ” kitabina bu hadis ile baslamasi uygun olmustur. Ikinci
rivayeti de Malik 'ten yapmustir. Ciinkii Mdlik Medine ehlinin hocasidr. Medine hem vahyin nazil olmasi
konusunda hem de diger biitiin faziletler de Mekke yi takip etmistir.”®

Gorildigii tizere hadisin bab basligi olan vahyin baglangici ile niyet hadisinin irtibatini ilk
vahyin indigi mekan olan Mekke ile kurmaktadir. Hadis Mekke’de sdylenmis, son ravisi de yine
Mekkelidir. Bunlara da Kureyslileri onceleyin hadisini delil olarak getirmektedir. Zira hadisin son ravisi
Humeydi Kureysli’dir. Kureys ise Mekke’de oturmakladir. Béylece miiellif, imam Buhéri’nin aklindan
gegenleri biliyormus gibi ifadeler kullanarak hakim bakis agisi iislubunu kullanarak yorum yapma
cihetine gitmektedir. Netice olarak Ibn Hacer, Imam Buhari’nin “ameller niyetlere goredir” hadisini,
Bed'ii’l-vahy Kitabi’nda ilk hadis olarak zikretmesinin miinasebetini anlatmaktadir.

Simdi iImf iislibun kisimlarindan olarak tartismaci anlatim bigimi hakkinda bilgi verilip ibn

Hacer’in konuyla ilgili kullandig: iislup ele alinacak ve 6rnekle miisahhas hale getirilecektir.

18 Mieke Bal, Narratology-Introduction to the Theory of Narrative, (Canada: University of Toronto Press, 1997),
148.

19 Bal, Narratology, 148.

20 fbn Hacer el-Askalani, Fethu 'I-bart bi-Serhi Sahihi’l-Buhari, (thk: Abdurrahman b. Nasir el-Berrak), (Daru’t-
tayyibe, 1426/2005), 1/30. ibn Hacer’e ait ilgili Arapca Metin soyledir:

Fulia 4l Ale 381 pdh A A gaaal o Al gl A4S A 1 Lo B e " s Ade ) L AL Rl g A (e
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3.1.2. Tartismaci Anlatim Bicimi

Yazarin kendi diislincesini savundugu, baska goriisleri ¢iiriittiigii anlatim bigimine tartigmaci
anlatim bi¢imi denir. Yazar sanki okuyucuyla konusuyormus gibi diisiincelerini ele alir. Once
elestirilecek olan goriisii verir sonra kendi diisiincesini ispat eder ve elestirdigi diisiinceyi tekzip eder.?

Ornek olarak, Buhari’nin “ameller niyetlere goredir” hadisini Bed i I-vahy kitabinda ilk hadis
olarak almasina getirilen itirazlar1 degerlendirmesi verilebilir: Ibn Hacer bu konuda sdyle der: Yazarin,
a’madl yani Ameller niyetlere géredir hadisini Bed’ii’l-vahy kitabinin baslangicinda zikretmesine,
alakasiz olmasi sebebiyle itiraz edildi.

Goriildiigii iizere ibn Hacer once ilgili goriisii zikrederek tanitt1. Sonra da sdyle cevap vererek
mubhataplarin goriiglerinin uygun olmadigini izah etmeye calisti:

Denildi ki: Buhdri, bu hadisin kitabin hutbesi/giris makaminda olmasin istedi. Ciinkii hadisin
devaminda Hazreti Omer’in (ra) bu hadisi minberde, sahabenin huzurunda soyledigi zikredilmektedir.
Hazreti Omer “ameller niyetlere goredir hadisini” hutbede séylemis olunca, bu hadisin kitabin
hutbesinde olmasi da uygundur.

el-Mulehheb anlatti: Hz. Peygamber (sav) bu hadisi hicret icin Medine’ye geldigi ilk anda
soyledi. Dolayisiyla Bed’ii’l-vahy kitabinda bu hadise yer verilmesi uygundur. Ciinkii hicretten énce
yasanilanlar vahyin baglangict gibidir. Hicretten sonra miisriklerle savagmaya izin verilmis ardindan
yardim, zafer ve fetih gelmistir.

Bu agiklama, el-Miilehheb’in giizel bir bakis agisidir. Zaten Hz. Peygamberin (sav) bu hadisi,
hicretin hemen ardindan séyledigine dair bir nakil de soz konusu degildir. Terkii’l-hiyel babinda hadisin
su lafzi da mevcuttur: (Ey insanlar! Ameller niyetlere goredir...). Bu rivayette niyet hadisini Hz.
Peygamberin (sav) hutbe esnasinda soyledigine isaret vardir. Ancak Medine’ye geldigi sirada
soyledigine dair bir isaret goremedigimi belirtmek isterim.?

Goriildiigii iizere Ibn Hacer 6nce muhataplarin goriislerine yer verdi. Daha sonra da niyet
hadisini Hz. Omer’in davranisi, el-Miilehheb’in goriisii ve Hz. Peygamberin hicretten nce zikrettigine
dair rivayeti delil gosterdi. Boylece Buhari’nin de kitabinin ilk hadisi olarak zikretmesinin kitabin
hutbesi yani girisi i¢cin de uygun oldugunu ispat etme cihetine gitti.

Simdi diger bir iislip ¢esidi olan agiklayici1 anlatim sekliyle ilgili uygulamalara yer verilmesi

uygun olacaktir.

2L Enise Kantemir, Yazili ve Sozlii Anlatim, (Ankara: Engin Yaymevi, 1997), 219.
22 {bn Hacer, Fethu’I-bari, 1/31. ibn Hacer’e ait ilgili Arapca Metin sdyledir:
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3.1.3. Aciklayic1 Anlatim (Aciklama)

Bu anlatim yontemi, bilgi vermek amaciyla kullanilir. Bu metottan amag¢ okuyucuyu
bilgilendirmek ona bir seyler 6gretmektir. Dolayisiyla bu iislupta anlagilir ve yalin bir dil kullanilir.
Yazar, duygularina yer vermez, nesnel bir anlatim tarzi hakim olur.?

Miiellif ibn Hacer, bu anlatim tarzini sikga kullanir. Ornek olarak su ifadeler verilebilir: ( Jus31 1)
<) hadisi, bu rivayette bu sekilde (her iki lafiz da cem /¢ogul olarak) gecmistir. Bu durum, ciimlenin

her iki tarafinin birbirine uygun olarak zikredilmesi kabilindendir. Yani “her bir amel kendi niyetine
goredir” demektir.

Alamin uzmanlarindan Haveyi séyle der: Hz. Peygamber (sav) sanki amellerin ¢egitliligi gibi,
niyetlerin de cesitli olabilecegine isaret etmistir. Ornegin; Kisi, yaptigi bir amel ile Allah’in (cc) rizasina
kavusmaya veya istedigi bir seyi elde etmeye ya da korktugu sondan korunmaya niyet etmis olabilir.

Hadisin ¢cogu varyantinda (:2) “niyet” kelimesi tekil olarak yer alir. Bunun agtklamasi sudur:

niyetin yeri kalptir. Kalp de tekdir. Dolayisiyla tekil kullaniimast uygun olmugtur. Ameller ise béyle
degildir. Ameller dig goriiniise bagl oldugundan farklilik gosterir. Dolayisiyla bu kelimenin de ¢ogul
kullamilmast uygun olmustur.**

Gortldiigii gibi miiellif, okuyucuya bilgi vermekte, anlasilir ve yalin bir dil kullanarak ona bir
seyler 6gretmektir. Dolayisiyla miiellif, agiklayict anlatim tislubunu kullanmistir denilebilir.

Bir yazarm iislubunu degerlendirmek igin en elverisli yol belagat unsurlarini incelemektir.
Ciinkii kullanilan beldgat suretleri yazarin {islubunu ortaya koymak agisindan benzersiz olabilmektedir.
Is bdyle olunca yazarm iislibunu belagat sanatlarinin 11¢1nda incelemek dogru bir yol olacaktir. Simdi
edebi iislup ve kisimlar1 hakkinda bilgi verildikten sonra Fethu [-bdri’deki miisahhas 6rnekler lizerinde
durulacaktir.

3.2.Edebi Uslup

Edebi kelimesi Arapgada (--f) e-d-b koklinden tliremekte olup ism-i mensub kalibindadir. Edeb,

giizel olmak, zarif olmak, davet etmek gibi anlamlara gelir. Cogulu da (<\3)/adabtir.?
el-CurcanT (816/1413) edeb kavramini “kendisiyle hatalardan sakinmak ve korunmak miimkiin

»26 seklinde tanimlar. Yine soziin nazim ve nesir olarak nakledilmesi?’, her

olan seyi bilmekten ibarettir
tiirlii yanhighga diismekten sahibini koruyan ona giizellik ve zarafeti 6greten bir melekedir®® seklinde

tanimlar1 vardir.

2 Kantemir, Yazili ve Sozlii Anlatim, 218.

24 Ibn Hécer, Ferhu'I-bari, 1/34. ibn Hacer’e ait ilgili Arap¢a Metin soyledir: ; ;
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%5 Fir(zabadi, Mecduddin Muhammed b.Yakub, el-Kdmiisu 'I-muhit, (Beyrut: Medresetu’r-risale, 1987), 75.

% el-Curcani, Ali b. Muhammed es-Serif, Kitdbu 't-tarifat, (Beyrut: Mektebetu Libnan, 1985), 14.

2 Taha Huseyn, Min Tarihi’l-edebi’I-Arab, (Beyrut: Daru’l-ilmi li’I-melayin, 1991), 1/32.

28 Tahiru’l-Mevlevi, Edebiyat Liigati, (Istanbul: Enderun Kitabevi, 1994), 39.
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Bir yazarm eserindeki {islubunu ortaya koyan en 6nemli faktor, edebi iisluptur. Boyle olunca
miiellif Ibn Hacer’in {islibunu ortaya koymak icin eseri, belagat sanatlar 1s181nda incelemek daha dogru
veriler saglayacaktir. Edebi sanatlar1 konu edinen beldgat ilmi li¢ ana baslikta incelenmektedir. Bunlar:
Meani, Beyan ve Bedi’ ilimleridir.

Simdi her baglik altinda tariflerle ve drneklerle Fethu 'I-barT adli eseri incelemeye devam etmek
uygun olacaktir.

3.2.1. Meani ilmi Acisindan Fethu’l-bari

Meani, Ma’na ( sx) kelimesinin coguludur. Bir belagat terimi olarak, s6ziin mukteza-y1 hale yani

duruma, zamana ve yerine uygun olmasini ifade eder.? Meani ilminin konulari; isndd, musned, musned
ileyh, haber ctimlesi, ingd ciimlesi, emir, nehiy, istithdm, temenni, nida, kasr, takdim-tehir, zikr-hazf,
vasl, fasl, icaz, itnab ve miisavat’tir.%

Meiani ilmi séziin muktezasi hale yani duruma, zamana ve mekéna uygun olmasiyla ilgili
kurallar1 inceler. Bu kurallara uyulmadig: takdirde kelamin belig ve fasih olmasindan bahsedilemez.
Yani Meani ilminin kurallarina uyulmadig takdirde s6ziin manas1 bozulacaktir. Ornegin haber ciimlesi
yerine soru climlesi kullanilirsa, anlamsizliklar ortaya g¢ikacaktir. Fethu’[-bari adli eserden makale
sinirlart igerisinde Meani ilminin énemli konularindan olan itnab ve icaz agisindan degerlendirmekle
sinirli tutmak, bir bakis a¢is1 kazandirmak istiyoruz.

3.2.1.1. itnab

Itnab bir seyi ifade etmek maksadiyla mana iizerine lafiz eklemektir.®* Bir ciimlede; genis
anlamli kelimeden sonra dar anlamli kelime getirerek veya bunun aksini yaparak, kapaliliktan sonra izah
ederek, tekrar yaparak, cimle-i muterize kullanarak, bir ciimleden sonra o ciimlenin manasini kusatan
bagka bir climle getirerek, maksattan bagkasini diisiindiiren kelamdan sonra onu defedecek bir sey
getirerek, hazfedilmesi kelamin bayagilasmasina sebep olacak sekilde manaya giizellik katan bir veya
daha fazla kelime ekleyerek itnab yapilmaktadir.®?

Fethu’l-bari’de itnab 6rnegi ¢okga goriilebilir. Bu durumun, eserin hadis serhi olmasindan
kaynakl1 oldugu sdylenebilir.

Ornek olarak muellifin, (<L) “en-niyyat” kelimesindeki “elif-lam” takisiyla ilgili bilgi
sunarken kullandigi ciimle verilebilir: (w\) “en-niyydt” kelimesindeki elif lam takisi zamirin yerine

getirilmigstir. Ciimlenin takdiri (b JwsY)) “el-a’mal bi-niyydtiha "dir. Bu durum, amelin niyetine itibar

2 es-Sekkaki, Ebll Yak(b Yusuf b. Ebf Bekr Muhammed b. Ali, Mifidhu’[-Ul0m, (Beyrut: Daru’l-Kiitlibi’l-
IImiyye, 1987), 161; et-Teftazani, Sa’duddin, Muhtasaru’I-Meani, (Istanbul: Salah Bilici Kitabevi’nin Ofseti,
h. 1304), 29; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 46.

8 Nusrettin Bolelli, Beldgat (Beyin Medni Bedi’ Ilimleri) Arap Edebiyati, (Istanbul: M.U. Ilahiyat Vakfi
Yayinlari, 2017), 7

8L el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 201.

32 et-Teftazani, Muhtasar, 264-266; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 202-206; el-Carim-Emin, el-Beldgatu’I-
Vidiha, 2251.
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edilmesi gerektigine isaret etmektedir. Ornegin: amelin, namaz ya da baska bir is olmasi, farz ya da
nafile olmasi, oglen ya da ikindi namazi olmasi, kisaltilmis namaz ya da kisaltilmamis namaz olmasi
konusunda amelin niyetine itibar edilmelidir. Bu konuyu irdelemek gerekir. Tercih edilen goriis: belirli
bir adet disinda yapilamayan ibadetlerde, niyette ibadetin tayin edilmesinin yeterli olmasidir. Ornegin:
yolculuga ¢ikan kimsenin namazini, kisaltma niyetiyle kilmast gerekir. Ancak niyetinde iki rekdt diye
tayin etmesi gerekmez. Ciinkii bu durum zaten kisaltmanin sonucudur.®

Goriildiigii tizere Miiellif 6rnek verirken (amelin, namaz ya da baska bir amel olmasi, farz ya
da nafile olmasi, 6rnegin oglen ya da ikindi namazi olmasi, kisaltilmis namaz ya da kisaltilmamis namaz
olmast konusunda) diyerek zihinlere iyi yerlesmesi i¢in amel konusunda fazlaca drnek vererek itndb
iislubunu kullandig1 séylenebilir.

Diger bir 6rnek olarak da niyetin, amellerde sart olup olmamasi konusunda alimlerin goriislerini
serdederken kullandig1 su ciimle verilebilir: “Amel icin niyetin sart olmast noktasindaki ihtilaf, ancak
vesdil (kelam ilminde itikadi konular: temellendirmek icin gerekli olan bilgiler) konusundadir.
Makasitta (naslarda yer alan amell hiikiimlerin gayeleri) niyetin sart olmast noktasinda ihtilaf yoktur.
Bundan dolayr Hanefi ulemast abdest i¢in niyetin sart olmasi noktasinda, Evzai de teyemmiim de niyetin
sart olmast noktasinda cumhura muhalefet etmistir. Evet fikih tartismalarinda bilindigi gibi; niyetin,
amelin hemen evvelinde yapilmas: noktasinda ulema arasinda ihtilaf vardir.”**

Gorildiigii tizere Miiellif, alimler arasinda ihtilafin bulundugunu belirttikten ve bu konuda
ornekler verdikten sonra “Evet fikih tartismalarinda bilindigi gibi; niyetin, amelin hemen evvelinde
yapilmasi noktasinda ulema arasinda ihtilaf vardir.” diyerek zihinlere iyi yerlesmesi i¢in fatdadan
dolay1 s6zli uzatma olan itnab tslubunu kullanmistir denilebilir.

Simdi Mean{ ilminin kisimlarindan olarak icaz hakkinda bilgi verilip ibn Hacer’in konuyla ilgili
kullandig: tislup ele alinacak ve 6rnekle miisahhas hale getirilecektir.

3.2.1.2.Tcaz

fcaz, meranu karsilayan kisa bir lafizla birden ¢ok mananin ifade edilmesidir. icaz; icaz-1 kisar
ve Tcaz-1 hazf olmak iizere iki kisimdir.®

Tcaz-1 kisar, ciimlede hazf olmadan kisa bir ibare ile uzun manalar ifade etmektir. Icaz-1 hazf,

hazfedilene ait bir karineyle, ciimlenin anlamin1 bozmayacak sekilde ibareden bir lafzin ¢ikarilmasidir.

% Ibn Hécer, Ferhu'I-bari, 1/38. Ibn Hacer’e ait ilgili Arapga Metin soyledir: o
83ba Dl 4358 e deadl 45 il e Jad 1 e 5 el Jlae ) il 5 ¢ ppanall A8lae bl 23005 YT () jaldall o JaesS )
g 4 € ol (pad ) 138 Sl B pling da s 5 seale S 85 ¢ jume 5l Mia | jels i 5l Liajd L3S Gag cla e
S A Y rling Y (S ¢ el iy W) s f 4l o S _ilaallS ccppmall anall e liin Y 3l saliall cpaans oS nl 5
el e g SD Y
3 Ibn Hacer, Fethu I-bari, 1/38. Tbn Hacer’¢ ait ilgili Arapga Metin sdyledir:
Gl 5 copuin ol Lol il 8 udiall CAlLA 5 (¢ 2l o) il 8 s SR 1 S8 2ealiall Lal 5 eJilin ) 3 Y1) lly 3 mgis CDAAD
Al s gasne 8 G e o LS Jaad) Jsl Al o) 581 3 DAl elaled) (p ans Liad aail) 8 Ledal 381 3 e 55Y)
% es-Sekkaki, Miftah, 277; et-Teftazani, Muhtasar, 257; el-Carim- Emin, el-Beldgatii’I-Vadiha, 242, el-Hagimi,
Cevahiru’l-Beldga, 197.
% es-Sekkaki, Miftah, 77; et-Teftazani, Muhtasar, 257-259; el-Carim-Emin, el-Beldgatu’I-Vadiha, 242,250-251;
el-Hasimi, Cevahiru’l-Belaga, s. 198-200.
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Mdellifin, niyet-amel iliskisi konusunda farkli goriisleri zikrederken kullandig1 bazi ciimleleri
ornek olarak zikredilebilir. Onun, bir alimden ya da bir kaynaktan nakil yaparken ctimleleri kisa tuttugu

gérulmektedir. Ornegin: (b4 Ji) “Kurtubi dedi”, (sssd J6) “Nevevi sdyle dedi”, (-5 1 o J6) “Ibn
Abdiissellam soyle dedi”, (3L J6) “Kirmdni soyle dedi” 3 gibi cumlelerde eser isimlerini hal

karinesiyle zikretmemistir denilebilir. Sonu¢ olarak miiellifin, bu climlelerde kitap isimlerini
zikretmeyerek icdz-1 hazf uyguladigi s6ylenebilir.

Simdi, belagatin en énemli unsuru olan beyan ilmi ve kisimlarindan kisaca bahsettikten sonra
Fethu’l-bari’deki miisahhas 6rnekler lizerinde durulacaktir.

3.2.2. Beyan ilmi Acisindan Fethu’l-bari

Beyan, belagat ilminin en 6nemli kismidir. Sozliikte, “bir seyin acik secik olmasi, agiklamak,
ortaya ¢ikmak, anlasilir olmak, belirgin olmak” anlamlarma gelir.®® Bir terim olarak ise Beyan, “tek
mananin cesitli yollarla ifade edilmesini inceleyen bilimdir” diye tarif edilmektedir.%

Beyan ilminin konulari; ana bagliklariyla tesbih, mecaz ve kinayedir. Simdi Fethu I-bari’yi bu
konu bagka altinda incelenmesi uygun olacaktir.

3.2.2.1. Tesbih

Tesbih, iki varlik ya da kavramin ortak bir nitelikte birlestigini gostermektir.*

Bu sanatin dort 6gesi vardir; Miisebbeh (benzeyen): ortak nitelikte zayif olan. Miisebbeh bih
(kendisine benzetilen): Ortak nitelikte glcli olan. Vech-i sebeh (ortak nitelik): Benzetme yoni yani
birbirine benzetilenler arasindaki ortak vasif. Tesbih edati: Benzetme manasini ifade eden lafiz.*

Yaygin olan taksimatta tesbihin kisimlari, tam tesbih, miiekked tesbih, mursel tesbih, miicmel
tesbih, mufassal tesbih, belig tesbih, temsili tesbih seklindedir.*?

Fethu’l-bari’de tesbih sik sik kullanilmakla beraber bu iislup genellikle vezninde benzerlik,
hiikiimde benzerlik, konularda benzerlik, rivayette benzerlik ve durum benzerligi gibi nedenlerle
kullanilmaktadir.

Ibn Hacer’in, niyet hadisindeki (<L) “bi’n-niyyat” kelimesindeki “ba” harf-i cerr’ini anlatirken

A

kullandig1 su ifade 6rnek olarak verilebilir: (=) “bi’n-niyydt” kelimesindeki “ba” harfi sahipliligi

37 Tbn Hacer, Fethu’I-bari, 1/35, 39.

% Ibn Manzfr, Muhammed b. Mukerrem b. Ali, Lisdnu’l-Arab, (Beyrut: Daru Sadir, 1994), 13/ 67; Ahmed
Matlab, Mu’cemu’l-Mustalahdti’l-Beldgiyye ve Tetavvuruhd, Matbaatl’l- (Bagdad: Mecmi’l-Iraki, 1983),
1/406; es-Sekkaki, Miftah, 162; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 216.

39 es-Sekkaki, Miftah, 162; el-Hasimi, Cevdhiru 'l-Beldga, 216; el-Kazvini Celaluddin el-Hatih, Muhammed b.
Abdurrahman, el-Idah fi Uliimi’I-Beldga, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Iimiyye, 2003), 163.

40 el-Kazvini, el-idah, 164; ibn Manzir, Lisdanu’l-Arab, 13/503; el-FirGizabadi, Muhammed b. Yakdb, el-
Kdmiasu’I-Muhit, (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 2005), 1247; et-Teftazani, Muhtasar, 280; Ahmed MatlQb,
Mu’cem, 2/166; el-Carim-Emin, el-Beldgatu’l-Vddiha, 20; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 219.

41 es-Sekkaki, Miftah, 355; el-Kazvini, el-1dah, 168, 202; et-Teftazani, Muhtasar, 281; Ahmed MatlQb, Mu 'cem,
2/166; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 219; Ali Bulut, Belagat Meani - Beyan - Bedi’, (istanbul: M.U. ilahiyat
Vakfi Yaynlari, 2017), 200-201.

2 Genis bilgi i¢in bkz. es-Sekkaki, Miftah, 355; el-Kazvini, el-idah, 190-202; et-Teftazani, Muhtasar, 307-314;
Ahmed Matllb, Mu’cem, 2/173; el-Carim-Emin, el-Beldgatu’l-Vidiha, 24-25; Bolelli, Belagat, 41.
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ifade etmek i¢indir. Amele deger katmak manasina, sebebiyet i¢in olma ihtimali de vardwr. Bu takdirde

sanki niyet amelin icat edilmesine sebeptir. Birinci durumda niyet, amelin kendindendir ve amelin

niyetten farkli olmamasini gerektirir.*® Miiellif bu metinde iki yerde tesbih iislubunu kullanmistir

denilebilir. TIki (s3] & oo GS) “sanki niyet, amelin icat edilmesine sebeptir” cuimlesidir. Burada

miiellif, niyeti amelin yapilmasina sebep olan gergek olguya benzetmistir. Climlede vech-i sebeh yani
benzetme yoniinii zikredilmedigi i¢in bu tesbih, miicmel tegbih olmustur.

Ikincisi ise (Josll i oo 3 1 s5) “Birinci durumda nivet, amelin kendi nefsindendir”
climlesidir. Miiellif, burada niyeti, ameli olusturan ciizlerden birine benzetmistir. Ciimlenin takdiri ( Jss
we SEE Y L @ el ks oS < JY) “Birinci durumda niyet, amelden ayrilmaz bir par¢a olma noktasinda,

amelin kendisi gibidir” seklinde olmustur. Miiellif, climlede vech-i sebeh ile tesbih edatini
zikretmeyerek belig tesbih yapmistir denilebilir.

Simdi Beyan ilminin kisimlarindan olarak mecaz hakkinda bilgi verilip Ibn Hacer’in konuyla
ilgili kullandig: tislup ele alinacak ve 6rnekle miisahhas hale getirilecektir.

3.2.2.2. Mecaz

Mecaz, bir kelimenin, gercek anlami disinda, bagka bir kelimenin yerine kullanilmasina denir.
Baska bir deyisle mecaz, bir sdzcliglin hakiki manasmin kastedilmesini engelleyen karineyle, bir
alakadan dolayr hakiki anlami disinda kazandigi yeni anlamiyla yapilan edebi sanattir. Mecazda
benzetme amaci giidiiliir, kullanimda anlatim1 kuvvetlendirmek esastir.*

Hakiki ve mecaz mananin arasindaki alakanin bir benzerlik olmasi halinde bu mecaza “istiare”,
benzerlikten baska bir aldka olmasi halinde ise “mecédz-1 miirsel” denir. Simdi mecaz hakkinda bilgi
verdikten sonra eserdeki 6rnekler {izerinde durulacaktir.

3.2.2.2.1. Mecaz-1 Mursel

Mecéz-1 mursel, sozciigiin, hakiki anlamimi diisinmeye bir engel olmak sartiyla
benzerlik/miisabehet disinda tam bir ilgi/alaka yiiziinden kendi anlami1 disinda kullanilmasidir. Mecéaz-1
mursel i¢in otuzdan fazla alaka tespit edilmistir. Bunlarin en onemlileri sunlardir: sebebiyet,
miisebbebiyet, ciiz’iyet, kiilliyet, gecmise itibar, gelecege itibar, haliyet, mahalliyet ve umum-husus.*

Hicretten bahsederken miiellifin kullandig1 su ifade mecédz-1 mursele 6rnek olarak verilebilir:

(5 o 5oebl 1l il (1) 35 e 3oebl shonly 2ded) Bmen 3 WS 81 1 ) O3t )1 e SV 1) ¢ gy o wSaYl) (3 canby 3

oyl s ) ) “Hicret, Islam’da iki defa gerceklesmistir; birincisi korku sehrinden giiven sehrine

4 bn Hacer, Fethu’I-bari, 1/37. ibn Hacer’e ait ilgili Arapga Metin sdyledir:
Lo it Jaal) (adi (e o3 U5V (e 5 codlaal (3 Canns LgilSa Jaall e s Ll (imas ] 055 0 Jaing 5 edialiaall o Ul) (iilly ) 1l 58
Al e Qlam Y ¢

4 es-Sekkaki, Miftah, 359; et-Teftazani, Muhtasar, 322; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 251; Tahiru’l-Mevlevi,
Edebiyat Lugati, 96; el-Curcani, Eb Bekr Abdulkahir, Esrdru’l-Beldga fi [Imi’l-Beyan, (thk. Mahmud
Muhammed Sakir), (Kahire: Matbaatu’l-Medeni, 1992), 351; el-Curcani, Kitdbu 't-Ta rifit, 202.

45 el-Kazvini, el-Tdah, 205-2011; et-Teftazani, Muhtasar, 324-326; el-Carim-Emin, el-Beldgatu I-Védiha, 110;
el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 252-255; Bolelli, Belagat, 144-154.
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hicrettir ki bu, Habegistan hicreti ile Mekke den Medine ’ye hicretin baslangici gibidir. Ikincisi de inkdr
sehrinden iman sehrine hicrettir ki bu da Hz. Peygamber’in (sav) Medine’ye yerlesmesinden sonra
gerceklesen hicrettir.”™*®

Bu metinde gecen (=541 ,5) “korku sehri”, (Y ,5) “giiven sehri”, (& )15) “inkdr sehri” ve ()
oY) “iman sehri” ifadelerinde mecaz-1 mursel sanat1 uygulanmistir denilebilir. S6yle ki binalardan,

sokaklardan, caddelerden ve yollardan olusan sehrin degil o sehirde yasayan insanlarin iman etmesi ya
da inkar etmesi veya giiven vermesi ya da korku salmasi1 miimkiin olabilir. Dolayisiyla burada mahal
zikredilip o mahallede yasayan insanlar kastedilerek mahalliyet alakasiyla mecaz-1 mursel sanati
uygulanmistir denilebilir.

Simdi mecazin kisimlarinda olan istidre hakkinda bilgi verilip ibn Hacer’in konuyla ilgili
kullandig: tislup ele alinacak ve 6rnekle miisahhas hale getirilecektir.

3.2.2.2.2. Ilstiare

Istidre, bir seyi ddiing almak, ddiing verilmis bir seyi geri istemek, elden ele dolasmak gibi
anlamlara gelir.*” Terim olarak ise bir s6zciigii kendi anlami1 diginda kullanarak, bir seyi benzedigi bagka
varligin adiyla anma sanatidir. Bagka bir deyisle benzerlik alakasi ile bir sézcligli baska bir sdzciik
manasina kullanmaktir.*®

Istidrenin, istidre-i tasrihiyye, istidre-i mekniyye, istiare-i asliyye, istidre-i tebe’iyye, istidre-i
muragsaha, istire-i mucerrede, istidre-i mutlaka, istiare-i temsiliyye gibi gesitleri vardir.*

Miiellif, Buhari’nin eserine basladig ilk hadisin bagka bir varyantinda gegen (dsws &1 1l <)

ciimlesinde (1) “i1a” haf-i cerr’inden sonra “Allah” ve “resulii”” kelimelerinin bariz bir sekilde, ( J! ¢

A

«) ~ L) climlesinde ise (J)) “ila” haf-i cerr’inden sonra zamir kullanilmasiyla ile ilgili soyle der: ( :4s
& STy 3V s 40 09 Lekd oI Al (8 el T Uy clapd g SLU e S5 L Jgliad peall 055 05 OF ozt (4] s Lo ) 45,d)
sle (laey dowys) ()~ W ) 6=9) buradaki zamirin, zikri gecen kadina ve digerlerine samil olmasi

muhtemeldir. Hadisin bu rivayetinde hazfedilmis (ancak diger rivayetlerde mevcut) olan bir onceki
ciimlede Allah ve Resuliiniin zikvi ile lezzet almak kast: ile zamir agik olarak getirilmistir.

Muellif, (45 & S 35897 “Allah ve Resulliniin zikri ile lezzet almak” ifadesinde Allah ve

resullinii zikretmeyi, somut bir nesneye benzetmistir. Bdylece Allah ve resuliinii zikretmek miisebbeh,
kendisinden lezzet alinan somut nesne miisebbeh bih olmustur. Miiellif, miisebbeh bihi hazfetmis,

miisebbehi zikretmis ve miisebbeh bihin lazimi olan “lezzet almay1” zikretmistir. Boylece istiare-i

4 Tbn Hacer, Fethu I-bar?, 1/42-43.

47 Tbn Manzir, Lisanu’l-Arab, 4/619; el-Firiizabadi, el-Kamdasu’l-Muhit, 446.

8 es-Sekkaki, Miftah, 369; el-Kazvin, el-1dah, 212, et-Teftazani, Muhtasar, 324 el-Carim-Emin, el-Beldgatu 'I-
Vadiha, 77; el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 258; Tahiru’l-Mevlevi, Edebiyat Liigati, 71.

49 Genis bilgi i¢in bkz. es-Sekkaki, Miftah, 375; el-Kazvini, el-idah, 219-223; et-Teftazani, Muhtasar, 335, 338;
el-Hasimi, Cevdhiru’l-Beldga, 268, 270, 271; Tahiru’l-Mevlevi, Edebiyat Liigati, 73.

50 [bn Hacer, Fethu I-bari, 1/45.
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mekniyye olmustur denilebilir. Boylece miiellif, Hz. Peygamberin (sas) hadisine® igaret ederek Allah’1
(cc) ve Resuliinii (sas) zikretmenin kisiye verecegi hazzi, zihinlere yerlesmesini saglayacak veciz bir
sekilde ifade etmistir denilebilir.

Simdi Beyan ilminin kisimlarindan olarak kindye hakkinda bilgi verilip Ibn Hacer’in konuyla
ilgili kullandig: tislup ele alinacak ve 6rnekle miisahhas hale getirilecektir.

3.2.2.3. Kinaye

Kinaye sozliikte, “bir seyi acik¢a sdoylememek, gizlemek” manalarindadir.>? Terim olarak, Bir
soz ile gercek mananin kastedilmesine engel bir karine bulunmadigi halde, o soziin ayrilmaz bir
manasinin kastedilmesidir.>

Kinayenin iki unsuru vardir; mekniyyiin bih ve. Mekniyyiin anh. Mekniyyiin bih kinaye de
kullanilan lafizdir. Mekniyyiin anh ise kinaye de kast olunan manadir.* Ayrica kinayenin degisik
kullanim alanlar1 da s6z konusudur. Mesela acik olarak ve dogrudan ifade edilmesi ayip kabul edilen
hususlar, Allah’1n giicii, kudreti, merhameti veya bir varligin veya nesnenin ¢oklugu kinaye iislibuyla®
dile getirilmistir.

Miiellif Ibn Hacer, niyetle amel arasindaki miinasebeti zikrederken kesretten kinaye olarak ifade

edilebilecek su ifadeyi kullanir: (e zsny sldal JUal ad cudles) L 1Uigh ahais ale 25 b o8 ST Loga2 s g 413 U
w2t Y L Bl ) “Kisi, bir amel i¢in ozel bir niyet yapmasa ancak kalbinde bu ozel niyeti de ihtiva eden

umumi bir niyet bulunmus olsa, bu konuda alimlerin gériisleri ihtilaflidr. Bu konuda sayilamayacak

kadar cok mesele ortaya cikar’™® Miiellifin, bu meselelerin ¢oklugundan kinaye olarak (..< ¥ L)

“sayilamayacak kadar ¢ok” ifadesini kullanarak kesretten kinaye yaptig1 sdylenebilir.

Sonug

Hz. Peygamber’in (sav) sozlerinin Kur’an-1 Kerim’i, beyan ve izah sadedinde olmasindan dolay1
hadislerin dogru anlagilmasi énem arz etmis boylece hadis ilmi ihdas edilmistir. Hadis alimleri, Hz.
Peygamberin (sav) s0z, fiil ve takrirlerinin/onaylarinin anlasilmasi ve dogru hiikiimlerin ¢ikarilmast i¢in
hadisleri hem metin hem de senet yoniiyle incelemislerdir.

Mogol istilasindan sonra Misir, Islami ilimlerin merkezi haline gelmisti. Diger merkezlerdeki
kiitiiphanelerin tahrip edilmesi iizerine dénemin Islam alimleri kitaplarin yeniden telif edilmesi igin
biiyiik ¢abalar sarf etmislerdi. Bugiin elimizde bulunan birgok degerli islami eser o doénemde telif
edilmisti. O donemde yasayan ve Islam medeniyetine pek ¢ok ilmi eser kazandiran alimlerden biri de

Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449)’dir. ibni Hacer, émriiniin biiyiik boliimiinii hadis ilmine vermistir.

51 Muslim, Tman, 67.

52 Tbn Manzir, Lisdnu’I-Arab, 15/233; el-Fir{izabad, el-Kdmiisu I-Muhit, 1329.

53 es-Sekkaki, Miftah, 402; el-Kazvini, el-1dah, 241; et-Teftazani, Muhtasar, 376.

5% es-Sekkaki, Miftah, 403; el-Kazvini, el-1dah, 242, 243; et-Teftazani, Muhtasar, 378-379; el-Carim-Emin, el-
Belagatu’l-Vadiha, 123-125.

55 Kazan, Ramazan, Edebi Usliip A¢cisindan Hadis Metinleri, (Ankara: Nobel Yaym Dagitim, 2013), 297-300

5%  [bn Hacer, Fethu I-bari, 1/39.
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Bu ilmin hem rivayet hem de dirayet sahalarinda devrinin en yetkili alimi olmustur. Hicaz, Yemen, Sam,
Haleb, Mekke ve Medine’ye ilmi seyahatler yapmus farkli ilim alanlarinda dersler almistir.

Ibn Hacer, miiderrislik, vaizlik, miiftiiliik ve kadilik gibi gérevler yapmistir. “Emirii’l-mii’minin
fi’l-hadis” unvani verilen Ibn Hacer’in en 6nemli ¢alismalari Buhari’nin el-Cédmi ‘u 's-salih’iyle ilgili
olanlardir.

Ibn Hacer, eserinde; Sahih i Buhdri’nin rivayet ettigi hadisleri kiraat, liigat, fikih, kelam, nahiv,
sarf ve belagat ilimleri ¢ercevesinde incelemistir. Farkli kaynaklardan yararlanarak alimlerin goriisleri
is1ginda belli bir metot ve Uslup kullanarak hadisleri serh etmistir. Miiellif, bu hadislerde gegen
kelimeleri tartisma iislibuna agirlik vererek serh etmenin yaninda, istifade ettigi pek ¢ok kaynaktan da
alit1 yaparak aciklamaya calismistir.

Her bir yazarin, aklindakini yaziya aktarirken kullandig1 bir tarzi bulunmaktadir. Edebiyatta
“kendini yazili ve s6zIii anlatim bi¢imi” diye tarif edilen anlatim tarzina iislip denilmektedir. Bu tislip
genel olarak; {lmi, hitabi ve edebi diye ii¢c kistmda incelenmektedir.

Bu calismada Ibn Hacer’in, Sahth-i Buhdri’ye yazdig1 Fethu'l-barT bi-Serhi Sahihi’l-Buhari adli
eseri makale sinirlari igerisinde iislip ve belagat agisindan ilk hadisten hareketle incelenmis, ilmi ve
edebi d6zellikleri ortaya konulmaya calisilmistir.

Ibn Hacer, hadiste gecen ibareleri cok yonlii degerlendirme yoluna gitmistir. Bu baglamda ilk
hadisi serh ederken kimi zaman Imam Buhari’nin aklindan gegenleri biliyormus gibi ifadelerle hakim
bakis agisi islubunu kullanmigtir. Kimi zaman konu hakkindaki goriisleri serdettikten sonra kendi fikrini
ortaya koyarak tartismaci anlatim bi¢imi tislubuna bagvurmustur. Kimi zaman da konu hakkindaki
bilgileri anlasilir ve yalin bir sekilde vererek agiklayict anlatim tislubunu kullanmistir. Ayrica tartismaci
uslOp ile konuyu anlatmaya ¢alismistir. Baska kaynaklardan farkli goriislere yer vermistir. Kaynaklardan
yaptig1 nakillerde bazen alimin meshur oldugu ismini, bazen de alimin meshur kitabinin ismini
zikrederek alint1 yapmustir.

Miiellif, eserinde belagatin unsurlarindan olan tesbih, mecaz, istiare ve kindyeyi siklikla
bagvurmus boylece anlattiklarina da agiklik getirmistir. Fethu I-bari nin ilm1 bir eser olmasi sebebiyle
itnab1 ¢cokca kullanmig olmasinin yani sira icazi kullandigi da goriilmektedir.

Hulasa, Ibn Hacer’in sade ve akici bir dille kaleme aldig1 Fethu'l-bdri ‘sinin hem edebi sanatlar
ihtiva etmekte hem de hayatin tiim yonlerini barindiran ayet ve hadislerden hareketle hiikiimleri ve
gorisleri barindirmasi agisindan da ilmi bir eser oldugu ifade edilebilir.
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