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iBN-i SINA’NIN BiLiM TARIHINDEKI YERIi:
KUHN’CA BiR YAKLASIMLA

Ahmet Aciduman*

OZFT

islam diinyasinda 11. yiizyilda matematik, astronomi, fi-
zik, kimya ve tip alanlarinda énemli ¢alismalar ortaya
konmustur. O zamana kadar yapilan calismalari da deger-
lendirmek suretiyle bilim adamlari, s6z konusu bilim dal-
larinda énemli katkilar yapmislardir.

Bu bilim adamlari arasinda ibn-i Sind’nin ayricalikli bir
yeri vardir. Bir hekim olarak séhret yapmis; matematik,
astronomi , fizik, kimya, jeoloji, felsefe, teoloji, siir ve mii-
zik onun dehasiyla zenginlesmistir.

Bu makalede islam diinyasinin inlii hekim ve filozofu
ibn-i Sind’nin calismalari, 20. yiizyilin inlii bilim tarihgisi
Thomas S. Kuhn tarafindan “Bilimsel Devrimlerin Yapist”
adli kitabinda ileri siiriilen kavramlar ve diisiinceler dog-
rultusunda degerlendirilerek; bu bakis agisiyla, ibn-i
Sind’nin bilim tarihindeki yerini belirleme konusunda bir
“deneme” yapilmusgtir.

Anahtar Kelimeler: ibn-i Sin4, Kuhn, Bilimsel Devrimler

SUMMARY

The Place of Avicenna in the History of Science:
A Kuhnian Approach

During the 71th century, important studies in the fields
of mathematics, astronomy, physics, chemistry and medi-
cine were investigated in the Islamic World; the scientists,
evaluating the studies which were done until their times,
assisted in these scientific fields.

Avicenna has a privileged place among these scientists.
He became famous as a physician but, mathematics,
astronomy, physics, chemistry, geology, philosophy, the-
ology, poetry and music were enriched by his genius.

In this article, the studies of Avicenna who was a well
known physician and philosopher of the Islamic world,
were evaluated with the framework of the concepts and
ideas put forward by Thomas S. Kuhn in his book “The
Structure of Scientific Revolutions”. In other words, this
article is an “essay” to determine the place of Avicenna in
the history of science through Kuhn’s point of view.

Key Words: Avicenna, Kuhn, Scientific Revolutions

Islam diinyasinda XI. yiizyil hemen biitiin alan-
larda etkin calismalarin yapildigi bir donem olarak
gorinmdustir. Bu ytzyilda matematik, astronomi,
fizik, kimya ve tip adina 6nemli calismalar ortaya
konmustur. O zamana kadar yapilan calismalari
da degerlendirmek suretiyle bilim adamlari, s6z
konusu bilim dallarinda 6nemli katkilar yapmis-

lardir (1).

Bu bilim adamlari arasinda Ibn-i Sina (980-
1037)'nin ayricalikli bir yeri oldugu séylenebilir.
Batililarin “Avicenna” adiyla tamidig ibn-i Sin3,
her ne kadar hekim olarak s6hret yapmissa da (1),
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matematik, astronomi, fizik, kimya, jeoloji, felse-
fe, teoloji, siir ve miizik onun dehasiyla zenginles-
mistir (2).

1001 Gece Masallarindaki birkag hikaye ancak
ibn-i Sind’nin yasamindan daha gariptir. Heyecan
verici kariyeri cocuklugunda baslar, 10 yasinda
Kuran’t ezberler, ne aritmetik, ne de Arap siiri
onun icin bir zorluk yaratir. Porphyry’nin Isa-
gog’u, Euclid’in geometrisi ve Ptolemy’nin Alma-
gest’ini 6grenir. On alti yasindayken tim konulara
hakimdir, fakat Aristo’nun metafizigini anlayama-
digi icin Gzglndr. Farabi’nin Aristo tizerine yazil-
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mis bir yorumunu igeren kitabini okuduktan son-
ra, Aristo’nun gizli hazinelerini saklayan kapiyi
acan “susam”a sahip olur (2).

ibn-i Sind on yedi yasinda bir hekim olarak
sOhret kazanmis ve elli yedi yil gibi kisa sayilabi-
lecek bir mre, bircok bilimsel ve felsefi calisma-
nin yani sira devlet adamligini da sigdirmistir (1).

IBN-I SINA'NIN CALISMALARI
TIP

ibn-i Sina her ne kadar klasik tip bilgisine sa-
hipse de, bu bilgileri kendi deney ve gozlemlerine
dayanarak tartistigini, zaman zaman yeni gorls ve
bilgiler ileri stirdiigtini goriiriiz. 1bn-i Sind’nin tip
calismalarini, kaleme aldigi cesitli eserlerinden
Ogreniyoruz. Bunlar arasinda en taninmis iki tane-
sinden bahsedersek; Kalp ilaclar Risalesi ve Ka-
nun’dur. Bunlardan ilki, kalp ilaclari konusunda
yazilmis eczacilk ile ilgili bir monografik eserdir.
Bu eserinde once kalp hakkindaki teorileri ve ge-
nel olarak ilaclarin ozelliklerini ele almis, sonra-
sinda kalp ilaglarini ele alip, alfabetik sirayla onla-
rin Ozelliklerini ve hangi kalp rahatsizligina iyi
geldigini belirtmistir (3).

El Kanun Fi't-Tibb"in ayricalikli bir yeri vardir.
ibn-i Sind’nin Kanunu yaklasik bir milyon kelime-
den olusur, o gtine kadar yazilmis en etkileyici ki-
taptir. Yaklasik 6 yuzyil Asya ve Avrupa’daki tip
okullarinda hakim olmustur (1). ilk defa XIlI. yiiz-
yilda Cremonali Gerard tarafindan Latince’ye ¢ev-
rilmistir (3). Her sayfasinda hem hayran olunacak,
hem de kullanilamaz diye hikim verilecek bir
seyler bulunur. Farmakoloji hakkinda engin bir
bilgi vardir, ama ilaclarin kokusu, tadi ve rengin-
den onlarin terapoétik etkileri icin mantikli bir so-
nug ¢tkarma ¢abasi da vardir. Semptomlar calig-
masi parlak, fakat agrinin bolimlenmesi, 15 farkl
boliime ayrilmasi, bilimsel olmaktan ¢cok kurnazli-
ga, ustaliga dayanmaktadir. Gonore’yi tedavi
ederken Ibn-i Sina cesitli hayvan derilerinden ya-
pilan kateterleri kullanan ilk kisidir ve glims sirin-
ga ile intravezikal injeksiyondan bahseder. Diger
taraftan idrar retansiyonundan muzdarip kisinin
meatusuna bir bit yerlestirmeyi 6neren de odur.
Burada Islam biliminin bir yandan ampirik gézlem
ve deneye dayanan, ama 6te yandan hurafelere de
kapiyr kapatmayi basaramayan “ozelligi” goril-
mektedir. Kanun (Canon) hem Greko - Arap Tibbi-
nin bir araya getirilmesi, hem de 6zetidir. Bir an-
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siklopedik eser olarak bahsetmek mumkindir.
Galen’in Romalilar icin yaptigini ibn-i Sina Miisli-
manlar icin basarmistir. Bu eser kendisini “kanun”
(law) olarak kabul ettirmis ve buna elestiri getir-
mek “kutsal olana hirmetsizlik” olarak kabul edil-
mistir (2).

Bes kitaptan olusan bu eserde tip bilimi ile ilgi-
li hemen her konuda bilgi bulmak mimkindir.
Batida XVI. ylizy1l sonuna kadar defalarca baskisi
yapilan bu eser, doguda XIX. yizyila kadar tip
okullarinda el kitabi olarak kullaniimustir.

ibn-i Sina ayni zamanda bir ruh hekimi olarak
da sohret yapmistir. O zamana kadar tedavinin
psikolojik yonii, hekimlerden ¢ok din adamlari ta-
rafindan vyiiriitilmekteydi. ibn-i Sind’ya gére ruh
ve beden olarak iki cevher bulunmaktadir. Bunla-
rin her birinin kendine 6zgl hastaliklari vardir. O
melankoliyi cok iyi tanimlamistir (3).

Avrupa’da erken donemde Ronesans, Ara-
bizm’e karsi bir bagkaldiriydi. Bu bize gercegin
goreceliligi hakkinda hayran olunacak bir 6rnek
sunmaktadir: XIl. yuzyilda Arabizm, Avrupa’yi
uyusuklugundan uyandiran bir uyaran (sitimulus)
iken, XIV. yuzyilda Avrupa’yr uyutan narkotik bir
uyusturucu haline geldi. Ibn-i Sind’nin gorisleri
Avrupa’ya geldiginde o, tibbi A’dan Z'ye bilen, fi-
kirleri ileri ve yeni olan bir bilgin iken; iki ylizyil-
da sikici, gereksiz sozlerle dolu bir 6gretici haline
geldi. “Cok konusan fakat soyleyecek az seyi olan
bir 6gretici”. Ronesans’ta ilk savas ibn-i Sina’ya
sarilan tutucularla, Galen’in yeni eserleri icin sa-
vasan radikaller arasinda ortaya cikti: “Oryantal
Galen yerine orijinal Galen”. Bu yeni elestiri ruhu
Araplart “bogdu”.Bu dénemden sonra Islam bili-
minin Batidaki bilimsel gelismeler tizerindeki etki-
si giderek yok oldu. Islam biliminin kendisi de ye-
ni bir atilim yapamadi. Giderek icine kapanarak
statik bir hal aldi ve Bati ile kiyaslandiginda bir ge-
rileme ortaya cikti. Vicenza’li Nicolo Leoniceno
ibn-i Sina’nin yanlislarina parmak basti. Silesya’l
Johannes Lange Hipokrat ve Galen’in Yunanca
okunmasi, Arapgca okunmamasi gerektigini soyle-
di.

Bu bagkaldiri Paracelsus ile doruk noktasina
ulasti. Kendi sozleri ile bakarsak: “Beni suglayan-
lar, bilginin tapinagina mesru kapidan girmedigim
konusunda sikayet ediyorlar. Fakat, hangisi dogru,
mesru kapi? Galen ve ibn-i Sind miZ, yoksa Doga
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mi? Ben doganin kapisindan girdim; eczacinin
diikkanindaki lambadan gelen 1sik degil, doganin
15181 benim yolumu aydinlatiyor”(2).

METAFIZIK

ibn-i Sind’nin metafizik disiince sistemine
baktigimizda, onun felsefesinde Kuran verilerinde
Yeni Eflatunculugun rahatca hareket edebilecegi
dogal bir metafizik alani bulundugunu goriiyoruz.
O Kuran’in Allah’r ile felsefecilerin veya dustnur-
lerin tanrisini birlestirmeyi gaye edinmistir. Bu
onu diger Yeni Eflatunculardan ayiran bir 6zellik-
tir.

ibn-i Sina sisteminde, biitiin Yeni Eflatuncular-
da oldugu gibi, “zorunlu varlik ve olabilir varlik”
(vacip ve mumkin) felsefenin temelini meydana
getirir. Metafizik sisteminin en 6nemli noktasi bu-
dur. Onun felsefesini Aristo ve Eflatun’un felsefe-
lerinden ayiran 6nemli bir nokta; ilk varhgin di-
stinmeyen duslince degil, aksine kendini dustinen
salt distince oldugu, hakim bir iyilik ve giizellik
degil ayni zamanda ilk ask ve sadece gaye sebebi
degil “timel neden” oldugudur. ibn-i Sina bir ta-
raftan Islami disiinceleri, diger taraftan Yunan
kaltarinun verdigi fikirler ile sistemini gelistirir-
ken, zaman zaman tasavvufa yonelmistir. Mantik-
ta Aristo’ya sadik olan Ibn-i Sind metafizikte de
ona bagl kalmak ister. Aristoculugunu Yeni Efla-
tuncu cercevede ortaya koyar. Onun sisteminde
felsefi bilgilerle islami bilgiler ayni zamanda birle-
sir, uyusmaya calisirlar. Diinyanin 6ncesiz oldugu
dustincesini ona veren Kuran olmayip, Aristo ve
Eflatun’un kozmogoni metafizigidir. Felsefesinde
Aristo’nun dustincelerinin etkisi gorilmesine kar-
silik Islamiyetle ilgili disiincelerinde kimi kere
akilci, kimi kere de mistik bir havaya brtnr. So-
nug olarak Aristo felsefesi ve dogu gorisu ile dol-
durulmus, Eflatuncu idealizmin karisimi karakteri-
ni veren islam felsefesinin ayni gériinimiind ibn-i
Sind da tasimaktadir. ibn-i Sind Batida Aristo’nun
devami ve onu en iyi yorumlayan olarak kabul
edilir. Aristo’cu yaklagimi dayanak alan Hristiyan-
igin Orta Cag’'da belirleyici olmasi ve ibn-i Si-
na’nin bu yaklasimla uyumlu gorisleri nedeni ile
Bati Diinyasindaki etkisi hissedilir sekilde derin ol-
mustur.

ibn-i Sina’yi Gstad gibi kabul eden St. Thomas
ve Gilbert de la Porre onun etkiledigi filozoflardir.
ibn-i Sina’y1 en iyi taniyanlardan ve onu Aris-

to’dan sonra en onemli filozof sayan kisi Roger
Bacon’dur. Bacon diinyanin yaratilisi konusunda
yaratihgin bir araci ile olusu ve cehennem azabi-
nin devamlihgini inkar etmis olmasi konusunda
ibn-i Sind’y1 elestirir. ibn-i Riisd’e gore imanla akil
arasinda bir uyusma yoktur ve mimkiin degildir.
ibn-i Sina icin ise var olan hatalar kaldirnlinca bu
uyusma mumkin olur. Skolastik Latin diinyasi
tizerinde derin etkiler birakan ibn-i Sina, eserleri-
ni Latinceye c¢eviren Dominicus Gundissalinus
tzerinde de derin izler birakmistir (4).

MATEMATIK

ibn-i SinA matematikte cebir ve geometri ile il-
gilidir. Euclid’in geometri kavramlarinin yorumu-
nu yapar. Matematik kavramlari tizerinde duran
ibn-i Sind’nin matematik felsefesinin kurucularin-
dan biri oldugu soylenebilir (3).

FiZiK

Fizikle ilgili olarak optik, fizyolojik optik ve di-
namik konularina ilgi duyan ve bu konudaki kla-
sik bilgileri tartisarak yeni gorusler teklif eden ibn-
i Sing, fizikteki onemli konulardan birisi olan ha-
reketin agiklanmasinda Aristo’ya karsi ¢ikarak
Kasri-Meyl (hareket etme istegi) kavramini ortaya
koyar. Aristo’ya gore; cisme hareket verildiginde
hareketin devamini saglayan sey havadir. ibn-i Si-
na bunu kabul etmez. Eger bir cisim herhangi bir
engelle karsilasmazsa, onun kazandigi kasri meyl
dolayisiyla hareketi bir stire sonra bitmez, devam
eder . Bir baska ifade ile ibn-i Sina herhangi bir ci-
sim bir engelle karsilasmiyorsa onun hareketinin
stirekli oldugunu soylemektedir ki bu daha sonra,
Newton tarafindan da ayni sekilde ifade edilen
“Birinci Newton Yasasidir”(3). Kasri — Meyl’in cis-
min agirhgi ve hareket hiziyla dogru orantili oldu-
gunu iddia eder. Bu kavram Batiya “impetus” ola-
rak cevrilmistir.

Gorme teorisinin degerlendirmesini yaparken,
ortam konusunu ele almis, isinlarin hava igindeki
hareketini tartismistir. Eger hava gormede temel
ortam roliinii oynuyorsa, havanin olmadigi bir or-
tamda yildizlar nasil olup da goz tarafindan goru-
lebilmektedir? O halde gormede havanin roli
miphem kalmaktadir. Sonug olarak ibn-i Sina ,
gormenin distan goze gelen isinlarla mimkin ol-
dugunu soyler (3).
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ASTRONOMI

ibn-i Sina gok sistemi olarak ortak merkezli kii-
reler sistemini kabul etmistir. Bu sistem temelde
Aristo’nun sistemine buyuk benzerlik gosterir. Ge-
nellikle bu sistemin Ibn-i Sind’nin cagdasi olan ib-
nt’l Heysem tarafindan kuruldugu kabul edilir.
Astronomi ile ilgili olarak bir takvim calismasina
giren Ibn-i Sina, Beyruni’de de goriilen 6zel 6lcim
yontemi mikrometreyi bulmustur. Ayrica rasatha-
ne icin yer, yikseklik, aciklik ve acilari 6lgmek
lizere planlanmis, Azimut Kadrani denen aletin de
bulusunu yapmuistir (3).

KIMYA

Kimyada (simya) transmutasyon teorisinin dog-
rulugunu arastirmis ve reddetmistir. Cunki, her
maddenin kendine ait 6zellikleri vardir. Bazi sim-
yacilar, maddenin i¢ ve dis kalitelerini ayristirip,
boylece tek tek kaliteleri elde ederek, daha sonra,
istenen sekilde bu kaliteleri ayarlayarak, istenen
maddenin elde edilebilecegini kabul etmislerdir.
Bu konuda da arastirmalar yapmis olan ibn-i Sina,
konuyu su tizerinde incelemis ve pek cok kere, su-
yu distile ederek, onu nem kalitesinden kurtarmak
suretiyle boylece tek basina soguk kalitesini elde
etmeye calismistir, ancak sonug olarak beyaz bir
boya elde ettigini belirtir ki, bu da bugtinki bilgi-
mize gore, suyun icinde bulunmasi olasi tuzlardir.
Boylece ibn-i Sina transmiitasyon teorisinin dogru
olmadigini deneysel olarak gosterir. Teoriyi red-
detmeden 6nce bir bilim adami olarak, simyacila-
rin iddialarini denetlemistir (3).

KUHN VE BILIMSEL DEVRIMLERIN YAPISI

ibn-i Sina’nin ¢alismalarini Kuhn’un bakis aci-
siyla degerlendirebilmek icin, Thomas Kuhn’un
“Bilimsel Devrimlerin Yapisi” adli kitabi ile ortaya
koydugu, distnceleri, kavramlari kisaca gozden
gecirmek gerekecektir.

Tek tek bireylerin mikemmellesmeye, insanli-
gin da topluca ilerlemeye agik oldugu dustincesi
ve ilerlemenin bir dislince nesnesi, yani kavram
olarak ortaya c¢ikisi, Fransiz Devrimi 6ncesi Aydin-
lanma Caginin en tutkulu ve gtizel trtnlerinden
biriydi. Bu bakis acgisina gore, bilim hicbir durak-
sama gecirmeden Uc ylz, hatta dort yiz yildir iler-
lemektedir. Her yeni bulus beraberinde yeni so-
runlar ve ¢ozim vyollari getirmis, yeni arastirma
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alanlari yaratmis, ampirik bilgi giderek buytms-
tar (5).

Gecgmisin bir sentezi olan ilerleme dustincesi
aslinda bir deger yargisidir. Kuhn’a gore bilim top-
luluklari, bilimde var olan en son asamayi daima
varilabilecek en iyi asama olarak gostermek egili-
mindedirler. Kuhn’un diistincesine gore bilim tari-
hi, bilimsel girisimin kesintisiz bir birikim halinde
degil, aksine, bilgiyi biyuk kesintilere, hatta kop-
malara ugratan devrimci donustimlerle gelistigini
gostermektedir.

Bilimsel devrimleri eski bir bilim yapma gele-
neginin bir yenisiyle degistirilmesi olarak tanimla-
yan Kuhn, var olan karsit bilim gorusleri arasinda-
ki secimin buyuk olctde sosyal-psikolojik bir si-
rec oldugu, bilginin temeldeki evrensel niteligi ile
dogrudan bir ilgisi olmadigi goristindedir. Dolayi-
styla, karsit bilim gorusleri ortaya ¢iktigi anda, bil-
gi Uretimi ve bilimsel ilerleme, bir tir glic miica-
delesidir. Birbiriyle yarisan farkh bilimsel yakla-
simlara Kuhn “paradigma” adini vermistir. Yapi-
salcr dilbilimden odiing alinmig bir kavram olan,
gozlemlenmesi miumkiin olan bir ¢cok veriden bir
diziyi belli kurallara gore “cagirma”, yani bir nevi
rastlantidan kurtarma ve gereginde de ayni kural-
lara gore yeniden tretme anlamindaki bu teknik
distinceyi, belli bir bilimsel yaklasimin dogayi
sorgulamak ve dogada bir iliskiler butiini bulmak
icin kullandigr agik ya da ortili butin inanglari,
kurallari, degerleri ve kavramsal / deneysel aracla-
rn kapsayacak bicimde ele almistir. Bilimsel dev-
rimler cok stk meydana gelmedigine gore, normal
zamanlarda yapilan “olagan” bilim ugrasini ve
arastirmalart bu genis anlamiyla paradigmalar
yonlendirmektedir. Bilim yapan topluluklari ve
degisik bilimsel uzmanlik alanlarini belirleyen de
bu tir paradigmalara olan bagliliktir. Kuhn bir pa-
radigmaya kavusan bilim dallarinin biraz dogma-
tik bir yapiya sahip olduklarini, kendi bilim yapma
yontemleri ve kuramlari disinda kalan bilgilere ka-
pali olduklarint ileri stirmektedir (5).

Kuhn, yenilige kapali olan bilim ile yeniliklerin
su ylzlne cikarak eski paradigmay! sarstiklari
kavramsal devrimler arasindaki diyalektik sirtts-
menin bilimin ilerlemesini saglayan temel unsur
oldugunu savunur. Yeniliklerin ortaya ¢ikmasi ise,
bilimi yonlendiren paradigmayi dogrudan elde
edilen gozlemlere ve olgulara uydurmakta karsila-
stlan aykiriliklar ve aksakliklar belli bir paradigma-
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da tipki toplumsal buhranlara benzer sorunlar ya-
ratmakta, bu bunalimdan kurtulmak icin ileri siirt-
len farkli yaklagimlar da devrimci bir catisma so-
nucu agir basarak ¢cok farkli bir paradigmanin yer-
lesmesine neden olmaktadir. Bu degisikligin ger-
ceklesebilmesi icin de gene, son ¢oziimlemede,
bilim yapan kisilerin inanclarini degistirerek yeni
paradigmaya baglilik duymalari, ya da hic degilse
boyle bir baghlik icin ikna edilmeleri gereklidir
(5).

Kuhn, ancak belli bir bilim yapma tarzina de-
rinden bagli olan kisilerin koklt degisikliklere yol
acabilecek aksamalari algilayabilecegi sonucuna
varmistir. Tek bir paradigmanin sagladigi yasalar,
ampirik genellemeler, deneysel araglar ve bir 6l-
ctide metafizik inanclar cercevesinde birlesen bi-
lim adamlarinin olgulari daha amacli tarzda topla-
yabildigi, gorislerinin bir alanda kisitlandigi fakat
tek bir alandaki bilgilerin derinlestigi gorilecektir.
Bilim adami paradigmaya bir kez baglandiktan
sonra kabul ettigi gorisi daha ust diizeyde, kural-
lar agisindan daha “dogru” bir hale getirmeyi du-
stinebilir .

Kuhn’un gorustine gore, bir paradigmaya bagl
olan bilim adamlari, her aykiriliga karsi ellerinde-
ki kurami savunmaya, uyarlamaya cahsirlar, bag-
liliklarini hemen terk etmezler. Hi¢ bir paradigma
ele aldigi sorunlarin hepsini ¢ozemeyecegine go-
re, karsi—6rneklerin islevi, her paradigmanin en te-
mel saydigi problem c¢oziimlerini ayakta tutmak
icin birer “bulmaca” odagi olusturmalaridir. Kuhn
icin bilimin topluca ayakta kalmasini saglayan da
bu ttr bagliliklardir, ¢tinkli bazen baghlik sonucu,
en buyuk aykinliklarin bile var olan paradigma
icerisinde ¢ozulebildigini tarihsel 6rnekler goster-
mistir. Ancak ortaya cikan aykiriliklar hicbir yon-
temle var olan paradigma icinde c¢ozilemeyecek
kadar cetin oldugu ve derin bunalim yarattig! za-
man, yeni kuram arayiglari baglar ve (Kuhn” un
olaganisti arastirma dedigi siire¢) bilimsel dev-
rimler meydana gelir (5).

DEGERLENDIRME VE SONUC

ibn-i Sind’nin bilim diinyasindaki yerini sapta-
mak icin Islam diinyasinda bilimsel ¢abalarin bas-
langicini ele almak gerektigini distintyorum.

Yunan tibbinin ve bilgi hazinesinin, orta ¢aglar
boyunca, oryantal bir giysi ile yeniden gortlmesi
Nesturi’lere dayanir. M.S. 431’de Efes Konsuli
dramatik bir krizle sona ermisti. Konstantinopol

Patrigi Nestorios, dine aykiri distincelerinden do-
layi aforoz edilmisti. O Isa’da tanrisal ve insani ki-
siliklerin karistirllmamasi gerektigini, ayni zaman-
da Meryem’in “Tanri’'nin Annesi” olarak adlandi-
rilmamasi gerektigini iddia ediyordu. Nestorios
stirgtin edildi ve 451’de -olasilikla- Misir’da old.
Onun izleyenleri, ilk Nesturiler kagmaya zorlandi-
lar. Once Urfa’ya oradan da Cin ve Hindistan’a.
Bir grup Iran’da Jundisapur’a yerlesti. Burasi Iran,
Yunan, iskenderiye, Yahudi, Hindu ve Cin kiiltiir-
lerinin karsilasma noktasiydi. Toleransli atmosferi,
diinyanin baska hicbir yerinde olmadigi tzere
farkli inanclar paylasan bilginlerin beraber calis-
masina izin veriyordu. 636’da Araplar sehri ele
gecirdiginde, Universiteyi tahrip etmediler. Aksine
benimsediler ve tip okulunu temel egitim merkezi
haline getirdiler. Bu donemde Nesturiler biytk bir
bibliyografik gorev yapiyorlardi. Yunan kitaplarini
Suiryanice’ye, Universitenin diline ceviriyorlardi.
Hipokrat ve Galen’in eserleri ilk terctimeler ara-
sindaydi. Mislimanlar da Siryanice’den Arap-
¢a'ya terciime yaptilar.

Nesturilerin bu sertiveni, neden bazi Yunan ca-
lismalarinin  Siryanice’den Arapca’ya terciime
edilerek, oradan da Latince versiyonu ile bize gel-
digini gosterir. Nesturi deneyimi ayrica, Razi, ibn-
i Sina, Ebul Kasim gibi blyik Arap hekimlerinin
neden hem Yunanli Gstatlara hiirmet gosterdikleri-
ni, hem de ayni sozlerle konustuklarini ve bunlar
Hindu tibbi ile harmanladiklarini aciklar (6).

Bu bilgiler 1siginda, daha once belirttigimiz gi-
bi ibn-i Sind’nin tibbi ¢calismalari kendinden énce
var olan bilgilerin bir araya toplanmasi ve uygula-
masi olarak gorilebilir. Kanun kitabr ansiklopedik
bir eserdir. Zaman zaman “gézlemlerimden kitap-
lardan ¢ok yararlandim” demesine ve akilci yeni
bilgiler sunmasina ragmen akilci olmayan gele-
neksel bilgileri de kitaplarina koymustur. Bunlar
arasinda degersel bir ayrim gozetmemistir. ibn-i
Sina iyi bir derleyici ve bu bilgileri tip sanatinda
iyi bir uygulayicidir. Orijinal olan Hipokrat ve Ga-
len’dir, ibn-i Sind degil. Hipokrat mistisizmden
amprizme gecer, Galen ise anatomi ve hekimlikle
ilgili bilgileri sistematize etmede basarilidir. Galen
buldugundan daha fazla bir genelleme yapar ve
turler arasindaki farkhliklari g6z ardi eder ama, so-
nugta orijinaldir.

Kuhn’un bakis acisiyla degerlendirildiginde,
ibn-i Sina’nin varolan tibbi goriisler (paradigma)
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icerisinde olagan bir bilim yaptigi soylenebilir.
Devrimci bir hareketi yoktur. Bilim tarihi agisin-
dan temel 6nemi, dayandigi paradigmanin en mi-
kemmel, tam ve tutarli Grinint vermis olmasidir.
Bu paradigmanin asilamaz hatalarinin, eksiklikle-
rinin ve yetersizliklerinin gortilmesini saglamistir.

Metafizikte de Aristo, Eflatun ve Yeni Eflatun-
culuk felsefelerinden etkilendigi, bunlari kendi fel-
sefesinde Islam dusiincesi ile birlestirmeye calisti-
g1 gortluyor. Aristo ve Eflatun felsefelerinden bazi
noktalarda ayrilmasina karsin “diistince bicimlerin
genelligini meydana getirir” timcesi onun ne ka-
dar Aristocu oldugu hakkinda bilgi verir (7). O do-
nemdeki pek cok felsefe adaminda gorildugi gibi
islamiyet’le ilgili disiincelerinde bazen akilci, ba-
zen mistiktir. Felsefi bir meseleyi ¢ozemedigi za-
manlar camiye giderek Allah’in kendisini bu ko-
nuda aydinlatmasi icin dua ettigi kaynaklarda kay-
dedilmektedir. 1bn-i Sina icin, din ile felsefe ara-
sinda uyum vardir. Dini gercekler icin akla yatan
bir aciklama bulamadiginda kendini tasavvufa
vermekten alikoyamaz. ibn-i Sind’nin metafizigi
Aristo metafizigine dayanir ancak, ondan daha
metodik, deyim ve terimleri daha aciklayicidir.
Onun gorusleriyle yetinmez, ona ters diisen konu-
lara da yer verir. islami (dini) temele dayanmak is-
ter (4).

ibn-i Sind’nin metafiziginin Duns Scot, St. Tho-
mas ve Roger Bacon gibi din adami ve filozoflari
etkilemis olmasi; Aristo metafizigi ile Islamiyeti
kaynastirmaya calismasinin temelde “islam sko-
lastisizmi”ne hizmet ettigi distincesini akla getir-
mektedir. Hristiyan skolastisizmi Aristo felsefesi
ile Hristiyanligin birlestirilmesi, dine akilci bir te-
mel getirilmesi cabasidir. O halde Ibn-i Sina’yi Is-
lam Skolastisizmi’nin Onctisti sayabilir miyiz?
Kuhn’un bakisiyla, ibn-i Sina Antik Yunan’dan
kaynaklanmis olan “bilimsel” paradigmayi yeni
goruslerle yorumlamakta, ama paradigma disina
ctkmamakta, farkli bir goris ya da acilim ortaya
koymamaktadir.

IBN-I SINA’NIN BILIM TARIHINDEKI YERI: KUHN'CA BIR YAKLASIMLA

Geometride Euclid’in geometrisinin yorumunu
yapmasi, ispat ¢abalarina girmesi, varolan para-
digma icerisinde olagan bilim yapma seklinde yo-
rumlanabilir.

Fizikte hareketin aciklamasinda Ibn-i Sina’nin
Aristo’ya karsi ¢cikmasi, havanin hareketin devami-
ni saglamadigini belirlemesi ve “hareket etme iste-
gi” kavramini ortaya koymasi, onun elestirel di-
stinme egiliminin bir 6rnegi olmakla birlikte, bu-
nun Newton’un birinci yasasini haber verdigi savi
oldukca zorlama bir iddiadir. ibn-i Sina bu kavra-
mi tanimlarken paradigmadaki bir anomaliye isa-
ret etmekten cok, felsefi yaklagimi ile tutarlilik
icinde kalmaya calismaktadir. Dolayisiyla agikla-
masi spekdlatiftir. Evren icin kabul edilmis yasala-
rin Ibn-i Sina ve Newton icin ¢cok farkli olduklari
gozden kacirilmamahdir.

ibn-i Sina Astronomide de Aristo ve Pto-
lemy’den farkli distinmez. Takvim calismasina
girmesi, mikrometreyi ve Azimut kadranini bulma-
s1, olagan bilim sinirlarinda calistigini ve teknolo-
jik gelismelere katkida bulundugunu gosterir.

Simyada transmitasyon teorisini reddetmesi,
onun deney ve gozleme agirlik verdigini goster-
mesi acisindan 6nemlidir. Teorinin paradigmanin
belirledigi kosullarda islemedigini gorir, ¢linki
bu paradigmanin anomalisidir. Bunu saptar, teori-
yi reddeder ama onun yerine koyulacak yeni bir
Onerisi de yoktur.

ibn-i Sina, devrinin bir bilim adami ve entel-
lektteli olarak degisik bilim dallariyla ilgilenmis,
bunlara ¢alismalari ile katkilar yapmistir. Kuhn’un
bakis acisiyla bakildiginda ibn-i Sina paradigmayi
muikemmele ulastirmayi basarmistir ciinki, goz-
lemlerini baska bir sekilde aciklamayr distinme-
mis,paradigmanin olanaklari i¢inde acgiklamaya
calismistir. Devrim niteliginde bilimsel bir katkisi-
nin varligini iddia etmek zordur.
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