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Oz: Bu galismanin konusu, demokrasiye gegis déneminde farkl liberal yaklasimlari sahiplenen entelektiiellerin
bir cati altinda toplandigr “Hiir Fikirler” mecmuasinin iktisadi yonden sahiplendigi anlayisin ortaya
¢ikarilmasidir. Calismada mecmuanin yayimlandigi donemde savundugu “yeni iktisadi modelin” kendinden
onceki donemlerle benzesen ve farklilasan yonlerinin ortaya ¢ikarilmasi, ayrica bunun bir siirekliligi, kirilmay1
veya orta yol arayigini mi yansittiginin tespit edilmesi amaglanmistir. Dokiiman incelemesi ve igerik analizi
yontemi kullanilmak suretiyle elde edilen veriler degerlendirilmistir. Mecmuanin iktisadi liberalizmin savunusu
acisindan bir “stirekliligi” icerdigi; fakat onerilen yeni model incelendiginde 1929 Ekonomik Buhrant ardindan
uygulamaya konan “sosyal refah devleti” yaklasiminin etkisinde kaldigi tespit edilmistir. “Mutedil/dl¢iilii
devletgilik” anlayis1 6nerilen modeli yansitirken bireylerin sahsi hiirriyet ve girisimlerinin giivence altina alinmasi
ayrica planli bir kalkinmanin hedeflenmesi dogrultusunda “orta bir yol arayis1” tahayyiiliiniin zorunluluguna vurgu
yapildigt sonucuna ulasilmistir. Milli sanayinin liberal iktisadi modelde de himaye edilebilecegine dair goriisler
ornekleriyle sunulmustur. Tiirkiye i¢in Onerilen iktisadi politikalara yonelik 6rnekligin genel olarak Anglo Sakson
toplumlar tizerinden 6zelde ise Amerika’y1 yansitacak sekilde islendigi goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasiye Gecis Donemi, Tiirkiye’de Liberal Iktisadi Diisiince, Iktisadi Liberalizm, Hiir
Fikirleri Yayma Cemiyeti, Hiir Fikirler Mecmuasi.

Analysis of Liberal Economic Thought in The Period of Transition to Democracy in
The Context of The “Hiir Fikirler” Magazine

Abstract: The subject of this study is to reveal the understanding that the “Hiir Fikirler” magazine, where
intellectuals who adopted different liberal approaches gathered under one roof during the transition to democracy,
adopted from an economic point of view. It is aimed to reveal the aspects of the “new economic model” advocated
by the magazine at the time of publication that are similar and different from previous periods, as well as to
determine whether this reflects continuity, fracture or the search for a middle way. The data obtained by using the
document analysis and content analysis method were evaluated. In terms of the defense of economic liberalism in
the magazine, it is found that it contains a “continuity”; but when the proposed new model is examined, it is found
that the “social welfare state” approach that was implemented after the Economic Depression of 1929 was
influenced. While the understanding of “moderate/measured statecraft” reflects the proposed model, it has been
concluded that the necessity of securing the personal freedom and initiatives of individuals and the necessity of
“searching for a middle way” in line with the targeting of a planned development have been emphasized. The
opinions that the national industry can also be protected in the liberal economic model are presented with examples.
It has been seen that the example for the economic policies proposed for Tiirkiye has been processed in a way that
reflects the Anglo Saxon societies in general and America in particular.

Keywords: The Period of Transition to Democrac, Liberal Economic Thought in Tiirkiye, Economic Liberalism,
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Giris
“Iktisadi hiirriyetin ortadan kalkmasi ve
vatandagslarin sdy ve serbestliginin keyfi surette engellenmesi...
iktisadi sefalet yaratan sebeplerin de basinda gelir. Ister devlet semayederligi ve kontrolii ile,
ister kartel ve trostler gibi hususi inhisarlar, a¢ik veya kapali menfaat gruplariile

iktisadi hiirriyetin yok edilmesine taraftar degiliz”
(Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti Beyannamesi, Hiir Fikirler, 1949: 50)

20. ylizyiln ilk yarisinin sonuna dogru Tiirkiye’de, gerek dis gerekse de i¢ faktorlerin etkisiyle
yeni bir doneme baglamanin sancilarinin yasandigi bir siirece girilmistir. Cok partili hayata/demokrasiye
gecis donemi olarak adlandirilan bu siireg yeni arayiglar i¢in goreceli olsa da uygun bir ortam saglamas,
siyasi literatiirde rafa kalkmis olan “sivil toplum” kavraminin tekrardan hatirlanmasini beraberinde
getirmistir. 1946 yilinda iilkede 1.341 cemiyet ile 16 tane siyasi partinin kurulmasi (Tunaya, 1952) bunu
kanitlar niteliktedir. Bu cemiyetlerden biri de Ali Fuat Baggil ile Ahmet Emin Yalman’in ortak mesaisi
sonucu 1947 yilinda kurulmus, liberal vasiflara sahip ilk sivil tesekkiil olan “Hiir Fikirleri Yayma
Cemiyeti (HFYC)dir. HFYC bir yil sonra “bu tesekkiiliin baslica hizmet ve faaliyet organi” olarak
“Hiir Fikirler” mecmuasini yayimlamaya baslamistir. Yalnizca 11 say1 ¢ikarmis olan mecmua, farkli
liberal degerlere sahip entelektiielleri etrafinda toplamay1 basarmistir. Mecmuada liberal diigiincenin
temel ilkelerinin savunusu yapilmigtir. Donemin degisen atmosferini yansitmasi bakimindan iktisadi
konular yazarlarca giindeme getirilip tartisilmis, ¢éziim Onerileri sunulmustur.

Cumhuriyetin ilan1 sonrasi1 hayata gegcirilen iktisadi programlara bakildiginda 1923 ten ekonomik
buhranin yasandigi 1929’a kadar liberal, 1930 ila 1932 yillar1 arasinda devlet¢i politikalarin
uygulanmasina gegis ve bu politikalarin pratige dokiildiigii 1933 ve 1938 arasi olmak {izere {i¢ donemden
bahsedilebilir. II. Diinya Savas1 siiresince ise savas ekonomisi giidiilmiis, denge politikasi izlenmistir.
Savasin sonuglanmasim takiben Bati’da liberal degerler kabul gérmeye baslamistir. Tiirkiye donemsel
olarak karsilastig1 konjonktiire bagli nedenlerden yoniinii Bat1 olarak belirlemis, bu dogrultuda adimlar
atmaya baglamistir. S6z konusu donemdeki gelismelere duyarsiz kalamayan entelektiieller fikirlerini
mecmua sayfalarina aktararak doneme 151k tutmaya calismistir. “Hiir Fikir” mecmuast etrafinda
toplanan entelektiieller de boyle bir ¢aba i¢ine girerek fikri katki sunma gayretinde bulunmustur.

Amag

Bu dogrultuda calismanin temel amaci farkli liberal degerlere sahip entelektiielleri etrafinda
toplamay1 basarmis olan “Hiir Fikirler ” mecmuasinin iktisadi yonden sahiplendigi yaklagiminin ortaya
cikarilmasidir. Mecmua sahiplendigi iktisadi yaklasimla siirekliligi, kirilmayt veya bir orta yol arayisini
mi yansutmaktadir? sorusuna yanit aranmistir. S6z konusu soruya yanit vermek iizere mecmuanin telif
ve terclime eserlerden olugsan seksen dokuz makale ve yayimlanan bes beyanname titizlikle
incelenmistir. Literatlir incelendiginde mecmuanin dénem itibariyle iktisadi yonden sahiplendigi
yaklagimi biitiin yonleriyle miistakil olarak ele alip inceleyen bir calismaya rastlanilmansgtr’.

! Literatiir incelendiginde “Hiir Fikirler” mecmuasinin igerik analizi yapilirken alt baghk olarak iktisadi yoniine deginen
calismalara rastlanilmistir. Bunlardan biri mecmuanin iktisadi yaklagimin “serbest piyasa ekonomisi” lizerine temellendiren ve
sadece dort makalenin incelenmesine dayanmaktadir. Calisma icin bkz. “Atil Cem Cigek ve Gokborii Onalp, “Cok Partili
Siyasal Hayatin {lk Yillarinda Liberal Bir Cikis: Hiir Fikirler Dergisi ve Ali Fuad Basgil”, Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalart Dergisi, 2017: 2974-2975. Bir digeri ise benzer sekilde olmakla birlikte 1929 Ekonomik Bunalimindan mecmua
yazarlarinin etkilenildigine de vurgu yapildig: gériilmiistiir. Bkz. Ilyas Sucu, “Hiir Fikirler Mecmuasimin Tiirk Diisiince
Tarihindeki Yeri”, Vefatinin 50. Yildéniimiinde Bir Diisiince Insami Olan Ali Fuat Basgil ve Siyasi miicadeleleri Uluslararast
Sempozyum Bildiriler Kitabt, 2017: 319-310-321. Makale olarak yayimlanan sekliyle Ilyas Sucu, “Ikinci Diinya Savast Sonrasi
Tiirk Modernlesmesindeki Aks Degisiminin Izleri: Hiir Fikirler Mecmuas1”, I¢timaiyat Sosyal Bilimler Dergisi, 2020, 62-76.
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Yontem

Caligmada dokiiman ve igerik analizi yontemi kullanilmigtir. Dokiiman analizi yontemi,
aragtirmada kullanilacak verilerinin birincil kaynagini teskil eden ¢esitli dokiimanlarin bir araya
getirilmesi, incelenmesi, sorgulanmasi ile analiz edilmesini icermektedir (Sak et al, 2021). Bu yontemin
kullanilmas1 sonucunda ulasilan bulgular betimsel analiz yontemiyle degerlendirilmistir. Betimsel
analiz yonteminde ise arastirma neticesinde elde edilen veriler toplumsal gerceklige sahip olma
zorunluluguna dayandirilmakta bagka bir ifadeyle toplumsal olandan soyutlanmaksizin incelenmektedir
(Punch, 2016). Bu baglamda metnin akis kurgusunu ilk olarak iktisadi liberal yaklasimin Bati’daki
gelisim siirecinin incelenmesi olusturmustur. Sonrasinda s6z konusu yaklagimin diinyadaki gelisim
seyrinin Tiirkiye’ye yansiyan yiizii sirastyla Osmanli’nin son evresi, tek parti ve demokrasiye gegis
donemiyle smirlandirilmak suretiyle farkli ekoller 1s1gmndaki tezahiiriiyle ele alinmistir. Biitiin bu
bilgiler dogrultusunda “Hiir Fikirler” mecmuasinin igerik analizi yapilmistir. Sonug¢ boliimiinde ise
mecmuanin sahiplendigi iktisadi yaklagimin diger donemlerle olan iliskisi degerlendirilerek
0zgilinliiglinlin ortaya c¢ikarilmasina ¢alisilmis, boylece literatiire katki sunulmasi hedeflenmistir.

Bulgular
Liberal Iktisadi Diisiincenin Bat’da Dogusu ve Gelisimi

Liberal diislincenin gelismesinde baglica iki egilim etkili olmustur. Birincisi; anayasa araciligtyla
devletin smirlandirilmasi gerektigine dayanan sinirh devlet, serbest piyasay1 onceleyen laissez faire
(iktisadi anlamda), negatif 6zgiirliik, bireyciligi savunan “klasik liberal anlayis™tir. Ikincisi ise kimi
Ozgiirliikklerin yalnizca devlet yardimiyla daha iyi hale getirilebilecegini ongdren, serbest piyasa
tarafindan meydana gelen dengesizliklerin sosyal tedbirlerle ortadan kaldirmay1 hedefleyen, devlete
onem veren ve onun olumlu ydndeki miidahalelerini destekleyen pozitif 6zgiirlik¢ii “sosyal liberal
anlayis”tir (Yilmaz, 2003). Buna ek olarak, klasik liberal anlayisin 20. yiizyilda devami niteligine sahip
“neo-liberal anlayis”in varligindan da s6z edilmelidir. Bu anlayis klasik liberalizmin temel niteliklerini
savunmus, fakat bazi yonlerden ondan ayrilmistir. Tarihsel siirecte liberal iktisadi yaklagimin dogusu
ise dncesinde gelisen kapitalist ekonomik anlayisla yakindan ilintilidir. Bu yaklagimin hem kapitalist
anlayisindan etkilendigi hem de onu sekillendirdigi ifade edilmelidir.

Kapitalizm modern bir sistem olup, Merkantalizm’in ve Fizyokratlarin etkisiyle kurumsallagmus,
klasik iktisadi diisiinceyle sekillenmistir (Aydemir & Gilines, 2006). Orta Cag boyunca Avrupa’da
egemen olan Merkantalist yaklasima kars1 gosterilen tepkiler iktisadi liberalizmin gelismesinde etkili
olmustur. Sermaye birikimini, ticari kapitalizmi ifade eden himayeci/korumaci goriis olan
Merkantalizm, 16. yilizyilin sonundan 18. ylizyilin ortalarina kadar Avrupa’da kabul gérmiis olan ilk
iktisadi doktrindir (Yereli, 2003). Orta Cag devrinde Avrupa’da feodal diizenin yikilmasiyla merkezi
kralliklar giiclenmis, ulus devlet anlayisi tarih sahnesine ¢ikmigtir. Ulusal ekonominin gii¢lendirilmesi
amactyla i¢ ve dis pazarlarda tliccarlarin ¢ikarlarini korunak i¢in koruyucu politikalar izlenmistir.
Boylece tiiccarlar iilke yonetimine katilmig, Merkantalizm dogmustur (Heaton, 1985). Baska bir
ifadeyle Merkantalizm, pazar biitiinlesmesini 6n kosul goren ve ulus devlet tarafindan gelistirilen “ulusal
korumact bir iktisat”tir. Feodalizmin yikilisimi takiben merkezi yonetimlerin gittikge giliglenmesiyle
etkili olmaya baglamistir. Devletin giiciini, sahip oldugu degerli maden hasilasina ve dis ticaret fazlasina
dayandiran, dig satimi tesvik edip i¢ pazar1 ve dig alimi kisitlama yoluyla korumay1 amag edinen bir
ekonomi anlayisidir (Mandel, 1969). Savas (1997) Merkantalist anlayisi, Orta Cag devri ile Fizyokratlar
tarafindan ilk itirazlarin yapilmaya baglandigi donem arasindaki iktisadi fikirlerin tiimii olarak
tanimlamistir. Kisaca bu donem, 1500’lerden baslayarak yaklasik iki yiiz elli yila yayilan bir ticari
sermaye biriktirme donemini (Mandel, 1969) ifade etmektedir.

Diger caligma ise Ali Fuat Basgil’in mecmuadaki sadece bes makalesini inceleyen makaledir. Bkz. Davut Dursun, “Ali Fuat
Baggil’in Hiir Fikirler Mecmuas1”, Muhafazakar Diistince Dergisi, 52,2017, 221-233.
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Merkantalist anlayista altin, glimiis gibi degerli madenlerin elde edilmesi, ihracatin artirilmasi ve
dis ticaret fazlas1 verilmesi temel amacgtir. Ayrica bu anlayista hdkim olan goriis, mevcut madenlerin
iilkeden ¢ikmasimi engellemek ve bunlarin girisini tesvik etmek icin devlet tarafindan giimriiklerin
isletilmesi, iktisadi faaliyetlerin devletce himaye edilmesi/korunmasi, {lkenin zenginlesmesinin
digerlerinin fakirlesmesine bagl oldugudur (Yereli, 2003). Bu dénem boyunca yasanan gelismeler ticari
sermayenin yogunlagmasini, yeni tekniklerin bulunmasini, eski yapilarin ise sanayi lehine ortadan
kalkmasmmi beraberinde getirerek Sanayi Devrimi’ne neden olmustur (Mandel, 1969). Ozetle 17.
yiizyilin ortalarina dogru ticari kapitalizmden sanayi kapitalizmine gecilerek siyasi ve iktisadi
kapitalizmin sinirlar ¢izilmistir.

Ozgiiven (1991) liberal iktisadi doktrinin dogusu ile gelisimini; “rasyonalizm/akilcilik,
Fizyokrasi, klasik liberalizm ve neo-liberalizm” olmak {izere dort asamaya ayirmistir.
Rasyonalizm/akilcilik, Bat1 Avrupa’da her tiirlii dogmalara ve toplumda baskin olan dini inanglara kars1
ortaya ¢ikmistir. Bu dogrultuda liberalizm, aklin kullanilabilmesi i¢in her tiirlii zorlamaya kars1 bir tepki
olarak belirmistir. Ronesans ve Reform hareketleri siireci ise “bireycilik, bireysel 6zgiirlik” kavramimin
ortaya cikmasinda onemli bir rol oynamustir. Ozellikle serbest miibadele ve ticaret fikirlerinin
desteklenmesi iktisadi faaliyetlere sayginlik kazandirmstir.

Merkantalist anlayisa ilk tepkiler ise Fizyokratlar tarafindan yapilmistir. 18. yiizyilin ikinci
yarisinda ortaya c¢ikip, “laissez faire liberalizmi” seklinde adlandirilan ve iktisadi diisiincenin
savunuculari olan Fizyokratlar, ekonomik yasamda dogal diizenin mevcut oldugunu, evrensel yasamin
insanlarm koydugu yasalarla degil doganinkilerle yonetildigini savunmuslardir (Sarica, 1987). Boylece
Merkantalist anlayisin “himayeci/korumac1” yaklasimi yerini Fizyokratlarin “serbesti yanlis1”
diisiincesine birakmisgtir.

Fransiz Devrimi ile es zamanli baglayan Sanayi Devrimi (1750-1850) liberalizmin hem
olusmasim hem de kdklesmesini saglayarak diisiinsel ve yapisal degisimlere neden olmustur. S6z
konusu dénemde insanin dogaya hakim hale gelmesi, burjuvazinin siyasi giicii elde etmesi, ekonomik
alanda “laissez faire” anlayisinin kabulii gergeklesmistir (Cetin, 2002). Devrimle ortaya ¢ikmig olan
fabrika sistemi, oOzellikle kentlere dogru gogleri hizlandirmistir. Bu durum modern sehirlerin
kurulmasina 6ncii olurken yeni toplumsal siniflarin, is¢i sinifi gibi, dogusuna zemin hazirlamistir (Sahin,
2019). 1776 yilinda Adam Smith tarafindan kaleme alinan “Milletlerin Zenginligi” eseri, bu donemde
sanayilesmis iilkelerin sahiplendigi iktisadi anlayis1 yansitmigtir. Klasik iktisadi liberal anlayisa gore,
devletlerarasinda yapilan ticaret iligkilerinin temelini “serbest ticaret ilkesi” olusturmustur (Kibritgioglu,
1994). Klasik liberalizmin hakim oldugu bu donemde, devletin miidahalesinden bagimsiz sekilde
sanayilesmis, piyasa mekanizmasi dogrultusunda islemekte olan bir ekonomik diizen anlayiginin
savunusu yapilmistir (Cetin, 2002). Klasik liberal diisiincede devlete bigilen rol ise son derece sinirli
olup, dis giivenlik/savunma, adalet yeni mahkemeler ve i¢ giivenlik seklindedir (Yayla, 2002). Bunun
nedeni piyasa ekonomisinin sorunsuz bir sekilde islemesi icin devletin ekonomiye dair kurallar
koymasina ve korumasina ihtiyag duyulmasidir. Boylelikle kendiliginden isleyen diizene dogrudan
miidahale edemeyen devlete bir takim roller verilmistir (Erdogan, 1998).

Sanayi Devrimi boyunca sanayilesmeyi gergeklestiren {ilkeler ekonomi, teknoloji, ulagim, tarim,
ticaret gibi pek ¢ok alanda hakim olmustur. Sanayileserek sermaye birikime sahip olan bu iilkeler askeri
giic acisindan da {iistiin hale gelmislerdir. Diinya {i¢ sinifa ayrilmistir: Sanayilesen, yar1 somiirge ve
somiirge. Bu silire¢ somiirgeci anlayigsin emperyalizme doniismesini beraberinde getirmistir. Diinya ise
emperyalist devletlerarasindaki vuku bulan rekabet nedeniyle biiyiik savaslara sahne olmustur (izol ve
Cingoz, 2020). Sanayi kapitalizmi zamanla tiim diinyaya yayilmis ve kiiresel bir diizen haline gelmistir.
19. yiizy1l sanayi kapitalizminin dayandigi “gece bekgisi devlet” anlayisi, calisma sartlarinin
denetiminin piyasa kosullarina birakilmasi nedeniyle giicliiniin yaninda giigsiiziin ise karsisinda bir
diizen meydana getirmistir. Isci kitlesi isveren karsisinda karin tokluguna calismak zorunda kalmus,
erkekler karsisinda ¢ok uzun ve diisiik iicretler alan kadinlar, ¢ocuklar agir galigma kosullarinda
ezilmislerdir (Tok, 2014). Bu siiregler kapitalist sistemin sorgulanmasini ve sosyalizmin bu kitlelerin
esitlik taleplerinin s6zciiliigiinii istlenmesini beraberinde getirmistir.
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Sosyal yapida goriilen bu sorunlara ilaveten 1870°li yillarin ilk yillarinda meydana gelen
ekonomik kriz nedeniyle “laissez faire” anlayis1 ve devlet-piyasa iliskileri neo-klasik iktisat¢ilar
tarafindan sorgulanmistir. Avusturya Okulu, Lozan Okulu ve Cambridge Okulu’ndan meydana gelen
Neo-Klasik Okul, klasik liberal 6gretinin oncii ilkelerine kars1 ¢ikmistir. Bu okul ortaya attig1 “piyasa
basarisizlig1 teori” ile piyasanin basarisiz olmasi/yetersizligi halinde devletin smirli miidahalede
bulunmak suretiyle piyasaya islerlik kazandirmas1 gerektigini savunmustur. 1929 Ekonomik Bunalim1
ardindan Keynes tarafindan benzer elestirilerin yapilmasi liberalizmin yeni bir tiiriiniin ortaya ¢ikmasini
beraberinde getirmistir (Tayyar & Cetin, 2013). Kisaca Sallan’in (1999) ifade ettigi gibi, 19. yiizyilin
ikinci yarisindan sonra sosyal yapida meydana gelen esitsizlikler kapitalizmin kriz yagamasina ve bunun
liberalizmin krizi seklinde algilanmasina neden olmustur. Ayrica liberal ekonomik modelin piyasa-
devlet iligkilerinin sorgulanmasi1 zamanla sosyal liberalizmin ortaya ¢ikmasini beraberinde getirmistir.
Kapitalist tilkelerde piyasa-devlet iligkisinin yonii devletten yana cevrilmistir. Devlet, 6zellikle ¢alisan
bireylerin sosyal giivenligini temin etmede etkin role sahip olmasi gerektigi diislincesi agirlk
kazanmaya baglamisgtir.

“Jandarma, gece bekgisi ya da minimal devlet” gibi kavramlarla nitelendirilen devlet anlayisina
dayali (Tok, 2014) klasik liberal anlayisindan sosyal reforma ait kanunlarin ¢ikarilmasi ayrica zaman
igerisinde yapilacak caligmalara dair devlet miidahalesi savunan sosyal refah devletine dogru gegis
gergeklesmistir (Berktay, 2007). Birgok Avrupa iilkesinde is¢i hareketi ile sendikalar gii¢clenmis, sosyal
demokrat partiler de etkin hale gelmeye baslamistir. I. ve II. Diinya Savasi sonucunda meydana gelen
ekonomik, toplumsal ¢okiintiiler, 1929 Ekonomik Bunalimi ve fagizm tecriibeleri sosyal liberalizmin
dayandigi miidahaleci devlet anlayigsini giiclendirerek Keynesyen refah devleti modeline gegisi
kolaylagtirmigtir. Bu devlet anlayis1 Beveridge Plani paralelinde geliserek 1950°li ve 1960’11 yillarda
altin cagimi yasamistir. Sosyal liberal anlayista bireyin 6zgiirligii esas alinmis, “laissez faire” ekonomi
ve “gece bekeisi” devlet goriisii yerine “karma ekonomi” modeli benimsenmistir. Serbest piyasa
sisteminin olagan igleyisi icinde ortaya cikan adaletsizlikleri ortadan kaldirabilmek adina devletin
piyasaya miidahalesinin kagilmaz oldugu kabul gérmiistiir (Sallan, 1999).

1960’larin sonuna kadar devam eden “miidahaleci ve yeniden dagitimci” anlayiga sahip sosyal
refah devleti politikalarimin uygulanmasi, pek cok {tilkede devletin roliinii ve fonksiyonlarini
genisletmistir. Devletin bu denli biiylimesinin ortaya ¢ikardig1 yiiksek vergi yiikii, kronik biitce agiklari,
enflasyon gibi yeni sorunlar ile 1970’lerde vuku bulan stagflasyon Keynesyen teori ve sosyal refah
devleti anlayisinin tikanmasina ve yeni ¢6ziim arayigina sebep olmustur. Kapitalizmin bir diizen olarak
tekrardan yapilanmasi, klasik liberal teorinin temel ilkelerinin yeniden islerlik kazanmasi siirecine
girilmistir (Elma, 1996). Neo-liberal anlayista “kiiciik fakat giiclii devlet” ilkesine dayanan ve
ekonomiye yonelik devletin herhangi bir miidahalesinin olmamas1 gerektigini savunan serbest piyasa
anlayis1 daha giiglii sekilde dillendirilmigtir. Kisaca bu donemde devletin islevlerinin
azaltilmasv/kiigiiltiilmesi, sosyal refah devleti uygulamalarima son verilmesi, ticaretin serbestlestirilmesi,
devlet tesekkiillerinin 6zellestirilmesine yonelik diigiinceler savunulmustur (Tok, 2014). Bu anlayzs,
1990’11 ve 2000’11 y1illarda vuku bulan ekonomik krizlere karsin hakimiyetini siirdiirmektedir.

Osmanh’nin Son Evresinden Cok Partili Hayata Gecis Donemine: Liberal Iktisadi
Diisiincenin Tiirkiye’ye Yansimalari

Devleti ¢okiisten kurtarmayr ama¢ edinen fikir akimlarmin Osmanli cografyasinda
filizlenmesinin baslangici 19. yiizyilin son ¢eyregine denk gelmistir. Osmanl cografyasinda liberal
anlayisin ilk belirtilerinin genel kabulii de bu donemdir. Fakat Osmanli Devleti’nin patrimonyal bir
yapiya sahip olusu, merkezi geleneksel yapi igerisinde siyasi ve iktisadi liberalizmin gelismesini (Insel,
2005) zorlagtirmigtir.

Osmanli Devleti iktisadi agidan 16. ylizyilin sonlarina kadar kayda deger bir giice sahip olsa da
bu yiizyilin ikinci yarisindan sonra iktisadi buhranlar yasamaya baslamasi Avrupa’da uygulanmakta
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olan Merkantalist politikalara yeterince yanit verememesini beraberinde getirmistir. S6z konusu durum
Merkantalist donem sonrasit yasanan Sanayi Devrimi’ne ayak uydurulamamasma neden olmustur.
Merkantalist donemde, devletin iktisadi politikasini yansitan “gelenekgilik - fiskalizm - iase
(provizyonizm)” ile mevcut olan dengeyi koruma ydniinde adimlar atilmistir (Geng, 2015). Bu donemde
Merkantalist anlayisin aksine ihracati kisip, ithalati dnceleyen bir iktisat politikast izlenmis (Bulut,
2000), kisaca iktisatta mal arzim1 kolaylastirmak maksadiyla miidahaleci bir iktisadi anlayis kabul
gormuistur.

19. yiizyila gelindiginde Avrupa’da egemen olan kapitalist iktisadi yaklagim ve en parlak
donemini yasayan liberalizmdir (Cavdar, 1992). Osmanh Devleti fetihlerin durmasi ve uzun siiren
savaglarla birlikte hem maddi hem de manevi agidan yipranmigti. Fetihlerin durmasinin devlete maliyeti
toprak kayiplarmin yam sira gelir kaynaklarinin yitirilmesi anlamina gelirken uzun siiren savaglar
giderleri artirmisg gelirlerin azalmasina neden olmustur (Kiligbay, 1994). Gelir gider dengesinin
bozulmasi ise sistem igerisinde bir tikanikligin yaganmasini beraberinde getirmistir. Hem mali hem de
askeri agidan yapilan diizenlemelerin bu tikaniklig1 ¢g6zememesi nedeniyle Tanzimat doneminde hukuki,
ekonomik ve siyasi alanda yeni Oneriler sunarak ¢oziim arayisi icerisine girilmistir (Celik, 1993).
Liberalizmle tanisma bu sikintili donemde reform hareketleri neticesinde 19. yiizyilin sonlarina denk
gelmistir. Bu siiregte dzellikle deginilmesi gereken 1838 Balta Limami Anlasmasi/Osmanli-Ingiliz
Ticaret Anlagmasi’dir. Bu anlasma ile Ingiltere’ye tavizler, kapitiilasyon gibi, verilirken kapitalist
iiretim iliskilerin de iilkeye girisine kap1 aralanmigtir (Cavdar, 1992). 1826 yilindan itibaren tilkedeki
hammaddenin disariya ¢ikisinin 6nleme amaci tagiyan “yedi vahid/tekel sistemi” uygulamasi rafa
kalkmuis, serbest ticaretin temel ilkelerinin kabul edildigi bir siire¢ baglamistir.

Klasik iktisadi diisiince Tanzimat déneminde Osmanli Devleti’nin etki alanina girmis, Friedrich
List gibi farkl iktisadi diisiinceye sahip diisiiniirlerin sahiplendigi yaklasimi yansitan okullar karsisinda
baskin bir konumda olmustur. Bu diisiincenin kurucular1 sayilan Adam Smith ve David Ricardo’nun
fikirleri okullardaki iktisat dersi kitaplarinda yer almigtir. Alman iktisat diisliniirlerinden List’in fikirleri
1870’lerden itibaren iilkedeki aydinlar tarafindan benimsenmeye baglanmis, ondan etkilenen pek ¢ok
iktisate¢ goriilmiistiir. II. Abdiilhamit doneminde ise Ahmet Mithat, Akyigitzade Musa ve Mizanci Murat
List’in iktisadi fikirlerinin iilkede benimsenmesi gerektigini belirtmislerdir (Demir, 2019).

Insel’e (2005) gore, Bat1 karsisinda geri kalmighigin nedenini arastiran Tanzimat dénemi Osmanli
aydinlar1 kapitalistleserek Avrupa’y1r yakalamanin miimkiin oldugunu savunmuslardir. Tanzimat
sonrasinda bu goriis giiglii bir sekilde dillendirilmistir. Fakat bu amaca varabilmenin yolu “serbesti
yanlis1 ve himayeci/koruyucu” kabullenis 6zelinde farklilagmistir. Hem Yeni/Geng Osmanlilar1 hem de
Jon Tiirkleri iktisadi liberalizme ve onun yakindan iliskili oldugu kapitalistlesmeye tevecciih etmeye
iten temel gerekce, 6rnek almis olduklar1 burjuva demokratik kurumlar1 ve parlamenter rejimin, bu
dogrultuda demokrasi ile 6zgiirliiklerin 6zlinii s6z konusu iktisadi sistemin meydana getirdigi inancidir.

Tanzimat déneminde Sadik Rifat Pasa, ticari kapitalizmin temel sartlarinin yerine getirilmesiyle
verimli bir iktisadi yapiya gecilebilecegini belirtmistir. Ali ve Fuat Pasalar ise iktisat ile 6zel miilkiyet
arasindaki baglantiya dikkat c¢ekerek liberal politikalarin uygulanmasiyla Osmanli Devleti’nin séz
konusu bunalimlardan kurtulabilecegini savunmuslardir (Cavdar, 1992). Tanzimat’in ilan1 sonrasi 1858
tarihli Arazi Kanunnamesinin ¢ikarilmasi, miisadere usuliiniin kaldirilmasi, miri arazi usuliine son verip
0zel miilkiyete gecilmesi bu anlayisin bir tezahiirli (Seyitdanlioglu, 1996) olarak okunabilir. Osmanl
Devleti’nde hakim olan Ingiliz iktisat diisiincesine zayifta olsa 1870’li yillarda ilk itiraz sesleri
yiikselmistir (Sungu, 1940). Yeni Osmanlilar siyasi liberalizmi savunurken iktisadi agidan “ilimh
himayeci” bir anlayisa sahip olmustur. Namik Kemal ve Ziya Pasa ¢ikardiklar1 “Hiirriyet” gazetesinde
siyasi liberalizmi savunurken koruyucu giimriik duvarlarinin kaldirilmasinin geri kalmis memleketlerde
meydana getirecegi zararlara deginmislerdir. Serbest ticaret anlayisina ilkesel degil de zamansal olarak
itiraz etmislerdir (Insel, 2005).

19. yiizyihin ortalarindan itibaren iktisadi liberalizmin gii¢lii savunusu Ohannes Pasa tarafindan
yapilmistir. Paga, Smith’in Osmanli Devleti’ndeki temsilciligini yapmis (Seyitdanlioglu, 1996), iktisadi
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alanda devletciligin, tekelin ve himayeciligin yanls oldugunu belirtmistir (Erdogan, 2002). Fakat bu
stirecte 1838 Balta Liman1 Anlagsmasi’nin uygulanmasindan kaynakl elestiriler yapilmaya baglanmustir.
Iktisadi politikalarmn “himayeci/koruyucu” anlayis dogrultusunda olmasi gerektigi yoniinde diisiinceler
giindeme gelmistir. S6z konusu donemde II. Abdiilhamit “himayeci/koruyucu” politikalar1 savunmus,
bunlarin olusumunda ise Ahmet Mithat Efendi etkili olmustur. Ahmet Mithat Efendi Merkantalist
anlayigtan Ovgiiyle bahsetmis, iilkenin “himayeci/koruyucu” politikalar yardimiyla “laissez faire”
anlayismin meydana getirecegi siyasi diisiincelerden muhafaza edilecegini belirtmistir (Insel, 2005). O,
Osmanli Devleti’nin iktisadi ydnden gelismesinin sanayiyi himaye etmesiyle miimkiin olacagmi (Ulken,
2005) ve sanayilesene kadar giimriik oranlarinin yiiksek tutulmasinin hakli bir gerek¢e oldugunu
savunmustur (Mardin, 1985). Bu dénemde ‘“himayeci/korumaci” anlayisi savunan diger bir isim
Mizanc1 Murat’tir. O, “Mizan” (1886) mecmuasinda iktisadi konulara yonelik yazilar yazmis, iilkenin
kalkinmasinda sanayinin 6nemli oldugunu ve himaye edilmesinin gerekliligini belirtmistir (Demir,
2020).

II. Abdiilhamit’in Osmanli Rus Savasi nedeniyle mesrutiyeti askiya almasi sonrasi Ittihat ve
Terakki Cemiyeti etrafinda toplanan ve “Jon Tiirk Hareketi” seklinde adlandirilan yeni bir muhalefet
baglamistir. 1902 yilinda yapilan I. Jon Tiirk Kongresi’nde ise “miidahaleciler ile &dem-i miidahaleciler”
olarak ikiye boliinmiiglerdir. Miidahaleciler, Mehmet Sabahattin’in liderliginde once “Osmanh
Hiirriyetperveran Cemiyeti”, daha sonra ad degistirerek “Tesebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti” altinda faaliyet gostermislerdir. Adem-i Miidahaleciler ise Ahmet Riza liderliginde “Osmanli
Ittihat ve Terakki Cemiyeti” kurarak yollarina devam etmislerdir (Seyitdanlioglu, 1996).
Kapitalistlesme her iki grup icinde birincil amag olmakla birlikte Mehmet Sabahattin’in liderligindeki
grup “serbest ticareti”, Ahmet Riza’nin onciiliigiindeki grup ise “himayeciligi” savunmustur. Mehmet
Sabahattin’in iktisadi goriiglerindeki esas farkliligina dikkat ¢ekilirse, onun bireyselligin gelistirilmesine
yapmis oldugu vurgunun onemlidir. O, komiiniteryen olanlara nispeten bireyci toplumlarin daha
girisimci, bagimsiz ve iiretken oldugunu savunmus, Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu bunaliml
durumdan c¢ikabilmesinin bireysellife 6nem vermesiyle olacagini belirtmistir. Merkeziyetgilikten
vazgegilip 4dem-i merkezi bir yapiya gegilmesi gerektiginin altini ¢izmistir (Erdogan, 2002).

1908-1914 yillar1 arasindaki donemde Cavid Bey’in savundugu “liberal kapitalist nizam goriisii”
ile Ittihatgilarin dillendirdikleri “milli iktisat goriisleri” iktisadi alanda var olan iki farkli goriisii
yansitmistir. Cavid Bey Ilmi Iktisat (iktisat Ilmi)” isimli kitabinda klasik iktisadi yaklasimin tiim
ilkelerini yansitmugtir. Iktisadi alanda devlet miidahalesinden uzak piyasa sistemi ve serbest ticareti
savunmustur. Cavid Bey yayimladigi “Ultim-1 Iktisddiyye ve Ictimiiyye Mecmuasi” ile bu fikirleri
dillendirmistir (Karakoyunlu, 1993). Mecmua, Balkan Savasi’na degin devam eden mesrutiyet
liberalizminin sozciiliigiini yapmistir (Toprak, 2013). Cavid Bey’in savundugu liberal yaklagimlara
yonelik ilk tepkiler ise Akyigitoglu Musa Bey’in “Metin”, “Tiirk Yurdu”, sonrasinda “Iktisadiyyat”
mecmuasi etrafindan yiikselmistir. “Milli iktisat yaklasimi” seklinde kendilerini tanimlayan bu tepki,
Jon Tirkler Hareketi i¢inde vuku bulan ikinci bir boliinme (1908°deki Jon Tiirk Kongresi) ile iktisadi
alandan uzaklasip siyasi alana dogru kaymustir. II. Mesrutiyet ilan1 akabinde ise rakip siyasal parti
programina doniismek suretiyle (Insel, 2005) uzunca bir miiddet varligim siirdiirmiistiir.

1914’e kadar liberal iktisat politikalar uygulanmis, fakat I. Diinya Savasi’nin etkileri nedeniyle
bu politikalardan uzaklasilmigtir. Bu dénemde milli iktisat politikalar giindeme gelmis, iktisadi
liberalizmden vazgegilerek yerli bir burjuva smifi olusturmak istenmistir (Seyitdanlioglu, 1996). Milli
iktisat anlay1s1, Tiirk milliyet¢iliginin iktisadi boyutu olup, Alman iktisat yaklagimindan esinlenilmistir.
Bu anlayis gergevesinde girisimci bir burjuva sinifi meydana getirilmek istenmistir (Toprak, 2003). S6z
konusu durumun temel gerekcesi ise ticaret, bankacilik ve finans sektorlerindeki Tiirklerin
gayrimiislimlere oranla kii¢iik bir azinhig: teskil etmesidir (Issawi, 1980). Ittihat ve Terakki, milli
iktisadin temel kaidelerinin hayata ge¢irmek i¢in I. Diinya Savasi’n1 firsata doniistiirmek adina ticari ve
sanayi alanindan gayrimiislimleri tasfiye yoluna giderek varlikli bir Tiirk burjuva sinifi meydana
getirmek istemistir. Bu donemde, 6zellikle 1916-1918 yillarinda, milli iktisat yaklagimin mimar1 Kara
Kemal Bey’in ¢abalar1 6nemlidir (Ziircher, 2005). I. Diinya Savasi’ndan yenik ¢ikilmasiyla devlet eliyle
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milli kapitalist burjuva sinifi meydana getirilmesi anlayisinin temelini olusturan milli iktisat anlayisi
basarisizliga ugramig, Cumhuriyet’in ilan1 sonrasinda ise farkli sartlarda yeniden denenmistir.

I. Diinya Savasi sonrasinda 23 Nisan 1920 tarihinde agilan I. Meclis’te Atatiirk’tin liderliginde I.
Grup’a ilk muhalefet II. Grup tarafindan yapilmistir. II. Grup’a ait programa bakildiginda, klasik
liberalizme ait temel ilkeleri gormek miimkiindiir. Bu programda tarimsal sektore dncelik tanimak
suretiyle bir devlet bankasinin kurulmasi, 6zerk olan demiryolu politikasinin izlenmesinin zorunlulugu
belirtilmistir (Demirel, 2011). II. Grup’un biitiin programi ayrintili incelendiginde iktisadi liberalizm
hususunda “1liml bir himayeci/korumac1” yaklagima dogru yénelme egiliminde oldugu goriilmiistiir. 1.
Meclis 1 Nisan 1923 tarihinde dagitilmis, II. Grup tiyelerinin tasfiyesi gergceklesmistir. 9 Agustos 1923
tarihinde acilan II. Meclis’te muhalefet ise hilafetin kaldirilmasi ile cumhuriyetin ilan1 konularinda
yasanmis, sonrasinda dokuz mebus arkadasiyla Rauf Bey Halk Firkasi’ndan istifa ederek Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkasi’n1 (TpCF) kurmustur.

TpCF’nin programina bakildiginda hem siyasi hem de iktisadi alan agisindan liberal degerleri
yansitmigtir (Tunaya, 1992). Firka’nmin iktisadi liberalizm 06zelinde serbest meslek doktrinini
benimsedigini ifade eden Insel (2005), bunun Cavid Bey tarafindan dillendirilen Tiirkiye’ye uluslararasi
alanda tarimin diistiigiine yonelik bir teslimiyetgilik igermedigini savunmus, “iliml iktisadi liberalizm
ile himayeciligin kesistigi” zeminde bulunmaya 6zen gdsterdigini belirtmistir. Ozetle firka liberalizmin
degerlerini siyasi iktisadi alanda liberal ilkeleri sahiplenmis ve cumhuriyet donemindeki liberal
demokrasinin Onceledigi rekabetci siyasal alanin meydana gelmesine katki sunmustur. TpCF’nin
savunmus oldugu bu ilkeler, tek parti doneminde elestirilere maruz kalmis ve feshine sebebiyet verecek
bir boyuta ulagmistir. 1925’te dogu vilayetlerinde baglayan Kiirt ayaklanmasindan TpCF sorumlu
tutulmus, bunun cumhuriyet rejimine yonelik bir tehdit olarak algilanmasimi beraberinde getirmistir.
Sonug itibariyle TpCF kapatilmis, tek parti doneminde ancak bes yil sonra ikinci ¢ok partili hayata gegis
denemesi “Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin (SCF)” kurulmasiyla olmustur.

SCF’nin sahiplendigi siyasetin temeli, CHF nin iktisadi alanda uygulamis oldugu politikalara
yonelik elestiriler (Karpat, 2010) getirmek seklinde belirtilmistir. Bu dogrultuda mevcut hiikiimetin
iktisadi alanda uyguladig1 yanlis siyasetin iilkeyi yedi yildir mali agidan sikinti i¢ine soktuguna yonelik
itiraz sesleri ylikselmistir. Halktan alinan vergiler, para politikasi, inhisarlar, yabanci sermaye,
demiryolu yapimi uygulamalar1 yanlis olarak nitelendirilmistir. Bu sebeple SCF’nin savundugu temel
hedef, tilkeyi iktisadi yonde kalkindirmak (Avsar, 1998) seklinde dillendirilmistir. S6z konusu hedefe
yonelik uygulamalar igeren on bir maddeden olusan firka programi incelendiginde liberal bir yap1 arz
ettigi goriilmektedir. SCF’nin bu programinin temel ilkelerini vergilerin diisiliriilmesi, diisiince
ozgiirliigii, devlet tekellerinin kalkmasi (Kongar, 1999), kadinlara segme hakkinin verilmesi, tek dereceli
secim ve iktisadi liberalizm (Tekin & Okutan, 2006) olusturmustur. SCF’nin s6z konusu politikalar
toplumdan biiyiik bir ilgi gérmiistiir. Ozellikle Fethi Bey’in izmir’i ziyaretinde “Yasasin Serbest Ulke”
tarzinda sloganlarm atilmast (Insel, 2005) bu ilgiye 6rnek olarak verilebilir. Bu ziyaret sirasida vuku
bulan kiiciik siniflarin militanca tutumlari, grevler ve kitle gosterilerin hiikiimete muhalif olan gruplarin
firkanin biinyesinde toplandigim gdstermistir (Ahmad, 2011). S6z konusu durumu CHF kendi
iktidarlarina bir tepki seklinde degil de rejime yonelik bir tehdit olarak algilamigtir. SCF’nin destekgileri
ise “miirteci ile gerici ” goriilmiis ve elestirilmistir (Karpat, 2010). Biitiin bu siire¢ sonucunda firka, 7
Kasim 1930 tarihinde kurucular tarafindan feshedilmistir.

Tek parti doneminde uygulanan iktisadi politikalara bakildiginda 1923 ten 1929’a kadarki déonem
liberal, 1930-1932 aras1 devletgilige gecis ile 1932-1938 wyillar1 ise bu devletcilik anlayiginin
uygulamaya baslandigi donem seklinde siniflandirilabilir. 1929 Ekonomik Buhran’a kadar ki donemde
devlet tarafindan 6zel girisimcilik desteklenmis, disa acik bir iktisadi yaklagim uygulanmistir. Bu
donemde siyasi ve iktisadi politikalarin yoniinii belirleyen 17 Subat ve 4 Mart 1923 tarihleri arasinda
yapilan “I. Iktisat Kongresi” ve 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan “Lozan Antlagmasr” olmustur.

I. iktisat Kongresi’nde &zel girisimcilige gerekli destegin verilmesi, disa agik iktisadi yaklagimin
ve yabanci sermayeye yonelik ilimli bir tavrin gerekliligine yonelik (Tokgoz, 2009) alinan kararlar
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cumhuriyetin iktisadi politikalarim belirlemistir. Bu kararlar1 sekillendirmek maksadiyla “Milli Iktisat”
ilkeleri uygulamaya sokulmustur. Bu uygulamada giidiilen temel amag¢ ise yurdun sanayisinin
gelismesine 6n ayak olmak, bireysel tesebbiisii korumak, miilkiyet hakkina gereken 6zeni gostermek
suretiyle bir iktisadi sistemi baslatmaktir (Boratav, 2008). Boylece liberalizme dayali bir devletcilik
anlayis1 benimsenmistir. 1923’te imzalanan Lozan Antlagmasi ile giimriik tarifelerinde herhangi bir
degisiklik yapilamamasi karar1 alinmig, bu durum Tirkiye’nin 1929 yilina degin glimriik tarifeleri
iizerinde s6z hakkina sahip olamamasini beraberinde getirmistir (Bugra, 1995). 1927°ye gelindiginde
“Tesvik-1 Sanayi Kanunu” ile sanayi ve yerli iiretim giliglendirilmek istenmis, ithalati kolaylastirmak
amactyla glimrikk vergileri sinirlandirilmaya g¢abalanmistir (Boratav, 2006). Boylelikle sanayiciye
yonelik koruyucu tedbirler alinmis, muafiyet ve tesviklerle kamudan elde edilen hasilanin 6zel sektore
aktarilmasina ¢alisilmis, milli bir ekonomiyle yerli sanayici ve tliccar (Yerasimos, 1992) meydana
getirilmeye calisilmustir. iktisadi yasamin diizeltilmesi adina atilan bu adimlar Amerika’da ortaya ¢ikan
ve kisa siire i¢inde tiim diinyaya yayilan 1929 Ekonomik Buhran'm patlak vermesiyle baska bir yone
evirilmigtir. S6z konusu krizle bas edebilmek icin devletin iktisadi alana miidahalesi gerekli
goriilmiistlir. S6z konusu bunalim klasik iktisadi yaklagimin sorgulanmasini ve devlet miidahaleciligine
yonelik 1limli bir tutum sergileyen baska bir liberal yaklasimin kabuliinii beraberinde getirmistir.
Tiirkiye’de iktisadi agidan ayakta kalabilmesi i¢in degisen kiiresel iklime ayak uydurmak zorunda
kalmus, tek parti donemindeki himayeci anlayisin baslangici bu zaman dilimine denk gelmistir. 1930 ve
1932 yillann arasinda uygulanan bu anlayis, 1933-1938 yillarinda devletcilik diisiincesiyle
birlestirilmistir.

Devlet¢ilik anlayiginin savunusu ise iki farkli tahayyiil cevresinde sekillenmistir. Birincisi “1limli
devletgilik modeli”dir. Bu model, kalkinma i¢in kagimlmaz giidiimlii bir iktisadi politika olup (Insel,
2005), birey tarafindan yerine getirilemeyenin devlet eliyle yapmasini talep eden goriistiir. ikincisi ise
“devletgiligi bir biitiin” olarak algilayip (Insel, 2005) diger goriisten daha miidahaleci bir yapiya sahip
olan, kamu yararinin lazim geldigi her tiirlii isin devletce icra edilmesi gerektigini savunan yaklagimdir
(Boratav, 2006). Insel’e (2005) gore, o vakte kadar “milli iktisat” kavramu ile kendini nitelendiren kesim
daha sonra devletciligi savunmaya baslamig, onun karsisinda yer alan liberalizm ise “ilimhi iktisat”
politikasiyla kendini simirlamistir. Boylelikle siyaset arenasindan siyasi liberalizmin tasfiye asamasi
tamamlanmigtir. CHF nin 1931°de diizenlenmis olan III. Kurultayi’nda iktisatta “itlimli” (CHF, 1931),
1935 yilinda yapilan IV. Kurultay’da ise liberalizme karsi olmakla birlikte 6zel sektor ile piyasanin
devlet denetiminde olmasini savunan “asir1 devletgilik” diisiincesi (Bila, 1979; CHP, 1935) kabul
gormuistur.

Devletci iktisadi politikalar uygulanmasi planli ekonomiye gecilmesiyle baglamistir. 1934-1938
yillar1 siirecinde yiiriirlikte olan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plam ile Tiirk ekonomisinin
kalkindirilmasima c¢abalanmus, hizli bir sekilde sanayilesme amacglanmistir (Sevgi, 1994). Ikinci Bes
Yillik Plani ise 1936°da Iktisat Vekili olan Celal Bayar tarafindan birinci plandan daha kapsamli olacak
sekilde hazirlatilmistir. 1938 ile 1943 yillar1 arasim kapsamasi diigiiniilen bu ikinci plan II. Diinya
Savasgi’nin baglamasiyla iktisadi bagimsizligi koruma telasi, savagin zorluklari gibi sebeplerden
uygulanamamustir (Coban, 2012).

Tek parti doneminde liberal fikirlerin savunusu Halide Edip Adivar, Ahmet Agaoglu Hiiseyin
Avni Ulas, Hiiseyin Cahit Yalgin vb. aydinlar tarafindan yapilmistir. Ozellikle Yalgin, yaymmladig
“Fikir Hareketleri” mecmuasiyla donemde etkili oldugu sdylenebilir. Bu mecmuadaki kalem oynatan
yazarlarin tamami ilkesel olarak iktisadi liberalizmi savunmustur, devletin iktisadi alana yapacagi
miidahalelerin olumsuz sonuglar doguracagi belirtmislerdir. Yalgin’da bu fikirlere katilmakta fakat
Tiirkiye gibi sanayilesmemis, toplumsal smiflarin olusmadig1 iilkelerde Indnii gibi iktisadi devletgilige
bir savunma araci, Tiirk iktisadimi kurtarip, saglamlastirmak i¢in en uygulanacak en dnemli meslek
seklinde gormiistiir (Yiiksel, 2005).

II. Diinya Savagi’nin sebep oldugu olumsuz kosullardan tiim diinya etkilenmistir. Bu dénemde
Tiirkiye’de ithalatta yasanan daralma, yetiskin olan erkeklerin askere gitmesi dolayisiyla iiretimde
meydana gelen azalma, enflasyonun yiikselmesi (Timur, 2003) nedeniyle savas ekonomisi politikalari
uygulanmis ve bu dogrultuda bir¢ok karar alinmistir. Bunlardan ilki 18 Ocak 1940 tarihinde kabul edilen
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kat1 fiyat kontrolleriyle tarimsal {iriinlerin diisiik fiyatla alinmasi iceren Milli Koruma Yasasi’dir
(Boratav, 2006). 11 Kasim 1942 tarihinde ise savas kosullarindan kaynaklanan biit¢e aciklarini ortadan
kaldirmak i¢in meclis tarafindan Varlik Vergisi Kanunu’nu ¢ikarilmistir (Payasli, 2011). Diger bir
uygulama ise 14 Mayis 1945 tarihinde kabul edilen Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu (CTK) dur. S6z
konusu kanunla hedeflenen topragi olmayan/yetmeyen ailelere gecimlerine yetecek sekilde toprak
verilerek (Demirel, 2013) onlarin ihtiyag duydugu kredi, tarimsal araglar vb. ihtiyaclar1 tedarik ederek
topraklarin belli bir biiyiikliik diizeyinde kalmasini ve diizgiin bir sekilde kullanilmasini (ince, 2008)
saglamaktir. Bu kanunlarm disinda Cemiyetler Kanunu, Polis Vazifesi ve Salahiyet Kanunu, Is Kanunu,
Ceza Kanunu’nun 141. ve 142. maddeleri, Matbuat Kanunu vb. yasal diizenlemeler de yapilmistir
(Bayir, 2011).

CHP i¢indeki vuku bulan muhalefet, Koy Enstitiileri ile Toprak Reformu Kanunu’nun mecliste
goriisiilmesi esnasinda gerceklesmistir (Uyar, 2012). Ayrica parti i¢indeki kimi milletvekillerinin dinde
reform talebi karsisinda ise devletin dine miidahale etmemesi gerektigi goriisli dillendirilmistir (Sahin,
2008). Yaganan bu durum Inénii’'niin uyguladig: politikalardan rahatsiz olan milletvekillerinin Celal
Bayar’in ¢evresinde toplanmasi sonucu hiziplesme meydana gelmistir, Birlesmis Milletler
Anlagmasi’nin imzalanmasi bu siirecin miicadeleye doniismesine zemin hazirlamistir. 1945°te mecliste
gorilisiilmeye baslanan Biitce Kanunu ve Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu’nu s6z konusu miicadelenin
baslangicina tekabiil etmistir. Muhalif milletvekilleri Adnan Menderes, Refik Koraltan, Celal Bayar,
Fuat Kopriilii tarafindan, sonradan Dortlii Takrir ismiyle anilacak olan, bir 6neri meclise sunulmustur.
Sonrasinda bu oOnerinin reddedilmis, muhalif milletvekilleri ise CHP’den ihra¢ edilmistir. Bu
milletvekilleri 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti’yi (DP) kurmus, iilkeyi yeniden ¢ok partili hayatla
bulusturmuslardir.

DP, Tiirkiye’nin yoksullagmasina mevcut devletgilik anlayisinin neden oldugunu savunmus,
Kamu lktisadi Tesekkiillerinin dzellestirilmesi gerektiginden bahsederek CHP’den daha farkli olan bir
iktisadi politikanin hayata gecirecegi sinyalini vermistir. Bu siiregte DP’nin hiikiimetin uyguladig:
iktisadi devlet¢ilik politikasini ciddi bir sekilde elestirmesi, savas yillar1 boyunca gii¢ kazanan 6zel
sermaye ile biiylik toprak sahipleri tarafindan destek gérmesini saglamistir (Sahin, 2007).

II. Diinya Savas1 sonras1 Bat1 ile biitiinlesmek isteyen Tiirkiye i¢in en 6nemli mesele iktisadi
liberallesme olmustur. Bunun gergeklesmesi icin uluslararasi serbest ticaretin desteklemesi,
korumaci/himayeci anlayisin terk edilmesi, doviz kurlarmin ise yeniden ayarlanmasi zorunlulugu
dogmustur. Tiirkiye, kendi kendine yeten bir iilke olma, milli bir sanayi meydana getirmek igin gayret
sarf eden ice doniik devletci iktisadi anlayisin degismesinin gerekliligi hissedilmistir (Cosar, 2004).
Tiirkiye, II. Diinya Savasi sonrasi yenidiinya diizenine dahil olmak istedigini ilk olarak 1944’te
gergeklesen ve iktisadi diizenin yeniden insa edilmeye ¢abalandigi Bretton Woods Konferansi’nda yer
alarak gostermistir. Bu durum, 11 Mart 1947 tarihinde yapilan Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya
Bankasi’na iiyeligi ile somutlagsmistir (Sahin, 2007). S6z konusu siirecin i¢ politikadaki yansimasi ilkte
devletei ve miidahaleci iktisadi uygulamalarda bir ilimlagma, akabinde devletgilik yaklagiminin
terkedilmesiyle gerceklesmistir.

CHP’nin devletgilik anlayisindan tavizi ilk olarak 1943°teki VI. CHP Kurultay1 gergeklesmistir.
Bu kurultayda kapitalist kesime yonelik bazi ayricaliklar giindeme gelmis (Kog, 2014), 1946°da kurulan
Recep Peker hiikiimeti programina ise siireci desteklemeye yonelik maddeler eklenmistir (Ahmad,
2007). 1947 yilina gelindiginde CHP’nin VII. Kurultay1 gergeklesmis, devletgilik anlayisi terk edilmistir
(Sancaktar, 2012). S6z konusu kurultayda yatirim alan1 agisindan devlet ve 6zel sektor ayrimi yapilarak
serbest ticaret egemen kilinmaya ugragilmistir (Bila, 1979). Truman doktrini, Marshall yardimi ve
Barker, Hilts, Thomburg heyet raporlar1 bu anlayisin varligini kaybettigini kanitlar niteliktedir (Payasli,
2011). Ilaveten Tiirk liras1 dolar karsisinda 7 Eyliil 1946 tarihinde %54,3 oraninda devaliie edilmistir
(Sahin, 2007). Ama demokratiklesme, liberallesmeye yonelik yapilan s6z konusu degisimler sermaye
gruplarimi tatmin etmemistir. Bu nedenle Belediye Gazinosu’nda 22-27 Kasim 1948 tarihleri arasinda
bes sivil orgiitiinin mensubu toplamda 1100 delegenin yer aldigi Tiirkiye Iktisat Kongresi
gergeklestirilmesiyle hissedilmistir. Bu kongrede ise basta devletcilik olmak iizere devlet miidahalesi,



478 Sahin, Z. / Anemon Mus Alparslan Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2025 13(1) 468-489

vergi reformu, dis ticaret yaklasimi siddetle tenkit edilmistir (Istanbul Tiiccar Derneginin Tesebbiisi,
1948). Ozetle Tiirkiye’de 1946’11 yillarin baglarindan itibaren devletgilikten liberalizme gegis diisiincesi
onem kazanmaya baglamistir. 1950’den itibaren liberal ekonomi uygulanmaya baslanmis, kapitalist bir
kalkinma hedeflenmistir (Elma, 1996)

“Hiir Fikirler” Mecmuasinda Liberal Iktisadi Yaklasimin iz Diisiimii

“Hiir Fikirler” mecmuasi, Ali Fuat Baggil ve Ahmet Emin Yalman’in bir araya gelerek ve
etraflarinda farkli liberal degerlere sahip entelektiielleri de toplamayi basararak kurduklan “Hiir
Fikirleri Yayma Cemiyetinin yayin organi olarak ¢ikarilmaya baslanmistir’. Mecmuanin igerik analizi
yapildiginda; 26 tane terciime ve 63 telif makale, 5 beyanname, 75 fikir hareketleri, 5 cemiyetle ilgili
haber ile iktibaslar olmak {izere 11 yaziya rastlamilmistir. Bireycilik, bireyin dokunulmazligi ve
ozerkligi, 6zel miilkiyet, aile, 6zgiirlikler (basin, fikir ve vicdan, ilim ile okuma, din, dil ), liberal
demokrasi, iktisat ile ilgili konularda yazilar kaleme alinmistir.

Bireycilik 6zelinde memuada Locke’un rasyonel siyasi teorisinin izlerini gérmek miimkiindiir.
Akil sahibi bireyin maddi, manevi kabiliyetini istedigi gibi kullanmasinda 6zgiirlige olan vurgu bu
teorinin bir yasimasi olarak okunabilir. Fakat bireyin bu 6zgiirliik i¢cinde “ahlaki degerlere ve kanuna”
riayet etmesi gerektigi ivedilikle tekrarlanmigtir. Toplumun giicli onu olusturan bireylerin kudretiyle
orantili olarak kabul gérmiistiir. Mecmuada devletin gorevleri i¢, dig giivenlik ve adaletin saglanmasi ol
klasik liberal teorinin temel yaklagimini yansitmistir. Devletin bu dogrultuda bireysel 6zgiirliiklere
hi¢bir sekilde miidahale edemeyecegi salik verilmistir. Negatif 6zgiirlik anlayisinin mecmuadaki
yazilardaki genel bakis agisin1 yansittig ifade edilmelidir. Ozellikle Basgil’in kaleme aldig1 makalelerde
bu durum ¢ok daha fazla hissedilmektedir. Mecmuadaki diger yazarlar ozgiirliik {izerine kalem
oynatarak Basgil’e destek olmuslardir. Mecmuada bu temayla ilgili olarak pek c¢ok terclime ve 6zgiin
makale yayimlanmigtir. Bunlar, caligmada c¢esitli alt-temalar seklinde ele alinip, incelenmistir:
“Matbuat (Baswn) Ozgiirliigii/Hiirriyeti, Fikir ve Vicdan Ozgiirliigii/Hiirriveti, I[lim ve Okuma
Ozgiirliigii/Hiirriyeti, Konusma ve Yazma Ozgiirliigii/Hiirriyeti, Din Ozgiirliigii/Hiirriyeti ve Laiklik”.

Bu minvalde ¢aligmanin bu kisminda mecmuanin iktisadi bakis agisinin ortaya g¢ikarilmasi
amaclanmistir. Mecmuada ilgili makaleler iki alt baslik altinda toplanmis ve incelenmistir. ki, mevcut
iktisadi politikalara getirilen elestiriler ile sorunlara yonelik ¢6ziim arayisi ¢ercevesinde onerilen model;
ikincisi iktisadi politikalara Anglo Sakson toplumlar, 6zelde ise Amerika, temelinde sunulan 6rnek
modeldir. Boylece mecmuada savunulan iktisadi yaklagim biitiin ayrintilariyla aktarilmaya galigilmistir.

Mevcut Iktisat Politikasina Yénelik Elestiriler ve Coziim Arayisi1 Temelinde Onerilen Yeni
Iktisadi Model

1940’1 yillarda i¢ politikada basta devletci iktisadi politikalarda goriilen 1limlagma siireci
sonrasinda devletgilikten liberalizme gecis diislincesi gittikce 6nem kazanmistir. Mecmuada 1929

2 Hiir Fikirler mecmuasinin imtiyaz sahibi “Ali Fuat Basgil”, yazi islerini yiiriiten “Nejat Ozgiir” olarak belirtilmistir.
Mecmuanin dikkate deger 6zelliklerinden birisi ise logosunun altinda her sayida yer alan 6zgiirliik/hiirriyet ile adalet degerlerini
igeren serlevhalara yer verilmesi oldugu ifade edilmelidir. 1 Ekim 1947 tarihinde ¢ikarilmaya baslanan mecmuanin son sayisi
Eylil 1949°da yayimlanmustir. Yazar kadrosunun oldukca zengin oldugu belirtilmelidir. Ali Fuat Baggil, A. Adnan Adivar,
Ahmet Emin Yalman, M. Ali Sebiik, Osman F. Okyar, Kemal Ciindiibeyoglu, Burhan Apaydin, H. Suphi Tanri6ver, Cihad
Baban, Sulhi Dénmezer, Bahri Savci, Selim Ragip Emeg, Muvaffak Benderli, ismet Alkan, Fahir HAdi Armaganoglu, Halide
Edip Adivar, Nejat Ozgiir, Orhan Apaydin, Hifz1 Tevfik Génensay, Celal Dereoglu, Mustafa Hakki Akansel, Abdiilhak Kemal
Yoriik, M. Iskender Ozturanli bunlardan bazilaridir.
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Ekonomik Buhran sonrasi uygulanmaya baslayan Keynesyen iktisadi yaklasimin etkileri tizerinde
durulurken kabul goren iktisadi yaklasim ise “0l¢ii” ekseninde sekillenen bir devletcilik anlayisini
yansitmigtir.

Mecmuada bireysel tesebbiis Ozgiirliigline engel olmamasi kosuluyla “dlgiilii/mutedil” bir
devletcilige kapr aralanmistir. Ismet Alkan (1949) “Ekonomide Devletcilik ve Fert Hiirriyeti” adli
yazisinda mutedil devletciligin sinirlarin iyi bir sekilde hem tayin hem de tespit edilmesi ve degisen
durumlara uyum saglama kapasitesine sahip olmas1 gerektigini savunmustur. Aksi durumda “bireysel
Ozgiirliige” zarar vereceginin altin1 ¢izmistir. Tirkiye’de devletcilik yaklagimimin Cumbhuriyet
doneminden itibaren iktisadi alanda uygulandigindan kokleserek yerlestigini belirtmistir. Bu alanda
dikkat edilmesi gerekenin “bireysel Ozgiirliige” yonelik tutum ve miidahale sorunu oldugunu
dillendirmistir. Devletin iktisadi alandaki faaliyetlere katilmasi ve cesitli igletmelere sahip olma,
yonetme hakkini elde etmesini bireyin geg¢im ile is alanina yonelik bir miidahale olarak gérmiis, bunun
Ozgiirliige yonelik bir tehdit olarak algilanacagini savunmustur. Kemal Tosun (1949, s. 186) “Devletcilik
Meselemiz” baglikli yazinda “Ol¢iilii/mutedil devletcilik” anlayisini; ... “ne ferdi ne de devieti gaye
edinen bir nizam olmaldwr. Zira bunlardan birini gaye ittihaz etmek, egoizmi kamgilar; égocentrique
bir zihniyet tevlit eder. Ferdi hayatta oldugu gibi, ictimai hayatta da bu zihniyet ¢ok kotii neticeye
ulasir” seklinde ifade ederek Alkan gibi sinirlarin iyi tespit edilmesi gerektigine génderme yapmustir.

Abdiilhak Kemal Yoriik (1949) devletin iktisadi hiirriyete, yani piyasaya, miidahale etmemesi
gerektigini belirtmekle birlikte devlet¢iligi tamamen iktisadi yasamdan soyutlamamistir. Devletin kendi
gorev alan1 kapsamina giren meselelerde iktisadi sahaya smirli olmak kosuluyla miidahalesini lizumlu
gdrmiis, fakat bireyin iktisadi yasamia karigilmamasi, tercihlerini 6zgiirce yapabilmesi gerekliliginin
altin1 ¢izmistir. Yorik (1949, s. 57) yazisinin sonunda ise devletgiligin sinirlarinin kesin bir sekilde
belirlenmemesinin otoriter, totaliter yonetimlere kap1 aralayacagini su sekilde ifade etmistir; “Totaliter
ve otoriter nizamin devlet¢ilik kisvesi altinda ortaya ¢ikabilecegini, devlet¢iligi isteyenlerin ve tatbik
edenlerin huluslarina ve iyi niyetlerine ragmen bu sistemin fert hiirriyetini yok edecek bir istibdada
kadar varmak istidadinda bulundugunu unutmayalim.” Buradan klasik liberallerin devletin ekonomik
miidahalesinin artmasinin 6zgiirliikleri tehlikeye sokacag diistincesi ve bu durumun despotik rejimlere
zemin hazirlayacagi tehlikesi kabul gormekte fakat devlet tamam iktisadi hayatin disina itilmeyip “6l¢ti”
unsurunun 6ne ¢iktigi goriilmektedir. S6z konusu bakis agis1 tiim yazilara sinmistir.

Tosun (1949) devlet¢iligi programsizligi ve biinyesinde var olan nedenlerden elestirerek istenilen
refah diizeyine ulagamamasimnin bunlardan kaynaklandigini belirtmistir. iktisat Kongresi tarafindan
sunulan devletgilik raporunu analiz ederek, devletin gorevlerine tekrardan dénmesinin gerekliligine
vurgu yapmustir. Ik olarak devletin kendine has gérevlerini diizgiin bir sekilde yerine getirmesinin
onemini vurgulamigtir. Devlet ile 6zel sektdriin ayni alanda rekabet etmemesini, eger iktisadi agidan
istikrar arzulaniyorsa iilke siirlar1 igine yabanci sermayenin ¢ekilmesinin gerekliligi ve 6zel sektoriin
karsilagtig1 engellerin bertaraf edilmesinin zorunlulugunu belirtmistir. Ancak Tosun’un (1949, s. 186-
187) yazisinda devlete bigtigi rol digerlerinden farksiz degildir: “Devletin ekonomik siyasetinin, tesvik
tanzim ve murakabeden ibaret olmasi, isletmecilik yapmamasidir. Devlet, isletmelerden ‘peyderpey elini
cekmeli’ ve onlart ‘hususi tesebbiislerle kooperatiflere devretmeli’ ve ‘bilhassa, hi¢bir surette serbest
pivasadaki tesebbiisler karsisinda hem rakip, hem miirakip durumda bulunmamalidir.”

Benzer sekilde Iktisat kongresine deginen Nejat Ozgiir “1948 Tiirkiye Iktisat Kongresi” baslikli
yazisinda diizenlenen kongreye yonelik diisiincelerini aktarmigtir. Bu kongrenin, 1923’te yapilandan
farkli oldugunu belirtirken ilkinin hiikiimetin girisimleriyle yapildigini, iktidar partisinin dillendirdigi
iktisadi yaklagim yansittigina dikkat ¢ekmistir. Ikinci kongrenin 1250 miinevver ile is adaminin
istirakiyle tamamen 6zel tesekkiillerin girisimiyle gerceklestigini vurgulamustir (Ozgiir, 1949). Kongre
katilim agisindan hiikiimet ile 6zel tesekkiillerin ilgisizliginin onu iiziintii ve hayrete diisiirdiiglinii su
ifadelerle aktarmustir (Ozgiir, 1949, s. 139): “Vatandaslarin umumi hayata karsi olan bu aldkasin
hiikiimetin ve iktidar partisinin memnuniyetle karsilamas: halkin diigiincelerini anlamaga, bunu bir
ilham ve irsat kaynagi saymaga meyil gostermesi beklenirdi. Halbuki hakikat tamamiyle aksine
olmugtur.” Kongre sirasinda dis ticaret, devletcilik, vergi reformunun miinakasaya agildigini belirten
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Ozgiir’iin (1949) son minvalde devletin iktisadi politikasini; 6zel miilkiyete dayanan, bireyin iktisadi
Ozgiirliiklerini muhafaza eden, iktisadi alanda 6zel tesebbiisii esas alan, milli ekonomiye kilavuz olan
sosyal adaleti konu edinen bir sistem seklinde belirledigi ifade edilmelidir. Ayrica devletin amme
hizmetleri harig, bireyin tesebbiis ve hareket Ozgiirligiine katiyen miidahalede bulunulmamasini
savunmast klasik liberal ¢izgiye daha yakin tavir aldig1 goriilmektedir.

Bunun yani sira Emery Reves’in “Sosyalizmin Iflasi” adli kitabinm bir kisminin cevirisini
yaparak mecmuaya yansitan Mehmet Deger, devletgilikten ziyade “6zel girisimciligi” 6n plana
cikarmaya c¢aligmaktadir. S6z konusu yazida giidiimlii olarak calisan higbir ekonominin istenilen
basarty1 yakalamayacag belirtilerek ekonominin kuvvetli bir bigimde yol almasinin girisimcilige bagh
oldugu, devletin denetimindeki ekonomik alanlarin bundan mahrum kaldig1 dillendirilmistir. Piyasanin
ihtiyaci olan gereksinimlerin hepsinin devlet tarafindan yerine getirilemeyecegi, yeni yatirimlara dair
diistincelerin hayata gegirilmesiyle ekonominin daha etkin ve verimli olacagi vurgulanmistir (Reves’ten
aktaran Deger, 1949). Burada ise devlete bigilen rol daha net bir sekilde anlagilmaktadir.

“Miinevverlerimizi Bekliven Vazife” baslikli yazisinda Nejat Ozgiir, II. Diinya Savasi sonrasi
sahip oldugu siyasi ve sosyal sartlara gore her memleketin kendine has bir program uygulamasina
ragmen Tiirkiye’de aksi bir durumun yasandigin belirterek burada bir hareketsizligin, durgunlugun
varligima dikkat ¢ekmistir. Bu durum karsisinda iktidarin mevcut politikasindan taviz vermemesini
tenkit etmistir (Ozgiir, 1949). Bireye 6zgiirce davranma alan1 tanimayan, her alanda kendini hissettiren
ve kotli bir sekilde uygulanan devlet¢ilik anlayisinin, Sl¢iili bir sosyalizmden c¢okca fayda uman
vatandaslarda hayal kirklig1 yarattiginm belirtmistir. S6z konusu durumun sebebini ise tatbik edilen
devletciligin kotii yonetimi, isletmecilige el atmasi, kirtasiyecilik yapmasi, bireye 6zgiirliik hakki
sunmamasi, sinirlarinin muglak olmasi seklinde ifade etmistir. Devletin kurulmasini izleyen yillarda
mecburi bir sekilde “mutedil bir devletcilik” anlayisinin uygulandigini, sonrasinda ise devlet kapitalizmi
haline gelmesinin bu durumlara sebebiyet verdigini belirtmistir. Bu donemde izlenen miifrit devletci
anlayisin uygulanma nedenine bir anlam veremeyerek, memleketin i¢ ve dis alanda huzura kavusmasi,
milli hakimiyetin uygulanmasi, gliven telkin edip itibar gérmesi icin sdz konusu anlayistan
vazgecilmesi, demokrasi ve kurumlariin yerlestirilmesinin énemine dikkat ¢ekmistir (Ozgiir, 1949). 22
Kasim 1948 tarihinde gerceklesen Izmir Iktisat Kongresi’nin bazi anlagmazliklar sebebiyle sekteye
ugradigini belirtmis, fakat lilkedeki iktisadi meselelere dair yetenekli bir¢ok is ve bilim insanin1 bir araya
getirmesi agisindan degerli oldugunun altin1 ¢izmistir.

“Devlet¢ilik ve Hiirriyet” baglikli yazisinda Abdiilhak Kemal Yoriik (1949) himayeci/korumaci
anlayis1, milli sermayenin daha ileri noktaya taginarak gelistirilmesine ve memleketteki emekgi kesimin
korunmasina yonelik bir 6nlem oldugunu belirtmistir. II. Diinya Savasi ve ekonomik buhrandan sonra
iilkelerin kendilerini kurtarmak amaciyla tatbik etmesi gerektigi sistemi (Yortk, 1949, s. 148); “biitiin
tatbikiyle devletcilik degil de giimriik setleri ile olusturulmus himaye, igeride ise degisik yollarla
olusturulacak tesvik ve tanzim sistemi” seklinde izah etmistir. Bunun gerekcesini; “himayecilik/milli
ekonominin liberalizmin en yiiksek mertebede uygulandig iilkelerde varligini devam ettirebilecegini”
belirterek agiklamistir.

“Iktisatta Plan veya Plansizlik” bashkl yazisinda Osman Okyar, Keynesyen’in fikirlerini “ne
tam manasiyla planciik ne de plansizlik” olarak tamimlamistir. S6z konusu yaklagimda bir planin
varligma dikkat c¢ekerek smirlarmin  oldugunu belirtmis, memleketin kosullarina  gore
farklilasabilecegini, ekonominin tayin ve tanziminde bireylerin serbest hareket edebilecegini
dillendirmistir. Bu yaklasimin savundugu ii¢ amacin, - istikrar, azami randiman, sosyal adalet -, bu
sekilde cok daha kolay meydana ¢ikacagini savunmustur. Okyar (1948, s. 28) yazisinda Adnan
Adivar’dan alint1 yaparak kapitalizme ve devletcilik anlayigina deginmis, 1933 yilinda Amerika’nin
New Deal politikalarin1 uygulayarak devletgilige yakin bir yol izledigini vurgulamis, iktisattaki siir
sahalarini; “bunlar memleket ve zamana gore, kdah devletin iizerinde, kdh fertlerin iizerinde kalmast
icabeder. Hudutlar hi¢chir zaman muayyen degildir ” ifadelerini kullanarak aktarmustir. Iktisadi alandaki
mevcut sorunu soyle izah etmistir (Okyar, 1948, s. 28): “Bizce bugiin, iktisadi ve daha genis sahada, asil
dava plancilik ile plansizlik arasinda degildir. Asil dava, Iktisadi vetirelerde fertlerin sahsi
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tesebbiislerine ve hiirriyetlerine biiyiik bir yer sagliyan az veya ¢ok planli sistemler ile bu hiirriyeti
tamamiyle inkdr eden planli sistemler arasindadir.”

“Milli Isletmeciligimizi Gelistirmeliyiz!” bashkli yazisinda Ismet Alkan (1949) hem devletcilik
politikasinin plandan yoksunlugunu hem de milli himaye anlayisinin 6ngoriistizliiglinii ayr1 ayr
elestirmistir. Ulkede milli isletmecilik agisindan atilan adimlarin degerli oldugu; fakat bunlarim bir plan
dahilinde tatbik edilmesi gerektigi tizerinde durmustur. Plandan yoksunlugu ise biiyiik bir hata olarak
nitelendirmis, milli isletmecilige yonelik ilk temellerin atildig1 farkli isletmelerin agilip, idare edildigi
donemde ¢ok daha temkinli ve diizenli olunmasi gerektigini belirtmistir. Ozetle milli isletmeciligin
kurulusundan bu yana plansiz olarak yol alindiginin altin1 ¢izmistir. Ayrica tiim ¢aligmalarda sahsi ve
keyfi bir bicimde her gelen yetkilinin istegi dogrultusunda hareket edilmesinin tilkedeki iktisadi yapinin
istikrara ulagamamasina neden oldugunu ve isletmecilige zarar verildigini belirtmis, bu yolda 1srarla
gidilmesinin yanlighg1 tizerinde durmustur.

“Iktisadi Buhrana Dair II” bashkli yazisinda Fethi Okyar (1949) benzer seklide istikrarsizlik,
plansizlik, &ngoriisiizliikten bahsetmistir. Ulkede icerisinde iktisadi degil de giivenlik buhranmnin
olduguna dikkat ¢ekmistir. Bunun sebeplerinden ilkini, pesi sira gelen hiikiimetlerin iktisadi, mali
konulardaki keyfi uygulamalari; ikincisini, devlet¢ilik politikas1 seklinde siralamistir. S6z konusu
mevzuda prensip eksikliginden bahsetmistir. “Deviet¢ilik ve Hiirriyet” baglikli yazisinda Abdiilhak
Kemal Yoriik (1949) ise milli sanayinin himayesinin liberal iktisadi modelde de yapilabilecegini
savunmustur. Liberalizm giiglii bir sekilde var oldugu dénemlerde dahi baz iilkelerde yerli sanayi ile
ziraati himaye i¢in Onlemler alindiginmi ifade etmistir. Devletin iktisadi durumlar karsisinda aktif bir
sekilde hareket ederek yerli sanayinin istismarct ve gevsek bir duruma diigmesine meyil vermeyecek
onlemleri uygulamada kendisini miikellef gérmesinin yararli olacaginin altini ¢izmistir.

Anglosakson Toplumlar, Ozelde Amerika Birlesik Devletleri (ABD) Ornekliginde iktisadi
Politikalarin Savunusu

Mecmuada Tiirkiye i¢in 6nerilen iktisadi politikalara yonelik 6rneklik genel olarak Anglo Sakson
toplumlar iizerinden 6zelde Amerika’y1 yansitan bir model olarak kabul gérmiistiir. Sosyalizm ve
liberalizmin karsilastirilmasinin yapilmis, ayrica Sovyet Rusya ile Amerika’ya bu durum ekseninde rol
bigilmistir.

“Devlet¢ilik ve Hiirriyet ” baglikli yazisinda Abdiilhak Kemal Y 6riik (1949), devletgilik anlayisin
Ingiltere’nin liberal iktisadi yaklasimi ve Rusya Ornegindeki iktisadi uygulamasi &zelinde milli
himayeciligi karsilagtirmistir. Rusya’da devletciligin tam manasiyla uygulanmak suretiyle iktisadi
esarete donilistigiinii belirtmistir. Milli sanayiye yonelik himayenin ise liberalizmin en parlak
donemlerinde bile tatbik edildigini savunmustur. Siireyya Agaoglu tarafindan aktarilan ve Prof. Max
Salvadori ait olan “Birlesik Amerikada Liberalizm” baglhkli yazida ise s6z konusu ornekligi agikca
gormek miimkiindiir. Burada Amerika’da kullanilan liberal tabirinin kesmekesliginden dem
vurulmustur. Devletin giin gectikge varligini artirmasinin kabuli ve devletgiligin benimsenmesinin
yanlishgindan bahsedilmistir. Amerika’nin da Avrupa’daki iilkelerin yaptigi hataya diistiiglini
belirtmis, var olan miiesseselerde reform yapmasi gerekirken “tesebbiisiin bireylerden degil de devletten
gelecegi muhtelif ‘devletcilik’ nevileri tervi¢” edildiginin altini ¢izmistir. Bunun kar zarar hesaplanmasi
yapilmadan dogrudan kabul gérmesinin dogru olmadigin1 “onlara gére ferdicilik kapkara, sosyalizm
bembeyazdir” ifadesiyle 6zetlemeye ¢alismistir (Agaoglu, 1949). S6z konusu durumun Amerika’da
liberal tabirin kullamimdan kaynaklanan kesmekeslikten ileri geldigini ifade etmistir. Ulkede var olan
iki ¢esit liberal tiirden bahsetmistir (Agaoglu, 1948, s. 35): “Ferdin imkan nisbedinde ne yapacagini
kendi kendine tayin etmekte oldugu bir cemiyetin faydalarina kani ve baskalarina iknd etmek kuvvetini
kaybetmise benzeyen an’anevi manada liberaller; halkin yaptiginin ve diigiindiigiiniin devlet tarafindan
tayin edilmekte oldugu bir cemiyet i¢inde tahakkuk ettigine inanan, daha tecaviizkar “liberaller”.
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“Liberallik Modas1 Ge¢mis Bir Gidis Midir? ” baslikli yazisinda Ahmet Emin Yalman (1948), 11.
Diinya Savas1 akabinde kazanan devletlerin yaninda ideoloji fark agisindan, liberalizm ile sosyalizmin,
Bati ve Dogu aleminin hiirriyet, ilerleme ve demokrasiye yeni manalar yliklendiginden bahsetmistir.
Sovyet diinyasinda ise bu kavramlara farkli anlamlar atfedildigini vurgulamistir. Komiinizm kabul
gormemekle birlikte liberalizme diismanhgin solculuk adi altina olustugunu, Ingiltere’nin de bu
durumun etkisinde kaldigin1 ifade etmistir. Ingiltere ile diger devletler tarafindan yeni uygulanmaya
basladig1 devletgilik anlayisim Tiirkiye’nin evvelden tecriibe ettigini, fakat bunun kazangli bir yol
olmadigimi belirterek “hiir ve verimli gidisini avdet edebilecek mevkide” olan liberalizmin tercih
edilmesi gerektigini savunmustur.

Fahir Hadi Armaoglu (1949) “Bugiinkii Diinyamiz” baslikli yazisinda Yalman’in ifade ettigi gibi
II. Diinya Savas1 sonrasi diinyanin iki kutba boliindiigiinii belirtmistir. Bu iki kutbun liderligini iki farkli
iktisadi Ogretinin temsilciligini {istlenen iki muazzam giiclin iistlendigini savunmustur: Komiinizmi
miimessili Sovyet Rusya ve Kapitalizmin miimessili Birlesik Amerika.” Komiinizmin kapitalizme gore
tarihsel olarak yeni oldugunu ve vaatlerinin de yerine getirilmesi acisindan miadim doldurdugunu
belirtmigtir. Rusya’da otuz yil 6nce Karl Marks tarafindan savunulan Komiinist doktrinin bagarisizlik
deryasinda boguldugunu ve vaatler ile sonuglar arasindaki ugurumlarin derinliginden bahsetmistir. Bu
tarz bir iktisadi sistem ve rejimin bireyin hiirriyeti ve refahi ile daha huzurlu bir yagam kosullari saglama
imkan1 sunamayacagini savunmustur. Komiinizme kiyasla kapitalizmin {stiinliiklerini siralamus,
liberalizm sayesinde kapitalizmin bireye daha genis firsatlar sundugunu vurgulamistir.

Nezahet Nurettin Ege tarafindan William Hard’dan aktarilan “Demokrasi Cihanindan Portreler”
baslikli ¢eviri yazisinda (1949, s. 323); “biitiin diinyada liberalizm ve komiinizm felsefesinin amansiz
bir miicadeleye giristigi bu korkung senelerden liberalizmin en biiyiik zaferini yasadigi birlesik
Amerikadaki iktisadi hayatin i¢ yiiziinii” aktarmaya calistig1 belirtilmistir. Amerika’daki var olan
iktisadi yasamin nasil isledigini 6rnekler vererek izah edilmis, mevcut biiyiik iktisadi kurumlarin
(hastaneler, okul, sigorta sirketleri gibi) %60’min mal varlig1 biiyiik is insanlarma aitken %40’ ise
amele smifinin oldugunu savunulmustur. “Amerikan iktisadiyati, halk tarafindan, halk elile ve halk i¢in
isleyen bu kapitalist sistemdir” ifadesiyle bu diisiince desteklenmistir.

Alfreds Edwards’tan aktarmis oldugu “Ingilteredeki Sosyalist Tecriibelerden Alinacak Dersler”
baslikli ceviri yazisinda Ege (1949), II. Diinya Savasi sonrasinda Ingiltere’de hiikiimeti kurmakla
gorevlendirilen Isci Partisi’nin uygulamis oldugu devletgilik politikalartyla dncesinde tatbik edilen
kapitalist sistem kiyaslamustir. Ingiltere’de sosyalizmin kabul edilmesi sonucu uygulanan millilestirme
uygulamalarinin yanlishgindan bahsetmis, kapitalizmin zararlarimi1 bertaraf etmenin sosyalizmin
yararlarmi savunmakla miimkiin olmayacagm ifade etmistir. Kapitalist sisteme yonelik plansizlik
iddiasinm gaflet ile dalaleti yansittigim, fakat Ingiltere’deki mevcut hiikiimetin bunu kavrayamadigimni
vurgulamistir. Amerika’nin uyguladigi politikalar 6rnek gosterilmis, bir lilkedeki iktisadi refahin
yalnizca biitiin siiflarin menfaati ile vuku bulacagimi vurgulanmustir. “Eski Diinyada Kapitalizm Iflds
Etmemistir. Fakat, Kapitalistler Kapitalizmi Iflisa Siiriiklemislerdir” bashikl ceviri yazisinda Ege
(1949) yaygin bir temayr mecmuaya tasidigina rastlanilmigtir. Bu temanin iddiasina bakildiginda,
Amerika’da kapitalizmin igleyisi nedeniyle iscilerin sistemle barigik ve Avrupa’daki kapitalizm sistemin
tersine avantajli konumda oldugudur. Bunun ortaya atilmasimin gerekgesi genis halk kitlelerince
kapitalizme duyulan hosnutsuzluk ve bunun sosyalizme olan egilimi artirdigini belirterek Amerika’da
kapitalist sistemin neden oldugu esitsizliklerin dengelenmesinden dolay1 sosyalizmin esas tezlerinin
cliritiildiigiinii savunmaktir.

“Amerikan Isgileri Amerikan Serbest Tesebbiis Sistemi Hakkinda Ne Diisiiniiyorlar?” adl
yazisinda Arthur Bearce ve Luis Villanon (1949) Amerika’daki is¢ilerinin buradaki demokratik, serbest
sistem girisiminin degerine, gecerli olmasina yonelik inancinin 6nemine dikkat ¢ekmistir. Amerika’da
o donemde vuku bulan grevlerin 6zgiir bir toplumda yapilacak secimleri kazanmak, hiikiimeti zor
durumda birakmak niyetiyle yapilmadigini avantajli bir konum istegine terciiman olma amacini
tagidigini savunmustur. 1929 Ekonomik Buhraninin endisesini Amerika’daki is¢ilerin yagsamadigini ve
serbest sistem girigiminin refah i¢inde siirecegi kanaatini tagidiklarini belirtmistir.
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Sonu¢ ve Degerlendirme

Tek parti doneminde, 1923’ten iktisadi bunalimin yasandigi 1929 yilina kadar liberal iktisadi
politikalar uygulanmistir. 1930’dan 1932’ye dek devam eden devletcilige gecis siireci ardindan II.
Diinya Savasi’nin bagladigi 1938 yilina degin devletci politikalar uygulama alan1 bulmustur. Bu savasi
takip eden donemde savas ekonomisi sartlart gegerliligini korumus; fakat savasin sonucunun “hiir
diinya” olarak kendini tanimlayan Kapitalist Bat1 Blok’u lehine sonuclanmasi iilkede uygulanan iktisadi
politikada degisikligi zorunlu kilmistir. Bagka bir ifadeyle diinya iki kutba boliinmiis, Soguk Savas
doneminin basladig: siirecte Hiir Diinya; siyasi ve iktisadi liberal ilkelerin kabulii ve otoriter, totaliter
rejimlerin kesinlikle kabul edilmemesi diisiincesi ekseninde sekillenmistir.

Cok partili demokratik hayata gecis doneminde farkli algilayis tarzlarina sahip olan liberaller, Ali
Fuat Basgil ve Ahmet Emin Yalman’in onciiliigiinde kurulan “Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti (HFYC)
etrafinda kenetlenerek “Hiir Fikirler” mecmuasi ¢ikarmiglardir. Bu dénemde liberallerin iktisadi
yaklagimini anlama noktasinda mecmuanin bize énemli bir kaynak oldugu soylenebilir. Bu dogrultuda
var olan diizenin sadece ne devleti ne de bireyi ama¢ edinmemesi gerektigi, devletin iktisadi hayata
yonelik gerek kurucu gerekse de isletmeci olarak yer almamasi vurgusu 6n plana ¢ikmistir. Glimriik
setleri ile meydana getirilmis himaye ile iilkede ¢esitli sekillerde vuku bulacak tesvik ve tanzim sistemi
savunusu “Ol¢iili/mutedil devletgilik” anlayisinin kabuliiniin yansimasidir. Liberal iktisadi yaklagim ile
plancilik arasinda bir orta yolun bulunmasi1 gerekliligi, liberalizm ile sosyalizm arasindaki iliski
iizerinden agiklanmaya caligilmistir. Liberalizmin tamamen salik verilmesinin topluma zarar verecegini,
sosyalizmin ise bireyin iktisadi yasamina miidahale etmek suretiyle 6zglirliiglinii ortadan kaldiracagi
iizerine temellendirilmistir. Bireylerin sahsi girisim ile 6zgiirliiklerinin garanti edilmesi, diger taraftan
ise planl bir iktisadi kalkinmanin hedeflenmesinin zorunlulugu ifade edilmistir.

Mecmuada iilkede uygulanan devletcilik anlayis1 ve plancilik/milli himayecilik arasindaki fark
net olarak ortaya konmustur. Devletcilik uygulamasinin bireysel Ozgiirligiin esasin1 olusturan
girisimlere yer birakmamasi tenkit edilmis, zararlarina yonelik ¢ikarimlarda bulunulmustur. Devletgilik
politikasina yonelik tenkitlerin odak noktasi plansizligi ile sinirlarinin net ¢izilmemis olmasi tizerinden
yapilmis, milli himaye politikas1 ise ongoriisiizliikle itham edilmistir. Liberal iktisadi modelde de milli
sanayinin himaye edilebilecegine yonelik diisiinceler 6rnekleriyle islenerek aktarilmistir. Tiirkiye igin
onerilen iktisadi politikalara yonelik orneklik genel olarak Anglo Sakson toplumlar {izerinden
sunulmustur. Bu o6rneklik 6zelde Amerika’y1 yansitan bir model olarak islenmistir. Sosyalizm ve
liberalizmin mukayesesinin yapildig1 bir¢ok yazida ayrica Sovyet Rusya ile Amerika’nin da bu agidan
ele almasinin tesadiifi olmadig1 agiktir.

Ozetle Soguk Savas déneminin ilk yillarinda ¢ikan mecmua ister istemez hem onceki iktisadi
politikalarin elestirisini yapmis hem de donemin konjonktiiriinden etkilenmistir. Mecmuada esas
itibariyle “liberal iktisadi yaklagimin” savunusuna yapilmis, fakat 1929 Ekonomik Bunalimi ardindan
uygulanmaya baslayan sosyal refah devleti anlayigindan da etkilenilmistir. Mecmua yazarlarinca 20.
yiizyilin iktisat ¢agi oldugunun ve konuya gereken hassasiyetin gosterilmesinin ‘fikir ozgiirliigii”
acisindan onemli oldugunun vurgulanmasi, liberallesme ve demokratiklesmeye yonelik politikalarin
desteklendiginin kamtidir. Tiirkiye’de Cumhuriyet déneminde 1929 Iktisadi Buhranin akabinde
uygulanmaya baslayan “devletcilik” politikalarinin siklikla tartigma konusu yapilmasi, devletin
ekonomik alana yonelik dogrudan miidahalesine taraftar olunmamasi bakimindan “laissez-faire”
mecmuada Onerilen model incelendiginde “6l¢iilii/mutedil bir devlet¢ilik” anlayiginin savunusunun
yapilmast “bir orta yol arayisi” igine de girildiginin gostergesidir. HFY C’nin farkli anlayis tarzina sahip
liberalleri bir ¢at1 altinda toplamas1 bu durumun yansimasi olarak okunabilir.
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Extended Abstract

20. towards the end of the first half of the century, Turkey entered a period in which the pains of starting a
new era were experienced under the influence of both external and internal factors. This process, called the
transition period to multiparty life/democracy, has provided a suitable, albeit relative, environment for new
searches, and has brought about the re-recollection of the concept of “civil society”, which has been shelved in
political literature. The establishment of 1,341 associations and 16 political parties in the country in 1946 is an
indication of this. One of these societies is “Society for Spreading Free Ideas/Hiir Fikirleri Yayma Cemiyeti
(HFYC)”, which was established in 1947 as a result of the joint work of Ali Fuat Baggil and Ahmet Emin Yalman
and is the first civilian organization with liberal qualities. A year later, HFYC started publishing the magazine
“Hiir Fikirler” as the “main service and activity organ of this organization”. Having published only 11 issues,
the magazine “Hiir Fikirler” has managed to gather intellectuals with different liberal values around it. The basic
principles of liberal thought have been defended in the magazine. In terms of reflecting the changing atmosphere
of the period, economic issues were raised and discussed by the authors, and solution proposals were presented.

When we look at the economic programs implemented after the proclamation of the republic, there was a
liberal period from 1923 to 1929, when there was an economic depression. Then, between 1930 and 1932, the
transition process to the implementation of statist policies was observed. In the period between 1933 and 1938,
statist policies were implemented. II. During World War II, the war economy was implemented and the equilibrium
policy was followed. After the war, liberal values began to be accepted in the West. Due to the reasons related to
the conjuncture that Turkey faces periodically, it has determined its direction as the West and has started to take
steps in this direction. Intellectuals who could not remain insensitive to the developments of the period in question
tried to shed light on the period by transferring their ideas to the pages of magazines. The intellectuals gathered
around the magazine “Hiir Fikirler” have also contributed to ideas by entering into such an effort.

In this direction, the main purpose of the study is to reveal the approach adopted by the magazine “Hiir
Fikirler”, which has managed to gather intellectuals with different liberal values around it from an economic point
of view. Does the magazine “Hiir Fikirler” reflect continuity, breakage or the search for a middle way with the
economic approach it adopts? the answer to the question has been sought. Eighty-nine articles consisting of works
in the magazine and five published declarations have been carefully examined to answer this question. Document
and content analysis method was used in the study. In this context, the flow fiction of the text was first created by
examining the development process of the economic liberal approach in the West. After that, the course of
development of this approach, which was reflected on the face of Turkey at the last stage of the Ottoman Empire
in the world, its manifestation in the light of different schools, limited to the transition period to a single party and
democracy, was considered. In the light of all this information, the content analysis of the magazine “Hiir Fikirler”
was carried out.

The inability of the Ottoman Empire to keep up with both the practices of the Mercantilist period and the
Industrial Revolution that took place later caused it to experience economic crises and suffer for a long period.
This situation gave rise to a deeper sense of the need for a series of changes and transformations in the Ottoman
Empire. Especially the modernization effort carried out economically, took place under the conditions brought
about by the changes that have taken place along the century of 19.

Liberalization and democratization-oriented practices during the transition period to a democratic life have
enabled civil society to come to life again. During this period, liberals with different ways of perception, who took
the values of “democracy and freedom” as their guide, gathered around the magazine “Hiir Fikirler” established
under the leadership of Ali Fuat Baggil and Ahmet Emin Yalman. It was found that the liberal economic approach
was mainly advocated in the magazine, but it was also found that it was influenced by the understanding of the
social welfare state, which began to be applied after the Economic Depression of 1929. When the recommended
model was examined, it was seen that the understanding of “moderate statesmanship” was reflected in the
magazine. It has been emphasized in the magazine that the existing order should not only aim at neither the state
nor the individual, and that the state should not take part in economic life both as a founder and as an operator.
Rather than these, the protection of the incentive and regulation system, which will occur in various ways in the
country with the patronage created by customs sets, has shown the acceptance of the understanding of measured
statehood.

It has been criticized that the practice of statecraft does not leave room for initiatives that constitute the
basis of individual freedom, and conclusions have been drawn to their detriment. The difference between the
understanding of statecraft applied in the country and national patronage has been clearly revealed in the magazine.
The focus of the criticisms against the statehood policy was made on its lack of planning and its borders were not
clearly drawn, and the national patronage policy was accused of lack of foresight. In the liberal economic model,
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the ideas that the national industry can be protected are processed and presented with examples. An example of
the economic policies proposed for Turkey has been presented through Anglo Saxon societies in general. This
example has been specially processed as a model reflecting America. In many articles comparing socialism and
liberalism, it has also been found that Soviet Russia and America are also considered from this point of view.



