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Il. Tiirk Kaganligindan ve onun halefi olan Otiiken Uygur Kaganligindan kalma yazitlarda
tarih verme yénteminin incelendigi bu ¢alismada Kol Tigin, Bilge Kagan, Tunukuk, Ongin,
Hoytu-Tamir, Taryat ve $ine-Usu Yazitlan esas alinmustir. Bu yazitlardaki tarih verme
sekilleri ve tarih verme amaclan tarihsel kargilastirmali yontemle incelenmistir. Bu
yazitlarin tarih araligr VII-IX. yizyillardir. Tarih verme ydnteminin geleneksellesme
durumunu gorebilmek acisindan tarih verme yéntemi XlIl.-XIV. ylzyillarda Tarim
Havzasinda yazildig bilinen Uygur Sivil Belgeleriyle de karsilastirilmis ve Hayvan Yili — Ay-
Giin seklindeki sistematik yapinin korundugu gériilmiistir. Bu sistematik yapinin yani sira
sayi sistemi de hem yazitlarda hem de sivil belgelerde benzer sekilde gériilmektedir. Tarih
verme yontemi olarak stilistik bakimdan hem yazitlar désnemi hem de sivil belgeler donemi
6nemli benzerlikler tagimaktadir.
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On the Dating Method in Old Turkish Inscriptions
-Based on Koktiirk / Uyghur Inscriptions and Comparison with Old
Uyghur Civil Documents-
Abstract
In this study, which analysis the dating method in inscriptions from the Second
Turkish Khaganate and its successor, the Otiiken Uyghur Khaganate, K4l Tigin, Bilge
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Eski Tiirk Yazitlarinda Tarih Verme Yéntemi Uzerine -Koktiirk / Uygur Yazitlari
Esasinda ve Eski Uygur Sivil Belgeleriyle Karsilastirmali-

Kagan, Tunukuk, Ongin, Hoytu-Tamir, Taryat and $ine-Usu Inscriptions are taken as
basis. The ways of giving dates and the purposes of giving dates in these inscriptions
were examined by historical comparative method. The date range of these
inscriptions is estimated as the seventh and ninth centuries. In order to see the
traditionalization of the date-giving method, it was compared with the Uyghur Civil
Documents, which are known to have been written in the Tarim Basin in the
thirteenth and fourteenth centuries, and it was seen that the systematic structure in
the form of Animal Year-Month-Day was preserved. In addition to this systematic
structure, the number system is also seen in the same way in both inscriptions and
civil documents. As a dating method, both the inscription period and the civil
documents period show important similarities in tems of style.

Key Words: Old Turkic Inscriptions, Uyghur Civil Documents, Dating, Stylistic
Parallelism.

GIRIS

Eski Tark yazitlart yaklasik olarak VII. — IX. yiizyillar arasinda Yenisey
boylarindan Orhun vadisine, Tanri daglarinin eteklerinden Talas’a kadar
Tirkistan cografyasinda ¢esitli Tirk boy ve devletlerinden kalma anitlara
verilen addir. Ozellikle Yenisey Yazitlari olarak bilinen ve énemli bir kisminin
Kirgizlara ait oldugu duisiiniilen mezar taslari, Kéktiirk ve Uygur yazitlarindan
daha farkhdir. Clinkd 1. Tirk Kaganhgindan kalma Kol Tegin, Bilge Kagan ve
Tuhukuk Yazitlariyla Otiiken Uygurlarindan kalma yazitlar daha cok halka
hitap etme, Tirk milletine 6glitler verme veya kaganlarin/sadlarin siyasi
yasamlarini anlatma gibi amaclarla yazilmis ancak Yenisey Yazitlari dogrudan
mezar taslan seklinde yazilmiglardir.

II. Tirk Kaganhgi ve Otiiken Uygurlarindan kalma yazitlarda siyasi, sosyal,
ekonomik ve dini bircok bilgi bulunurken Yenisey mezar taslarinda 6len kisinin
adi, kag ¢ocugu oldugu veya kag yasinda oldugu gibi bilgiler bulunmaktadir.
Bu sebeple bu ¢alismaya Yenisey mezar kitabeleri dahil edilmemistir. Bazin, I1.
Turk Kaganhg ve Otiiken Uygur Kaganligi yazitlarinda 12 Hayvanh Takvime
gore gelismis bir tarih verme ydénteminin bulunmasini ve c¢ogunlugu
Kirgizlardan kalan Yenisey Yaztlarinda ise tarih verme yd&ntemlerinin
gelismemis olmasini Cin etkisine baglamaktadir (2011: 227).

ll. Turk Kaganhgindan kalma yazitlarla Otiiken Uygurlarindan kalma
yazitlar bigim ve icerik olarak birbirine paralel bir tutum teskil etmektedir.
Dolayisiyla Tirk yazit geleneginin bilinen temelini bu yazitlar olusturmaktadir.
Ayni cografyada farkl boy egemenlikleri altinda iki farkli devlet gibi gértilseler
de II. Turk Kaganhigi ve Otiiken Uygur Kaganhg Tiirk devlet geleneginin iki
6nemli parcasidir. Dolayisiyla tarihi kokler, devlet anlayisi, dil, sosyal yasam,
ekonomik durum gibi bircok konuda aynidirlar. Bunun bir sonucu olarak her
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iki kaganlik déneminde dikilen yazitlarin benzerligi sasirtici degildir. Clinkd bu
iki kaganlik da Tirk kaganli§idir ve ayni kaynaktan beslenmektedir.

Bu calismada II. Tirk Kaganli§indan kalma yazitlardan Kol Tegin, Bilge
Kagan ve Tunhukuk ile Ongin Yazit;; Otiken Uygurlarindan kalma Taryat,
Hoyto-Tamir ve Sine Usu Yazitlari esasinda runik harfli Tiirk yazitlarindaki tarih
verme yOntemleri ele alinmistir. Ayrica bu yazitlardaki tarih verme yéntemi
XIL-XIV. yizyillarda Eski Uygurlardan kalma Eski Uygur Sivil Belgelerindeki
tarih verme yontemiyle karsilagtirilmistir.®

1. Eski Tiirk Yazitlarindan Eski Uygur Sivil Belgelerine Uzanan
Tarihi Arka Plan

Turk Bozkir Kaganliklari ya da Otiiken Tiirk Kaganliklari olarak bilinen iki
biyiik devletten Il. Tirk Kaganhgi ve bu devletin yikilmasiyla kurulan Otiiken
Uygur Kaganligl arasinda devlet y6énetimi, dil, kiiltiir, sosyo-ekonomik yapi
arasinda neredeyse hicbir farklilik bulunmamaktadir. Otiiken Uygur Kaganhg
Il. Turk Kaganhginin devami olarak nitelendirilebilir. Otiiken Uygur Kagani
Bogu Kagan’in 762 yilinda Manihazim’i kabulii neticesinde dini olarak bir
farklilik olugmus gibi gériinse de bu farkhligin sosyal hayata yansimasi
noktasinda bir kanit yoktur. Dolayisiyla bu iki Tiirk Kaganhgindan kalma dil
yadigarlari da birbirine bircok noktada benzemektedir. Erhan Aydin “Eski Ttirk
Yazitlarinin Yazilis ve Dikilisleri Uzerine” baslikli bildirisinde bu konuda su
ifadeleri kullanmaktadir:

“Eski Turk yazitlarinin neredeyse tamaminin yazilis ve dikilis gerekcesi
kendinden sonra gelen nesillere bir seyler anlatabilmektir. Bu anlamda adina
dikilen yazitlar genelde kendi aile lyeleri ve 6zellikle de ¢ocuklar tarafindan
dikilmislerdir. Tiirkoloji literatiiriinde daha ¢ok Orhon Yazitlari diye bilinen Kél
Tigin ve Bilge Kagan yazitlari kaganlik yazitlarn oldugu icin diger yazitlardan
biraz daha sisli ve dikkatli yazilmistir. Bunun sebebi elbette adina dikilen
kimselerin kagan ya da devletin Ust dlizey yoneticileri olmasidir.” (2007: 150).

[I. Tirk Kaganhginin Bilge Kagan’in 734’teki 6limiinden sonra otorite
zayifligr basta olmak lzere siyasi ve ekonomik bircok sebeple ¢okiise
gitmesiyle Cin, Uygur, Basmil ve Karluk boylarini kiskirtarak hatta onlara bir
elci gondererek isyan etmelerini sagladi. Bu (¢ biiyiik boy aralarinda anlasma
saglayarak Basmillarin lideri kagan, Uygurlarin lideri dogu yabgusu ve
Karluklarin lideri bati yabgusu olacak sekilde ittifak sagladilar ve 742’de Il. Tiirk

2 Bu galisma bir metin tarihlendirme calismasi degildir. Tarihi Tiirk dili metinlerinin tarihlendirilmesi
ve tarihlendirme yontemleri hakkinda detayl bilgi icin bkz. Louis Bazin (2011). Eski Tiirk Diinyasinda
Kronoloji Yéntemleri. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari; Ferruh Agca (2021). Dillik Olciitlere Gre Eski
Uygurca Metinlerin Tarihlendirilmesi. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaymnlari.
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Esasinda ve Eski Uygur Sivil Belgeleriyle Karsilastirmali-
Kagani Kutlug’u éldiirerek yénetimi devraldilar (Tasagil 2020: 29). U¢ biiyiik
boyun ittifakiyla kurulan bu sistemde bazi aksakliklar bas géstermeye bagladi.
744 yilina kadar bu diizen devam etti. 744’te Uygurlarin lideri Basmillardan
secilmis olan Kagan’i 6ldirdi ve yeni bozkir Tirk devletinin yonetimini
Uygurlar aldi. Uygur Kagani Kutlug Bilge Kil Kagan unvanini alarak devletini
Cin’in tamimasini sagladi ve yaklasik ylzyll sirecek olan Otiken Uygur
Kaganhg devri baslamis oldu (Tasagil 2020: 30).

Il. Tark Kaganhg ve Otiken Uygur Kaganh@min birbirinin devami
niteliginde olmasi elbette onlardan kalan yazili eserler arasinda da biyiik
benzerlikler olmasini saglamistir. Nitekim yazili taslar dikenlerin amaglar,
cografyalari, yasam tarzlari aynidir. Kronolojik siraya goére 743’te II. Tirk
Kaganliginin yerini alan Otiiken Uygur Kaganhg 840 dolaylarinda Kirgizlar
tarafindan yikilinca Uygurlarin biytik bir bélim Tarim Havzasina gog ettiler.
Bu bdlgede cesitli sehirlerde yerlesik yasam bicimini benimsediler.
Manihaizmle birlikte ve daha yaygin olarak Budizm’i benimsediler. Bélgede
yerlesik Tirk medeniyetinin 6nemli bir kolunu teskil ettiler. 840’tan itibaren
ipek Yolu boyunca bélgenin en énemli unsurlarindan biri haline gelen
Uygurlar bircok alanda gelistiler ve uzmanlastilar. Tiirklerin ticaret ge¢misi cok
daha eskilere dayansa da yerlesik yasama dayali ticaret anlayislari ¢ok
gelismemisti. Ancak Uygurlarin Tarm Havzasi ve ipek Yolu boyunca
yerlesmeleri onlari sehir hayatinin sosyo-ekonomik boyutuyla da tanistird.
Tarim drinlerinin alim satimi, toprak alim satimi gibi bir¢ok ticari faaliyet
gerceklestirdiler. Bu ticari faaliyetlerini kayit altina aldilar. Bu kayitlara Eski
Sivil Belgeleri® denilmektedir. Eski Uygurlar her ne kadar bozkir yasamindan
uzaklasmis gibi goriinseler de konar-géger atalarindan aldiklari adetlerin
6nemli bir kismini da korudular.

Eski Uygurlardan kalma IX.-XIV. ylzyillara ait Manihaist, Budist, Nesturi
Hristiyan ve Islami cevreye ait ceviri eserler Tiirk tarihinin bu dénemine 1sik
tutsalar da giinliik yagsam, sosyo-ekonomik durum gibi bircok konuda yetersiz
kalmaktadir. Clnki bu dini geviri eserler icerik bakimindan ve telif eser
olmamasi bakimindan bu konulara cevap vermemektedir. Eski Uygur Tirkcesi
eserlerinin bir¢ogunun dini geviri eser olmasi ve ketebe kaydi bulunmamasi
tarihlendiriimelerini de giclestirmektedir (Agca 2021: 53). Ancak yine Eski
Uygurlardan kalma XIIL-XIV. yiizyillara ait Eski Uygur Sivil Belgeleri tarim,
ticaret, evlatlik uygulamalari, sosyo-ekonomik yapi, hukuk, mimari gibi bircok
alanda bilgiler barindirmaktadir. Bu sebeple o dénem Uygurlarinin ve genel
Turk tarihine 1g1k tutmaktadir. Eski Tirk Yazitlarindan Eski Uygur Sivil

3 Eski Uygur Sivil Belgeleri, Eski Uygur Hukuk Vesikalar, Eski Uygur Dindisi Metinleri gibi cesitli
adlarla da bilinmektedir. Bu ¢alismada Nobua Yamada’nin Sammlung Uighurisher Kontrakte
adli eserinden faydalaniimistir.
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Belgelerine kadar degismemis olan bazi unsurlar vardir. Bunlar arasinda
takvim, say sistemi, morfo-fonolojik bazi gelisimler disinda ek yapilar ve
nihayetinde yil-ay-giin seklinde siralanmis olan tarihlendirme yo6ntemi
gosterilebilir. Dolayisiyla Tirk kdltiirii bu baglamda cesitli i ve dis etkilere
ragmen Otliken bozkirlarindan Tarm Havzasina uzanan bir hat (izerinde
asirlarca kesintisiz olarak stiregelmistir.

2. Eski Tiirk Yazitlarinda Tarih Verme Y6ntemi

Il Tiirk Kaganhgindan ve Otiiken Uygurlarindan kalan runik harfli yazitlarda
genel olarak iki amacla tarih verilmistir. Bunlardan birincisi 6liim tarihi veya anit
dikme tarihi ikincisi ise savas veya askeri sefer tarihi olarak tasnif edilebilir.
Yazitlarda tarihlendirme verilirken 12 Hayvanli Tirk Takvimi kullaniimaktadr.
Genellikle 6nce hangi hayvan yili oldugu verilmis ardindan kaginc ay oldugu ve
sonra da ayin kagi oldugu verilmistir. Siralama su sekildedir:

Hayvan Yili - Ay — Giin
(Kon Yil - Besing Ay — Tort Otuz)

Sayi sistemi olarak Gst onluk sisteminin kullanildigi gérilmektedir. Desimal
(Onluk Sistem) Tiirklere 6zgi bir sayi sistemidir. Eski Tlirkce sayi sisteminde, diger
dillerde goriilmeyen ve kendine 6zgii bir kullanim olan (st onluk sistemi adi
verilen sistemde; onlar hanesinde bir sayl bulunur ve birler hanesinde ise
sOylenmek istenen sayinin bir Gst onlugu alinarak elde edilir. Clauson (1959:25),
tst onluk sisteminin Tiirk sayr sistemin de ilging bir karakteristik dzelligi oldugunu
ve de hicbir yerde goriilmedigini sdylemektedir. Ifrah (2000: 87-90) Tiirk dilinde
birlesik sayilarin yapiminda kullanilan Gst onluk alma sistemini “gelecege yénelik
sayma” olarak adlandirmaktadir. Ust onluk sistemi Koktiirkce ve Eski Uygur
Tirkcesi donemlerinde kullaniimistir (Bayrak 2022: 63). bes yegirmi = 15, alti otuz
=26 gibi.

Tarih siralanisi ve sayi sisteminde oldugu gibi ek dizilislerinde de biiyik bir
benzerlik ve hatta aynilik s6z konusudur. it yil onunc ay alti otuzka 6rneginde
goruldugi Gzere ek dizilisi soyledir:

Yil — sayi+n¢ ay — sayi tist onluk+kA

it yil > onung ay — alti otuz+ka

Yukarida verilen siralanis, sayi sistemi ve ek dizilisi yazitlarin dikildigi VII-
IX. wyillardan asirlar sonra Uygur sivil belgelerinde de ayni sekilde
gorilmektedir. Uygurlara ait asagidaki alim-satim belgesi 6rneginde bu durum
acikca gorilecektir:
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Yunt yil tortiing ay sekiz yigirmike bizingge mausi edgii beg ogulka biz

ikegti yunglaklik kiimus kergek bolup... “At yilinin dérdiinci ayinin on

sekizinde bize glimus gerek oldu...” (SUK, sa08)

Bu ve benzeri bir¢ok 6rnekte ayni sistemle kurgulanmis bir tarih verme
yontemi oldugu ve asirlarca Tirk diliyle yazilmis cesitli tiirde eserlerde
goruldugl ortaya ¢ilkmaktadir. Gerek yil-ay-giin dizilimi olarak gerekse de sayi
sistemi ve gramatikal dizilim olarak neredeyse ayni olan bir¢ok 6rnekte
Turklerin tarihlendirmeyle ilgili tavrn belirgin bir sekilde gériinmektedir.
Elbette Tirk tarihi boyunca farkh kiltiir cevrelerinde birbirinden farkl
yontemlerin kullanildig bilinmektedir. Ancak eski Tirk¢e dénemi icerisinde
genel olarak bir tarihlendirme ydntemi olustugu ve geleneksellestigi verilen
orneklerden anlasiimaktadir. Ancak 6zellikle K&l Tigin ve Tunukuk Yazitlariyla
bazi Uygur yazitlarinda tarih vermenin yas ile anlatildigi drneklere de
rastlanmaktadir. Kanim kagan ugdukta ininm kol tigin yiti yasta kaldi “Babam
kagan 6ldigiinde Kol Tigin yedi yasindaydi.”, kol tigin yiti otuz yasina karluk
bodun erir barur erkli yagi bolti “K&l Tigin 27 yasinda iken Karluk halki
serbestce hareket eden bir diisman oldu.” (KT) gibi 6rneklerde goriilecegi
lzre her seferinde yil-ay-giin seklinde tarih vermek yerine metnin akicihigini
bozmadan yillara gére anlatilan durumlar anlatilan kisinin yasina goére
verilmistir.

2.1. Oliim veya Anit Dikilme Tarihi*

[I. Tirk Kaganhgindan kalma runik harfli Tlrkge yazitlarda tarih verme Kol
Tigin ve Bilge Kagan yazitlarinda iki yerde goriilmektedir. Bunlardan biri Kol
Tigin yazitindaki K&l Tigin’in 6lim tarihinin ve onun igin yapilan tirbenin
tamamlandig, yazitin dikildigi zamani anlatmaktadir. Yazitin en sonunda
bulunan K-D béliimiinde yer alan tarih kaydi séyledir:

Kdl Tigin kon yilka, yiti yegirmike ucdi. Tokuzung ay yeti otuzka yog
ertlrtiimiiz. Barkin, bedizin bitig tasin bigin yilka, yiting ay yiti otuzka
kop alkidimiz. “Kél Tigin Koyun yilinda, on yedinci giinde vefat etti.
Dokuzuncu ayin yirmi yedisinde yas térenini tamamladik. Tirbesini,
resimlerini, heykellerini ve anit tasint Maymun yilinda, yedinci ayin yirmi
yedisinde tamamladik.” (K-D)

Bilge Kagan Yazitinda da Kél Tigin Yazitinda oldugu gibi yazitin son
bélimiinde Bilge Kagan’in 6liim tarihi ve cenaze téreninin tamamlanma tarihi
verilmektedir. Bu bélimii Bilge Kagan’in oglu Tengri Kagan yazmustir. Nitekim

4 Bu boliimdeki drnekler Talat Tekin (1998). Orhon Yazitlari. istanbul: Simurg Yayinlari ve Hiiseyin
Namik Orkun (1994). Eski Turk Yaztlari. Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari kiinyeli eserlerden
alinmistir.

55



Journal of Turkic Civilization Studies

kanim kagan ifadesi ‘babam kagan’ anlamina gelmektedir. Bilge Kagan
Yazitindaki tarih kaydi s6yledir:

Bunca kazganip kanim kagan it yil onung ay alti otuzka uga bardi. Lagzin
yil besing ay yiti otuzka yog ertiirtim “Bu kadar ¢ok kazanip babam
Hakan képek yilinin onuncu ayinin yirmi altisinda vefat etti. Domuz
yilinin besinci ayinin yirmi yedisinde cenaze torenini tamamladim.” (BK
G 10-11)

Ongin Yaztindan alinan asagidaki ifadede, babasi adina yazit diktiren
oglun, yaziti ne zaman diktirdigine dair bir kayrt bulunmaktadir. Bu kayt yil-ay-
gln sistemine uymamaktadir. Yalnizca hadisenin |G ‘ejderha’ yilinda oldugu
anlasiimaktadir. Bunun sebebi bilinemese de yazitin hacim olarak kiigiik
olusundan ve yazidan tasarruf etmek icin climlelerin kisa tutulma ihtiyacindan
kaynaklanmis olabilir. Ongin Yazitindaki kayit soyledir:

Atagimka bitig tasig kildim bengi kaganim atacim IG yilka bilge kiilig er
edgil kan atagim 6lti ‘babacigima yazili tasi hakkettirdim. Babacigim,
bilge babacigim ejderha yilinda yazdirdim. Meshur iyi insan babacigim
oldi’ (Ongin Ek 1-VIT)

2.2. Savas veya Askeri Sefer Tarihi®

Otiiken Uygurlarindan kalma Taryat, Hoyto-Tamir ve Sine Usu
Yazitlarinda tarih kayitlari genel olarak savas tarihi, sefere ¢ikma tarihi ya da
bir yere varma tarihi olarak goriilmektedir. Bu yazitlarda da tarih sistemi yil-
ay-gin seklindedir. Ancak bazi yerlerde yalnizca yilin verildigi ve yilla birlikte
yazan kisinin yasinin verildigi gérilmektedir. Il. Tirk Kaganhgindan kalma
Bilge Kagan, Kol Tigin ve Tunukuk Yazitlarinda da yer yer bu tarz ifadeler
bulunmaktadir. Yaziti yazanlar ya da yazdiranlar anlattiklan kisinin yasini
sdylemektedirler. Bu ifade bicimi o d6nemin insanlarina hitaben, yili ve
yaslarini bildikleri dustinilerek bu sekilde yazilmis olabilir. Ancak Otiken
Uygur Yazitlarinda da yil-ay-giin sistemine ait ifadeler bulunmaktadir. Hayvan
Yili-Ay-Giin seklinde yazilmis olan bélimler sunlardir:

Begin yil yeting ay bes yegirmike beg balikka bartig “Maymun yilinin
yedinci ayinin on besinde Besbalik’a ulastik.” (Hoyto-Tamir Il / Mo 26).
Kon yilka yoridim ekinti siinis en ilki ay alti yanika tokidm “Koyun

yilinda (743) iizerlerine ordu sevk ettim. ikinci savas, birinci ayin altinci
gininde idi, onlari bozguna ugrattim.” (Su K9)

Sadece yilin verildigi 6rnekler ise su sekildedir:

5 Bu béliimdeki érnekler Erhan Aydin (2018). Uygur Yazitlari. istanbul: Bilge Kiltir Sanat
Yayinlari kiinyeli eserden alinmustir.
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Sekiz otuz yasima yilan yilka tiriik elin anta bulgatdim anta artatdim

“yirmi sekiz yasimda yilan yilinda (741) K6k Tirk yurdunu, orada

karistirdim ve orada bozguna ugrattim” (Ta D5)

Yilan yil onung ayka in<i>? 6z inencti bes balika barir men “Yilan yilinin
onuncu ayinda ini Oz inengii Besbalik’a giderim’ (Hoyto-Tamir XVI / Mo
40)

3. Stilistik Paralelizm Bakimdan Yazitlar Dénemi Tarih Verme
Yontemi ve Eski Uygur Sivil Belgelerindeki Tarih Verme Yénteminin
Karsilastirilmasi

Bunca kazganip kanim kagan it yil onung ay alti otuzka uga bardi.
(BK)

Becin yil yeting ay bes yegirmike bes balikka bartig (Ho-Ta)

Kiski yil Gicting ay alti yanika mana ozmis togrilka yunlaklik kiimas
kergek bolup (SUK)°®

Yukarida verilen tig 6rnekten birincisi II. Tirk Kaganhgindan kalma Bilge
Kagan VYazitindan, ikincisi Otiiken Uygurlarindan kalma Hoyto-Tamir
yazitindan Giglinciisii ise tarim havzasinda yerlesik medeniyet kurmus ve farkl
kiltir cevreleriyle iliskiler kurmus olan Eski Uygurlardan kalma sivil
belgelerden alinmistir.

ilk ikisi konar-gécer yasamda Otiiken bélgesinde yasamakta olan iki Tiirk
topluluguna, Gglinciisii ise yerlesik yasama ge¢mis, Manihaizm, Budizm gibi
dinleri benimsemis dolayisiyla birbirinden farkh kiltir ¢evreleriyle
etkilesimlerde bulunmus olan Eski Uygurlara aittir. Bu {¢ 6rnegin stilistik
paralelizme goére kronolojik olarak gériniimii su sekildedir:

BK it on alt1 otuz
Ho-Ta begin yil yeti +(X)ng ay bes +kA
yegirmi
SUK kiiskii ¢ alt1 yangi

Stilistik paralelizm y6ntemi kullanilarak yapilmis olan bu tabloda ikisi
yazitlar déneminden (Kokttirk ve Uygur) biri de sivil belgelerden alinmis olan

6 Eski Uygur Sivil Belgelerinde birgok 6rnek mevcuttur. Bu érneklerin hepsine makale igerisinde yer
verilemeyecegi icin yalniz bir 6rnek izerinde durulmustur. Diger bazi 6rnekler sdyle gosterilebilir:
kony yil aram ay bir yangika men karaning yig biirt yunglaklik kergek boltu (Sa 02); kony yil
caxsaput ay l¢ otuzka bizingge yrp yangaka edgiike ikigiike yunglaklik kunpu kergek bolup (Sa 03);
tonguz yil ikinti ay (¢ yangika manga kukdmuni tuminika yunglaklik béz kergek bolup (Sa 27); luu
yil sekizing ay alti otuzka men sivsay taysi... (Em 01).
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t¢ farkli 6rnegin hem ek hem de dizilis bakimindan ayni oldugu goriilmektedir.
Elbette tiim tarih verme ciimleleri bu kadar agik olmayabilir. Bazi 6rneklerde
sadece yilin yazildigi da bilinmektedir. Ancak stilistik paralelizm y&ntemiyle
aglkga gosterilen tarih verme yodntemi sistemlesmis bir yontem olmasi
agisindan 6nem arz etmektedir. Elbette sivil belgeler halk tarafindan yazilmis
sozlesmeler oldugu icin bircok agiz 6zelligi barindirmakta ve cesitli sosyo-
kiltiirel-jeo-politik sebeplerle bazi farkliliklar ortaya cikarmaktadir. Ornegin
sivil belgelerdeki 6rneklerde aram ay ve caxsaput ay ifadeleri ge¢cmektedir.
Aram ay ‘birinci ay’, ¢axsaput ay ise ‘sonuncu ay’ anlamlarinda
kullanilmaktadir. Bunun yaninda eger giin bir rakami ifade ediyorsa yangi
ifadesi kullanilmaktadir. Ornegin, sigir yilinin besinci giinti sdylenecekse bu ‘ud
yil aram ay beg yangika’ seklinde yazilmistir. Ancak ek dizilisinde herhangi bir
degisiklik olmamis yangi kelimesine +KA eki getirilmistir.

SONUC

[I. Tirk Kaganligindan kalma yazitlardan Kél Tegin, Bilge Kagan, Tunukuk
ve Ongin Yaziti; Otiiken Uygurlarindan kalma Taryat, Hoyto-Tamir ve Sine Usu
Yazitlari esasinda runik harfli Tirk yazitlarindaki tarih verme yontemlerinin ele
alindigi ve bu yontemlerin Eski Uygur Sivil Belgelerindeki tarih verme
yontemiyle karsilastirildigl bu calismada:

1. Birbirine yakin tarihlerde taslara kazinarak yazilmis olan ve igerik olarak
da birbirine benzeyen runik harfli yazitlarda “6liim veya anit dikme tarihi” ve
“savag veya askeri sefer tarihi” olmak (zere baslica iki amagla tarihlendirme

yapildigi,
2. bu tarihlendirme sisteminin 12 hayvanh Tirk takvimi kullanilarak yil-ay-
gln seklinde olusturuldugu,

3. tarihlendirmelerde Tirklere 6zgl bir sayr sistemi olan Ust onluk
sistemin kullanildig,

4. tarihlendirme yapilirken kurulan ctimlelerin gramatikal yapilarinin ve
eklerinin de ayni oldugu,

5. bu tarihlendirme y&nteminin XIIl.-XIV. Yizyillardaki Uygur sivil
belgelerinde de ayni veya benzer sekilde gorildigi ve dolayisiyla bir
tarihlendirme gelenegi olustugu tespit edilmistir.

Tirk dili tarihinin “Eski Tiirk¢e” olarak tasnif edilen dénemine dahil olan
ve Tirk bozkir devletlerinden 1. Tirk Kaganligi ile Otiken Uygur
Kaganhgindan kalan runik harfli Tiirk¢e yazitlarla yine Tirk dili tarihinin Eski
Tirkge kapsamina giren Eski Uygur Sivil Belgelerinde tarih verme yénteminde
gorilen benzerlik Tirk kiltir tarihinin devamliigi agisindan da énemli bir
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Esasinda ve Eski Uygur Sivil Belgeleriyle Karsilastirmali-
ornek olarak degerlendirilebilir. Tlrk dili tarihinin gesitli alanlarinda yapilacak
olan karsilastirmali ¢aligmalarla Tirklerin ilk yazili eserlerinden itibaren hangi
tarihlendirme yéntemlerini kullandiklar ortaya ¢ikmis olacagi gibi Tiirk kiltiir
tarihinin devamliligi hususu da daha net ortaya konabilecektir.
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Etik Beyan

“Eski Turk Yazitlarinda Tarih Verme Yéntemi Uzerine -Koktiirk / Uygur Yazitlar
Esasinda ve Eski Uygur Sivil Belgeleriyle Karsilastirmali-” baglikli ¢alismanin
yazim sirecinde bilimsel kurallara, etik ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan
veriler tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangibaska
bir akademik yayin ortamina degerlendirme icin génderilmemistir.

Catisma Beyani

Gatisma beyanina konu olabilecek herhangi bir durum mevcut degildir.

Kisaltmalar
KT — K&l Tegin Yaziti
BK — Bilge Kagan Yaziti
Ongin — Ongin Yaziti
Ta — Taryat Yaziti
Ho-Ta — Hoytu-Tamir Yaziti
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Su — Sine Usu Yaziti
SUK — Eski Uygur Sivil Belgeleri (Sammlung Uighurischer Kontrakte)

EXTENDED SUMMARY

In this study, which examines the dating method in inscriptions from the
Second Turkish Khaganate and its successor, the Otiiken Uyghur Khaganate,
Kol Tigin, Bilge Kagan, Tuhukuk, Ongin, Hoytu-Tamir, Taryat and Sine-Usu
Inscriptions are taken as basis. The ways of giving dates and the purposes of
giving dates in these inscriptions were examined by historical comparative
method. The date range of these inscriptions is between the seventh and
ninth centuries. In order to see the traditionalization of the date-giving
method, it was compared with the Uyghur Civil Documents, which are known
to have been written in the Tarim Basin between the thirteenth and
fourteenth centuries, and it was seen that the systematic structure in the
form of Animal Year-Month-Day was preserved. In addition to this systematic
structure, the number system is also seen in the same way in both inscriptions
and civil documents. As a dating method, both the inscription period and the
civil documents period show important similarities in terms of style. Old
Turkish inscriptions are the name given to monuments from various Turkish
tribes and states in the Turkestan geography, from the Yenisei tribes to the
Orkhon valley, from the foothills of the Tanr Mountains to Talas,
approximately between the seventh and ninth centuries. In particular, the
tombstones known as the Yenisei Inscriptions, a significant portion of which
are thought to belong to the Kyrgyz people, are different from the Kéktirk
and Uyghur inscriptions. Because the K&l Tegin, Bilge Khagan and Tunukuk
Inscriptions from the Second Turkish Khaganate and the inscriptions from the
Otuiken Uyghurs were written for the purpose of addressing the public, giving
advice to the Turkish nation or telling about the political lives of the
kagans/shads, but the Yenisei inscriptions were written directly as
tombstones. While there is a lot of political, social, economic and religious
information in the inscriptions from the Second Turkish Khaganate and
Otiiken Uyghurs, Yenisei tombstones contain information such as the name
of the deceased, how many children he had or how old he was. For this
reason, Yenisei tomb inscriptions were not included in this study. Bazin
attributes the presence of an advanced dating method compared to the 12-
Animal Calendar in the inscriptions of the Second Turkish Khaganate and the
Otiiken Uyghur Khaganate, and the lack of development of dating methods
in the Yenisei Inscriptions, mostly inherited from the Kyrgyz, to the Chinese
influence. The inscriptions from the Second Turkish Khaganate and the
inscriptions from the Otiiken Uyghurs are parallel to each other in terms of
form and content. Therefore, these inscriptions form the known basis of the
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Turkish inscription tradition. Although they are seen as two different states
under the sovereignty of different tribes in the same geography, the Second
Turkish Khaganate and the Otiiken Uyghur Khaganate are two important
parts of the Turkish state tradition. Therefore, they are the same in many
aspects such as historical roots, understanding of the state, language, social
life and economic situation. As a result of this, it is not surprising that the
inscriptions erected during both Khaganate periods are similar. Because both
of these kaganates are Turkish kaganates and are fed from the same source.
In this study, K6l Tegin, Bilge Kagan and Tunukuk and Ongin Inscription, which
are among the inscriptions from the second Turkish Khaganate; The dating
methods in Turkish runic inscriptions, based on the Taryat, Hoyto-Tamir and
Sine Usu Inscriptions from the Otiiken Uyghurs, were discussed. In addition,
the dating method in these inscriptions was compared with the dating
method in the Old Uyghur Civil Documents dating back to the thirteenth and
fourteenth centuries.
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