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Bozulmaya Yiz Tutmugs Bir Toplumun Dirilisi:
L. N. Tolstoy-Dirilis (BockpeceHue)

DR. OGR. UYESI ERSIN GETINKAYA*

Oz

Her kadim devlet gibi Rusya da tarih sahnesine ¢iktig1 ilk glinden itibaren olumlu/olumsuz
bircok asamadan gegerek giiniimiize kadar varligin siirdiiriir. Ulke genelindeki temel yap1 olan
toplum, Rusya’nin ana govdesini olusturdugu icin igerisinde bulunan insanlar ilgilendiren her
tiirlii sorun ve sorunsallar1 kendi biinyesine dahil etmek zorunda kalarak gelisim ¢izgisini
surdiiriir. Rusya, ¢ok uluslu ve smifsal olarak bir¢ok katmana sahip olan bir {ilke oldugu igin
bdylesi sorun ve sorunsallarin nitelik ve niceligi her daim ¢ok olur. Ulkenin sinifsal olarak en
biiyiik boliimiinii olusturan kiiglik insanlar, insan1 ve ona ait her seyi kendisine konu etmeyi
diistur edinen edebiyatin konusu olur ve bir¢ok yazarin eserinde merkez noktada bulunur. Temel
manada yoksullugun ve onun getirisi olan ahlaki yozlasmanin buhurdaninda yogrulan birgok
kesimin hikayesinin keskin bir sekilde anlatildigr Lev Nikolayevi¢ Tolstoy’un Dirilis eserinde
problemler yansimasini bulur. Ulkenin gatirdayan siyasi, sosyal, felsefi ve idari atmosferi altinda
hayata tutunmaya ¢alisan insanlarin yasam karsisindaki miicadeleleri sanatkarin eserinde yogun
ve derinlikli bir bakis agisiyla okura sunulur. Nihayetinde eserde betimlenen olay ve kisiler
donemin gergeklerini okura tiim acikligiyla gosterir. Yazarin Ortodoks Kilisesi'nden aforoz
edilmesine neden olan, Carlik Rusya’sinin son dénemi ve Sovyet Rusya’ya gecis siireci olarak
adlandirabilecegimiz donemde toplumun farkl katmanlarmin maruz kaldig: sikintih durumlar
neticesiyle halkin yasadig1 derin ahlaki yozlasmanin neden ve sonuglariin irdelendigi ve yazarin
diinyevi ve uhrevi goriisleri neticesinde nihayete erdirilmek istenen Dirilis eserini izleksel kurgu
baglaminda edebiyat biliminin analiz, agiklama, karakter ve ortam ag¢imlamasi noktasinda

incelemek ¢alismamizin 6ziinii olusturmaktadir.
Anahtar sozciikler: L. N. Tolstoy, Dirilis, yozlasma, ahlak, toplum
THE RESURRECTION OF A SOCIETY IN THE BRINK OF CORRUPTION
L. N. TOLSTOY- RESURRECTION (BOCKPECEHME)
Abstract

Like every ancient state, Russia has gone through many positive and negative stages since
the first day it appeared on the stage of history, reaching the present day. Since society, which is
the basic structure throughout the country, constitutes the main body of Russia, it continues its line
of development by having to include all kinds of problems and problematics that concern the

people in it. Because of Russia is a multinational country with many layers of class, the quality and
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quantity of problems are always numerous. Little men, who constitute the largest part of the
country in terms of class, become the subject of literature that aims to focus on humans and
everything related to them, and are at the centre of many writers' works. Various problems find
their reflection in L. N. Tolstoy's Resurrection, where the story of many segments of society
kneaded in the centre of poverty and the moral corruption that comes with it is sharply told. The
struggles of people trying to hold on to life under the crackling political, social, philosophical and
administrative atmosphere of the country are presented to the reader from an intense and
profound perspective in the author’s work. Ultimately, the events and people depicted in the work
clearly show the readers the realities of the period. The essence of our study is to examine the work
of Dirilis, which is intended to be finalized as a result of the worldly and otherworldly views of the
author and the reasons and consequences of the deep moral degeneration experienced by the
people as a result of the difficult situations that different layers of the society were exposed to
during the period that we can call the last period of Tsarist Russia and the transition period to
Soviet Russia, which caused the author to be excommunicated from the Orthodox Church, and to
examine it in terms of analysis, explanation, character and environment explanation of literary

science in the context of thematic fiction.

Keywords: L. N. Tolstoy, Resurrection, corruption, morality, society

1. GIRIS

® nsanoglunun dogdugu giinden itibaren aidiyet duygusu her zaman kendisine yer bulur.

Kisi, herhangi bir ziimreye, olusuma, topluluga ait olarak aslinda diisiincelerini
olustururken bir yandan da bu fikirlerin bir yansimasi olarak var olur. Belirli insan
profilleriyle olusan yapinin ¢iktisi ise kendisini toplum olarak adlandiran bir olusumda gosterir.
Dolayisiyla toplumlar, muhtelif beserlerin bir araya gelmesiyle kendi yapisini olusturan, belirli

norm ve ahlaki degerlere sahip olan bir toplam olarak var olur.

Toplumlarin en temel bileseni olan insan ve onu gevreleyen her tiirlii sorun toplumun
ozelliklerini belirler. Insanlar ortak fikir ve hislerle bir araya gelerek toplumu olusturur ve ayni
zamanda bu olusumun belirli taleplerine uyum saglayarak yasamini stirdiiriir. Diinya tizerinde
¢ok sayida olan toplumlarin genislemesiyle birlikte uluslar ve dogal olarak devletler giin yiiziine
cikar. Her toplumun dolayisiyla devletin de kendine 6zgti degerleri, fikirleri ve diinyay1 algilayis

bicimi kendisine yer bulur.

Rus toplumu da tarih sahnesine ilk ¢iktig1 giinden itibaren asamali bir sekilde kendi
icerisinde gelisim gostererek 6z benligini olusturur ve giiniimiizde de olusturmaya devam eder.
Yasanilan diinyanin gerceklerine ve taleplerine gore devinimin hi¢ sona ermedigi bu yapi, dogal
olarak iyilik, erdemli olmak, saygi, ahlak gibi olumlu 6zellikleri igerisinde barindirirken bir yandan
da beserin neden oldugu ciirtimiisliitkten dolay1 kendi yapisin1 bozacak bir¢ok doneyle sarilir.
Daha ¢ok ahlaki agidan yozlasmanin neden oldugu bu dejenerasyon, toplumlarin temellerini yikan
bir yapiya sahiptir. Birgok nedenden dolay1 ortaya ¢ikan bozulma, Rus edebiyat: yazarlarmnin

eserlerinde siklikla incelenir.
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Rus edebiyat1 denilince akla gelen ilk yazarlardan birisi olan L. N. Tolstoy’un 1899 yilinda
kaleme almis oldugu Dirilis eseri de tam olarak bir toplumun yasadig: ¢lirlimeden dolay1 ortaya
¢ikan olumsuz ydndeki gelisimi gozler dniine serer. Ik dnce yazar tarafindan Koni'nin Hikdyesi
(Komesckas nosecmv) olarak zikredilen eser, daha sonra yazarin otobiyografik ozellikleri kitaba
dahil etmesiyle 6zelde kendi, genelde ise bir toplumun uhrevi anlamda dirilisini ya da ahlaki agidan

cokmesini vurgular.

Imparatorluk Rusya’sinin ¢dkiisiiniin en temel nedenleri arasinda liyakatsizlik, riigvet,
devlet organlarinin halktan ziyade otokratik yonetimi destekleyici hareket etmesi, hukuk
sisteminin bozulmuslugu, kotti konumda bulunan halkin hayatini idame ettirebilmek icin ahlaki
donelerden uzaklagarak her tiirlii garpiklig1 hak olarak gdrmesi gibi etkiler gosterilebilir. Ozellikle
Dirilis 6zelinde toplumun/halkin/kdyliilerin tiim haklarr agisindan ¢ok kotii durumda olmalar: ve
insanlar {izerinde biiyiik bir tesire sahip olan dinin de yOnetimi ve yaptig1 yanlis uygulamalar1
destekler nitelikte hareket etmesinden dolay1 Imparatorluk, ortaya ciktig1 giinden itibaren gok kotii

durumda olan halkin durumunu daha da kotiilestirmekten baska bir sey yapmaz.

L. N. Tolstoy hayat1 anlamlandirmaya bagladig: ilk giinden itibaren gevresindeki olaylara
kayitsiz kalamayan bir kisilik olarak 6zellikle edebiyat diinyasinda varligini siirdiiriir. Ailesinden
gelme soylulugu ve zenginligi noktasinda eli ayag1 baglanan sanatkar, yasaminin sonuna kadar
bu diisiinceler noktasinda ac1 ¢eker. Dogup biiyiidiigii Yasnaya Polyana’da her daim gozlemleme
imkanma sahip oldugu koyliileri hayatinin sonuna kadar savunur ve ancak bir koylii olarak
yasanirsa hayatin gercek bir anlami olacagini vurgular. Buna bir de 1870°1i yillarda Ortodokslugun
kendisi i¢in anlamsiz gelmesinden dolay1 yasadigi dini ve ruhani bunalim eklenince yazar,
yazildig1 tarihte edebiyat diinyasinda biiyiik sansasyon yaratan Cocukluk, Ilk Genglik, Genglik
(demcmeo, Ompouecmeo, FOnocmv), Savas ve Barig (Botina u mup), Anna Karenina (Anna Kaperuna) ve
diger muhtelif uzun Oykiilerini reddederek yeni bir bakis agisiyla eserler kaleme almaya baglar. Bu
diisiinceyle yogrulan ve yazarin son biiyiik eseri olan Dirilis’te L. N. Tolstoy, Rus toplumunun,
idari yapisinin muazzam garpikligini tiim acikligiyla gozler 6niine serer ve zaman zaman da kendi
diisiince yontemi neticesinde olusturdugu inang sistemiyle ¢oziimler sunmaya bagslar. Elestirel
gercekcilikte ¢cok goremeyecegimiz bu yapi, daha sonra Sovyet edebiyatinin ana yonelimi olan
toplumsal gergekgilige yazari bir nebze de olsa yakinlagtirir. Nitekim Vladimir ilyi¢ Lenin de

sanatkar1 Rus devriminin bir aynasi’ olarak goriir.

Henry Thomas Buckle’in “sugu toplum hazirlar, birey isler” (Ogel, 2017, s.17) mantigryla
hareket eden yazar, Dirilis’te de bu diisiince gergevesinde Rus toplumunda olusan ve bunun
disinda genel insanliga mal ettigi ahlaki yozlasmayi Incil temelli gretilerle coziimlemeye calisir.
“... sanatg1 kimliginin disinda karsimiza bir filozof olarak ¢ikan Tolstoy, ‘Dirilis’le yillardir
siizgecinden gecirdigi tiim diisiinceleri bir arada kaleme alir. Eser adeta yazarin manifestosudur.
Yazar igin milat olan bu eser, Tolstoy’un biiyiik buhran Oncesi eserlerinden keskin bir ¢izgiyle

ayrilir” (Giinor, 2023, s.55). Kilisenin bir devlet organi gibi hareket etmesini kabul etmeyen, diger

I Vladimir Hyig Lenin, L. N. Tolstoy, Kak Zerkalo Russkoy Revolyutsii, https://leninism.su/works/55-tom-17/2754-lev-tolstoj-
kak-zerkalo-russkoj-revolyuczii.html, Erigim tarihi: 25.06.2024.



https://leninism.su/works/55-tom-17/2754-lev-tolstoj-kak-zerkalo-russkoj-revolyuczii.html
https://leninism.su/works/55-tom-17/2754-lev-tolstoj-kak-zerkalo-russkoj-revolyuczii.html

800 Soylem Agustos/August 2024 9/2

devlet organlarinin islevsel olmadigini, dolayisiyla gereksiz oldugunu diisiinen yazar, bu tavr
nedeniyle anarsist bir kisilige biiriiniir. Yazarin diislincesine gore insan kendi akliyla herhangi bir
mezhebe, ziimreye tabi olmadan bir dini algilayip o dinin kurallarina uygun bir sekilde
yasayabilir. Bunun disinda Allah’a ulasma gayesi igerisinde olan bir kisi i¢in ise ulasim yollar1 tek
degildir. Bu ylizden L. N. Tolstoy, yasadig1 donem igerisinde hem semavi hem de felsefi baglamda
ortaya ¢ikan dini inaniglar1 detayl bir sekilde inceler ve kendi diisiince sistemine uygun olanlar:
kullanir. Oyle ki Mahatma Gandi gibi donemin {inlii miitefekkirleriyle fikir alisverisinde bulunur,
diger Uzakdogu felsefeleriyle ilgilenir ve hatta Hz. Muhammed’in hadislerini inceler, notlar alir
ve Kur’an’dan da faydalanir. Biitiin bu ugraslarin sonucu olarak da tiim hak dinlerin temelini
olusturan kurallar gercevesinde yine tabi oldugu Hristiyanlik baglaminda agirlikli olarak sevgi
dolu ve iyi ahlakli olmanin agir bastig1 bir degerler sistemi belirleyerek kendi inang yapisin
olusturur. Bu gibi bir diisiince igerisinde olmasi, son eseri Dirilis'te devlet idaresindeki
Ortodokslugu hedef almas: ve diger soylemlerinde ve eserlerinde yine ayni merkezde fikir telakki
etmesi sanatkarin 1901 yilinda Ortodoks Kilisesinden aforoz edilmesine neden olur. Bu durumla
karsilagsmasi ne kendisini tizer ne de yazara umum tarafindan olumsuz bir imge yiikler, aksine
kararin agiklanmasindan sonra Moskova’da halk, yazari alkislarla karsilar. L. N. Tolstoy, o donem
Rusya'nin ikinci Car1 olarak kabul edilmekte ve hatta bazi durumlarda Cardan da {istiin
tutulmaktadir. Bu baglamda hem yurticinde hem de yurtdisinda kendisini hayranlikla takip
edenlerin olmasi, dini diisiince sistemini benimseyerek yine diinya ¢apinda Tolstoy miiritlerinin
ortaya ¢ikmasi yazarin edebiyat diinyas: disinda genel manada da destek gormesini saglar ve
biiyiik bir tine kavusur. Calismanin 6ziinii sanatkarin yasadig1 uhrevi degisimin etkisiyle birlikte
kaleme almis oldugu Dirilis eserini toplumun yasadig1 ahlaki yozlasma baglaminda izleksel kurgu
cercevesinde edebiyat biliminin analiz, agiklama, karakter ve ortam ag¢imlamasi noktasinda ele

almak olusturacaktir.

2. TOPLUMUN AHLAKIi YOZLASMASI NOKTASINDA DIiRiLME

L. N. Tolsoy"un avukat arkadasi Koni'nin kendisine aktardig1 yasanmis bir olaydan hareketle
olusturulan eser (Kuzina & Tyunkin, 1978, s.9) aymi zamanda geng¢ Tolstoy'un yaslilik
zamanlarinda yasadigr pismanliklardan arinmasi olarak da Onemli bir isleve sahiptir.
Baskisilerden Dmitriy Ivanovig Nehlyudov'un Yekaterina Mihaylovna Maslova’y1 igfal etmesi ile
birlikte kadin kahramanin kotii yola diismesi ve sonu siirgiine kadar varan bir hikayenin
aktarildig1 eserde yazar, genglik hatalar1 baglaminda hem kendisinin hem de toplumun yasadig1
ahlaki yozlasmay1 inceler. Bunun yar sira toplumun bir¢ok kesiminin de aktarilmasindan dolay
diger bir bagkisinin Rusya oldugu eserde bir toplumda yasayan insanlarin panoramasi neden ve

sonuglari ile birlikte gozler oniine serilir.

Tirk edebiyatinda da gozlemleyebildigimiz konagin minik beyefendisi tarafindan
halayiklarin igfal edilmesinden sonra hayat igerisinde kotii kosullarda savrulmasi Rus
edebiyatinda neredeyse tiim yazarlarin eserlerinde karsilasilan bir durumdur. Rus edebiyatinda
ozellikle toplumun yozlagmasi noktasinda deginilen konuyu L. N. Tolstoy da gencliginde yasamis

ve hatta koylii bir kadindan gayri mesru bir cocugu da olmustur. Ayni zamanda “Tolstoy 6lmeden
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birkag ay 6nce biyografisini yazan Pavel Biriukov’a, Kazan’da tiniversiteye gittigi donemde teyzesi
Pelageia Yuskova'nin evinde yasadigi sirada evdeki hizmetgilerden birini bastan gikardigini, sonra
da kizin sonunun kétii oldugunu soylemisti” (Mclean, 2015, s. 538). Bu baglamda hem konunun
kendi hayat hikdyesine benzemesi hem de donem Rusya’sinda dini inanislar1 noktasinda Carlik
tarafindan zuliim goéren Duhoborlarin? mubhtelif yerlere ikmallerinin saglanabilmesi agisindan
uzun zaman sonra telif hakki karsihiginda bu eser giin yiiziine ¢ikar ve hem iilkede hem de {ilke
disinda biiytik bir ilgi goriir. “L. N. Tolstoy"un higbir eseri yurt disinda Dirilis kadar yogun ilgiyle
karsilanmaz. Romanin ortaya ¢ikisi bir sansasyon yaratir ve bircok {ilkede gazete ve dergilerde
yayimlanir” (Grigoryev, 1964, s. 552). Boylelikle eseri Rusya 6zelinde yasanan olaylar cercevesinde

tiim diinya halklarini ilgilendiren bir klasik/yapit olarak degerlendirmek miimkiindiir.

“Edebiyat elestirmenleri, filozoflar ve ilahiyatcilarin dikkatle ele aldig1 ve her birinin romarn
kendi bakis agisiyla inceledigi” (Vinogradova, 2019, s. 20) eser, yazarin sanat1 ve felsefesi
baglaminda mihenk tasi 6zelligi barindirir. L. N. Tolstoy'un “otuz bes yasinda, saglikli, giiclii,
cevik, ding bir adama, yetmis yasindaki yalniz bir diistiniiriin fikirlerini verdigi” (Troyat, 2010, s.
746), Nehlyudov’'un® mahkeme jiiriligine gitmek i¢in hazirlandig1 sahnelerin ve doganin tasviriyle

baslayan eser, daha ilk satirlardan itibaren donemin, 6zellikle hukuk sisteminin elestirisiyle baslar:

“Yiiz binlerce insan avug i¢i kadar bir yere toplanip st iiste yagsadiklar: toprak parcasin
cirkinlestirmek icin var giigleriyle calismis olsalar; {izerlerinde hicbir sey yetismesin diye
her yanina tas dikmis, filizlenen her otu kokiinden koparmis, havay: tag komdirii, petrol
yakarak ellerinden geldigince kirletmis, ¢evredeki tiim agaclari kesmis, tiim hayvanlari,
kuslar1 uzaklastirmis olsalar bile gene de ilkbahar ilkbahard1” (Tolstoy, 2015, s. 57).

Dinin hukuki islere temel dayanak olarak kullanilmasini reddeden yazar, aslinda hukukun
1slah etmekten ziyade daha ¢ok carpikliklar dogurdugunu vurgular. Bu olumsuz durumlara bir de
Ortodoks ayinlerinde gorebilecegimiz Tanrmin kani diye sarap icilmesi, eti diye saraba batirilan
ekmek yenmesi yazarin elestiri oklarini yonlendirdigi belli basli konulardir. Yazara gore Hz.
[sa’min aktarmak istedigi din yani Hristiyanlik kisilerin ¢ikarlar1 noktasinda carpitilmistir. Bunun
en sahih 6rnegi olarak da din {izerine yemin edilmesinin yasak oldugu halde eserde tasvir edilen

mahkemelerde yemin ettirilmesidir.

Eser igerisinde Rusya’daki tiim insanlarin bir panoramasi verilerek bagskisi Nehlyudov

nezdinde sugun gergek sahibinin arandig1 goze garpar.

2.1. Su¢lu mu Yoksa Masum mu? : Dmitriy Ivanovi¢ Nehlyudov

Eserin basinda Nehlyudov vatanim1 seven her yurttas gibi gorevini yapmak {izere

mahkemenin yolunu tutar. Kendisi gibi jiiri iiyeligine gelen diger kisileri analiz ederek ¢ikarim

2

Kelime anlami olarak “manevi/ruhani giiresciler” ya da “ruh giirescileri” anlamina gelir. Inamislari geregi Hristiyanlik
inancinda Rus Ortodoks Kilisesi ile ortak paydada bulusmayan, bu sebeple Carlik Rusya’s1 tarafindan cesitli baskilara
maruz kalan mezhebin kendilerine verdigi isimdir. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz: O. M. Novitskiy (1882). Duhobortst. [h
istoriya i verougeniye, Kiev. https://web.archive.org/web/20111105125532/http://az.lib.ru/d/duhobory/text 0050.shtml.

3 Kelime anlami agisindan tam olmayan anlamina gelir. Yazarin birkag eserinde de bu ismin kullanildig1 goriiliir.
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yapar. Bunun diginda yazar, yazar-anlatic1 bakis agisiyla hem kisileri hem de ortami agimlayarak
elestirir. Yazara gore bir insan i¢in tahakkiimlerde bulunacak kisiler de aslinda ¢ok masum, ¢ok
diirtist, erdemli kisiler degildir. “Gelgelelim insanlar -biiyiik, yetiskin insanlar- birbirlerini
kandirmayi, birbirlerini ezmeyi siirdiiriiyorlardi. Insanlar bu ilkbahar sabahinin, tiim canlilarin
mutlulugu igin yaratilmis doganin bu giizelliginin degil, birbirlerine hiikmetmek igin
uydurduklar1 seylerin 6nemli, kutsal oldugu inancindaydilar” (Tolstoy, 2015, s. 57). Kendi
ozellerinde suglu olduklar: ya da kendileri farkinda olmasa dahi farkinda olmak zorunda olduklar1
durumlar bulunur. Bu sekilde bir ortam tasvirinin yapilmasindan sonra davalara bakilmaya
baslanir. Katyusa Maslova'nin davasina bakildigi sirada Nehlyudov igin biiytik bir kirilma yasanir,
ciinkii sanik sandalyesinde oturan Katyusa olmasina ragmen asil suglu jiiri koltugunda oturan
Katyusa’y1 yargilama ehliyetine sahip olan kendisidir (Tolstoy, 2015, s.88, 89, 91). Bu an, hem
Nehlyudov i¢in hem de anlatinin aktarima igin kilit noktadir. Bu asamadan sonra hem bagkisi hem

de eser boyut kazanarak diger donelerle birlikte ilerlemeye baslar.

On yil 6nce yaptigr davranisi ¢oktan unutan Nehlyudov, askerlik mesleginden sonra
mahkemelerde jiiri gorevlisi olarak yer almaya baglar. Toplumun kendi konumuna uygun
gordiigii soylu M. Korgagina ile evlilik yolunda ilerlerken ayni zamanda evli bir bayanla da gizli
iliskisi vardir (Tolstoy, 2015, 5.69, 73). Yiiksek sosyete kesiminin mensubu olan Nehlyudov, donem
Rusya’sinda hemen hemen her soylu toplulukta rastlanabilecek bir tutumla hareket eder.
Mahkeme jiirisi olarak fikrini belirtirken aslinda kendi yasadig1 ahlaksizligi zaman zaman fark etse
de dillendiremez, ¢iinkii ait oldugu toplulugun yapis: bu sekildedir. Dolayisiyla her ne kadar
insani olarak bu yapmin diisiince yapisindan zaman zaman siyrilsa da son kertede bu yapiyla
birlikte hareket eder noktadadir. Bu baglamda dénem toplumu kendi icerisinde yasadig: ahlaki
yozlasmay1 bir nevi mesru hale getirir. “On yil 6nce Katyusa'y1 igfal edip yiiziistii birakmasi
degildi bunun nedeni. Coktan unutmustu o olay1. Evlenmesine bir engel saymiyordu. Onu

diisiindiiren, o siralar evli bir kadinla arasindaki iliskiydi” (Tolstoy, 2015, s. 69).

L. N. Tolstoy’a gore bir insanin ahlaki agidan yozlasmasinin nedenlerinden biri de alkol ve
sigara aligkanhigidir, ¢linkii kotii aliskanliklar insana koétii 6zellikler de getirir. Bir delikanh olarak
idealist Nehlyudov, askere gidip o donemin tipik askerleri gibi bilindik aliskanliklar edinince
kendisinde bozulmalar baglar. Nitekim Nehlyudov, Katyusa’y ilk gordiigii anda degil, ikinci kez
gordiigii, cepheye giderken halalarina kisa bir siire ig¢in ugradigi zaman diliminde igfal eder.
Askerce bir yasam benimseyen karakter oradaki bozulmanin etkisiyle ahlaki degerlerini yitirir.
Katyusa'y: ilk gordiigii anda hissettigi sadece saf bir sevgidir. “O giinden sonra Nehliidof'la
Katyusa arasindaki iligski degismisti. Birbirine tutkun tertemiz bir delikanliyla gene dyle bir kizin
arasmdaki iligskiydi bu artik” (Tolstoy, 2015, s. 103). Subay olan ve orduya katilmaya giderken
halalarina ugrayan Nehlyudov artik eskisi gibi bir insan degildir. Gengken siki sikiya bagl oldugu
degerlerin yerini artik bireysel zevkleri alir. “O zamanlar diiriist, her iyi is ugruna kisisel ¢ikarlarin
vermeye hazir, soylu bir gengti. Oysa simdi yalmiz kendi zevkini diislinen, ahlaksiz, bencil bir insan
olmustu” (Tolstoy, 2015, s. 105). Masumiyet yerini sehvete, umum igin olan diisiinceleri

bireysellige evrilir: “Bu korkung degisim, onda sirf kendine olan inancin yitirip, bagkalarma
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inanmaya bagladig1 i¢in olmustu. Kendine inanmay1 birakip bagkalarina inanmaya baglamasimin

nedeni, kisinin kendine inanarak yasamasinin son derece gii¢ olmasiyd1:” (Tolstoy, 2015, s. 106).

Nehlyudov her ne kadar ¢ocukluk ve ilk genglik yillarinda kendini mensubu oldugu yapidan
styirmay1 basarsa da yas: ilerledik¢ce ve bu yapiya giderek dahil oldukca kaginilmaz olarak
kendisinde de degisimler meydana gelir. Dénemin soylu kesiminin yozlasmislig1 onun disinda
higbir olusumu ya da diisiinceyi kabul etmez. Imparatorluk Rusya’sinin demografik olarak kiigiik
bir boliimiinii olustursa da bu yap1 iilkenin geri kalanini, yani biiyiik bir ¢ogunlugunu kendi
boyundurugu altina alarak yasayisini siirdiiriir. Dogal olarak yasanilan her manadaki toplumsal
yozlasmada herhangi bir beis goriilmez. Aksi durumdaki bir hareket ise felaket olarak karsilanir.
“Nehliidof'un resit olunca babasindan ona kalan kiiciik araziyi, toprak miilkiyetinin haksizlik
olduguna inandigr igin koyliilere dagitmasi da annesini, akrabalarini dehsete diistirmiistii”
(Tolstoy, 2015, s. 107). Nehlyudov her ne kadar cevresine kars1 dirense de ait oldugu yapinin her
insan1 ayni diisiincede oldugu i¢in bir noktada pes edip giiniin kosullarina gore bir yasayis
stirdiirmeyi tercih etmek zorunda kalir. “Sonunda pes etti. Kendine inanmay1 birakip baskalarina

inanmaya baslad1” (Tolstoy, 2015, s. 107).

Baskisinin bozulmasinin yegane nedeni olan Peterburg cevresi ve askerlik meslegi, L. N.
Tolstoy’un donemdeki ahlaki yozlagsmaya kars1 bakisinin toplamidir. Zaten Katyusanin kaderinin
degismesine neden olan Nehlyudov'un iyi bir karakterken bir anda kotii bir yoéne dogru
evrilmesinin nedeni de budur. Insan diinyaya geldiginde aslinda her tiirlii kétii diisiinceden izole
olarak var olur, fakat onu sekillendiren son kertede mensubu oldugu yapidir. Sonucu siddet
doguran her tiirlii durumda canini vermeye hazir olan askerlik meslegini ifa edenler herhangi bir
deger tasisin ya da tasimasin, ahlaki normlara uysun ya da uymasin istedikleri her davranisi
sergilemeyi kendilerine hak olarak goriir. Yazarin aslinda tam olarak keskin bir sekilde elestirdigi
nokta budur. Siddet hicbir seyin ¢oziimii degildir, aksine her kétiiliigiin baslangicidir. Dolayisiyla
hayatinin biiytiik bir boliimiinde savundugu pasifist diisiince yapisini yazar, bu sekilde destekler
ve karakterinin bozulmasinin ana nedeni olarak goriir. “Savagta canimiz1 vermeye haziriz. Onun
icin boyle, hicbir seyi umursamadan, ¢ilginca yasamamiz hos goriilmelidir. Boyle yasamak

zorundayiz. Yasayacagiz da” (Tolstoy, 2015, s. 108).

Ayni zamanda yazarin kendisi de askerlik yapar, Sivastopol’da savaglara katilir, savasin
soguk ve korkutucu yiiziinii bizzat gozlemleme imkanina sahip olur. Daha sonra bu izlenimlerini
aktardig, yazarlik seriiveninin baslangicinda biiyiik bir hayranlik duydugu, daha sonra ise uzun
bir siire kiis kaldig1 Ivan Sergeyevi¢ Turgenyev’e ithafen kaleme aldig1 Sivastopol Oykiileri
(Cesacmonorvckue pacckasv) bu donemin yansimalari sonucunda ortaya ¢ikar. Bu baglamda
Nehlyudov karakterinin yasadi81 kotiilesme evresi ve sonug itibariyla ahlaki yozlasma yagayarak

Katyusa'y1 igfal etmesi ifade edilenlerin sonucudur.

L. N. Tolstoy"un aslinda bir izdiistimii olan Nehlyudov karakteri, askerligi secerek yozlasma
yoluna girer, ¢iinkii yazar, ozellikle ruhani agidan kirilmayi yasadigi andan itibaren sonug
itibariyla siddet igerdigi icin askerlik makamina karst olumsuz diisiinceler icerisindedir. Siddete

siddetle karsilik verilmemesi gerektigini diisiinen ve dolayisiyla donemde yasanan savaslar
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neticesiyle siddetin kol gezdigi yillarda sanatkarin bu diistincesindeki yogunluk, yansimas1 olan

karakterde de kendisini gosterir:

“Askerlik, bombos bir ugras gerektirdigi, yani akla uygun, yararli bir isle ugrasmayz,
insanlik gorevlerini kaldirip yerine yalmzca sarth bir alay, {iniforma, sancak onuru,
baskalarina karsi sinirsiz bir hakimiyet, iistlerine ise ancak kolelerde goriilebilecek bir bas
egis getirdigi icin insanlar1 ¢ogunlukla bozar. Ne var ki tiniforma, sancak onuruyla,
zorbaligiyla, bagkalarini 6ldiirmeye izin vermesiyle zaten kotii olan askerlige bir de ancak
zengin ve Uinlii subaylarin gorev alabildigi muhafiz alaylarindaki zenginlik, car ailesine
yakinlik gibi ¢lirtimeler da eklenince bu bozukluk muhafiz alaylarinda gorevlilerde ¢ilgin
bir bencillik derecesine varir. Askerlige girmesinden, biitiin arkadaslar1 gibi yasamaya
baslamasindan sonra bu ¢ilgin bencillige Nehliidof da kaptird: kendini” (Tolstoy, 2015, s.
107-108).
“Neticede yazarmn kotiiliigiin de iyiligin de Tanridan kaynaklandig1 ve insanin yasantisinda
deneyimledigi olaylarin kotii ya da iyi olarak nitelendirilebilmesinde yarginin sadece Tanriya

mahsus oldugunu ileri siirdiigii gozler oniine serilir” (Ilica, 2023, 5.1493).

Ik baglarda yaptign yanhgmn farkina varmayan Nehlyudov, yine toplumdaki genel
davranisin sonucu olarak yaptigi hatanin karsilifinda Katyusa’ya para vermek ister. “Katyusa icin,
onun bir isine yarayacagi icin degil de her zaman herkes boyle yaptigi, kizdan yararlanip
karsiligini 6demezse bu davranisinin diiriist bir davranis olmayacagi, sonra onu ayiplayacaklari
igin verecekti bu paray1. Verdi de” (Tolstoy, 2015, s. 124). Icerisinde bulundugu kesimden dolay1
her ne kadar yaptig1 davranig1 aklamaya calissa da Nehlyudov, ilk genglik yillarindaki diigiince
yapisindan aslinda tamamen kopmus bir insan degildir. Sadece yap1 kendisini bu girdaba cekip

ona uygun davranmasina zorlamistir:

““Elden ne gelir camim? Her zaman bdyledir bu. Senbok’la miirebbiye kiz arasinda da
olmustu aymni sey -Senbok anlatmisti ona bunu-; Grisa amca da babam da benim gibi
davrandilar. Babam koyde otururken koylii bir kadindan Mitenka adinda yasadisi bir oglu
olmadi mi1? hala hayatta cocuk. Herkes boyle yaptigina gore dogrusu, gerekeni budur
demek.” Avutmaya calisiyordu kendini. Ama bosunaydi cabasi. Katyusa’min anisi
vicdanimni yakiyordu” (Tolstoy, 2015, s. 125).
Baskisi tabiat: itibariyla aslinda ayni L. N. Tolstoy gibi igerisinde biiyiidiigii bir yapinin
driinii degil, aksine bu yapiya ayak uydurmak zorunda kalmis bir kisidir. Yap: igerisinde var
olmak i¢in takinilan bu tavir son tahlilde karakterin eser igerisinde hem yaptig1 davranistan hem

de i¢inde bulundugu yapidan nefret ederek kendi dogrusunu bulma yolunu gosterir:

“Ruhunun derinliklerinde, en derin yerinde al¢akca, asagilik bir insan gibi davrandig:
inancr vardi. Bu am icindeyken kim ne yaparsa yapsin, bundan boyle hi¢ kimseyi
sug¢layamayacagini, insanlarin yiiziine bakamayacagini, artik kendini iyi, soylu, diiriist bir
geng sayamayacagini biliyordu. Oysa mutlu yasamay siirdiirebilmesi i¢in dyle saymasi
gerekiyordu kendini” (Tolstoy, 2015, s. 125).

Masum bir insanin hayatina mal olan hatayr her ne kadar mesru temeller {izerine

konumlandirmaya ¢alissa da Nehlyudov, aslinda toplumun ahlaki yozlasmasinin neticesinin bir
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sonucudur. Dolayisiyla aradan ne kadar zaman gecerse gegsin bagkisi yine 6ziindeki haline geri

donerek kendi dogrusunun pesine diiser.

Nehlyudov, Katyusa'y1 sanik sandalyesinde gordiikten ve kadinin 4 yil kiirek cezasina
carptirilmasindan sonra bunun tek sorumlusunu kendisi olarak goriir. “Romanin diigiimiinii
tetikleyen etken, kahramanin Maslova ile karsilagsmasidir, buradan itibaren kisiliginin ahlaki
yonden bir diger kisilik tarafindan bastirldigini goriiriiz” (Bayard, 2022, s. 115). Nehlyudov
siirdiirdiigli yasamin sagmaligini anlayarak kendisini 6zelde Katyusa'ya, genelde ise mahpuslar
arasinda daha ¢ok vakit gecirmeye basladig1 i¢in insanliga adar. Bu insanlarin durumlarini
gozlemleyerek c¢ikarimlarda bulunur. “Vicdanmin istedigiyle siirdiirmekte oldugu yasayis
arasinda Oylesine bir ugurum vardi ki bunu goriince dehsete kapiliyordu” (Tolstoy, 2015, s. 165).
Dolayisiyla ilk is zaten bagsindan beri tiksindigi, ait oldugu topluluktan ve zenginlikten kurtulma
ugrasina girer. “Her yanima dolasan bu yalan agini ne pahasina olursa olsun pargalayip atacagim”
(Tolstoy, 2015, s. 166).

Nehlyudov ilk is kendi hayatin1 degistirme ugrasina girer ve sahip oldugu imtiyazlardan
birer birer vazgecmeye baslar. “Odasina gelen Agrafena Petrovna’ya kararl bir sesle —bu kararlilig:
kendi de beklemiyordu kendinden- bundan bdyle bu eve de yash kadmin hizmetine de
gereksinimi olmadigini sdéyledi” (Tolstoy, 2015, s. 182). Ilk genglik yillarinda hissettigi dogrulara
bir geri doniis seriivenine atilir, ¢iinkii o zaman da diisiindiigii gibi ancak bu sekilde topluma daha
yararl bir hale biiriinecektir. Toplumun kendisinde neden oldugu yozlasmanin hasarlarini boyle
davranarak giderecegini diisiiniip devinime gecer. “Onun bu yola diismesine ben neden
olduguma gore, onu kurtarmak i¢in elimden geleni yapmak zorundayim” (Tolstoy, 2015, s. 183).
Katyusa ile baslayan hareketlenme genele yayilarak devam eder. “Sasilacak bir durumdu:
Nehliidof kotii oldugunu, kendinden igrendigini anladigi andan bu yana bagkalarindan
igrenmiyordu artik” (Tolstoy, 2015, s. 184). Baskisi kendisinde meydana gelen ciiriimeden ne kadar
rahatsizsa bu durumdan cevresini diizelterek kurtulabilecegini diisiiniir, ¢linkii toplumun

ciiriimiisliigli insanlar1 bu konuma iter:

“Bu ¢ocugun hig de dyle tehlikeli bir suglu olmadig1 —herkes farkinda bunun-, kisiyi sug
islemeye iten kosullarin i¢ine diistiigii i¢in suglu oldugu apagik ortada aslinda. Sonra su
da apagik ortada: Toplumumuzda bu gesit cocuklarin goriilmesini istemiyorsak 6nce boyle
zavall1 yaratiklar1 olusturan kosullar: ortadan kaldirmaliy1z” (Tolstoy, 2015, s. 188).
Nehlyudov'un ii¢ ruble altmis yedi kapiklik birkag eski yolluk calmaktan hiikiim giyen bir
cocuk hakkindaki diisiinceleri toplumdaki sorunun asil nedenini basarili bir sekilde gosterir.
Baskisiye gore arttk bu durumu ortaya c¢ikaran kosullarin desteklenmesi yerine ortadan
kaldirilmas: gereklidir ve boylece toplum daha saglam temellerle varhigim siirdiiriir. “Bu gesit
insanlarin ortaya ¢ikmasma yardim eden kosullar1 yok etmeye calisacak yerde, bir sey
yapmamaktan 6te, bu kosullar1 doguran kuruluslar1 destekliyoruz” (Tolstoy, 2015, s. 188). L. N.
Tolstoy'un Rus toplumunun diizelmesine dair diislinceleriyle paralellik gosteren bagkisinin
diisiinceleri Rusya’nin giigliiyii koruyan isleyisine kars: agik bir elestiridir. “Tolstoy glice tapmayz,
potansiyel olarak giinahlarin en oliimciil olani olarak gormiistiir, ¢iinkii birey ya da devlet

tarafindan giiciin suistimal edilmesi insanlarin hayatlarini kolaylikla mahvedebilir” (Hamburg,
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2015, s. 48). “Her yil yiiz binlerce insan ahlaksizhigin doruguna vardiriliyor. Biitiintiyle
ahlaksizlastiktan sonra cezaevlerinde edindikleri ahlaksizlig1 halkin arasina yaymalari i¢in serbest
birakiliyordu” (Tolstoy, 2015, s. 501). Sanatkara gore 1861 yilinda toprak koleligi kaldirilmasina
ragmen siireg iyi yonetilmez ve hayatini idame ettirmeye ¢alisan koyliiler ¢ikar yol bulamadiklar
icin sehre calismak amaciyla gitmek zorunda kalir. Bu da koyliilerin yasaminda iyilesmeye vesile
olmaz, aksine bu insanlar1 her manada daha kotii kosullara siirtikler. Kilim ¢alan ¢ocugun durumu

da ayn1 bu sekildedir:

“Yoksullugun zorlamasiyla kdyden kente gonderildiginde ona aciyan, yardim elini uzatan
bir ¢iksaydi karsisina... Kente geldikten sonra bile, on iki saat galistiktan sonra gece
fabrikadan cikip kotii arkadaglariyla meyhaneye gittigi zamanlar ona, “Gitme Oyle kotii
yerlere Vanya,” diyecek birine rastlasaydi gitmezdi bu ¢ocuk, serseri olmazdi, diismezdi
bu duruma...” (Tolstoy, 2015, s. 189).

Bir manada Nehlyudov ayni1 Katyusa gibi mensubu oldugu toplumun kurbanidir. Ciinkii
ocuk yaslardan itibaren aslinda igerisinde bulundugu yapinin tersine diisiincelere sahiptir. Tlk
genglik yillarinda diiriist bir delikanlidir, herkesin hakkina karsi saygilidir. Ayni1 zamanda dénem
Rusya’smin en 6nemli sorunlarindan birisi olan toprak koleligi konusunda ise farkl diisiincelere
sahiptir. “Nehlyudov karakteri, Tolstoy her ne kadar kabul etmese de anarsist bakis agisinin
driintidiir. Onun aracihigiyla ozellikle toprak sistemi ve adalet sistemi hakkinda biiyiik ve sert
elestiriler yapilmistir” (Giinor, 2023, s. 108). Ona gore toprak koleligi donemin biiyiik bir
sorunudur, bunun disinda topraklarin tek bir sahibin tekelinde toplanmasi yerine herkesin sahip
olmas: gereken bir hak olarak goriir. “Canini sikmust:, ¢iinkii ilk genglik yillarinda Herbert
Spencer’1 ¢ok severdi. Kendi de biiyiik bir toprak sahibiydi ama onun Social Statics’te savundugu,
topragin insanlarin ortak mali olduguna inanird1” (Tolstoy, 2015, s. 71). Bu diisiincesini eyleme de
dokerek babasindan kalan kiigiik bir toprak pargasini koyliilere dagitir. “Ya on yil 6nce babasindan
kalan iki yiiz hektar yeri, yaptig1 gibi kendisinin olan bir mal1 bagkalarina verecekti ya da eskiden
baglandig: tiim diisiincelerin yanlis, yalan oldugunu kabullenecekti sessizce” (Tolstoy, 2015, s. 71).
Fakat aradan gegen yillar boyunca hakli olarak gordiigii diistinceden siyrilarak igerisinde var
oldugu toplum gibi hareket eder. Zaman zaman her ne kadar diigiince baglaminda bunun

sikintisini gekse de sonug itibariyla bu yapiya uyum saglar.

Dolayisiyla yazara gore toplumun yapisi temelden bozuk oldugu igin toplum yararina
yapilan seylerin bir sonucu olmaz. Bu baglamda devlet tekelinde bulunan ve {ist yonetimin
iyiligine yonelik hareket eden her tiirlii kurulusun karsisinda durarak yazar, bagskisiyi konusturur
ve hareket ettirir. “Gogol’tin Cicikov'u gibi, Tolstoy’un Nehliidof'u da ziyaretlerinin her birinde
bayagiligin, hovardaligin, budalali§in, acitmasizligin, zimmetine para gegirmenin yeni bir yiiziiyle
karsilasir” (Troyat, 2010. s. 742). Boylelikle bagkisi Nehlyudov donem toplumunun tim
bozulmusluguyla oradan oraya savrulan bir magdur konumunda karsimiza ¢ikar. Ayni zamanda
“Tolstoy’un romanlarinda erdem agisindan en biiyiik yiicelige ulasmis kahramani ise kesinlikle
Prens Dmitriy Ivanovig Nehlyudov’dur. Nehlyudov, biiyiik bir ¢okiisten ¢ok biiyiik bir yiicelige
ulagsmay1 basarmis, ahlaki agidan nasil olunmasi gerektigini sorgulayarak” (Giindr, 2023, s.101)

kendini tamamlayabilme basarisini gosterir.
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2.2. Mahsun Bir Maznun: Yekaterina Mihaylovna Maslova

Katyusa, donem Rusya’smin biiyiik bir boliimiinde gorebilecegimiz bir karakter olarak
aslinda tilke genelinde yasanan durumun bir 6rnegidir. “Olagan bir 6ykiiydi tutuklu Maslova'nin
oykiisii. Koyde ciftlik sahibi iki kiz kardesin yaninda hayvan bakicisi, hi¢ evlenmemis kole bir
kadimin kiziydi. Annesinin yaninda kaliyordu. Omriinde hig evlenmemis olan annesi hemen
hemen her yil bir ¢ocuk doguruyordu” (Tolstoy, 2015, s. 60). Rus edebiyatinda siklikla rast
geldigimiz kiiciik bir insanin kiz1 olarak diinyaya gelen Katyusa, yine annesine cizilen kadere
benzer bir hayat siirdiiriir. Adeta bir kast sistemiyle anne rahmine diistiikleri giin kaderi izilen
bu insanlar, yasama adim attiktan sonra kendilerine kabul ettirilmis bu yasam icerisinde var
olmaya calisir. “Hayat kadimi1 Katyusa Maslova’da eskiden bastan ¢ikarmis oldugu geng koylii
kadini taniyan ve vicdan azabindan 6tiirii ona Sibirya’da eglik etmeye karar veren Nehliidof'un
hikayesi tizerinden, Lev Tolstoy modern toplum yapisini suglamaktadir” (Troyat, 2010, s. 739).
Nehlyudov'un halalarinin ¢iftliginde hayatin1 idame ettirirken bagkisinin duygularinin kurbani
olur ve bu asamadan sonra nispeten iyi bir hayat yasayan Katyusa i¢in bu durum zor giinlerinin
bagslangic1 olur. “Gitmeden bir giin 6nce de Katyusa’y: igfal etti. Devrisi giin eline bir yiiz ruble
sikistirip gitti” (Tolstoy, 2015, s. 62). Ahlaki agidan bozulmanin yasandigi dénem toplumunda
Katyusa gibi insanlar hep kurban roliindedir, ¢iinkii Nehlyudov'un yaptig1 hareket Katyusanin
yasaminin doniim noktas: olur. Nehlyudov'un kendisini igfal edene kadar kendi imkanlari
dahilinde bir yasam siirdiiren ve hayata dair umutlari olan Katyusa, elim olayin yasanmasindan
sonra hayatta kotii kosullara dogru stiriiklenir. Nehlyudov’'dan bir ¢ocuk dogurur, ¢cocugun
bakimsizliktan 6lmesi akabinde ise her ne kadar bagka islerde tutunmaya galigsa da toplumun

carpiklig1 kadin bagkisiyi ahlaksiz bir hayat siirmeye iter:

“Oradan ayrilinca bolge komiserinin yanma oda hizmetgisi girdi. Ama ancak {i¢ ay
kalabildi bu iste. Ciinkii ellilik komiser asilmaya baglamisti ona... . (...) Orman bakicisinin
yaninda is buldu. Evliydi orman bakicisi. Ama tipki komiser gibi o daha ilk giinden
asilmaya baslamist1 Katyusa'ya. (...) Lise 6grencisi iki ogluyla oturan bir kadinin yanina
girdi. Ama bir hafta sonra ¢ocuklarin biiyiigii, bryikli, altinci simf 6grencisi olan dersleri
bir yana itip Maslova’ya rahat vermemeye baslad1” (Tolstoy, 2015, s. 62-63).

Nehlyudov'un ilk basta temiz bir askla sevdigi, daha sonra igfal ettigi Katyusa da ilk bastaki
masum diistincelerini kaybederek yasamini idame ettirmeye calisir. Ona gore insan c¢ikarlar:
noktasinda iyi veya kotii olan bir varliktir. “Herkes kendisi i¢in, kisisel zevki, ¢ikar1 i¢in yasiyordu;
Tanr {izerine, iyilik {izerine soylenenler aldatmacaydi. Diinyada her seyin nigin bdylesine kotii
oldugu, insanlarin nigin birbirine durmadan kéttiliik ettikleri, birbirinin kuyusunu kazdiklari, nigin
hepsinin ac1 gektikleri konusuna gelince, bunlar1 hi¢ diistinmemek gerekiyordu” (Tolstoy, 2015, s.
198). Dolayisiyla tepeden gelen anlayis zamanla toplumun tiim katmanina yayilir/yayilmak
zorunda kalir, ¢linkii donemde ezilen insanlarin yasamin bir kosesinde tutunabilmeleri i¢in bu gibi

bir tutum disinda bagka segenekleri yoktur.

Katyusa'nin onurlu bir sekilde yasama tutunma cabasi, girdigi mubhtelif islerde yasadig:
hiisranla sonuglanir. Toplum tarafindan bu konuma itilen karakterin hayatini idame ettirebilmek

icin hayat kadinlig1 yapmaktan bagka caresi kalmaz, ¢iinkii toplumun tiim dinamikleri kimsesi
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olmayan, yalmz bir kadmin bedensel agidan yararlanilmasi miimkiin olan bir kisi olarak
goriilmesine miisaade eder. “O gilinden sonra Maslova icin, kutsal kitaplarin, bilge insanlarin
Oylesine kotiiledigi, bilinen giinahla dopdolu bir yasam baglad1” (Tolstoy, 2015, s. 65). Genel ahlaki
kurallar cercevesinde kabul edilmeyen bir duruma Katyusa toplumun kendisine reva gordiigii
durum nedeniyle siiriiklenir. Toplumun bu agidan temelleri ¢iirtimiis olmasina ragmen ceremesini
yine savunmasiz durumda olan ¢eker. Nehlyudov'un neden oldugu bu duruma ayni1 zamanda
toplum da destekler nitelikte davranir. Mahkeme neticesiyle cezaya carptirilarak siirgiine yollanan

Katyusa hem cezaevinde hem de siirgiine giderken gordiigii insan tipleriyle bir evrim yasar.

Eserde, “Nehliidof'un ciftliklerindeki koyliiler disinda, ayakkabicilar, duvar ustalari,
boyacilar, fabrika iscileri, camasircilar, hizmetgiler, kiirek mahkéimlar: goriiliir. Kotii bigimlenmis
bir toplumun kurbani bu ufak insanlara, yazar sadece saygi ve sefkat duyar. Onlar, yiiksek
mevkideki kisiler kadar gercek¢i betimlese de, onlara asla ironiyle yaklasmaz” (Troyat, 2010, s.
743). Toplum tarafindan asagilanan, hakir goriilen karakterin bir yandan Nehlyudov tarafindan
ilgi gormesi bir yandan da siirgiin sirasinda devrimci cevrelerle tanismasi kendisini ahlaksiz bir
durumda yasamak zorunda oldugu hayattan kurtarir. O da artik toplumun yararimin her seyden

tist oldugunu ve kendisinin de bu durumda bir sey yapabilecegini diistiniir:

“Yeni arkadaslarinin hepsine hayrandi. Ama en ¢ok begendigi Mariya Pavlovna'ydi.
Yalmzca begenmiyordu onu, saygi dolu, hayranlik dolu bir sevgi de besliyordu ona. Ug dil
bilen bu zengin, giizel general kizinin en basit bir is¢i gibi yasamasina, zengin agabeyinin
yolladig1 seyleri bagkalarina dagitmasina, dig goriiniisiinii hi¢ 5nemsemeden yalnizca sade
degil, bir yoksul gibi giyinmesine sasiyordu. Kendini gosterme, bagkalarinin ilgisini gekme
duygusundan bu arimnmishg: akli almiyordu” (Tolstoy, 2015, s. 452).

Kendini artik bu ¢evrede anlamlandirmaya baslayan Katyusa, ge¢gmisine bir stinger g¢ekip
yeni yasaminda yeni insanlarla var olma ugragina girer. “Giyinisinde de davraniglarinda da o eski
kendini begendirme istegi yoktu. Ondaki bu degisiklik Nehliidof'un hosuna gidiyordu” (Tolstoy,
2015, s. 457). Bu baglamda bagska bir kisi tarafindan kétii bir hayata stiriiklenen Katyusa en son
kertede kendisi i¢in yasamin anlamini idrak etmeye baglayarak iyi bir ahlaka sahip olmaya cabalar

ve yasamin siirdiirme ugragina girer.

Katyusa aslinda Nehlyudov'un hayatinda bir¢ok kirilmanin yasanmasina vesile olan bir
baskisidir. Ik basta Nehlyudov’a saf ve masum sevgiyi tattirir. Daha sonra Nehlyudov'un
bedensel zevkleri ugruna igfal etmesiyle kendisinden nefret etmesine sebebiyet verir. “Lev
Tolstoy'un romanlarinin ¢ogunda, insanin gercek yasaminin, ondaki tinsel gili¢ hayvaniligi
yendiginde basladig1 fikri hakimdir” (Troyat, 2010, s. 745). Son kertede yine Nehlyudov'un
igerisindeki iyinin tekrar agiga ¢ikmasina vesile olarak mahkeme sahnesiyle birlikte onun artik
toplum icin bir seyler yapmaya ¢abalamasimi saglar. “Sasilacak bir durumdu: Nehliidof kotii
oldugunu, kendinden igrendigini anladig1 andan bu yana bagkalarindan igrenmiyordu artik.”
(Tolstoy, 2015, s. 184). Katyusa ile karsilasmasi Nehlyudov’'un hayatinda yeni bir sayfa agmasina
vesile olur. Bunun yaru sira “ahlaki agidan Tolstoy, hayat kadinlarini elestirmez, Maslova da asla
bu isi yaptig1 icin elestiri almaz” (Giindr, 2023, s.136). Boylelikle kelimenin tam manasiyla bir

maznun olan Katyusa, {izerine yiiklendikleriyle eserin tasiyici kolanlarindan birisi haline gelir.
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2.3. Suca Azmettiren Yap1: Hukuki Bozukluk

Eser igerisinde bagkisilerin yani1 sira anlatinin olgunlagsmasini saglayan diger karakterler de
onem tegkil eder. “Tolstoy'un son eserinde, kahramanlar yalnizca varolusun en 6nemli temellerini
kesfetmekle kalmaz, ayni zamanda diinyaya bakislarini, sonraki devinimlerini ve tiim yasamsal
yollarini belirleyen bir segimle kars1 karsiya kalir” (Andreyeva, 2020b, s. 97). Ozellikle mahkeme
heyeti ve jiiri tiyeleri de her ne kadar hukuki bir yargilama siirecinde gorevlerini ifa etme
ugraginda olsalar da aslinda kendi iclerinde bu yapiya ters kisilerdir. Bir insan hayatini temelinden
etkileyen kararlar veren mahkeme baskani ise bu durumun en agik 6érneklerindendir. Bagkan, evli
olmasmna ve gorevine ragmen bedensel zevkleri noktasinda yapti$1 yanlislarda higbir sakinca

gormez:

“Q sabah, yazin onlarin evinde calisan Isvigreli miirebbiye kizdan bir pusula almisti. Kiz
giineyde bir yerden Petersburg’a gecerken kente ugrayacagini, saat {igle alt1 arasinda onu
“Italya” otelinde bekleyecegini yaziyordu. Bu nedenle, gecen yaz sayfiyede ona giizel anlar
yasatan kizil sach Klara Vasilyevna'ya saat altiya kadar yetisebilmek i¢in durugmanin bir
an Once baslayip bitmesini istiyordu” (Tolstoy, 2015, s. 77).
Yapimnin bozuklugu en tepedeki kisiden geldigi icin diger mahkeme heyetlerinin bu sekilde bir

yozlasmislikla hareket etmesi kaginilmazdir.

Savcl yardimcisi Mihail Petrovi¢ de yine aynt mahkeme baskani gibi isinin ehemmiyetinin
farkinda degildir. Oyle ki bakilacak dosyaya mahkemenin baglamasindan hemen &nce ancak goz
gezdirebilir. “Biitiin gece uyumamisti. Bir arkadaslarini ugurlamislar, saat ikiye kadar i¢gmisler,
oyun oynamislardi. Sonra da bundan alti1 ay 6nce Maslova'nin bulundugu eve, kadinlara
gitmislerdi. Bu ytlizden zehirlenme davasinin dosyasini inceleme firsatin1 bulamamist1” (Tolstoy,
2015, s. 79). Isindeki bu vurdumduymazhiga ragmen dogru ya da yanhs hangi yoldan olursa olsun
ylikselmek icin her tiirlii firsat1 kollar: “Yiikselebilmek icgin her girdigi davada sanigin cezaya
carptirilmasi gerektigi inancindaydi” (Tolstoy, 2015, s. 83). Katyusa'nin cinayeti isleyip islemedigi
tam kesin olmamasma ragmen takinmis oldugu tavr: siirdiiriir. Ona gore bir sug islendiyse

detayina bakilmaksizin ceza hiikmiiniin yerine getirilip olayin karara baglanmasi gereklidir:

“Sayin jiiri tiyeleri, bu {ii¢ kisinin kaderi sizlerin elinizdedir. Ote yandan, vereceginiz
kararla gidisine yon vereceginiz toplumun kaderi de sizin elinizdedir. Bu cinayetin
anlaminin derinliklerine giriniz. Maslova gibi, nasil sdylemeli, toplumdan kopmus bu
hasta kisilerin toplum icin ne denli tehlikeli olabilecegini enine boyuna diisiiniin. Bu zararh
mikroplardan kurtarin toplumu. Hastaligin saglam yanlara da sigramasina, daha dogrusu

toplumun mahvolmasina engel olun” (Tolstoy, 2015, s. 134).

Savcl yardimeist toplumun ciirtimesine neden olarak gordiigii kisileri aslinda toplumun bu
duruma getirdigini goz ard1 eder. Kendisinde de bulunan ahlaki yozlasmay1 mevzu bahis etmeden
toplumun her kesimi tarafindan asagilanmis bu insanlara kars: diisiincelerini kaygisizca dile
getirir. Bunun yani sira mahkeme baskaninin yaninda bulunan tiyeler de ayni sekilde hareket eder.
Yaptiklari isin ciddiyetini kavrayamadan hicbir aklin kabul edemeyecegi bir yontemle kararlarini

mahkeme bagskanina bildirirler:
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“Iyi yiirekli {iye hemen karsilik vermedi. Oniinde duran kagidin numarasina bakt.
Rakamlar1 toplay1p iige boldii, boliinmedi. Gene fal bakmusti, ¢ikan say: iige boliinseydi
bagkanin soyledigini kabul edecekti; ama boliinmedigine bakmadan, iyi yiirekliliginin
etkisiyle olumlu yarut verdi gene” (Tolstoy, 2015, s. 145).

Donem Rusya’sinda devlet dairelerinde bulunan lakaythk burada da kendisini gosterir.
Devletin temel kurumlarindan birisi olan mahkemeler kanun ve nizamlara gore degil bagskanin,
tiyelerin, sava yardimalarimn kisisel menfaatleri noktasinda hareket ederek mevcut yapmin
sagliksiz oldugunu gozler oniine serer. Nitekim L. N. Tolstoy da eser {izerinde ¢alismalara
baslarken bir¢cok davaya katilir, donemdeki mahkemelerin isleyisini kendisi gozlemleyerek eserde
mahkeme sahnelerini tasvir eder. Bu baglamda Katyusa'nin davas: 6zelinde aktarilan mahkeme
sahnesinde aslinda Rusya’daki herhangi bir mahkemede goriilebilecek bir durum olmasindan

dolayi ayirt edici bir 6zellige sahiptir.

Mahkemenin Nehlyudov disindaki diger jiiri iiyeleri I.M.Nikiforov, 1.S.Ivanov, P. Baslasov,
Yu.D.Dangenko, G. Ye. Kulesov, M. Mikiti¢ de kendi iglerinde bir takim ahlaki bozukluklar
yasayan kigilerdir, fakat kendilerine toplumun cesitli tabakalarindan insanlar1 yargilama ehliyeti
verilir. Bozuk olan sistem bu gibi insanlarin tahakkiimleriyle sekteye ugrar. Jiiri tiyeleri suga, sugun
icerigine, yanlisin ve dogrunun ne olacagina dair fikir yiiriitmek yerine mahkeme ile alakas:
olmayan diisiincelerle yorumlar getirir. Yine burada yasadiklar1 bireysel yozlasmadan dolay:

olayin temeline degil, farkl yerlere odaklanirlar.

Mahkeme jiiri tiyelerinin karar vermesi icin kisa araliklarla ara verir. Bu aralarda jiiri
odasindaki heyet sucun icerigine ve ne ceza verilmesi gerektigine odaklanmasi gerekirken konuyla

“”

alakasi olmayan ayrintilarla ugrasir. Vallahi yasamasmi biliyormus adam. Tam bir
Sibiryaliymis. Dogrusu zevkine de diyecek yokmus. Giizel kiz se¢mis” (Tolstoy, 2015, s. 126).
Hukuki siireci ilgilendirmeyen fikir aligverisleri siirer. Bu sekilde ilerleyen anlatida jiiri heyeti artik
kararini sdylemek niyetindedir. Dolayisiyla acele ettikleri icin her detay1 inceleyemeden Katyusa
i¢cin hayatini temelinden etkileyen bir goriis sunarlar. “En énemli neden de hepsinin yorulmasi, bir
an Once isi bitirmek istemeleri, bunun igin de tartismalar1 sonuca baglayabilecegini umduklar1 en
gliclii karara hemen katilmalariyd1” (Tolstoy, 2015, s. 144). Heyetin tedirginligi mahk{imun hayat
degil, aksine kendilerini bu mahkeme salonunda tutan olayin —sonucu ne olursa olsun- bir an 6nce
sonuglanmasidir. Dolayisiyla ilk 6nce Nehlyudov’'dan darbe yiyerek hayati degisen Katyusanin
bir de jiiri heyetinin dikkatsizligi neticesiyle yasamui iyice kotiilesir ve 4 y1l kiirek cezasina ¢arptirilir
(Tolstoy, 2015, s. 147).

Donem Rusya’smnin tiim kurumlariyla olan ¢lirtimiisliigii biitiin insanlarin benligine sirayet
eder, kotii durumda olan toplumu daha fazla dibe g¢eker. “Nehliidof biitiin bu insanlarin
tutuklanmalarinin, cezaevlerine atilmalarinin ya da stirtilmelerinin nedeninin hi¢ de baskalarina
zararlarinin dokunmasi ya da yasalara aykir1 seyler yapmalari olmadigini; memurlarin,
zenginlerin, halktan topladiklarindan diledikleri gibi yararlanmalarini engelledikleri igin
cezalandirildiklarini kesinlikle biliyordu artik” (Tolstoy, 2015, s. 381). Yasanilanlarin Ozeti iist
yapinn alt yapiya karsi uyguladig: sistematik bir zor kullanma ve bunun da hukuk sistemi ile

garanti altina alinmasidur. Onemli olan tist yapinin bekasidir. Haklarin aranmast durumunda ise



Soylem Agustos/August 2024 9/2 811

insanlar sikintili durumlara maruz kalir. Nitekim donemde yasanilan olaylara yiiksek perdeden,
diiriist bir sekilde tutum alindiginda gidilecek yer cezaevinden basgkasi olmaz. “Bu devirde
Rusya’da diiriist bir insana en yakisan yer cezaevidir” (Tolstoy, 2015, s. 386). Bu baglamda insanlar
gercekleri goriip dile getirmek yerine ¢ikarci diisiincelerle giinii kurtarma ugrasina girer. Bu da
toplumun ¢iirtimesine neden olur. “Bozulmus, suca yatkin, kotii diye adlandirilan bu insanlar
Nehliidof’a gore, onlarin topluma oldugundan ¢ok toplumun onlara kars: suclu oldugu insanlarla
ayniydilar” (Tolstoy, 2015, s. 393). Nehliidof, Katyusa ile karsilasmasindan sonra hem kendi hem
de toplum nezdinde baslayan ve ¢ogalarak ilerleyen ¢iirlimeyi bu sekilde analiz eder ve kendisini

artik kimsesizlerin sesi olarak goriir, bu yonde hareket eder.

Garpik hukuk sisteminin yetersizligi de bu caba igerisinde kendisini gosterir. Oyle ki insanlar
donem Rusya’sinda herhangi bir sug islemeseler dahi cezaevine girebilirler. “Dogru soyliiyorlar.
Kimlik kagitlar1 olmadigr icin getirdiler onlar1 buraya. Bagli olduklari kente yollamamiz
gerekiyordu onlari, ama il cezaevi yand1 orada, valilik oraya gidecekleri yollamamamizi yazdi
bize” (Tolstoy, 2015, s. 250). Toplumun bozuklugu aslindan hukuk sisteminin ¢arpikliginin bir
sonucu olarak karsimiza gikar. “Savcr yardimcisinin gorevi cezaevlerine gidip oradakilerin hakl
olarak mi1 yoksa haksiz yere mi igeri atildiklarini 6grenmektir. Oysa umurlarinda m1 adamlarin,
bri¢ oynamaktan bagka bir sey yaptiklar: yok” (Tolstoy, 2015, s. 264). Yapinin bozuklugu, yapinin

mensuplarini da yozlastirir ve dolayisiyla sistem sagliksiz bir sekilde ilerler.
2.4. Diisiince Suglulari: Devrimciler

“Sanatin bugiin hala karsi karsiya kaldig: estetik, ahlaki, sosyal sorunlar L. N. Tolstoy
tarafindan ortaya konulur” (Kuzina & Tyunkin, 1978, s.115) ve boylelikle yazar her ¢aga hitap eder.
L. N. Tolstoy eserde sadece koyliilere degil ayn1 zamanda toplumun birgok kesiminden kisilere de
yer verir. Donemin gergeklerine uygun olarak hareket eder, eserde suclularin sadece koyliilerden
cgkmadigim ifade eder. Diinyada yasanan gelisimlerle birlikte var olmaya baglayan devrimci
kisiler ve onlarin diisiinceleri de bulunur. Diisiince baglaminda devrimcilerle uyusmasa da eserde
onlara karsi tarafsiz bir tutum takinir, hatta zaman zaman da over. Ters distiigii nokta
devrimcilerin siddet yanlisi1 tutumudur. “Lev Tolstoy onlar ilk kez inceler. Direnmemenin
taraftar1 olarak onlardan ancak tiksinti duyar. Yine de onlar1 eserine alir ve sevgiyle harekete
gecirir. Bunlar arasinda, aristokratlar, entelektiiel burjuvalar, memurlar, bir koylii, bol bol Karl
Marx okuyan bir is¢i vardir” (Troyat, 2010, s. 744). Buna ragmen bagkisi Nehlyudov'u toplumun
kurtaricis1 noktasinda hareket ettirerek bir yandan Katyusa, bir yandan donemde inanglarini
yasamaya calistiklar1 i¢in mahktm ettirilen kisiler, bir yandan da diger kiiglik insanlar igin
cabalatir. Diger taraftan bakildiginda ise Nehlyudov degisen diisiince yapisi ve hareketleri

neticesinde devrimsel manada degerlendirilebilecek bir 6zellik de kazanir.

2.5. Rehabilite Edemeyen Mekanlar: Cezaevleri

Eserde ayni zamanda donemin cezaevi kosullar1 da keskin bir bakisla aktarilir. “L. N.

Tolstoy, mahk{imlarin suurlarini incelemek, yasayislarini ve durumlarini olabildigince gercekg¢i bir
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sekilde betimleyebilmek i¢in hapishaneyi dahi ziyaret etmistir” (Yandiyeva & Hadziyeva, 2021, s.
71). Normal yasamlarinda iyi bir hayat siirmeyen kisileri cezaevinde de ayni durum bekler.
Yapimnun bozuklugu nedeniyle bu duruma siiriiklenen insanlar, L. N. Tolstoy’a gore toplum igin
hicbir yararda bulunamayacagi bu yerlere kapatilirlar. Insanlarin kotii durumlar1 burada da ayni
sekilde devam eder. “Iclerinde yaslis1 da vardi genci de. Sakallis1 da sakallarini kesmisi de, Rus'u
da yabancis1 da. Bazilarinin baglarinin yarisi usturaya vurulmustu. Yiiriirlerken ayaklarindaki
zincirler giriiltii ¢ikariyordu. Bir toz bulutu, ayak sesi, bagirma c¢agirma, act bir ter kokusu
doldurmustu avluyu” (Tolstoy, 2015, s. 169). Bunun yani sira ayn1 zamanda cezaevinde c¢esitli
suclardan yatanlarin durumlar tasvir edilerek donem Rusya’smin panoramas: aktarilir. Bu
insanlarin disardaki yozlasmis insanlardan fark:i garesizlikten toplum tarafindan bu duruma

itilmis olmalaridir.

Ulkenin her yerinde bulunan maddi anlamda ast {ist iligkisi cezaevinde de goriiliir. Burada
da giicliiniin gligsiizii ezdigi, giigliiniin soziiniin gectigi bir durum s6z konusudur. “Bu {i¢ kadin
hiicrenin yiiksek tabakasini olusturuyorlardi. Paraliydilar clinkii. Her seylerini ortaklasa
kullanirlardi1” (Tolstoy, 2015, s. 177). Dolayisiyla hem igeride hem disarida bu insanlar hayatin hep
en kot kosullariyla karsilasirlar. Bunun yani sira bu insanlarin tek fark: disaridaki suglulara gore
alt tabaka olmus olmalaridir. Yani insanlar bu konuma itilir, fakat belirli imtiyazlara sahip olanlar
ise yaptiklarinin su¢ oldugu giin gibi ortadayken suglarima devam eder. “Calmaktaki
becerikliligiyle oviinen bir hirsiz, rezilligiyle 6viinen bir genel kadin, canavarlifiyla 6viinen katil
goriince sasirtyoruz. Bu sagskinligimizin tek nedeni, bu insanlarin kendine 6zgii bir ¢evrelerinin
olmasi, en 6nemlisi de bizim onlarin bu ¢evresinin disinda olmamizdir” (Tolstoy, 2015, s. 220).
Insanlar kendi iglerinde hayata tutunma cabasi igerisinde bir bozulma yasayarak yaptiklari
yanlislar1 normallestirme ¢abasi icerisine girer. Aslinda zihinleri kirlenmemisken bunlarin yanlis
oldugunu bilmelerine ragmen icinde yasadiklar1 bozulmus topluma adapte olmak zorunda
birakilirlar. Belirli imtiyaz sahibi kisiler buna benzer davranislar sergilerken herhangi bir itham

altinda kalmazken, halk en ufak yanlisinda toplumun en agag: sifatin1 almaya mahk(m edilir.

“Zenginlikleriyle, yani soygunculukla oviinen zenginler; utkulariyla, yani baskalarim
oldiirmekle 6viinen komutanlar; glicleriyle, yani gii¢siizleri ezmekle 6viinen hiikiimdarlar
da ayni seyi yapmiyorlar m1 aslinda? Bu insanlarin durumlarim hakli gostermek icin
benimsedikleri diinya goriisiinii, iyilikle kotiiliik tizerine diisiincelerini ¢irkin
gormememizin tek nedeni, boyle kotii diistinen insanlarin ¢cogunlukta olmalari, bizim de
onlarin arasinda olmamizdir” (Tolstoy, 2015, s. 220).

“Yazar, Rus yasaminda vuku bulan krizin yansimasini, hayatta kalmanmn esigindeki
insanlarin i¢ginde bulundugu koétii durumu, bir¢ok insan yanilsamasinin ve bencil tezahiirlerin,
ayni zamanda kahramanin manevi gelisiminin, 6nyargilardan kurtulusunun ve sekiiler toplumun
dayattigi basmakalip degerlendirmelerin bir 6rnegini tek bir calismada sasirtici bir sekilde
birlestirmeyi basarmustir” (Gennadyevna, 2021, s. 68). Yapinin en tepeden bozuk oldugunu

vurgulayan yazar, aslinda toplumun ¢okiisiiniin nedenini bu sekilde 6zetler.

Cesitli mahk{m tiplerinin panoramasinin verildigi eserde hem cezaevinin kosullarinin ¢ok

kotii olmasi hem de siirgiin ya da kiirek cezalilarinin ikmali sirasinda yasanan olaylar da durumun
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vahametini gsterir. Oyle ki mahkumlarin siirgiin protokolleri yapildig1 sirada 8lmesi dahi énemli
degildir. “Erlerin telasi, kafilede sapasaglam bes kisinin 6lmesinden degildi. Bunu umursadiklar:
bile yoktu. Diisiindiikleri, bu gibi durumlarda yasada ongoriileni noktas: noktasina yapmakt:
Oliileri kagitlariyla, esyalariyla birlikte gerekli yere teslim etmek, Nijni'ye gétiiriilmesi gereken
cezalilar sayisindan bunu diismek” (Tolstoy, 2015, s. 425). Bunun yami sira hayatta kalarak
Sibirya’ya sevk edilen mahkumlar yine ayni tutum ve kotii kosullarla seyahate devam eder. Yazar
ise Nehlyudov nezdinde bu konuya dair diisiincelerini vurgular. “Bunun tek nedeni, bu insanlarin,
yasa olmayan seyi yasa bellemeleri, insanoglunun ytiiregine Tanri'min koydugu degismez, diinya
durdukca kalacak seyiyse yasa bellemeleridir” (Tolstoy, 2015, s. 436). Bu diistince igerisinde olan
Nehlyudov hem cezaevinde hem de siirgiin sirasinda gordiigii manzaralar karsisinda ne
yapacagini bilmez bir tavirdadir. “O giin gordiikleri iginde ona en korkung geleni, basmi bir
cezalinin bacagina koymus, tekneden sizan pis sularin iginde uyuyan ¢ocuktu” (Tolstoy, 2015, s.
499). Insanlik dis1 durumlara gocuk, yasli, geng, kadin, erkek fark etmeksizin herkes maruz
birakilir.

2.5. Tahrif Edilmis inang: Ortodoksluk

L. N.Tolstoy'un Ortodoks kilisesinden aforoz edilmesine neden olan ve “yazarin son
donemde yazmis oldugu eserleri arasinda en dikkat ¢ekici, en biiyiik ve gercekten de tiim
insanli$in sanatsal gelisiminde ileriye dogru bir adim olan” (Kuzina & Tyunkin, 1978, s.9) Dirilis
eserinde yazarin neden dénem toplumunda yasanan dine ve ritiiellerine kars: bu denli sert tutum
takindig1 detayli bir sekilde verilir. Yazara gore Hristiyanligin en 6nemli ayinlerinden birisi olarak
goriilen saraba ekmek batirilip anlasilmaz ilahiler esliginde bir toren diizenlenmesi kendi inanciyla
tamamen zittir. Sarabin Tanri’nin kani olarak diisiiniilmesi, igerisine atilan ekmegin ilahiler
esliginde Tanrimin etine doniismesi ve insanlarin bunu yiyerek Tanri'ya yakinlastiklarinm
diisiinmesi sanatkar tarafindan absiirt karsilanir. “Papazdan, miidiirden tutun da Maslova'ya
kadar hi¢ kimse, papazin tuhaf tuhaf sozciiklerle 6vdiigii, adim bir¢ok kez yineledigi Isa’min
burada yapilanlar1 yasakladig1 aklinin ucundan bile gegirmemisti” (Tolstoy, 2015, s. 204). Yazara
gore bir dine mensup olmanin o dini iyi bir sekilde algilayip hareket edilmesi gerekliligidir. Dinde
aslinda var olmayan, sirf yapmin korunmasi icin hareket edilen/devsirilen din, insanlarin zihnini
uyusturmaktan bagka bir ise yaramaz. Nitekim cezaevindeki mahktimlar her Pazar bu ayinlere
gotiiriilse de ne cezaevi kosullarinda ne de mahktimlarin durumlarinda herhangi bir iyilesme

gozlenmez. Yazara gore din ancak iyi kavranarak ve en 6nemlisi icten gelerek yapilandir:

“O boylesine anlamsiz, sagma dualari, 6gretmen papazlarin ekmekle saraba yaptiklar: bu
cirkin hokus pokusu yasaklamakla kalmamis, insanlarin bagka insanlara O0gretmen
demelerini, tapimnaklarda dua etmelerini de kesinlikle yasaklamisti. Herkesin yalmiz bir
basinayken dua etmesini buyurmus; kendisinin tapinaklari yikmak igin geldigini;
tapmaklarda degil, gercekte, ruhta dua etmenin gerektigini soyleyerek tapinaklari da
yasaklamist1” (Tolstoy, 2015, s. 204).
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Dolayisiyla bu diisiince disinda hareket eden bir yapinin aslinda siki sikiya bagli olduklar:
dinin kurallarina aykir1 oldugunu ve sonug itibariyla kurduklari hukuk sisteminin de o denli yanlis
oldugunu vurgular. “En 6nemlisi, insanlar1 yargilamayi, onlar1 burada oldugu gibi zindanlarda
ciriitmeyi, horlamayi, ezmeyi, Oldiirmeyi yasaklamamisti yalmizca; koleleri Ozgiirliige
kavusturmaya geldigini soyleyerek insanlara karsi1 her gesit eziyeti de yasaklamist1” (Tolstoy, 2015,
s. 204). L. N. Tolstoy'un dini diisiincesinin 6zii olan ifadelerde yine koétiiliige kotiiliikle karsilik
verilmemesi gerektigi vurgulanarak ayni zamanda suca itilerek ahlaki yozlasma yasayan
insanlarin cezaevlerine tikilip pis kosullarda yasamalarina itmek onlarda herhangi bir iyilik

emaresi ortaya ¢tkarmak yerine olan durumu daha da kotiilestirmekten bagka bir ise yaramaz:

“Biitiin bunlarin kotiilitklere son vermek, korkutmak, diizeltmek, sugluya yasalarin
ongordiigii cezayr vermek amacim giittiigii soylenmektedir. Oysa bunlarm ash yoktur. Son
verilecegine, daha da yaygmlastinlmistir kotiiliikler. Suglular, korkutulacak yerde
kiskirtilmistir. Sozgelisi, aylaklar seve seve giriyorlar cezaevine. Kétiiler diizeltilmemis;
tersine, daha da kotii olmalar: icin elden gelen yapilmustir. Suclulara verilen cezalar
agirlagtirildikga agirlastirilmig, halk buna alismistir” (Tolstoy, 2015, s. 501).

Insanlar pis ortama karakterleri baglaminda daha da kotiileserek aslinda alisirlar ve

boylelikle topluma yararlar1 dokunmaz.

Dinin yapisinin bu denli bozulmasinin diger ¢iktiklar1 da din adamlarinda goriiliir. Yazar
toplumdaki carpikligin nedenlerinden birisi olarak gordiigii Ortodoksluk kurumunun insanlari
iyiye itmek yerine mensuplari tarafindan ekonomik kaygilarla baglanilan bir yer oldugunu
vurgular. “Ciinkii bu dininin aslin1 hepten unutmustu. Bildigi bir sey varsa o da mum yakmanin,
oliiye dua okutmanin, ¢an ¢aldirmanin, azizlerin ruhlarina ayin yaptirmanin ayri ayn fiyatlar
olduguydu. Ustelik gercek Hiristiyanlar seve seve ddiiyorlardi bunlarin {icretini” (Tolstoy, 2015, s.
205). Bir gikar iliskisinin bulundugu yerde iist yonetimin bekas: icin hareket edilmesi gerektigi
noktasinda davranildigi i¢in ne din dogru bir sekilde 6grenilir ve 6gretilir ne de dini kurum gorevini
hakkiyla yerine getirir Oyle ki tiim insanliga yonelik olan din ve dini ritiieller dahi {ist yonetime,
yani carin ailesine yoneliktir. “Dualarin ¢ogunda Tanri’ya carmn, car ailesinin mutlulugu igin
yakariliyordu” (Tolstoy, 2015, s. 201). Mutlak otorite devletin her kurumunda, tilkenin her karisinda
oldugu gibi insanlarin dualarinda da olmazsa olmaz bir yerde bulunmaktadir. Bu nedenlerden
dolay1 L. N. Tolstoy kaleminin tiim keskinligiyle 6zellikle ikinci kirilmay1 yasadig1 andan itibaren
bu durumlar karsisinda yazilar kaleme alir. Okuyan, 6grenen ve analiz eden bir insan olarak
yasanan bu uygulamalarin hepsi yazar i¢in mantiksizliktan 6te bir seydir. Dolayisiyla yazardan
¢ogu zaman rahatsiz olan, fakat halk arasindaki popiilaritesinden gekinen Kilise yonetimi, Dirilig

eseri ile birlikte yazarin aforoz edildigini agiklar.

2.6. Hakikate Ulasmis Olan Kesim: Koyliiler/Duhoborlar

Yazarin yasami boyunca kendisine en yakin hissettigi tabaka koylii kesimi/toprak
koleleridir. Bu insanlarin yasamini iyilestirme cabasi sanatkarin yasami boyunca vazgecmedigi bir

durumdur. Ciinkii “Rus koyliisii her zaman somdiiriilmiis, somiiriilmeye de devam etmektedir.
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Nehlyudov, kdy evlerinde oturdugu sofralardan, utanacak, bu ac yazgiyr kabullenip,
normallestirdiklerini goriince de tiim benligiyle kendisi ve kendisi gibi iyi sartlarda yasayan
insanlardan tiksinecektir.” (Giindr, 2023, s. 305). Toplumun diger tabakalarinda oldugu gibi bu
insanlar da dayatilan kosullar yiiziinden hem iyi bir yasam siirememekte hem de iilkenin her
tarafinda oldugu gibi ahlaki agidan yozlasma igerisindedir. Yazar, yasami boyunca
gerceklestirmek icin ugras verdigi topraklar: koyliilere dagitmak/belirli bir meblag karsilifinda
koyliilere satmak fikrini baskisi Nehlyudov nezdinde eser igerisinde isler. “Yani Lev Tolstoy Anna
Karenina’daki Levin'i o zamanki toprakla ilgili teorileriyle donattiktan sonra, Dirilis'in
kahramanina bu konudaki yeni goriiglerini armagan eder” (Troyat, 2010, s. 744). Gayet iyi niyetle
giristigi bu ugrasta muvaffakiyet kazansa da bu durum kargisinda koyliilerin tutumu da énemli
bir yerdedir. Hayat karsisinda ezilen bu insanlar, beylerin boyundurugu altinda sikisip kalarak
yasama ugrasindadir. Dolayisiyla toplumun genelinde goriilen toplumsal ¢ikar yerine bireysel
¢ikar: diistur edinirler. “Soyledigi fiyat onlarin beklediginden ¢ok asag1 olmasina karsin koyliiler
fiyatin yiiksek oldugunu soylediler” (Tolstoy, 2015, s. 279). Nehlyudov koyliilerle yakindan
ilgilenir, sorunlarina ¢éziim bulmaya c¢alisir, fakat karsilastig tavir kendi doniistimiinii yasamaya
basladig1 zamandan itibaren aliskin oldugu ve gordiigii tavirdir. Bozulma hem kentte hem kirsalda
aynudir. “Halkin siirtinmesi, onu besleyen topragin onun elinde degil de baskalariin -toprak
tizerindeki bu hakkindan yararlanarak onun emegini sOmiiren insanlarin- elinde
bulunmasindandi. Hi¢ degilse baslica nedeni buydu halkin siirtinmesinin” (Tolstoy, 2015, s. 293).
Bu nedenle ¢aresizlik iginde olan halkin yasadigl yozlasmanin temel sebebi bu sekilde okura
sunulur. Insanlar bu yolu tercih etmez, bu yola itilir. Buna bir de koyliilerin bilingsizlikleri
eklenince yasadiklar1 kotii durumdan dolay: yozlasmis durumda olan insanlarin durumlarinda
iyilesme cabasi iyice sekteye ugrar: “Her insanin dnce kendi ¢ikarini diistineceginden kuskular:
yoktu. Hele toprak sahiplerinin kendi ¢ikarini 6n planda tuttuklarimi birka¢ kusaktan beri
gormiislerdi. Bu yiizden, toprak sahibi gelip de onlara yeni bir sey oneriyorsa bu iste kesin bir bit
yenigi vardi1” (Tolstoy, 2015, s. 296). Babadan ogula bir kast sistemi gibi beyin boyundurugu altinda
kalarak galisan insanlarin dogal olarak durumlarinin iyilesecegine dair umutlar1 da yoktur.
Dolayisiyla tutumlar: da bagkisiyi hayal kirikligina ugratan bir yerdedir. Bu noktada Nehlyudov

yasamin amacini sorgulama ugrasina girer:

“Yasamin, yasamanin anlamini anlayamiyorum, anlayamam da. Halalarim nigin
yasadilar? Nikolay 1gnatyevgik ni¢in 6ldii? Katyusa nicin ¢ikti karsima? Nigin yaptim o
deliligi? Nicin savastik? Ya savastan sonraki o ¢ilgin yasayisim niyeydi? Benim elimde
degildi bunlarin hi¢biri. Hepsi yiice bir giiciin isiydi. Bu giiclin alnima yazdig1 seyi yapip
yapmamaksa benim elimdedir. Bunu kesin biliyorum. Ve yaptigim zaman da mutlu
oluyorum” (Tolstoy, 2015, s. 301-302).

Biitiin yasadig1 olumsuzluklara ragmen baskisi Katyusa ile karsilastiktan sonra tasavvur
ettiklerini gergeklestirmek inancindan vazge¢gmez ve bunun ugruna ¢abalar, ¢linkii hem koyde
hem de sehirde insanlarin ¢ogunun durumu acinacak haldedir. “Bunlarin, topraktan yoksun
olduklari i¢in kente go¢ etmis koyliiler oldugunu diisiiniiyordu Nehliidof. Bu insanlardan bazilar

kentteki kosullardan yararlanmasini bilmis, beyler gibi yasamaya baslamislardi. Mutluydular.
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Bazilariysa kdyde oldugundan daha agir kosullarda yasamak zorunda kalmiglard: burada. Daha
perisan olmuslard1” (Tolstoy, 2015, s. 310). Sonug itibartyla toplumun biiyiik bir boliimiinii
olusturan bu insanlar yasanan bozulmada aslinda suglu degil magdur konumundadir. Koyliiler
donem toplumunda en alt tabaka oldugu i¢in bir insanin ihtiya¢ duydugu temel olan seyler
noktasinda siirekli bir kiskag¢ igerisindedir. Temel ihtiyaglar1 noktasinda sikintili bir durum
yasayan insanlar uhrevi gereksinimleri noktasinda da zaman zaman yonetim karsiti olarak
gortliirler. Nitekim donem Rusya’sinda siddete karsi olduklari, bu yiizden askere gitmeyi

reddettikleri i¢in Duhoborlar da sikintili zamanlardan geger:

“Doukhoborlar (Ruh Giirescileri) adiyla anilan dini bir tarikat, vergi 6demeyi ya da askere
gitmeyi reddettikleri i¢in hiikiimet tarafindan yargilanmaktadir, ki bu tam olarak
Tolstoy’un Tanri'nin Egemenligi Iginizdedir adli eserinde herkese tavsiye ettigi seydir.
Dogrudan miiritleri olmasalar da, Doukhoborlar aymni tiirden ruhlar, gercek koylii
Hiristiyanlardi. Acik bir sekilde tekrar yapmamaya yemin etmis oldugu bir seyi yapmaya,
para icin yazmaya karar vermisti ve kazanacag1 para Doukhoborlar1 onlar1 go¢men olarak
kabul edecek olan Kanada’ya gotiirmek i¢in kullanacakt1” (Mclean, 2015, s. 541).

Eser i¢in yazar tarafindan uzun siire sonra ilk defa telif hakki talep edilir. Bunun nedeni iilke
dahilinde sorun yasayan bu insanlar1 daha rahat bir yere nakletmek i¢indir. Bu baglamda eserde
Rusya’nin miinferit halklar: tasvir edilirken ismen anilmasa da bu topluluktan da bahsedilerek
toplum igerisinde yasanan sikint1 gozler dniine serilir: “Stirgiine degil, kiirege yollayacaklar bile
vardir. Yeter ki Incil'i okurken birbirlerine, yasak oldugu bigcimde anlatmis olsunlar onu. Yani
kiliseye hakaret etsinler. Bagkalarinin yaninda Ortodoksluga hakaret 190. maddeye gore siirgiinii
gerektirir” (Tolstoy, 2015, s. 314).

Imparatorluk toplumunda her seyin iist yapinin refahina yonelik olusturuldugu sistemde
dogal olarak din de Carligin bekasi i¢in kullamilir, ¢arptirilir. Dini gerektigi gibi buyruklarina
yonelik olarak yasayanlar ¢iktig1 anda ise hukuk sistemi devreye sokularak insanlar zor duruma
distiriiliir. Boylelikle en tepeden var olan ciiriime, toplumun en alt katmanindan baglayarak
kendine tehlike olarak gordiigii her seyi boyundurugu altina almaya c¢alisir. “Nehliidof'un,
yasalar1 uygulamak ya da uygulamamak gorevlilerin keyfine bagliysa mahkemelerin neye
yaradigini sormasi iizerine avukatin giilmesi, “felsefe”, “genel sorunlar” derkenki ses tonu, onu
avukattan ne denli uzak oldugunu gostermisti Nehliidof’a” (Tolstoy, 2015, s. 315). Yasa yapicilarin
doneme ayak uydurmus hukukgularla birlikte desteklenmesiyle birlikte zaten kotii kosullarda
yasayan insanlarin durumu iyiden iyiye zor bir hal alir. “Tanrinin bu kutsal, giiglii kurumu,
basinda Toporov’la arkadaslarinin bulunduklar1 diinyasal kurumu desteklemek zorunda
birakiliyordu” (Tolstoy, 2015, s. 377). Boylelikle din amacindan saptirilarak iist yapmin bir

savunucusu haline bliruntir.

2.7. Toplumsal Gergekgi Bir Yalvag: L. N. Tolstoy

“Tanrmin buyruklarinin yerine getirildigi bir diinyada, toplum diizeninin kendiliginden

olusacagina” (Ozdemir & Unsal, 2017, C.59, s. 135) inanan L. N. Tolstoy keskin bir bakis acis1 ve
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kendi yasam doneleriyle bezeyerek olusturdugu eserin sonunu Incil’den almis oldugu alintilari
yorumlayarak bitirir. “Bir sekilde saptirilmis olan Incil'den Isa’nin gercek Ogretilerini gekip
¢ikararak, insanlara ahenk ve sevgi icinde, birlikte nasil yasanacagini” (Mclean, 2015, s. 540)
gostermek ister. Bu, “Oykiiniin aksinin dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaz ve bir kutsal
metninkinden ziyade, roman kisilerinden bir an O©nce kurtulmak isteyen bir yazarin
yorgunlugunun izlerini tagir” (Troyat, 2010, s. 747). Su¢ kavraminin ve kisinin kendisinin heniiz
ne kadar masum oldugu belirsizken bagka birisine sug yiikleme ehliyeti olmadigini savunur,
¢iinkii ona gore toplumu ¢iiriimeye sokan stire¢ budur. “Suglu saydiginiz insanlar1 birkag ytizyildir
dldiiriiyorsunuz. Bitirdiniz mi onlari? Ne gezer! Ustelik g¢ogaldilar. Cezalarmzin iyice
kotiilestirdigi suclular doldurdu her yani. Oturduklar: yerde adam cezalandiran kendileri de suglu
yargiglariniz, savcilariniz, sorgu yargiclariiz, cezaevi yoneticileriniz de onlardandir aslinda”
(Tolstoy, 2015, s. 533-534). Yazar, yillardan beri gelen ciirtimiisliigiin nedeninin bu sekilde
belirleyerek yine din temelli siddete siddetle karsilik vermemek, ahlakli olmak, diiriist olmak,
merhamet, siddet karsiti tutum, zinaya bulasmamak, soz verdiginin gostergesi olarak yemin
etmemek gibi ¢dziimler getirip eserini bir anda bitirir. “Insanlar bu buyruklari benimseyip
yasayislarini onlara gore diizenleseler insan yasaminin nasil olacag1 geldi goziiniin 6niine. Uzun
zamandir duymadigi bir coskunluk doldurdu ruhunu. Yillarca ¢ektigi acilardan kurtulmus, gercek

huzura, 6zgiirliige kavusmustu sanki” (Tolstoy, 2015, s. 535).

Nehlyudov'un Katyusa’min yasamin tekrar insancil bir noktaya tasima gayesi igerisinde
ciktigr bu yolculuk kendisine de yeni diinyalarla tanisma firsat1 verir ve eskiden beri aklinin ve
ylireginin derinliklerinde bulunan diisiincelerle harmanlanarak kendisini yeni bir sayfa agmasina
vesile olur. “O geceden sonra yepyeni bir yasam baslad1 Nehliidof i¢in. Eski kosullarin yerini
yenileri aldigindan degil, o geceden sonra her seyi eskisinden bambagska bir gozle gordiigiindendi
bu degisiklik. Yasaminin bu yeni doneminin ne kadar siirecegini zaman gosterecekti” (Tolstoy,
2015, s. 535-536). Yazarin son romani olan eser, L. N. Tolstoy’un yasadig1 ruhani doniistimiin
Nehlyudov karakteri tiizerinden yogun bir aktarimidir. “Tolstoy'un sozde otobiyografik
kahramanlarmin ¢ogu gibi, Dmitri Nehliidof'un varolussal durusu, onu agina diisiirmeye ¢alisan
ahlaksiz bir toplumun ¢abalarina karsin diiriistlitk ve dogruluk yolunu bulmak i¢in ¢abalayan

cevresinden bir sekilde ahlaki agidan iistiin geng bir adamin durusudur” (Mclean, 2015, s. 544).

Her semavi/hak dinde goriilebilen temel kurallar1 diisiince sisteminin merkezine oturtan
yazar, bu baglamda insanogluna zulmeden devleti ve devletin ¢ikari noktasinda hareket eden her
kurumu reddederek anarsist bir kimlige biiriintir. “L. N. Tolstoy'un ge¢ donem sanatsal
calismasinda, Hristiyan gercekgiliginin Ozellikleri acgik bir sekilde ortaya ¢ikar, eserlerindeki
Hristiyan sdylem, sanatsal diizyazisin1 Rus edebiyatinin Hristiyan baglamina sigdirmay1 miimkiin
kilar” (Masolova, 2018, C.1, s.32). Yazarin “Tanr1’'ya kars1 tek bir tavir aldigini séylemek miimkiin
degildir, ancak inancini sorguladig: farkli donemlerinde bile onu bir i¢ dengenin garantisi ve
benligiyle uzlastiran bir yonetici olarak gordiigii mutlaktir” (Bayard, 2022, s. 140). Katyusa ile
birlikte bir kirilma yasayan karakter, onun sayesinde hayatindaki ytice amaci bulur. Eserin sona
erdirilisi baglaminda ise saglam bir yapida ilerlemedigi goriiliir. A.P. Cehov bu konuda fikrini su
sekilde belirtir:
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“Bu miikemmel bir sanatsal eserdir. Normal olmayan sey Nehlyodov'un Katyusa ile
iliskisindeki konusmalardir ve en ilging olani knezler, generaller, teyzeler, tutuklular,
koyliiler, bekgilerdir. Generalin yanindaki Petropavlovsk kalesinin komutanin ispiritizm*
sahnesini bir solukta okudum, o kadar giizel ki! Ya Korgagin’in koltukta oturmasi ve
Fedosya’nin kocasi olan koylii! Fakat dykiiniin sonu olarak adlandirabilecegimiz bir son
yok. Yaz, yaz, yaz sonra Incil’den metin alip yerlestir. Bu ¢ok kaderciliktir” (Cehov, 1900,
s. 47).

Dolayisiyla eser, son sayfasina kadar getirilen fikir ve diistinceleri itibariyla olgunluga
ulagmast bakimindan saglam bir inandiricilik sergileyemez. “Sanatsal bakimdan kusurlu gibi
gortilse de, gesitli konulari ele alan baslica romani Dirilis aslinda onun biitiin sosyal, siyasal ve dini
tikirlerinin genis bir sentezidir” (Tolstoy, 2020, s. 517). Nitekim son biiytik eseri olan kitap, sanatsal
endigelerden ¢cok manevi kaygilari tagir, bu yiizden bir edebiyat¢inin goziinden ziyade daha genis

aciyla incelenmesi ve ¢ikarim yapilmasi gereken bir yapittir:

“Ne var ki Dirilis bir agk oykiisii ve bir Bildungsroman® olmanin 6tesindeydi. Tolstoy,
sanatsal vicdaninin ondan istedigi seyleri bastirarak, en sevdigi hedeflere, hiikiimet, Kilise,
yargi sistemi, 6zel miilkiyet ve iist sinifin agiriliklarina sert bir dille saldirma firsat1 olarak
bundan faydalandi. Zaman zaman Tolstoy'un yazdig1 biitiin metinler gibi parlayan bu
eser, Oniine gecilmez bir sekilde kendisini okutuyor olsa da, yogun lirizm, keskin hiciv ve
ahlak¢ilik taslayan bir demagoji karistmi olmasi nedeniyle tiim okurlarina hitap
etmeyecekti” (Bartlett, 2017, s. 383).

Eserin 6nemi o kadar biiytiktiir ki her iki yiizyilin sinirinda bir yerde bulunur. Hem gecen
ylizyilin bir sonucu hem de gelecek ytizyilin edebiyat diinyasinin bir yonlendiricisi konumunda
yer alir. ““Dirilis”, yalnizca Tolstoy'un bir sanat¢1 ve diisliniir olarak 6nceki tiim yolunun degil,
tiim 19. yiizy1l sanatinin sonucudur. Bu biiyiik roman sadece “Dirilis” ten sonraki donemde degil,

ayn1 zamanda 20. yiizyil sanatinda da devam eden bir baslangictir” (Kuzina & Tyunkin, 1978, s.7).

“Eserin Dirilis olarak isimlendirilmesi kelimenin anlamsal baglaminda bir mesaj
vermesinden ziyade bunun gergekten olusabilmesi ile alakalidir. Bununla birlikte, Tolstoy
i¢in neredeyse calismanin en basindan beri asil mesele tamamen farklidir. Yani: ruhsal ve
ahlaki yeniden dogusun olanaklari, yollari, kosullari ve bu “dirilisin” asli olan
kahramanlarin dirilisidir” (Kuzina & Tyunkin, 1978, s. 12).

Eser boyunca yazar bu amaca uygun hareket ederek hem sorunlar tespit edip giin yiiziine
¢ikarir hem de yogun bir sekilde olmasa da kahramanlara dirilislerinin yollarini gostermeye ¢alisir.
Eser “ciddi sosyal ve politik sorunlar1 giindeme getirir ve 19-20. yiizyillarin basindaki Rus
yasaminin kendine 6zgii gerceklerini betimler, fakat yiizyillarin 6tesinde bulunur ve tarih 6tesidir”
(Andreyeva, 2020a, s. 238). Bu baglamda diin oldugu gibi bugiin ve yarin da diinya edebiyati

klasiklerinin tepe noktasinda bulunacaktir.

4 Ruhun 8lmedigine inanan, gereginde dliilerin ruhlartyla iliski kurulabilecegini ileri siiren inams.
5 Kisinin kendini gergeklestirmesi i¢in ¢abalarinin sonucunda ulastigi ideal durumu anlatan roman tiirii.
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3. SONUC

Yasaminin 6zellikle son doneminde agzindan ¢ikan her lafin, her ifadenin ve diisiincenin
adeta kutsal bir sozmiis gibi algilandig1, diinya ¢apinda akla gelmesi miimkiin olan her tiirlii insan
profilinden miiritlesmis insanlarin takipgisi oldugu biiyiik yazar L. N. Tolstoy, edebi yasantisinin
yoniinti yasadig1 kirilmanin etkisiyle farkli bir alana yani insanin bu diinyadaki manasmna ve
Tanriya gercek manada nasil ulasilabilir noktasma gevirir. Donemde destekgilerinin sayisinin
biiytikliigii kadar ona karsit olanlarin niteligi de kiiciimsenemeyecek kadar ¢oktur. Bu insanlarin
umumi diislincesi; yazarin edebiyat¢i kimligini birakip bir din adami veya bir filozof gibi hareket

etmeye baslamasiyla sahip oldugu muazzam yetenegine ihanet ettigi noktasimndadir.

Tim bu olumsuz diisiincelere ragmen diinyevi yolculugunun sonlarina dogru uhrevi
huzuru bulmak icin ¢abalayan yazar, uzun siiredir aklin1 mesgul eden sorunlari ifade edebilmek
i¢cin ¢alismaya konu olan Dirilis eserini kaleme alir. Bir yandan karakterlerini kendi diisiince ve
¢ikarimlar1 baglaminda hareket ettirirken bir yandan da eserin yazilis amaci noktasinda —
Duhoborlarin Kanada’ya ikmallerinin saglanmasi- memnundur. Bu diislinceler igerisinde doneme,
yonetime, Kiliseye, toplumu ciiriiten akla gelebilecek her tiirlii yapiya kars: elestiri oklarmni
yonlendirir ve bu konudaki tavsiyelerini de ifade etmekten geri durmaz. Bu tavriyla toplumsal

gercekgi bir kimligi de biirinen sanatkar, yasadig1 donemin en sansasyonel kisileri arasindadir.

Yukarida anilan amaglarla kaleme alinan ve yazarin son biiyiik ¢alismasi olan Dirilis,
igerisinde barindirdig: ¢ok sayida karakter yapisiyla Rusya’nin bastan ayaga bir rontgenini gekerek
aslinda ana kahraman konumuna Rusya’y1 yerlestirir. Donemin son hiikiimdar: II. Nikolay’a
kardesim diye hitap edecek giice sahip olan yazar, boylelikle iilkenin akla gelebilecek her
manadaki ¢liriimiisliigiinii gozler oniine keskin bir sekilde sunar ve eserin ilerleyen boliimlerinde
¢Ozlim Onerileri ve ¢ikarimlariyla birlikte kendi diisiince sistemi igerisinde savundugu deger
yargilarin1 ifade ederek eserini tamamlar. Bu baglamda eser sadece edebiyatcilar tarafindan
degerlendirme gormez, ayn: zamanda insani inceleyen diger bilim dallarinca da yorumlamalar

alir. Sonug itibariyla eser, katmanl yapisiyla bir¢ok alana ve kesime hitap eder.

L. N. Tolstoy, yasadig1 siire boyunca manevi ve uhrevi manada siirekli istirap ¢eken kisiligiyle
tartismalarin her daim odak noktasindadir. Cektigi 1stiraplar1 bir nebze de olsa dindirebilmek i¢in
varolus sebebi olan Yasnaya Polyana’dan ayrildiktan kisa bir siire sonra hakikatin gergek sahibi
oldugunu diistindiigti Tanrisina kavusur ve arkasinda ytizyillardir tartisilan ve tartisiimaya da

devam edilecek biiyiik bir edebi kiilliyat birakir.
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