FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi) 2024 Giiz / Autumn 2024

FLSF (Journal of Philosophy and Social Sciences) say1 38 / issue 38
https://dergipark.org.tr/tr/pub/flsf s.217-238 / pp.217-238
ISSN 2618-5784
ARASTIRMA MAKALESI / RESEARCH ARTICLE “Idea ve Doga”
DOI Number: 10.53844/flsf.1480661 Ozel Sayisi

KAC YAYLA?
DOGA-KULTUR DUALIZMLERI ELESTiRiSINDE BATESON
ANTROPOLOJISINDEN DELEUZE-GUATTARI FELSEFESINE
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0z

Doga, 19. yiizyilda teknik ve bilimsel gelismeler ve akademinin kurumsallagsmasiyla felsefedeki
oncelikli konumundan uzaklagsirken, arastirma nesnesi olarak doga bilimlerinin konusu olmugtur. Genel
olarak seylesme, bu baglamda disiplinlesme siirecinde doga bilimlerini takip eden sosyal bilimler,
dogayl, artik insanlk ideali varsayilan kiiltiir, uygarlik, toplum vb. tasarimlarinin karsisina
yerlestirmistir. Doga ne ideal olandir ne ideanin arastirildigi yerdir, o artik ilkel olanin en kapsamli
adidir. Toplumsal diizlemde ise dogal olan, arkaik gegcmisin bir anomali olarak modern déneme uzanan
kalintilaridir. Ozellikle antropolojide, modern insanin tarih-6ncesi gecmisi arastirilirken ilkel kabul
ettikleri topluluklar incelenmis ve onlarin neden dogaya hiikmedemedikleri ve medenilesemedikleri
tartisilmistir. Uygar kalibinin disinda kalan topluluklart doga durumunda kabul ettigi icin
insanmerkezci sayilabilecek bu gelenegin egemen oldugu donemde, antropolog Bateson bu 6zcii
anlatilart arastirmalariyla elestirmistir. Topluluklar-arasini etkilesime dayali bir alisveris mantigiyla
degil, iliskisellik icerisinde degerlendirmistir. Toplumsal degisimin evrensel bir mantiga sahip
olabilecegini éne siirmiistiir. Etnografyadan etolojiye varan incelemelerinde sizmogenez, yayla, rizom
(kéksap) gibi kavramlar iiretmistir. Deleuze-Guattari, Bateson’in kavramlarini alimlamis, tiirler arasi
farkliliklar yerine onlarin ayni diizlemde hangi kosullarda gegislere sahip olduklarini tartismislardir.
Bu calismada antropolojiden felsefeye uzanan bu kavramsal gegisin baglamsal olarak nasil yeniden
tiretildigi éncelikle birincil kaynaklara basvurularak tartisilirken laytmotif olarak doga ile kurulan

diializmlerin nasil elestirildigi gosterilmigtir.

Anahtar Kelimeler: yayla, rizom, sizmogenez, diizenleme, Bateson, Deleuze, Guattari.

HOW MANY PLATEAUS?
THE PATH OF CONCEPTS FROM BATESON'S ANTHROPOLOGY
TO DELEUZE-GUATTARI'S PHILOSOPHY IN THE CRITICISM OF

NATURE-CULTURE DUALISMS
ABSTRACT

In the 19th century, with technical and scientific advances and the institutionalization of the
academy, nature moved away from its privileged position in philosophy and became the subject of
natural sciences as research object. Following the natural sciences in the process of reification in general
and disciplinarization in this context, the social sciences placed nature in opposition to the designs of
culture, civilization, society, etc., which are now assumed to be the ideal of humanity. Nature is neither
the ideal nor the place where the ideal is investigated, it is now the most comprehensive nickname for
the primitive. On the social dimension, the natural is the remnants of the archaic past that extend into
the modern period as an anomaly. Particularly in anthropology, when the prehistoric past of modern
human was being studied, the communities considered primitive were examined and it was discussed
why they could not dominate nature and civilize. In the period dominated by this tradition, which can
be considered anthropocentrist because it considers communities outside the civilized mold to be in a
state of nature, anthropologist Bateson criticized these essentialist narratives with his research. He
evaluated the inter-community relationship not in terms of a logic of exchange based on interaction, but
in terms of relationality. He argued that social change could have a universal logic. In his studies ranging
from ethnography to ethology, he produced concepts such as schismogenesis, plateau, rhizome. Deleuze-
Guattari, appropriated Bateson’s concepts and discussed the conditions under which species have
transitions on the same plane instead of differences between them. In this study, how this conceptual
transition from anthropology to philosophy is contextually reproduced is discussed by referring to
primary sources, and as a leitmotif how the dualisms established with nature are criticized is examined.
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Giris

Antikite’den giiniimiize ulasan calismalara bakildiginda, doganin insanlik
tarihindeki mazisinin sanat ve felsefe ile yasit oldugu iddia edilebilir.! Bir yandan
miitkemmelligin temsili olarak ilk ilham kaynaklarindan biridir, diger yandan ilk
nedenin, baslangicin, arkhenin sinandig1 yerdir. Doga, biitiin olarak veya
unsurlariyla, ister insanin da parcasi oldugu ister insani cevreleyen sey olarak,
icedoniik yahut disadéniik bir sorusturmada, daha genel bir ifadeyle insanin
kendini bilmesinde, incelemesinde ve sorusturmasinda basvurulan ilk
kaynaklardandir. Ornegin, Antikite’den Rénesans’a dek idea-fenomen
catismasini asmak i¢in dogaya oykiinme olarak yorumlanabilecek mimetik
diistincenin olanaklarina basvurulmustur.?2 Bir baska 6rnekte de doganin, erken
modern dénemde doga durumu, dogal hukuk gibi kavramlarla klasik dénemdeki
ideal sorusturmasindaki roliiniin 6tesine gectigi goriiliir. insanin -daha dogrusu
insanligin bir bolimiiniin- evrensellik iddiasinin mihenk tasidir. Bu baglamda
doga, evrensellik iddiasiyla basvurulan politikalarin epistemolojik olarak baslica
mesruiyet kaynaklarindan biridir.3 Erken modern dénemden 19. yiizyilin ilk
yarisina dek diisiinsel alanda dogaya, sosyo-ekonomik gerceklige zemin
kazandiran soyutlamalar i¢in aragsal bir kaynak olarak basvuruldugunu

belirtmek de yanlis olmayacaktir.

Akademik uzmanlasma siirecinde 6nce teoloji ve felsefeyi icine alan,
sonrasinda beseri ve sosyal bilimler olarak dallanacak sistematik arastirmada
doga artik seylerin biitiiniinii, ahengi veya kaosu, ideal olani veya onun formlarini
temsil etmemektedir Modern doénem sorusturmalarinda doga artik
seylesmektedir. Doganin disiinsel bir konu olarak nesnelesmesi olarak ifade
edilebilecek bu durum -giintimtizde iklim krizinde oldugu gibi- somut veriler ile
onun dogrudan goéz oniinde bulundurulmasini o6nerirken, sémiirgecilige ve
kapitalizme yonelik elestirel tartismalarda basvurulmasi ise onun -kimi zaman

analojik indirgemeler olsa dahi- 6nemini hala korudugunu géstermektedir. Diger

1 Akademik yazim tekniklerine yonelik tartismalarda, konunun ne kadar eski oldugundan
bahsetmenin ¢ogu zaman ispatlanamayacak bir iddia oldugu, “diinya 6nce gaz ve toz
bulutuydu, sonra x konusu...” gibi acilis climlelerinin belagatten Oteye gitmedigi icin
metinden ¢ikarilmasi gerektigi elestirisi yapilir. Ancak doga-diisiince iliskisiyle anlam
kazanacak bir arastirmada, bir anlamda konu gaz ve toz bulutu iizerine oldugunda, bdyle
bir giris makuldiir.

2 Neslihan Kiyar ve Necmi Karkin, “Mimesis’in Yapibozumsal Déniisiimleri,” Inénii
Universitesi Sanat ve Tasarim Dergisi 3, no. 7 (2013): 93-98.

3 Mete Akbaba, Eve Dénen Diisiince: Toplum-Daoga Iliskisinin Tarihsel Déntisiimii, istanbul:
Runik Kitap, 2020, 56-96.
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bir ifadeyle, ¢ogu zaman pedagojik gerekcelerle o6ne siiriilen, doga-kiiltir
diualizmleriyle* -hatta kimi zaman dikotomileriyle- temellendirilen doga
bilimleri-beseri/toplum bilimleri ayrismasi sistematik diisiiniiste bir yarik
meydana getirse de doga -biitiinii, unsurlar veya etkileriyle- yalnizca doga

bilimlerinin nesnesine indirgenerek kavranamaz.

Beseri ve sosyal bilimlerin dogay1 aragsal olarak kullanmasi ise 19. yiizyil
pozitivist dngoriilerinin 6tesinde verimli ancak bir o kadar da tartismalidir.
Verimlidir ¢tinkii insani biricikliginin 6tesinde degerlendirme ve tartisma imkani
sunar. Tartismalidir ¢iinkii doganin dissallig1 6n-kabuliiyle insan-merkezcilige de
kaynaklik edebilmektedir. Bu ikinci baglamda tretilen bilimsel bilgi icin éncii
alan antropolojidir. Ozellikle sémiirgecilik dénemi bilimi olarak hayatiyet
kazandig1 donemde, insani anlamay1 dogay1 anlamak ile es tutmustur; umulan,
“ilkel” insani 6grenmek ve kavramaktir. Boylelikle insanlifin ge¢misi, o anda
mevcut fakat arkaik olarak kodlanmis topluluklar ile tespit edilebilecektir. Ne
kadar 1ss1za gidilirse ve orada topluluklar “kesfedilirse”, o kadar tarihsel gercege
ulasilacagr  varsayilmistir  Bu nedenle, tasranin da tasrast olarak
nitelendirilebilecek yaylalarda yasayan gocebe ve yari-gocebe yaylaci
(pastoralist) topluluklar ve yaylacilik (pastoralizm), antropolojinin evrensel
insanlik tasariminda avci-toplayicilara benzeyen ancak hayvancilik yapan ama
tarimsal tretime de heniiz gegmemis topluluklar: temsil ettigi icin 6nemli bir

arastirma sahasi addedilmistir.

Bu ¢alismada, “yayla”nin nasil toplumsal bir olgu olarak kavrandig: yani
antropolojide ve sosyolojide nasil yer edindigi ele alinmayacaktir. Boyle bir
girisim ancak genis bir literatiir taramasinin ve daha hacimli bir arastirmanin
konusu olabilirdi. Bunun yerine, O6nemli bir antropolog, dilbilimci,
gostergebilimci ve sibernetikei olan -eserleri Tiirk¢ceye heniiz kazandirilmamis-
Gregory Bateson’in basta “yayla” olmak tzere gelistirdigi kavramlar
degerlendirilecektir. Onun saha arastirmalarindan kalkan, diisiinsel bir derinlige
ulasan kavramsallastirmalarinin seyri incelenecektir. Akabinde, Deleuze-
Guattari felsefesinin Bateson’dan nasil etkilendigi ve onun kavramlarini nasil

alimladig1 incelenecektir. Dogadaki bir fenomen ve jeolojik bir terim olan

4 Bu calismada doga-kiiltiir diializmden bahsedilirken, bu en genis igerigiyle -baslikta da
yer aldigr gibi- ¢ogul degerlendirilmistir; kiltiir yerine insan, insanlik, uygarlik,
medeniyet, toplum da kullanilabilirdi. Ayrica Deleuze’iin virtiiel-aktiiel diializmi olarak
baska bir ikilik lizerinde c¢alistifi ama bu arastirmanin sorunsallariyla iliskisinin
bulunmadigini belirtebilirim.
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yaylanin -ve ona eslik eden koksap (rizom) gibi diger “doga”dan fenomenlerin-
20. ylizyilin ikinci yarisinda tartismalara nasil ilham verdigi gosterilecektir. En
genis cercevede, glinlimiizde kiiltiir olarak ideallestirilen teorik ve kurumsal
insanin karsisindaki doganin -ki tarihinin ironisi olarak klasik dénemdeki
baglaminin tam tersi konumdadir artik- antropolojiden felsefeye kiiltiir elestirisi

olarak nasil kavramsal imkanlar sundugu degerlendirilecektir.

Bateson’da Cifte Bag, Sizmogenez, Yayla ve Rizom Kavramlari

Gregory Bateson Zihnin Ekolojisi> ¢alismasinda 19. yiizy1l ve 20. yiizyil
biliminin téz izerine 6zcii bir sekilde odaklandigini, bu nedenle formlarin
ozellikle biitlin canlilar1 birbirleriyle nasil iliski kurdugunun incelemesinin goéz
ard1 edildigini 6ne siirer. Birey, toplum ve ekoloji arasinda, sibernetik¢i bir
perspektifle sistem teorisi kurmaya ¢alisan Bateson, formlar olarak kastettigi
seyler arasindaki baglantilarin ve oriintiilerin iliskiselligini ortaya ¢ikarmayi
amaglamistir. Hatta, bu iligkisellik incelemesinde akademik kariyerinin ileri bir
asamasinda yunuslarin iletisimi iizerine yogunlagsmistir, ki bu bir antropologun
etolojiye basvurmasi yani doga-insan sinirinin 6tesinde dogrudan calismasi
olarak, ozellikle déneminin kosullarin1 g6z 6niinde bulundurunca ¢arpici bir
girisimdir.6 Epistemolojisini bu arastirma genisligi dogrultusunda tasarlamis ve
metodolojik kanitlama araci olarak -alisageldigi gibi tiimdengelimi veya

tlimevarimi degil- abdiiksiyonu tercih etmistir:

Metaforlar, riiyalar, benzetmeler, alegoriler, sanatlar, bilimler, dinler,
siirler, totemizm, Kkarsilastirmali anatomideki olgularin
organizasyonu, tiim bunlar insanin zihinsel alanindaki abdiiksiyon
ornekleri ya da o6rneklerinin toplamlardir. Agikgasi, abdiiksiyon
olasiligi fizik biliminin de temellerine kadar uzanmaktadir;
Newton'un giines sistemi analizi ve elementlerin periyodik tablosu
bunun tarihi 6rnekleridir. Tersine, abdiiksiyonun beklenmedigi bir
evrende tiim diislinceler tamamen imkénsiz olurdu.. Her
abdiiksiyon, bir nesnenin, olayin ya da dizinin ¢ifte ya da ¢oklu

tanimi olarak goriilebilir. Bir Avustralya kabilesinin toplumsal

5 Gregory Bateson, Steps to an Ecology of Mind: Collected Essays in Anthropology, Psychiatry,
Evolution, and Epistemology, New Jersey: Jason Aronson, 1987.

6 Gilles Deleuze ve Felix Guattari, Anti-Odipus: Kapitalizm ve Sizofreni 1, Ceviren Fahrettin
Ege, Hakan Erdogan ve Mustafa Yigitalp, 3. Basim, Ankara: Bilim ve Sosyalizm Yayinlari,
2017, 343.
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orgiitlenmesini ve totemizmin dayandig1 dogal iliskilerin taslagin
inceledigimde, bu iki bilgi govdesinin birbiriyle abdiiktif olarak
iliskili oldugunu, her ikisinin de ayni kurallara tabi oldugunu
gorebilirim. Her iki durumda da bir bilesenin belirli bigimsel

ozelliklerinin digerinde yansitilacagi 6n gorulur.”

Bateson oncelikle metaforik olabilecek baglantilarin étesinde bir toplam
iliskisellik oldugunu vurgular. Bu tercihinde Kartezyen diializm elestirisi vardir.
Sosyal bilimlerde 6zne-nesne, gézleyen-gézlemlenen iligkisinin varsayildig: gibi
sabit olmadigi, daha genel olarak ise bilim insanlarinin ekolojik karsilikl
iliskiselligi ve dolayisiyla bitincilliigii (holizmi) reddettigi veya gérmezden
geldigi icin Kartezyen diializmin bilime egemen oldugu elestirisini yoneltir.8 Bu
nedenle disiplinler arasi ¢alismalarla, seyler arasindaki iligkilerin yeniden ortaya

c¢ikarilmasi ve kavramsallastirilmasi gerektigini savunur.

Bir antropolog olarak Bateson, déonemindeki meslektaslarindan yalnizca
topluluklar arasindaki farkliliklari degil, topluluklarin devamliligini ve bir
aradaligini saglayan farklilasmanin ne oldugu sorunsali lizerinde ¢alismasiyla
ayrilmaktadir. Arastirma konusunu olarak epistemolojik cercevesine uygun bir
sekilde, seyleri degil, seyler arasindaki iliskileri ele alir. Iletisimsel olanin, alici-
verici olarak kesin taraflarinin olmayacagini, sinirlari kesin olarak belirli 6zne-
nesne ayriminin temelsiz bir varsayimdan oteye gidemedigini savunurken
antropolojinin olanaklariyla elde ettigi verileri diisiinsel alanda test eder
Ornegin, sizofreni durumda yani bireylerin toplumdan tamamen diglanmas ile
toplumsal olani ileriye tasiyan yaratici faaliyetler arasinda bir iliskisellik kurar.
Klasik mantiksal tiplere gore, cevresel etkilerle genetik bir sorun bir araya
geldiginde sizofreniyi yaratir; Bateson ise -genetik veya cevresel faktorlerden

ote- “cifte bag”? adini verdigi iliskiselligin degerlendirilmesi gerektigini savunur.

Cifte bag icin gerekli bes durumun bir araya gelmesi gerektigini varsayar:
(1) Birinin kurban olacagj, iki veya daha fazla insanin bir arada olmasiyla kurulan
zorunlu bir iletisimin varligi, (2) tekrar eden deneyim veya deneyimlerin

bulunmasi, (3) birincil negatif zorlayici edimsel bir zorunlulugun (injunction)

7 Gregory Bateson, Mind and Nature: A Necessary Unity, New Jersey: Hampton Press, 2002,
133-134.

8 Peter Harries-Jones, A Recursive Vision: Ecological Understanding and Gregory Bateson,
Toronto: University of Toronto Press, 1995, 63, 138, 197.

9 Orijinali double bind olan bu kavram, Deleuze-Guattari’'nin Kapitalizm ve Sizofreni 1: Anti-
Odipus'ta (s. 122) kimi zaman “cifte kiskag”, Kapitalizm ve Sizofreni 2: Bin Yayla'da “ifte
bag” olarak Tiirk¢eye ¢evrilmistir.
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olmasi, (4) birincille ¢atisan, ona kiyasla daha soyut olan ama yine onun gibi
yasami tehdit eden cezalandirici ikincil edimsel bir zorunlulugun olmasi, (5)
kurbanin bu ¢ikmazdan ka¢gmasini engelleyen li¢iinciil bir zorunlulugun, yasagin
veya emrin olmasi. Bateson bunlarin bir araya geldigi durumlarda Bati
toplumlarinda sizofreninin gozlemlendigini, ancak baska kiiltiirlerde bu
durumlar bir araya geldiginde -Zen Budizm’inden usta-¢irak 6rnegini vererek-
sizofreni yerine ortaya ¢ikanin aydinlanma i¢in uygulanan bir metot olduguna
dikkat c¢eker.1 Diger bir ifadeyle, Bateson ailevi baglara indirgenen sizofreni
durumunda dahi sosyal ve politik olanin belirleyici oldugunu gosterirken,
Deleuze-Guattari ile 6zdegslesecek anti-psikiyatri (psikiyatriye karsi sizoanaliz)!!

akiminin da temellerini atmistir.

Cifte bag, gostergebilimsel bilgi ile eylemler veya meta-iletisim yoluyla
iletilen bilgi arasinda bir karisiklik yaratan -en azindan ilk bakista-
sizofrenlestirici bir durumdur. Deleuze-Guattari'nin ifadesiyle “biri digeriyle
celisen iki tiir mesajin eszamanl iletimidir.”'2 Ancak bunun giindelik bir olay
olmasi ise Bateson i¢in 6nemli olandir.!3 Bu durum toplumsal dizlemde
sizmogenik dizileri baslatir. Diger bir ifadeyle, sizofreni bu baglamda bir anomali
degildir, giindelik hayatta ona verilen cevaplarla yani cifte baga verilen bir dizi
olas1 yanittan yalnizca biridir ve alternatif yanitlarin nasil diizenlenebilecegi
sorusuna verilen cevap olarak organizasyonu ise kiimiilatif deneyimi ve
yaraticiligl destekleyerek bireylerin ve grubun farklilasarak nasil devamlilik
kazandigini gésterir. Ozetle Bateson, cifte bag ile ilk bakista uyusmaz bir iliskide,
bireyin bulundugu topluluga nasil uyumsuzluk ile uyum sagladigini1 ve daha
genel olarak bir organizmanin ¢evresi ile evrimsel olarak nasil bir biitiinliik arz

ettigini tartismaktadir.14

Bateson’in  kisaca acikladigim ve  o6rneklendirmeye  c¢alistigim
epistemolojik ve yontemsel teklifleri 1s181nda gelistirdigi baslica kavramlardan
“sizmogenez”’i ele almak, antropoloji ile felsefe arasinda kurdugu iliskinin

somutlasmasi i¢cin 6énemlidir. Sizmogenez kavramini kullandig: ilk ¢calismasinda,

10 Gregory Bateson, Don D. Jackson, Jay Haley ve John Weakland, “Toward a theory of
schizophrenia,” Behavioral Science 1, no. 4 (1956): 253-254.

11 Basak Agin, Posthiimanizm: Kavram, Kuram, Bilim-Kurgu, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2020,
41.

12 Deleuze ve Guattari, Anti-Odipus, 122.

13 Bateson, Steps to an Ecology of Mind, 199-202.

14 John Tresch, “Heredity is an Open System: Gregory Bateson as Descendant and
Ancestor,” Anthropology Today 14, 6 (1998): 3-6.
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bir grubun birlikteligini incelemek icin bes o6zelliginin dikkate alinmasi
gerektigini one siirer: yapisal, duygusal, ekonomik, kronolojik ve uzamsal,
sosyolojik.1> Bu bes ayr1 6zelligin kendi icinde iirettigi orintiiler sayesinde bir
topluluk homojenlesip bir grup hiiviyeti kazanabilir. Temel sorusturmasi ise
birlik niteligine sahip homojen gruplarin etkilesime girdiklerinde nasil
varliklarin1 koruyabildikleridir. Etnografik goézlemlerine gore simetrik ve
tamamlayici farklilasmalar olmak iizere, gruplar etkilesim halinde varliklarini
koruyabilirler. Somutlastirmak gerekirse, simetrik farklilasma iki tlkenin
silahlanma yarisiyla, tamamlayict farklilasma efendi-kole iliskisiyle
orneklendirilebilir. Bu iki farklilasmay1 sizmogenezin goriiniimleri olarak
nitelendirir. Sizmogenez, ayrilarak veya yarilarak yeniden meydana gelmektir.

Kavram1 s6yle tanimlar:

Farklilasma siireglerine sizmogenez adini verdim. Bu olgularin ¢ok
genis bir sosyolojik ve psikolojik ©neme sahip olduguna
inaniyorum ve bu nedenle bu olgular1 tanimlarken sadece Yeni
Gine’de topladigim ve sizmogenez kavraminin ilk olarak tzerine
insa edildigi ¢ok yetersiz olgular1 degil, ayni zamanda Avrupa
topluluklarinda sizmogenezin ortaya cikisina iliskin daha az
kabataslak olmayan gozlemleri de aciklayici malzeme olarak
kullanacagim. Sizmogenezi, bireyler arasi kiimilatif etkilesimden
kaynaklanan bireysel davranis normlarinda bir farklilasma stireci

olarak tanimlayabilirim.16

Diinya Savaslar1 arasi donemde c¢alismalarini siirdiiren Bateson, Yeni
Gine’deki kabileler arasindaki gerilimler ile Avrupa’da yiikselen totalitarizmi,
insan dogasindan kaynaklanan -ki onun i¢in bunun kaynagi da zihindir- evrensel
bir davranis kalib1 sizmogenez lizerinden kavramaya ¢alisiyordu. Gruplar arasi
gerilimlerin ve c¢atismalarin kaynagini sorusturuyordu. Bu baglamda,
toplumsaldan énce biyolojik olanin belirleyici oldugunu 6ne siirer. Zihnin olgusal
degisimleri diizenleme kapasitesinin etkin oldugu arglimani ile bu tezini savunur.
Etik, egitim ve evrim sorunsallarinin bu sekilde ¢oziilebilecegini iddia eder;
¢linki, toplumsal oldugu varsayilan hiyerarsinin mantiksal bir tipoloji olarak

kabul goriildiiginii ancak bunun hiyerarsi yaratmadigini ve soyut bir mantik

15 Gregory Bateson, “Culture Contact and Schismogenesis,” MAN 35, (1935): 178-183.

16 Gregory Bateson, Naven: A Survey of the Problems suggested by a Composite Picture of
the Culture of a New Guinea Tribe drawn from Three Points of View, Cambridge: Cambridge
University Press, 1936, 175.
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onermesi olmadigim1 iddia eder. Davranissal olarak form kazanan seyin

temelindeki faktorler biyolojik ve zihinseldir. 17

Bateson'in Bali'de gerceklestirdigi saha c¢alismalarinda sizmogenez
sorununun olmadigini, bu nedenle tiim zamanlarda olmasa da son kertede stabil
kabul edilebilecek bir toplum ihtimalini kesfeder.1® Batili bir gozlemci olarak,

ilkin anne ile gocugu arasindaki iliskinin farkliligi izerinde durur:

Yukaridaki genellemenin [evrensel sizmogenez varsayimina
dayanan]!® en 6nemli istisnasi yetigkinler (6zellikle ebeveynler) ve
cocuklar arasindaki iliskide ortaya ¢ikar. Tipik olarak, anne ¢ocukla
kigiik bir flort baslatir, penisini ¢ceker veya baska bir sekilde onu
kisilerarasi faaliyete tesvik eder. Bu ¢ocugu heyecanlandiracak ve
birka¢ dakika boyunca kiimiilatif etkilesim meydana gelecektir.
Ardindan, ¢ocuk kii¢iik bir doruk noktasina yaklasip kollarini
2 2 4 annenin boynuna doladiginda, annenin dikkati dagilir. Bu noktada

cocuk tipik olarak ofke nébetine dogru ilerleyen alternatif bir

kimiilatif etkilesim baslatacaktir Anne ya c¢ocugun o6fke
nobetinden keyif alan bir seyirci rolii oynar ya da ¢ocuk gercekten
ona saldirirsa, annenin hicbir 6fke gosterisi olmadan saldiriy1
savusturur. Bu sekanslar ya annenin bu tiir kisisel miidahalelerden
duydugu hosnutsuzlugun bir ifadesi ya da ¢ocugun bu tir
miidahalelere karsi derin bir giivensizlik gelistirdigi bir baglam
olarak goriilebilir. Birikimli kisisel etkilesime yonelik belki de temel
insani egilim boylece susturulmaktadir. Cocuk Bali yasamina daha
fazla uyum sagladik¢a, doruk noktasi yerine bir tiir devam eden
yogunluk [yeginlik] yaylasinin2? ikame edilmis olmasi1 miimkiindiir.
Bu durum su anda cinsel iliskiler icin net bir sekilde

belgelenememistir, ancak kendinden gegme ve kavgalar icin yayla

17 Bateson, Mind and Nature, 180-182.

18 Robert Shaw, “Bringing Deleuze and Guattari down to Earth through Gregory Bateson:
Plateaus, Rhizomes and Ecosophical Subjectivity”, Theory, Culture & Society 32, no. 7-8
(2015): 157.

19 Koseli parantezler makale yazarina aittir.

20 Yazarlar yaylayi, yeginlik yaylasi ve yeginlik bolgeleri olarak da tanimlanmistir. Bkz.
Gilles Deleuze ve Felix Guattari, Kapitalizm ve Sizofreni 2: Bin Yayla, Ceviren Emre Siinter,
istanbul: Norgunk Yayincilik, 2023, 171.
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tipi bir siralamanin karakteristik olduguna dair gostergeler

vardir.2!

Bali kiiltiirtinde doruk/zirve olgusu olmadig1 sonucuna varirken, anne-
cocuk arasindaki fiziksel etkilesimden, sanat eserlerine, savaslara kadar genis bir
alanda gozlemlenebildigini savunur. Dahasi, Balililerin bireysel etkilesimleri
asan ve davranislari siirlandiran, kurallar koyan yasa anlayisina sahip
olmadiklarina da isaret eder. Burada hatalar hem evrenin yapisina aykiridir hem
de kendileri de evrenin pargasi olduklari i¢in istikrarlarina ve diizenlerine aykiri
kabul edilir.2? Kiimiilatif gerilimin ve onun sonucu dorugun yerine gecen sey,
gruplar arasi boliinmelere imkan tanimayan yayladir. Yaylanin yiikseklikteki
dizlik olmasi, bir zirve yerine bir durgunlugu temsil etmesi bu baglamda

vurgulanmasi gereken niianstir.

Basit bir akil yiiriitmeyle, kapali bir grubun etkilesimlerden yalitilmis
olacagl varsayimiyla istikrarh bir topluluk oldugu kabul edilebilir fakat dikkat
edilmesi gereken, Bateson’in toplulugun stabilitesi/durgunlugu ile kastettiginin
onun kapali bir grup -veya gruplar biitiinii- olmadigi iddiasidir. Toplulugun kapali
olmasinin hiyerarsi arz edebilecegini ve gerilim yaratacagini da 6ne stirer. Bu
baglamda, Deleuze-Guattari’de de karsimiza ¢ikacak, bir diger kavram rizomun
(koksap) hangi etnografik icerikle ortaya ¢iktig1 6nemlidir. Bateson bir Yeni Gine
kabilesi latmul ile Avusturalya kabilelerini karsilastirir, akrabalik iligkilerini ve
sinif sistemlerinin benzerlikleri ve farkllarini inceler. Bunlarin diyagonal ve
dogrudan diialist diisiinceyi benimsedigini ve nesillerin degisimine 6nem
verdigini ancak Avustralya sistemleri ile latmul sistemleri arasinda énemli bir
fark oldugunu vurgular. Avustralya topluluklar1 sabit sayida gruba ayrilmistir.
Hangi gruplarin kimlerle evlenecegi belirlenmistir. [atmul sisteminde ise boyle
kat1 bir simirlama yoktur, Avustralya'daki gibi kapali bir sistem olarak diizen
kuramazlar. Iatmul diisiincesinde 6énemli bir temanin topluluklarinin sonsuza
kadar ¢ogalan ve genisleyen bir stok olarak goriilmesidir. Bir kabile biiyiir ve
boliintr; bir kdy biiytlir ve koloniler olusturur. Kapali bir topluluk fikri, siirekli
boéliinen ve tireyen “bir niliifer rizomu” gibi bir seyle uyumsuzdur.23 Nasil ki yayla
zirve veya doruk beklentisini yok eden yiikseklerdeki bir diizliik ise, rizom

(koksap) da kok-govde-yaprak gibi dikeyligin, dolayisiyla hiyerarsinin

21 Bateson, Steps to an Ecology of Mind , 97.

22 Jeffrey A. Bell, Philosophy at the Edge of Chaos: Gilles Deleuze and the Philosophy of
Difference, Toronto: University of Toronto Press, 2006, 255.

23 Bateson, Naven, 248-249.
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kurulamayacag yayilmadir. Ayrica, yayla ve rizom, ilk bakista dogadaki seylerin
metaforik kullanimlari goriilse de -sizofreni ve cifte bag analizinde oldugu gibi-
toplumsal ve siyasal gercekligin elestirel analizinde basvurulan ve gelistirilen

kavramsallastirmalardir.

Deleuze-Guattari’de Kavramsallastirma Mantigi Olarak Diizenleme

Deleuze-Guattari “yayla, rizom, cifte bag, ekosofik diisiince, sizo-analiz”
kavramlarin1 Bateson’in felsefi-antropolojik girisiminden miras almis ve
kapsami genisletmislerdir.2* Oncelikle belirtmek gerekir ki, kavramlari sabitlere,
klasik anlamda tanimlara sahip degillerdir. Hatta yiiklenen baglamsalligin
yogunlugu nedeniyle, kavramlari sadakatle takip etmenin imkansiz oldugu dahi
iddia edilebilir.25 Ote yandan, sabitlerinin olmamas1 onlarin bos gdsterenler
oldugu anlamina gelmemektedir. Ayrica, Deleuze-Guattari’'nin sabitsiz kavram
anlayisi onlari goreceli-mutlak, sonlu-sonsuz varsaymalarindan
kaynaklanmamaktadir.26¢ Orneklendirmek gerekirse, Deleuze Bin Yayla'min
kavramlar kitabi, felsefe yapmanin da kavramlar iiretmek oldugunu iddia
ederken, Bateson’in 6z elestirisiyle uyumlu bir sekilde kavramdan ne anladigini

da soyle aciklamaktadir:

Kavram uzun siire boyunca bir seyin ne oldugunu (6z) belirlemek
icin kullanildi. Biz tersine bir seyin kosullariyla ilgileniyoruz: Hangi
durumda, nerede ve ne zaman, nasil vs.? Bize gore kavram, olay1

soylemelidir, 6zii degil.2”

Kavramlastirmalarinda sabitler olmamasina ragmen Deleuze’lin belirttigi
gibi kavramin icerigi ve gelisimi durumlara bagh olarak takip edilebilir, ki bu
calisma da bunun bir 6rnegi olarak bdyle temellenmistir: Bateson’in etnografik
calismalarindan ve felsefi ¢ikarimlarindan miilhem kavram formasyonlarinin

degerlendirilmesi.28

24 Shaw, “Bringing Deleuze and Guattari down to Earth through Gregory Bateson,” 152.

25 Frida Beckman, Gilles Deleuze, Ceviren Mete Akbaba, [stanbul: Runik Kitap, 2020, 16-
17.

26 Gilles Deleuze ve Felix Guattari, Felsefe Nedir?, GCeviren Turhan Ilgaz, Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 2001, 28.

27 Gilles Deleuze, Miizakereler 1972-1990, Ceviren Inci Uysal, 3. Basim, [stanbul: Norgunk
Yayincilik, 2020, 32.

28 Esasinda Deleuze-Guattari'nin kavram makinasi olarak nitelendirmesi yanhs
olmayacaktir. Spinoza, Bacon, Hume, Leibniz, Nietzsche, Kant, Hegel, Marx, Freud,
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Deleuze, Anti-Odipus ve Bin Yayla arasindaki farklar1 ve ortakliklari
tartistig1 bir sdylesinin sonunda, doga-kiiltiir kopusunu ve onu takip eden
epistemolojik yarilmay: ortadan kaldirmaya giristiklerini ve Bateson’dan yayla

kavramini édiin¢ alarak neyi amagladiklarini itiraf eder:

Doga-kiltiir kopusunu ortadan kaldirmanin ya da etkisini
azaltmanin iki bigemi vardir. Biri, insan ve hayvan davranislarini
birbirine yaklastirmak ibaret (Lorenz bunu endise verici politik
sonuglarla yapti). Biz ise diyoruz ki, diizenleme kavrami davranis
kavraminin yerini alabili, ve bu yer degistirme doga-kiiltiir
ayriminin etkinligini ortadan kaldirabilir. Bir agidan davranis hala
kontur demektir. Halbuki bir diizenleme, oncelikle son derece
heterojen elemanlarin, dogal ya da yapay, bir biitiin olarak
tutulmasini saglayandir: bir ses, bir renk, bir jest, bir pozisyon vs.
Bu, davranislart 06nceleyen bir “dayanikliik” problemidir.
Dayaniklilik mantia ya da matematige iliskin olmaktan c¢ok fizige
iliskin olan ¢ok 6zel bir iligkidir. Seyler nasil dayaniklilik kazanirlar?
Son derece farkli seyler arasinda yogun bir devamlilik olabilir. Biz
Bateson’dan “plato” [yayla] terimini ddiin¢ aldigimizda tam da bu

yogun devamlilik alanlarini tarif etmek istiyorduk.2°

Bateson’dan 6diing alinan kavramlara ge¢cmeden, bir antropolog ile
aralarindaki kavramsal gecisi anlamak i¢cin doga-kiiltiir ayriminin hangi diisiinsel
mantik  zemininde yiikseldigini incelemek gereklidir Bu nedenle,

kavramsallastirma yordamlari 6zetlenmelidir.

Bateson, olumsalliklarin veya tarihselliklerin toplumsal gerilimleri
aciklamak icin belirleyici oldugu argiimanlarinin aksine evrensel bir zihin
tasarimi 6ne siirer. Zihnin ekolojisi - evrenselligi tesis edici bir idea olarak zihin-
iddias1 bu baglami anlamak i¢in 6nemlidir. Yukarida kisaca agiklandig gibi, seyler
arasinda, pargalar veya iliskiler degil, biitiin olusturacak iliskiselligi irdelerken,
yerellikle sinanan veya sekillenen fenomenlerin 6tesinde diizenleyici olanin ne

oldugunu arastirir. Dogal olanin kiiltiirel olana karsi son kertede belirleyici

Bergson, Lacan, Foucault, Blanchot, D.H. Lawrence, Proust, Kafka, Beckett gibi sayisiz
isimden ilham alan, sabitsiz (veya durumsal ve baglamsal) sablonlar1 i¢inde onlari
elestiren, eriten ve sonucta kendi diisiinsel ¢ercevelerini lireten bu ikilinin kavram insa
siireglerinin anlasilmasi i¢in bdyle bir kisitlamanin zorunluluk oldugunu diistiniiyorum.
29 Gilles Deleuze, iki Delilik Rejimi: Metinler ve Séylesiler 1975-1995, Hazirlayan David
Lapoujade, Ceviren Mahir Ender Keskin, 2. Basim, Istanbul: Baglam Yayinlari, 2017, 185.
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oldugunu iddia eder. Bu baglamda, Deleuze-Guattari de Bateson’1 takip eder
ancak bu takip farkli bir baglamda yiikselmektedir. Onlarin kiiltiirel olani en
genis anlamiyla psikanaliz olarak viicut bulmustur. Kisaca aciklamak gerekirse,
Bateson'in zihnin roliine paralel bir sekilde seyler arasinda kurulan iliskisel
diizenleme mantiina basvururlar. Boylelikle ¢oklugun ve olaylarin
anlasilabilecegi varsayilir Bu baglamda davranissal olan yalnizca kategorik
olarak aciklayici bulunur ama seyleri nihayetinde birlik ve 6ze indirger. Bu da
ikiliklerle devam eden epistemolojik kopuslarin siirdiiriilmesine neden olur;
clinkii seylerin bir arada olusu yerine 6zsel ayrimlar apriori ve belirleyici kabul
edilmistir. Kavramlarinin nasil bir formasyona sahip oldugunu anlamak i¢in
oncelikle onlarin istiinde isleyen, bir nevi seylerin nasil bir genel bir ¢ercevede

bir arada olabildigini varsayan, diizenleme anlasilmalidir.

Oncelikle, ceviri kaynakhh karmasa temel bir sorun teskil edebilir. Bu
nedenle diller arasindaki gecisteki niianslarin alti ¢izilmelidir. Fransizcada
kullanilan orijinal terim agencement, ingilizceye assemblage olarak gecmistir.
Ingilizcedeki terim iki seyin birlestirilmesini, bir araya getirmeyi ve yanlis bir
sekilde analiz diislincesini 6ne ¢ikarirken, orijinali birlestirmek, toplamak, bir
araya getirmeyi yani heterojen seylerin bir arada olabilecegini vurgular.30
Tiirkcede de kimi zaman Ingilizcedeki cevirinin dogrudan uyarlamasi
“asemblaj/asamblaj” kullanilmasina ragmen, “6beklesme, ajansman, birlestirme,
toplanma, diizenleme” olarak da ¢evrilmistir.3! Bu karmasada, yaygin olarak
basvurulan “diizenleme”yi takip etmek makul goérilmektedir. Diizenleme,

kavram-kurucu ilke veya ndbetci/role kavram3? olarak da nitelendirilmektedir.33

Deleuze-Guattari'ye gore diizenlemenin temel yapisinda ii¢ sey bulunur:
Kosullar, unsurlar/kavramlar ve failler. Kendi ifadeleriyle: Soyut-makine, somut
dizenleme ve persona. Kosullar digsal iliskiler agidir. Diizlem olarak
nitelendirilir, diizenlemenin parcalarini tasiyan soyut makinelerdir. Somut

diizenleme bir makine islemcisi gibidir, iligkilere gore farkli ¢iktilar verir.

30 Thomas Nail, “What is an Assemblage?,” SubStance 46, no. 142 (2017): 22.

31 Sefika Aydin ve Murat Sentiirk, “Asamblaj Kavrami ile Aktor-Ag Teorisi Arasindaki
Baglantilarin Incelenmesi: Asamblaj Kentciligi,” TESAM Akademi Dergisi 9, no. 1 (2022):
293.

32 Couze Venn, “A Note on Assemblage,” Theory, Culture & Society 23, no. 2-3 (2006): 107.
33 Ceviri sorunu veya karmasasindan dolayi, diizenlemeyi bir diger dnemli Fransiz
diisiintir Foucault'nun metinlerinde de goriiriiz ancak bu diizenleme Deleuze-Guattari'nin
“agencement”1 degil, “dispositif'tir. Bkz. Ali Akay, Tekil Diistince, 3. Basim, istanbul: Baglam
Yayinlari, 2004.
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Kavramlar “makinenin tasarlanisi olarak somut diizenlemelerdir.”3* Kosullar ile
unsurlar/kavramlar arasinda birlikte uyarlanma vardir, biri degistiginde, digeri
de degisecektir Bu nedenle analizlerin kesin bir sonucu olamaz, siirekli
yenilenmelidir. Fail ise alisilageldigi gibi kendini bilen 6zne degildir, kolektif
Oznenin icindeki liciincii tekil sahistir. Bir anlamda topluluk kendini bu ii¢iincii
sahis lizerinden ifsa eder.35 Bu li¢ 6ge bir araya geldiginde bir diizenleme teskil
eder. Ornegin, DeLanda’nin heterojen égelerin bir arada olusunu bir hayvanin
ylriyiisii ile aktarir. Yiriiyen bir hayvan hem toprak zeminle hem de
yercekimiyle bir birliktelik olustur. Bir topluluk da hayvan, zemin ve alan gibi
6gelerle diizenleme kapasitesine sahiptir. Ancak bir seyin 6zellikleri hakkinda
derinlige sahip olsak dahi onu diger seylerle etkilesim icinde
gozlemlemedigimizde diizenleme kapasiteleri hakkinda da higbir sey

bilmeyebiliriz.3¢

Pozitivizmin ve yapisalciligin gii¢lii oldugu bir dénemde ortaya atilan
diizenleme ilkesi farkli olarak ne sunar? Diizenlemenin hedefi nedir?
Bateson’dan devralinan kavramsal alet ¢antasinin islevselligini anlamak i¢in bu
sorulara aciklik kazandirmak gerekmektedir. Deleuze-Guattari hem sosyal
bilimlere hem doga bilimlerine nedensel belirlenim ve lineer nedensellik
ilkelerinin egemen oldugu bir dénemde, molekiiler denilebilecek diizeyde seyler
arasindaki iliskisellikten yararlanirken, daha 6nce belirtildigi gibi bunu bilimin
imkanlarina basvurarak gergeklestiriyorlardi. Diizenlemenin bilimsel kokenleri
olarak sunlar gosterilir: “ortaya ¢ikma ve olus (6rnegin ontojeni ve filojeni),
adaptasyon, sibernetik sistemler (geri-bildirimli acik sistemler) ve post-yapisalci
matematik (6rnegin kaos, karmasiklik, dizi).”37 Bunlar, seyleri sabitleme veya
ozleri araciligiyla inceleme yerine, seylerin uyarlanabilirlikleri ile nasil
doniistiigiinii inceleyen pratik cercevelerdir. Diger bir ifadeyle, Deleuze-Guattari
dengesiz/dengedis1 olaylar1 tartisirken diizenlemeye basvurmus, sosyal
bilimlerin olanaklarinin 6tesinde doga bilimlerinin gelismelerini toplumsal-
diisiinsel boyuta tasimislardir. Boylelikle, beklenmedik ve 6ngoriilmez olan

degisimleri, direnisleri, faillikleri, olaylar1 agiklamakta yetersiz kalan ¢iinki belli

34 Deleuze ve Guattari, Felsefe Nedir?, 40.

35 Nail, “What is an Assemblage?,” 24-27.

36 Manuel DeLanda, Intensive Science and Virtual Philosophy, Londra: Bloomsbury, 2013,
66.

37 Couze Venn, “A Note on Assemblage,” 107-108.
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bir referans orgiisiiyle sabitlenemeyecek seyleri “olus” ile degerlendirmeye

olanak bulmuslardir.

Deleuze, “en ufak gercek biitiinliigiin” bir s6z, kavram, fikir veya imleyen
olmadigini, “diizenleme” oldugunu iddia eder.38 Diizenleme hem -yukarida
aciklandigl gibi- heterojen 06gelerin diizenlemesidir hem de en kiicgiik
biitiinliiktiir. Diizenleme, 6zcii anlatilarin, biiyiik (grand) teorilerin yahut
vektorlerin bir araya getirilmesiyle ¢oziilecegi varsayilan siyasal-toplumsal
iliskilerin degiskenligini ortaya koymak icin gelistirilmis bir kurucu ilke
niteligindedir. Arzuyu, psikanalizin sablonlarindan -veya psikolojizm
indirgemeciliginden- kurtarip ona toplumsalligin olusumunda hayati bir rol
verebilmek ve kapitalizmin dogay1 seylestirmesinde aciklayici bir konuma
yerlestirmek, boyle bir diislinsel girisimle mimkiin olmustur veya siyasalligi
belirleyen bir dissal iktidar diistincesi, bir klasik siyaset bilimi paradigmasi veya
ideoloji teorileri yerine, bunlarin da ftretilen bilgiye ickin oldugu, bunun
hiitkmedici bir dissallikla degil, heterojen 68elerin bir arada olusuna bagli oldugu

arzu ve soylem varsayimi da bu diizenleme mantiginda anlam kazanmaktadir.

Son olarak, bu en kii¢iik biitiin olarak diizenlemenin tipolojileri iizerinden,
siyasal-toplumsal diizlemde nasil yer aldiklar1 ve islerlik kazandiklar1 ortaya
konulmalidir. Dért tip diizenleme vardir: Teritoryal (yeryurtsal/bolgesel), devlet,
kapitalist, gogebe. Teritoryal diizenlemede 6ne ¢ikan unsur somut diizenlemedir.
Her seyin ve herkesin belli bir yerinin oldugu kodlanmistir. Devlet diizenlemesi,
somut unsurlar1 merkezilestiren soyut makinedir. Hiyerarsik olarak kendini tiste
koyarken, aileden siyasete ekonomi disi zor araglar ile toplumsallig1 kodlar.
Kapitalist diizenlemede ise ilk ikisinde gorilmeyen niceliksellige zorlayan fail
(persona) vardir. Bu diizenleme, niteliksel unsurlar desifre (decode) ederek,
piyasaicin liretim yapacak -niteliksiz ama niceliksel olarak- seyler olarak yeniden
kodlar. Sonuncu tipoloji olan goécebe dilizenleme, sinirsiz bir niteliksel
genislemenin potansiyelini barindirir. Bu diizenlemede kosul, unsur ve fail
siirlandirilmaz; ilkindeki gibi dogal, ikincisindeki gibi hiyerasik, iiciincilisiindeki
gibi sayisallastirma sinirlarindan bagimsizdir.3° Deleuze-Guattari felsefesinde
hayati olan bu diizenleme tipolojisi tarihsel olarak gocebe halklari referans
alirken, siyasal olarak ongoriillemez olan devrim, isyan gibi olaylarin ancak

mikro-politik olarak acgiklanabilecegi varsayimini savunulmasini temellendirir.

38 Gilles Deleuze ve Claire Parnet, Diyaloglar, Ceviren Ali Akay, istanbul: Baglam Yayinlari,
2016, 69.
39 Nail, “What is an Assemblage?,” 29-33.
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Anlasilacag: lzere, yayla ve rizom kavramlari da bu tipoloji lizerinde anlam

kazanmaktadir.

Yaylalardan Oluslara Diializmlerin Elestirisi

Bin Yayla'da Bateson’a ii¢ yerde dogrudan referans verilmistir.4% ilki,

kitabin yapisini aciklamasiyla en énemlisi de sayilabilecek, su pasajda gecer:

Bir yayla daima ortadadir, onun basi ya da sonu yoktur. Bir koksap
yaylalardan olusur. Gregory Bateson “yayla” s6zciiglinii cok 6zel bir
seye isaret etmek icin kullanir: kendi i¢inde titresen ve bir doruk
noktasina ya da dissal bir erege dogru herhangi bir y6nelim
tasimaksizin gelisen siirekli bir yeginlikler bolgesi. Bateson 6rnek
olarak Bali kiiltiirtinii alintilar: Anneyle ¢ocuk arasinda cinsel
oyunlar ya da erkekler arasindaki kavgalar bu tuhaf yeginlikli
istikrarlilastirmalardan gecer. “Bir tiir siirekli yeginlik yaylasi
orgazmin’, savasin veya doruk noktasinin yerine gecer. ifadeleri ve
eylemleri kendi iclerindeki degerlere gore ickinlik diizleminde
degerlendirilmek yerine dissal veya askin ereklerle iliskilendirmek
Batih zihnin talihsiz bir 6zelligidir. Ornegin, bir kitap boliimlerden
olustugu icin bir doruk noktalari, bitis noktalar1 vardir. Peki bir
beyinde oldugu gibi mikro-¢atlaklar iizerinden birbiriyle iletisim
kuran yaylalardan olusan bir kitapta ne olup bitmektedir? Bir
koksap olusturacak ve wuzatacak sekilde yilizeysel yeralti
govdeleriyle baska ¢okluklara baglanabilen herhangi bir ¢okluga

“yayla” adin1 veriyoruz. Onu yaylalardan olusturduk.#!

Giris, gelisme, sonug gibi bir diizeni olmayan bu kitap, basliklarindan da
anlasilacagl lizere kronoloji tanimayan bélimlerden, yazarlarinin ifadesiyle
yaylalardan olusmaktadir. Kitap bir rizomdur (koéksap); yaylalardan
olusmaktadir. Yaylalardan miirekkep bu ¢alisma ilkeleriyle hiyerarsi kurmayan,
psikanalizde iliski olarak kodlanan iliskisellikleri ifsa eden ereksiz bir gezintidir.

Bateson’da toplumun devamliligini1 anlamak i¢in basvurulan kavramlar bu sefer

40 Bunlardan ikisi metin i¢inde, biri dipnottadir. Bu béliimde metin iginde kullanilanlar
incelenmistir.
41 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla 273, 32-33.
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siyasal acidan*? kapitalizmin yarattig1 dizilere, sizofreniye yoneliktir. Deleuze-
Guattari de sizmogenik oriintiilerin tasidig1 toplumsal gerilim potansiyelinin
etrafinda calisirken yerliyurtlulasma ve antitezi yaylalarin ¢okiisiine neden

olacagi varsayilan yersizyurtsuzlasma kullanilir.43

Diizenlemelerin ilki ve diger diizenlemelerin temellendirildigi yeryurtsal
diizenleme nasil meydana gelir? Kadim anlatilarda da yer aldig1 gibi, Deleuze-
Guattari bu soruya 6nce “kaos” yanitini verirler. Kaostan ortamin tiretildigini ve
canlilarin da dort tip ortama sahip oldugunu o6ne siirerler: “Dissal ortam
(malzemelere gotiiriir), i¢csel ortam (tozlere gotiiriir), ara ortam (sinirlara
gotirir) ve ilisik ortami (enerji, algi-eyleme gotiiriir).”#* Ortamdaki eyleyici
kuvvet ritimdir. Ritim kaosun zitt1i olmamakla birlikte, ortamlarin kaosa
cevabidir. Bu sorunun nakarat yaylasinda (boéliimiinde) ele alinmasi dikkate
degerdir. Ritim tekrarlarda olusur, ancak ona niteligini veren (ritmik olma
durumu) farktir. Yeryurtsal dizenlemenin ©6nemi yeryurt denilen seyin
olusmasidir. Burada yalnizca ayni tir degil, ayni ortamda azami sayida farkl tiir
uzmanlasarak bir aradadir. Deleuze-Guattari bu argiimani -Bateson’t anmadan
ama onun mirasina bir saygl durusu niteliginde- temellendirirken etologlarin,
etnologlara gore avantajli olduklarini savunur. Onlara gore etologlar, -dogustan
gelen ve sonradan kazanilan gibi- 6nkabullere sahip olsalar da etnologlara

kiyasla toplumsal, siyasal gibi yapisalcilik tehlikesinden uzaktadirlar.4

Yeryurtsallikla ortam kazanmis insanin “hayvan-olus”4¢ araciligiyla, doga

karsisinda insa edilen dtalizmlerin nasil elestirdiklerini gosterilmektedir.

42 Deleuze’iin filozoflarla girdigi diyaloglardan ve tartismalardan siyrilip siyasallagsmasi
olarak nitelendirilebilecek Guattari ile is birligi donemi, filozofun goéklerden yere inmesi
olarak olumlu bir tiniya sahip olsa da bir¢ok agidan elestirilmistir. Ornegin Slovaj Zizek,
bu dénemini iki temel nedenden dolay elestirir. ilki Deleuze’iin Anglosakson diinyada
kendi basina yaptig1 calismalarimin bilinmemesine neden olmasidir. ikincisi ve asil neden
ise bu ortakliktan dogan ¢alismalari Deleuze’lin en kotii ¢alismalar olarak nitelendirirken
siyasal olarak da yanlis konumlandigini diisiiniir. Bkz. Slavoj Zizek, Bedensiz Organlar,
Ceviren Umut Yener Kara, [stanbul: MonoKL Yayinlari, 2015, 55, 267.

43 Shaw, “Bringing Deleuze and Guattari down to Earth through Gregory Bateson”, 158.

44 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla, 330.

45 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla, 338-346.

46 Olus; olmaktan, var olmaktan veya varliktan hem igerik hem de formel /tanimsal olarak
sabitlenemez olmasiyla ve herhangi bir 6ze gdnderme yapmamasiyla kokten farkhdir.
Ayrica olusun, burada ve simdi olanin aslinda arkasinda farkl bir hakikat oldugunu éne
siiren herhangi bir metafizik iddias1 da yoktur. Ote yandan, Deleuze’iin bir metafizik
diizlemde c¢alismadigi sdylenemez. Bu metafizikle ulasilmak istenen, bir kutbunda
kiiltiirel goreceliligi bulunduran natiiralizmin zitti ile birlestirilip elestirilip asilmasi
olarak formiile edilebilir. Bu tartisma i¢in su makaleye ve makalenin de yer aldig1 derginin
Deleuze-Guattari metafizigi izerine 6zel sayisina bakilabilir: Vincent Jacques ve Jérome
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Bateson'in elestirel perspektifini oldukca animsatan bir sekilde, evrim ile tiirler
arasinda iliski kurulurken iliskiselligin goz ardi edildigini 6ne siirerler. Onlara
gore insa edilen doga tarihinde “A ile B arasindaki iliski terimleriyle diisiinebilir,”
ama “A’nin x’e gore iiretimi terimleriyle degil.”47 Diger bir ifadeyle, doga tarihi
tirler arasinda bir kast sistemini varsayar ve insani en tepe noktaya
konumlandirir. Hayvan-olusta ise insan doga tarihindeki gibi ayricalikli olmadig:
gibi, mitlerdeki veya anlatilardaki gibi doga-listii konuma sahip degildir.
Heterojenlerin bir araya gelmesiyle olusan diizenlemelerde {i¢ hayvan tipolojisi
bulunur. Bu mimetik olmayan temsiller, imgesel diizlemde islevsellik
kazanirlar.4® Bunlardan ilki bireysellesmis hayvanlardir. Kisiyi evcil hayvanlari ile
degerlendiren psikanalizin -hayvani arastirmalarina dahil ettigi tek konudur-
odipal incelemelerinde kullanihr. ikinci tiir insana karakter atfeden tipteki
hayvanlardir. Mitlere konu olan bunlardir. Ugiinciisii ise cokluk olusturan, seytani
bir anlam yiiklenen hayvanlardir. Siirii, niifus, olus bu tipe dahildir. insanin
hayvan-olusu bu sonuncu tipte cereyan eder ve ¢okluk olmasi buradan gecer;
striiyle ¢okluga girilir4° Bir biiyiilenme ve bulasma ile hayvan-olusa girildigi
varsayilir. Hayvan-insan sinir1 “seytani” bir miidahale ile -bu veba veya biiyii gibi
hayvan-insan sinirlarinin kalkmaya yiiz tuttugu durumlar olabilir- ortadan
kalktiginda artik insan hayvan-olustadir. Ornek vermek gerekirse, savas, sug,
ayaklanma, cinsel inisiyasyon, gilecilik hayvan-olusun formlaridir.5° Ote yandan,
hayvan-insan sinirinin bulaniklagmasi veya kimi durumlarda -vampir anlatilari
gibi- ortadan kalkmasi, tiirlerin esasinda ayni seyler oldugu veya bir asamada

aynilastigl anlamina gelmemektedir. Bu durumu soyle ifade ederler:

Varlik artik sézciiklerin dili olmayan bir dilde, artik bigimlerin
maddesi olmayan bir maddede, artik 6znelerin duygulanabilirligi
olmayan bir duygulanabilirlikte ikisi [hayvan ve insan] i¢in tek ve

ayni anlamda soylenir. Dogaya karsi katilim, ama tam da bilesim

»n

Rosanvallon, “Deleuze & Guattari’s Metaphysics: Already “beyond nature and culture”,
Journal of the CIPH 99, no. 1 (2021): 1-9.

47 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla, 248-249.

48 Vincent ]. Guihan, “Becoming Animal: The Animal as a Discursive Figure in and Beyond
A Thousand Plateaus,” iginde An [Un]Likely Alliance: Thinking Environment[s] with
DelenzelGuattari, editor Bernd Herzogenrath, Newcastle: Cambridge Scholars Publishing,
2008, 267-268.

49 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla, 254.

50 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla 262.

233




234

KAC YAYLA? DOGA-KULTUR DUALIZMLERI ELESTIRISINDE BATESON
ANTROPOLO]JISINDEN DELEUZE-GUATTARI FELSEFESINE KAVRAMLARIN SEYRIi
HOW MANY PLATEAUS? THE PATH OF CONCEPTS FROM BATESON'S
ANTHROPOLOGY TO DELEUZE-GUATTARI'S PHILOSOPHY IN THE CRITICISM OF
NATURE-CULTURE DUALISMS

S. Mete AKBABA

diizlemi, Doga diizlemi tiim yapintilarim1 kullanarak siirekli

diizenlemelerini yapan ve ¢zen tiim bu katilimlar i¢indir.51

Ilk diizenlemenin dogal olan oldugunu ve insanin hayvan-olus ile dogal
olandan ayr1 diisiiniilemeyecegini degerlendirdikten sonra, bu calismanin
konusunun disinda olsa da kisaca altini ¢izmek gerekir ki, Deleuze-Guattari'nin
disiinsel semalarinin merkezindeki “-olus/lar” yalmizca mikro sayilabilecek
diizeyinde degildir. Mikro diizeyde olan bir analiz tiiri olan mikro politikadir,
biiyiik harfle yazilan iktidarin disinda cereyan eden durumlarin arastirilmasinda
basvurulur. Diger bir ifadeyle teorileri yalnizca tiirler arasindaki iliskisellik ve
ondan yiikselen soyutlamalarla degil, siyasal ve toplumsal alanda da sinanabilir
bir boyuta sahiptir. Diger bir ifadeyle, nasil ki Bateson Yeni-Gine’deki etnografik
gozlemleri ile Avrupa’da yikselen totalitarizm arasinda benzetme Otesinde
yapisal -ama islevselci olmayan- bir iliski kuruyorsa, Deleuze-Guattari de insanin
dogal durumundan topluluk olusunu, bir anlamda savas gibi “seytani”

durumlarin incelenmesine hipotez olusturacak hayvan-olus ile tartismaktadir.

Bateson’1 referans gosterdikleri bir diger yayla Organsiz Beden (OsB)
uzerine olan bolimdir. Burada, arzu iuzerinden, Tao’daki kadin-erkek
iliskisindeki Yin-Yang benzetmesi ile Bateson'in Bali saha ¢alismasini arasinda
paralel bir okuma gergeklestirirler.52 Her OsB yaylalardan olusur ve diger
yaylalarla etkilesim halindeki gecis bileseni olarak nitelendirilir. OsB ile biitiin-
parga iliskisini incelemeyi hedeflerken, bunu kavramsallastirmayacaklarini
¢linkii onun hem arzu olan hem de -bastirilmasiyla- arzu olmayan oldugunu ve
onu pratik veya pratikler biitlinii olarak ele aldiklarin belirtirler. OsB bir anti-
psikanaliz tasarimdir; psikanalizin islevsel oldugu 6n kabuliiyle inceledigi arzu
(arzulama-makinelerini) ile OsB c¢atisma halindedir.53 Psikanalizin -fantezi,
bastirma gibi- arzu unsurlarini arzuyu var eden pargalar olarak okudugunu, bu
nedenle psikanalizin bedenin imgesini fenomenleri ile karistirdigini, kisaca
bitiini 1skaladigini 6ne siirerler.>* Yukarida tartisildigi lizere, bu elestiriyi
temellendiren mantik, Bateson’in evrim elestirisinde de, iliskinin degil

iliskiselligin degerlendirilmesi gerektigi argiimani olarak, bulunmaktayd.

51 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla 273.

52 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla 170-171.
53 Deleuze ve Guattari, Anti-Odipus, 23.

54 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla, 178.
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Daha genel bir perspektiften okunursa, bu yaylada temel elestiri yapisal-
islevselciligedir. OsB’nin diismani organlar degil, organizmadir.55 Bu tartisma
sosyal bilimler i¢in tanidiktir; toplumun onu meydana getiren bireylerden daha
fazlas1 oldugunu 6ne siiren ekollerin temellendirilmesi olarak da okunabilir.
Ancak Deleuze-Guattari bir adim daha 6teye giderek, en yukaridaki form olan
bedenin organsiz da var oldugunu iddia ederler. Mazosistler, uyusturucu
bagimlilari, kanser hastalari, sizofrenler, asiklar bu iddianin -Spinozaci baglamda
“arzunun ickinlik alan1” ve “arzuya 6zgii tutarhlik diizlemi” olarak- érnekleridir.56
Tozsel olarak bu yayladaki temel soru “bir uyusturucu bagimlisinin uyusturucu
almadan kendini uyusturmasi miumkiin mi” gibi ilk bakista retorik
algilanabilecek sorulara verilen yanita bulunur: OsB’lerin bulunabildigi
duzlemler ile yeginlik yaylalari aras1 gegisler siireklilik halindedir. Bu baglamda
t6z ¢ogul degildir, tekildir. Daha sarih bir ifadeyle, OsB’ler “tek bir toziin tozsel
atfetmeleri”dir.5’ Bu baglamda, t6z onu sabitlere baglayacak 6zcii bir ¢ikarimin
sonucunda ortaya ¢ikmaz; tozler yaylalarda, yaylalar da tozlerde siirekliliktedir.
Boylelikle, cinsler arasi iliski etkilesimselligin o6tesinde, iliskisellik ile

incelenebilmektedir.

Sonuc¢

Sosyal bilimlerin felsefeden beslenmesi ne kadar yaygin ise, felsefenin
sosyal bilimlere basvurmasi o kadar alisilagelmemis bir durumdur. Bu dengesiz
alisverisin bircok nedeni oldugu gibi, dogrusal tarih anlatisina yerlestirilen
disiplinlesme siirecinin getirdigi bir sonu¢ olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Nihayetinde, sosyal bilimler olarak anilan arastirma alan, insanlik tarihine gore
oldukca yakin bir zamana dek felsefe, tarih ve teolojinin birikim ve yéntemleriyle
ve ¢ogu zaman onlarin ¢esitli iktidar tiirleriyle kurduklan iligkiler sonucu
meydana gelen pratik kaygilariyla degerlendiriliyordu. Ote yandan, Bateson ile
Deleuze-Guattari arasindaki kavramsal gecis yalmizca iki disiplinin (antropoloji
ve felsefe) sinirlarinin komsulugu veya kesisimi yani disiplinler-arasilik ile
aciklanamaz. Bir antropolog olarak Kkariyerine baslayan Bateson psikoloji,
sosyoloji, dilbilim, etolojiye basvuruyor, bu alanlarin sorunsallarini tartisiyor ve

literatiire 6zgiin katkilar sunuyordu. Aym sekilde Deleuze-Guattari -ne Deleuze

55 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla 172.
56 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla 167.
57 Deleuze ve Guattari, Bin Yayla 179.
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ne Guattari olarak- felsefe, psikanaliz, sosyoloji, estetik gibi alanlarin
sorunsallarini tersytliz ederek, tarih yerine gécebe-bilim kurmayi1 amagliyordu;
klasik anlamda iktidar icin islevsiz olanlarin tarihini yaziyorlardi. Bu
disiiniirlerin seyler ve cinsler arasi iliskisellige yonelik teklifleri géz 6niinde
bulunduruldugunda, doga-kiiltiir diializmlerine yaslanan literatiir i¢in dogal bir
elestiri kaynag1 olmalar1 kaginilmazdi. Bu kavramsal derinlikten yararlanan bu
calismalar, bugiin sinemadan uluslararasi iliskilere bircok disiplinde 6nemli
tartismalarin metodolojik kaynagi veya dayanagi niteligindedir. Son olarak
belirtmeliyim ki, Bateson’in antropolojik ¢alismalarinin Deleuze ve Guattari’ye
etkisi yalmzca bu makalede ele alinan metinlerle simirh degildir. Ornegin,
Guattari U¢ Ekoloji calismasinda Bateson’a yine dogrudan bagvurmus, onun
zihnin ekolojisindeki “baglam” sorununu praksis ile elestirmistir.>8 Bunun
yaninda, Deleuze-Guattari'nin ¢alismalari beslendigi kaynaga doniip antropoloji
arastirmalarina ilham kaynag1 olmaya devam etmektedir.5° Son olarak, mevcut
literatiire yonelik gozlemime dayanarak, Deleuze-Guattari’'nin kavramsal araglari
sosyal bilimler icin ne kadar verimli bir kaynak sunuyor olsa da bunlarin
Bateson’in antropolojisine uzanan koékenlerinin farkinda olunmadig veya goz

ard1 edildigi sdylenebilir.

58 Felix Guattari, Uc Ekoloji, Ceviren Ali Akay, Istanbul: Hil Yayin, 27.

59 Ornegin, Amazon yerlilerini Deleuzecii olarak nitelendiren ve bu baglamda tartisan bir
¢alisma icin bkz. Eduardo Viveiros de Castro, The Relative Native: Essays on Indigenous
Conceptual Worlds, Chicago: HAU Books, 2015.
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