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Oz

Eski Anadolu topraklar tarih boyunca pek ¢ok medeniyete ev
sahipligi yapmis, bulundugu stratejik konum itibariyle her donem
cagdaslaryla baglanti kurmak durumunda kalmistir. Bu baglantilarin
savas¢il ve baris¢il iki basat ornegi olan Akad ve sonrasinda Asur
faaliyetleri farkli perspektifler sunmus olsa da siire¢ sonucta daima
bir miicadeleye ¢ikmistir. Akad ticaretinin askeri harekata doniismesi,
Anadolu yoneticilerinin zihinde wuzun zaman yerini korumustur.
Gegmiste yasananlarin izleri hafizalarda yerini korurken, zaten
mevcut siyasi ¢ekismelerin barig¢il ortamlarda bile eksik olmadig
Anadolu topraklarinda yeni endiseler belirmistir. Benzer sorunlarin
kervan giizergdhlarina yansimasi, ticari faaliyetleri de sekteye
ugratacag igin, Asurlu tiiccarlarin faaliyetleri hususunda tetikte olan
yerel yéneticilerin, yonetim anlayisinin da merkezilesmesine zemin
hazirlamistir.  Anadolulu  kralliklar ~ Mezopotamya  merkezli
tehditlerden c¢ekinirken, asil hamle Pithana ve oglu Anitta tarafindan
yani kendi i¢lerinden gelmistir. Babasimin baslattug: hareket
Anitta’min basarili askeri ataklariyla bir adim oteye tasinmis ve
ileride Anadolu’da giclii bir imparatorlugun krallarma feyz olacak
bir gelenegin fitilini ateslemistir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Mezopotamya, Merkezi
yOnetim, Anitta.
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The Transition Process from Fragmented Political Governance to
Centralized State in Ancient Anatolia

Abstract

The ancient Anatolian lands have hosted many civilizations
throughout history, and due to their strategic location, they have had
to establish connections with their contemporaries in every period.
Akkadian and later Assyrian activities, although the two dominant
examples of these connections, warrior and peaceful, offered different
perspectives, the process always resulted in a struggle. The
transformation of Akkadian trade into military operations remained in
the minds of Anatolian rulers for a long time. While the traces of what
happened in the past remain in memory, new concerns have emerged
in Anatolian lands, where existing political conflicts are not absent
even in peaceful environments. Since the reflection of similar
problems on caravan routes would also disrupt commercial activities,
it paved the way for the centralization of the management approach of
local administrators, who were alert about the activities of Assyrian
merchants. While the Anatolian kingdoms were afraid of threats based
in Mesopotamia, the real move came from within themselves, that is,
by Pithana and his son Anitta. The movement initiated by her father
was taken one-step further with Anitta's successful military attacks
and ignited a tradition that would later inspire the kings of a powerful
empire in Anatolia.

Keywords: Anatolia, Mesopotamia, Central administration,
Anitta.

Giris

Eski Anadolu cografyasinin siyasi yapisina veya yonetim anlayisina
dair ilk yazili kaynaklar Mezopotamya kokenlidir. Kalkolitik ve Erken Tung
Caglarina ait kentlesme ile ilgili arkeolojik verilerin haricinde, Sumer ve
Akad krallarinin Anadolu topraklar1 Uzerine olan stratejik anlayislarin
yansitan ¢ivi yazil tabletler, Anadolu’daki en erken siyasi yapilanmaya dair
somut bilgiler verirler. Anadolu’nun Eskigag tarihinde “Protohistorik
Donem” olarak adlandirilan bu zaman diliminde ¢ok sayida irili ufakli kent
devletinin oldugu karmasik bir siyasi manzara mevcuttur. Hentiz merkezi bir
idari yapinin ortaya ¢ikmadigi Mezopotamya cografyasindaki durum da
Anadolu’dakinden farkli degildir. Ancak site-kent devleti asamasina daha
erken c¢aglarda ulasan Mezopotamya medeniyetleri bilhassa yazinin
kullanimi ile mevcut siyasi yap1 hakkinda daha net bilgiler sunmaktadir. Bu
anlamda Anadolu cografyasi {izerinde de idari yapiya dair nispeten yorumlar
yapilabilmektedir.
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Anadolu’nun protohistoryasi ile ilgili en erken bilgiler MO 2500’lere kadar
uzanmaktadir. Bu konuda ilk belge bir Sumer kent devleti olan Adap sehri
beyi Anne-mundu’ya aittir. Giiney Mezopotamya’nin biiylik 6l¢tide sulak-
bataklik, aga¢siz ve tassiz bir cografyada ortaya c¢ikan kent devletleri
yoneticileri, 6zellikle insaat ¢aligmalarinda Anadolu ile siki miinasebetler
kurmak zorundaydi. Bu vesileyle Anne-mundu Mezopotamya’da siddetle
ihtiya¢ duyulan agag ve tasi Amanos Daglari’ndan getirdigini ifade etmistir:

“Nintu'’ya...., Elam’in, Marhasi 'nin, Gutium 'un,
Subartu’nun, Amurru’nun, Sutium’un “beyleri, Sedir Dag:
beyi, Eanna’nin Dagi’ndaki ...”"*

Stiphesiz Anne-mundu’nun ifade ettigi yerler daglik ve ormanlik
bélgelerdi. KUR SSERIN-NN(A)? sekliyle gecen Amanos veya Sedir
Daglar1 olarak bilinen daglar, Toros Daglari’nin en gliney ucu yani Hatay’in
Suriye simirindaki cografya ile drtiigiiyordu.® Adap beyinin bu ifadelerinden
ayn1 zamanda s6z konusu bolgelerde bir bey tarafindan yonetilen miistakil
kralliklar oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu idari anlayis ve ilgili kralliklar
hakkinda detayli bilgiler edinmek miimkiin degildir.

Anadolu’daki bu mustakil yapilar ile ilgili daha net bilgileri ise yine
Mezopotamya kaynakli belgelerden 6grenmekteyiz. MO 2350’lerde Agade
merkezli bir devlet kuran ve sonradan gucli ordusu ve askeri seferleri ile
tarihteki ilk imparatorlugun kurucusu olarak kabul edilen Sargon’a (MO
2334-2279) ve torunu Naram-Sin’e (MO 2254-2218) ithaf edilen metinler,
bu konuda daha net bilgiler vermektedir. Kendi yasadiklari donemden ¢ok
daha sonralar1 yazilan ve Sar tamhari (savasin krali) ad1 verilen bu metinler
iic farkli yerde bulunmus ve ii¢ farkl dilde yazilmislardir.* Ana tema
Sargon’un ve Naram-Sin’in Anadolu’ya ve ézellikle i¢ Anadolu bdlgesini ve
Acemhoyik ile lokalize edilen Purushanda kentini hedef alan askeri
seferleridir. Hikaye tarzinda anlatilan metinlerden Akad ordulariin biiyiik
bir basar1 elde ettigi kayithidir. Metne gore Sargon’un bu seferi yapmasinin

1 Goetze, Albert., Kleinasien, C.H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, (Minchen, 1957): 64.;
L.Giirkan Gokgek.-Oguzhan Abaci, Anadolu nun Eski¢ag Tarihi (Istanbul, 2019): 69.

2 Hans-Gustav Guterbock. 1934: “Die historische Tradition und lhere Literarische

Gestaltung bei Babylonien Und Hethitern bis 1200, Zeitschrift fiir Assyriologie und

verwandte Gebiete 42/1-4, (Berlin und Leipzig, Walter De Gruyter/Co), 1-91.42.

Antik kaynaklarda Amanos Daglar1 ve cografi konumu ile ayrica bkz. Giilcan Saroglu,

“Antik Kaynaklarda Amanos ve Kasion Dagi” Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitusu Dergisi, Cilt:5 say1:9 (2013): 60.

4 Msir Tel-el Amarna’da Akadca, Babil’de ele gegen Babilce ve Hattusas’da ele gecen
Hititgedir. Ayrica Sargon’dan yaklasik 400 y1l sonrasina tarihlenen bir Kiiltepe metninde
de ayn1 konu islenmistir. (Bkz. Salih Cegen. “Akad Imparatorlugu” Ed. L. G. Gokgek- E.
Yildirim- O. Peksen, Eski Mezopotamya 'nin Siyasi Tarihi. 33-50. Istanbul, 2020.
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nedeni PuruShanda krali Nur-Daggal’in Akadli tiiccarlara sikint1 ¢ikarmasi
ve sOz konusu tiiccarlarin Sargon’dan yardim istemeleridir. Sargon,
PuruShanda Uzerine yiirlimis ve sehir surlarini yikarak sehri ele gegirmistir.
Metinde ayrica Nur-Daggal’in  Sargon’un huzuruna getirilmesi ve
Purushanda kralimn merhamet dilemesi konu edilmistir.> Metinlerden
Hititce olan versiyonu Anadolu’nun bu donemi ile ilgili bilgilerin verilmesi
acisindan Onemlidir. Cunki, metinde pek ¢ok sehir devletinin ismi, kral
adlart ile birlikte verilmektedir. Adi gegen kralliklar Hatti krali Pampa
liderliginde bir araya gelerek Sargon zamaninda kaybedilen topraklar1 geri
almak icin bir miicadele baslatmistir. Naram-Sin’e gére Anadolulu 17 kral
S6z konusu kentlerin ve krallarin isimleri su sekilde zikredilmistir:

“... Gusua krali Anmanaliu, Pakki krali Bumanailu, Ullama
krali Lapanailu, .... Krali ... fnmipailu, Hatti krali Pampa,
Kanis krali Zipani, ...krali Nur-Dagan, Amurru krali
Huwaruwas, Parasi krali Tisenki, Armanu krali Mudakina,
Sedir daglari krali Isgippu, Larak kral, Ur-Larak, Nikku krali
Ur-Banda, Turki krali IIsu-Nail, Kursaura kral;, Tisbinki....”
6

Sargon’un Anadolu’ya yapmis oldugu seferleri anlatan bu serinin en
son halkasi olan ve Ah-Sallim adli Asurlu tiiccarm arsivinde ele gegen
Kiltepe Metni de bu anlamda biiyiik 6nem tagimaktadir. Metinde Sargon’un
biiylik basarilar1 efsanevi bir sekilde anlatilirken yine bazi yer adlan
zikredilmistir:

. Tukri kralvi bir posta sardim. Huturalilar’'in sanki
onlarin babasi gibi ... Kilarlilar'in bagslarint bir sirimla
bagladim. Diger taraftan Kanisliler’in sutuhhum unu serbest
biraktim. Hattumlular '  kafalarvun ortasim  tras  ettim.
Luhumlular in .. onlarin sutuhhum unu gonderdim. ...”"

Metinlerde gecen yer adlarimin bir kismi ise sonraki donemlerde
kismen degiserek yasamis sehir adlaridir. Yalniz s6z konusu kentlerin Kani$
(Kdltepe) haricinde olanlarin giiniimiizde tam olarak lokalizasyonu yapilmis
degildir. Bunlardan Amurru Kuzey Suriye’de, Sedir Daglar olarak gecen yer

5 Salih Cegen. “Akad Imparatorlugu”, ed. L.G. Gokcek-E.Yildirim-O. Peksen, Eski
Mezopotamya’'min Siyasi Tarihi. 33-50. Istanbul, 2020. ve Turgut Yigit, “Akkadlar
Devrinde Anadolu’nun Siyasal Yapisi”, Ankara Universitesi Dil, Tarih-Cografya
Fakdltesi Dergisi, 40/3-4. (2000):13-28.

6 Ekrem Memis, Eskicagda Mezopotamya, (Bursa 2020): 65.

7 Cahit Giinbatti, “Kiiltepe’den Akadli Sargon’a Ait Bir Tablet”, Archivum Anatolicum 3/1
(1997): 265.
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ise yukarida bahsi oldugu ilizere Amanos Daglaridir. Kursaura da sonraki
donemlerdeki Garsaura (Aksaray) oldugu kabul edilmektedir.®
Hatti/Hattum Kkentinin ise lokalizasyonu agcisindan degerlendirildiginde
bugiink(i Hattu$ (Bogazkdy) olmasi kuvvetle muhtemeldir.® Nitekim burasi
Koloni Cagi belgelerinde onemli bir Asur kolonisi olarak kayitlara
gececektir.

Sonugta  Sar-tamhari  metinlerinden  Anadolu’da  Akadlilar
zamaninda ¢ok pargali bir siyasi yap1 oldugu anlasilmaktadir. Etrafi surlarla
kurabiliyorlardi. Sargon’un askeri seferlerinden énce bu kentler arasinda bir
hegemonya miicadelesi olup olmadigini bilmiyoruz. Ancak goériinen o ki,
disardan gelen bir tehlikeye kars1 aralarinda bir birlik kuracak kadar organize
olabiliyorlardi. Bu organizasyonun sadece askeri olarak degil ticari olarak da
kuruldugu anlagilmaktadir. Akadlilarin Mezopotamya’da gerceklestirdikleri
merkezi anlayisin veya siyasi biitiinliiglin Anadolu’ya ne kadar yansidigi
veya Akad egemenliginin Anadolu’da ne kadar etkili oldugu hususunda net
bilgiler vermek miimkiin degildir. Ancak merkezi y0netime veya siyasi
vahdete giden sirece dair dikkat ¢ekilmesi gereken nokta, Akad ordularina
karst koyulan mukavemette Hatti kentinin ve kralinin liderlik etmis
olmasidir. Akadlilar déneminde Hatti kentinin diger kentlere nazaran ne gibi
bir 6zelligi oldugunu bilmesek de bu kentin en azindan adi gegen kentler
arasinda en giigliisii oldugu diisiiniilebilir. Fakat daha da 6nemlisi bu kent,
Akad istilasindan asirlar sonra ortaya cikacak bir imparatorlugun baskenti
olacaktir.

Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Cag:
Giiclii Kralliklar (MO 2000-1720)

Anadolu’daki parcali siyasi yap1 Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda
da devam etmistir. Bu zamanda Anadolu’da, kent devletleri arasinda kismen
on plana ¢ikan krallik Kani$ sehri iken Asur, Kuzey Mezopotamya’da kisa
bir gelecekte merkezi bir devletin bagkentligini yapacak bir sehir kralligi
konumundaydi. Mezopotamya cografyasi bu zamanda daha ziyade Amurrulu
topluluklar tarafindan doldurulmus ve hemen her sehrin yonetimi Amurrulu
krallar tarafindan saglanmaktaydi. Anadolu’da ise, Hattiler, Hurriler, Luviler
ve Hititler gibi kavimler yasamaktaydi.

8 Turgut Yigit, “Akkadlar Devrinde Anadolu’nun Siyasal Yapisi”, 23.

° Akadca kaynaklarda mat Hatti olarak gegen kelime ayn1 zamanda sehri de temsil etmekte
olup, Hattudas olarak degerlendirilmektedir. Ayni sekilde Hurrice metinlerde sehrin adi
Hattuhi seklinde ifade edilmektedir (Bkz. Savas Ozkan Savas, Hattusa” Adi1 Uzerine, I1I.
Hititoloji Kongresi, Eylil (Corum1996): 505-513.
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Kabaca Mezopotamya’da Yeni Sumer Cagi’nin son bulmasindan
sonra sahsi miilkiyet anlayisin gelismesinin bir sonucu olarak degerlendirilen
Asur Ticaret Kolonileri Cagi, MO 2000°1i yillarin basinda agirhkli olarak
Asurlu tliccarlarin kervan ticareti ile baslamig ve giderek sistemli bir hale
doniismiistii. Merkezi Kani$ ile Asur olan bu uluslararasi ticaretin ana
emtias1 ise tun¢ madenin yapilmasinda elzem olan kalay ve
Mezopotamya’min  ¢esitli  sehirlerinde dokunan kumaglar idi. Kalay
madeninden fakir cografyalarin, bu ihtiyaci karsilayacak arayislara girmesi,
sinirlar1 asan ticari faaliyetlere Onciiliilk etmesini beraberinde getirmistir.*
Mezopotamya ve Anadolu cografyasi arasinda tamamen ticari olan bu
minasebetlerin geregi olarak, Asurlu tlccarlar Anadolu’nun pek ¢ok
kentinde karum ve wabartum’lar1 ile amilan koloniler kurmustu.
Anadolu’daki bu ticari siire¢ 250 yildan fazla siirmiistii.}* Séz konusu
donemde ekonominin Onemli noktasini olusturan ve sinirlar1 asan bu
faaliyetler, ticaret aginin her iki tarafi icinde miimkiin oldugunca sorunsuz
bir sekilde siirdiiriilmesini gerektirirdi.

Asur kolonisi bulunan sehirler aymt zamanda bir kralligin
merkeziydi. Buna ilaveten bir koloninin olup olmadig1 bilinmeyen ancak
kral (ruba’um) veya kralicesinden (rubdtum) bahsedilen on bes kadar yer
daha bilinmektedir. Tabletlerde gecen yer isimlerinden bazilar1 ise “Ulke”
(matum) olarak tanimlanmaktadir.!? Tabletlerde simdiye kadar kirk kadar
Asur kolonisinin ismi gegmektedir.

Kiiltepe’de yapilan ve 1893 yilinda baslayan, ancak 1948 senesinde
Tahsin Ozgiic ile diizenli ve bilimsel hale getirilen arkeolojik arastirmalar
neticesinde™ele gegen 25.000 civarinda Eski Asur lehgesinde yazilmig
tabletler, s6z konusu donem ile ilgili basta iktisadi-ticari olmak (izere sosyal
ve kismen siyasi hayata dair pek ¢cok 6nemli bilgi icermektedir.2*Tabletlerin

10 Kristian Kristiansen, “The Rise of Bronze Age Peripheries and the Expansion of
International Trade 1950 — 1100 BC.”, (ed.Kristiansen, K.-Lindkvist, T.-Mydral, J.),
Trade and Civilisation Economic Networks and Cultural Ties, from Prehistory to the Early
Modern Era,( Cambridge University Press, 2018):108.

11| Girkan Gokgek, “Usur-3a-istar Arsivini Tarihlendirme Meselesi”, (ed. 1. Albayrak, L.G.

Gokeek, N. Yildirim, K. Toptas), Prof. Dr. Salih Cegen’e Armagan, (Ankara 202)3:59.

Belgelerde gecen yer adlar ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Cahit Giinbatti, Kiiltepe Kanis,

Anadolu’da Ilk Yazi Ik Belgeler, (Kayseri: Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir

Yayinlari, 2012), 42-43.

Kiiltepe’de yapilan arkeolojik kazi raporlarinin igerikleri hakkinda kisa bilgi i¢in bkz.

Hasan Ali Sahin, Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Devri (MO 1975-1725), (Kayseri,

2004), 4.; Glinbatt1, Killtepe-Kanis, 32.

14 Emin Bilgig, “Civi Yazili Hukuki-iktisadi Kaynaklar, Mahiyet ve Muhtevalari”, Belleten
11/44, (1947):589.

12

13
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biiylik cogunlugu karum olarak adlandirilan Asag: sehrin II. tabakasinda ve
az bir kismi da Ib olarak adlandirilan tabakada ele ge¢mistir.’® Tabletler
Uzerinde slregelen arastirmalar neticesinde s6z konusu doénemde
Mezopotamya ile Anadolu arasindaki miinasebetlerin tamamen bariscil
oldugu ancak Anadolu’daki kent devletleri arasinda zaman zaman bir
hegemonya miicadelesi oldugu anlagilmaktadir.’® Anadolu ve Mezopotamya
arasindaki bu uluslararas ticaretin kilit unsuru olan yollar ve pazarlar, irili
ufakli kent devletlerin {izerinde kontroliinii saglamak adina miicadele verdigi
alanlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu donemde kentlerin siklikla
kesintilere/yikimlara ugradigi, ticari merkezlerin en 6nemlisi olan Kani$
kentinin de bu miicadelelerden nasibini aldig1 bilinmektedir.’

Kiltepe Tabletleri arasinda dogrudan siyasi hayata dair bilgi veren
belgelerin sayist son derece azdir. Cogunlugu II. tabakadan ele gegen
tiiccarlara ait arsivlerde yalnizca satir aralarinda bazi isyan veya
karigikliklara deginilmisse de konuyu genel manada degerlendirecek
bilgilere sahip degiliz. Ancak Asurlu tiiccarlarin zaman zaman yerel beyler
veya yetkililerle olan bazi sikintilarii dile getirdikleri belgelerden veya
cesitli vergilerden imtina etmek icin bagvurduklari yollardan otiirii
karsilastiklart zor durumlardan veya yaptirimlardan, Anadolu’da yerel
idarelerin  Asurlu tiiccarlar iizerinde bir hayli etkili olduklan
gortlmektedir.’®®Ayrica Asurlu tiiccarlarin yerel kralliklarla ticaretin devami
icin bazi antlagsmalar yaptiklarinda dair belgeler elimizde mevcuttur.®
Dolayisiyla Asurlu tiiccarlarin Anadolu’da tamamen ticari amaglarla oldugu
ve buradaki yerel kralliklara vergilerini vermek suretiyle ticaretlerini devam
ettirdikleri anlasilmakta ve bu agidan bakildiginda Anadolu’da mevcut siyasi
otoritenin daginik haldeki sehir devletleri ile saglandigi goriilmektedir.

15 Kiiltepe’nin stratigrafisi ile ilgili olarak bkz. Tahsin Ozgiig, Kiiltepe/Nesa, (Istanbul, Yap
Kredi Yaylari, 2005):12.

16 Huseyin Sever — Salih Cegen, “Kiiltepe II. Tabaka Vesikalarma Gore Anadolu’nun Siyasi
Tarihi ile ilgili Yeni Gelismeler”, XI. T.T. Kongresi Bildirileri, (Ankara, 1994):201.

17 Robert Ghazaryan, “Administravite and Political System and Economy of The Kingdom of
Kanesh”, Bulletin of the Institute of Oriental Studies, December-2, (2022):14.

18 Salih Cegen — L.G. Gokgek, “Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Anadolu’da Yerel

Saraylarin Tiiccarlarin Mallarma El Koymast Durumu ve Yerel Yetkili USanalum”,

OANNES Uluslararast Eski¢ag Arastirmalar: Dergisi, 3/2 Eyliil, (2021):535.

Asurlu tiiccarlarin yerel krallarla ilgili antlagsma metinleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz.

Jasper Eidem, “An OId Assyrian Treaty From Tell Leilan”, Melanges P. Garelli Ed.

Recherche sur les civilizations i¢inde ed. D. Charpin- F.Joannes, (Paris, 1991):185. ; Salih

Cecen — Karl Hecker, “inam ati-ka eblum Zu Einem Neunen Yext zum Wegerecht in der

Kiiltepe-Zeit”, AOAT 240, Festschrift fir Wolfram Freiherrn von Soden zum

85.Geburstag am 19.Juni 1993, (1995):31. ; Cahit Giinbatti, “Kiiltepe’de Bulunmus iki

Antlagsma Metni”, Belleten, C. LX1X/256, (2005):759.

19
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Anadolu ile Asur arasinda gerceklestirilen ticaretin en dikkat cekici
ozelliklerinden biri de kalic1 bir faaliyet olmasiydi.?® Ticarette istikrar ve
kalicilik ilk etapta, ekonominin devamliligi hususunda aranan bir 6zellik olsa
da degisen sartlar bu durumun kimi zaman bir tehdit olarak algilanmasina
zemin hazirlamis olabilir.

Anadolu topraklarindaki degisken siyasi manzara icerisinde, kent
devletlerinin zaman zaman ittifaklar kurarak gii¢ birligi yaptig1 bir rekabet
ortamindan s6z etmek miimkiindiir. Bu hususta, Kiiltepe’den bir metinde yer
alan ifadeler dikkat cekmektedir.

14

Amkuwa'min  adamu... Sinahuttum prensi, Arnkuwa'nin
adami ve Kapitra'mn adami ortak davada birlestiler ve
HattuSa'ya karsi isyan ettiler...Kanis'in adamlarina...”

Bu kisa metinde adi gegen yerlerin ydneticileri, kendilerinden daha
gucli bir otoriteye karst koymak adina eyleme gecmis olmalart ve
Hattu$a’ya isyan i¢in birlesmis olabilecekleri ileri siiriilmiigtiir.?!

II. tabaka belgeleri genel olarak degerlendirildiginde kiiciik sehir
devletlerinin varligi yaninda gii¢lii ve biiyiik sehir devletleri olarak, Kani§
Krallig1 haricinde, bir ruba’um rabi’um tarafindan yonetilen ve genellikle
Acemhoyik ile lokalize edilen? Purushattum Krallig: ile tiiccarlarin siklikla
ugradiklar1 6nemli bir ticaret merkezine sahip oldugu anlasilan ve son
yillarda yapilan arastirmalarla Buklikale ile eslestirilen?® WahSusana
Krallig1 Ornek olarak gosterilebilir.?* Zira bu iki yerlesme Anadolu’da
kervan ticaretinin asil eksenini olusturmakta ve ¢ok sayida metinde
kervanlarin bu iki merkez arasindaki Wah3ania, Nene$a, Salatuwar ve
Ulama gibi diger kiigtik sehirlere ugradiklar
kaydedilmektedir.2>Purushattum ve Wahsu$ana gibi hatir1 sayilir kralliklari
yaninda Kayseri-Karahdyik ile bir tutulan Ku33ara, Andirin civarinda
aranmasi gereken Mama, Kani§ Kralligi'nin giineyinde tahmin edilen

20 Amelie Kuhrt, Eski¢ag’da Yakindogu yaklasik MO 3000-300 Cilt 1., (Istanbul, Is Bankasi

Kiiltiir Yayinlar1 2017), 121.

Turgut Yigit, “Sanahuitta and Some Observations on the Early Period of the Hittite

Kingdom”, 6th International Congress of Hittitology, Rome, (italya, 2008), 829-830.

22 Giinbatt, Kiiltepe Kanis, Anadolu’da Ilk Yaz: Ilk Belgeler, 42.

2 Gojko Barjamovic, Sites, Routes and Historical Geography in Central Anatolia.”, (ed. 1.
Singer), In ipamati kistamati pari tumatimis. Luwian and Hittite Studies presented to J.
David Hawkins on the Occasion of his 70th Birthday, (Tel Aviv, 2010), 18.

24 Huseyin Sever — Salih Cegen, “Kiiltepe II. Tabaka Vesikalarma Gore Anadolu’nun Siyasi
Tarihi ile ilgili Yeni Gelismeler”, 201.

%5 Cahit Giinbatti, “Kiiltepede’den Kervan Giizergahlarma Isik Tutan iki Yeni Metin”,
Archivum Anatolicum 5/2, (2002):79.

21
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Hahhum ve Hurama, Elbistan-Karahtyik ile lokalize edilen Luhuzatia,
Giriin civarinda oldugu tahmin edilen Tegarama, Alisar ile bir tutulan
Amkuwa, yine vyerleri tespit edilemeyen fakat Girln, Cetinkaya, Ulas,
Sarkisla ve Gemerek arasinda yayilan atlariyla tinlii Uzunyayla bolgesinde
aranan Harsamna ve biri Anadolu’nun kuzeyinde digeri giineyinde olmak
tizere, iki farkli Zalpa Krallig1 gibi agirlikli olarak Anadolu’nun i¢ kesimleri,
Anadolu ile Kuzey Suriye ve Kuzey Mezopotamya arasinda kurulan pek ¢ok
giiclii kralligin varlig1 hakkinda sinirli da olsa bilgi sahibiyiz.?

Anadolu’nun siyasi hayatina dair en somut belgeler ise Karum Ib
donemine tarihlendirilmektedir. Smurli sayidaki bu belgelerden en tanindik
olan1 Kemal Balkan tarafindan yayimlanan Mama krali Anum-Hirbi’nin
Kani§ krali WarSama’ya gondermis oldugu mektuptur. Mektup,
WarSama’nin daha 6nce yazmis oldugu mektubun cevabidir. Tamamen
politik icerikli bu belge, Anadolu’daki siyasi yapiy1 genel hatlartyla ortaya
koyabilmektedir. iki kralligin ortak smirlardaki anlasmazliklara son
verilmesi, yeni bir antlagsma yapilmasi, hudutlarin ve kervan giizergahlarinin
acilmasi ve yemin edilmesi gibi konularin ele alindig1 belgeden, Anadolu’da
cok sayida yerel kralligin oldugu ve bunlardan bazilariin ruba’um rabi’um
(biiyiik kral) unvaniyla yonetildigi bunun yaninda bazi kiigiik sehirlerin de
oldugu ve bunlarin biiyiik kralliklara bagli olduklar1 ve kralliklar arasinda
zaman zaman olan micadelelerde bazi  gorevler istlendikleri
anlasilmaktadir:

“.... Sen bana mektup génderdin ve (bu mektubunda) dedin ki:
kélem Taisamali’yi ben teskin edecegim. Fakat sen kolen
Sibuhali’y1 teskin ediyor musun? Mademki Taisama’li senin
képegindir, ne icin baska krallarla miinakaga ediyor? Benim
képegim Sibuha’li diger krallarla miinakasa ediyor mu?
Taisama’li bir ruba’u bizim aramizda iiciincii bir ruba’u
olmali mi? ...”

Esasen mektup Mama krali Anum-Hirbi’nin Kani§’e uzanan kervan
yolunu kapatmasi {izerine yazilmistir. Mektuptan anlagildigina gére Anum-
Hirbi, WarSama’nin yemin edilmesi Onerisini daha 6nce yapilan yemini
isaret ederek gerekli gormemis ve yolu serbest birakmistir:

% Kemal Balkan, Mama Krali Anum-Hirbi 'nin Kani§ Krali Warsama 'ya Gonderdigi Mektup,
(Ankara, 1957), 62.; Sahin, Anadolu’da Asur Ticaret Kolonileri Devri (MO 1975-1725),
20, ; Gojko Barjamovig, A Historical Geography of Anatolia in the Old Assyrian Colony
Period, The Carsten Niebuhr Institute of Ancient Near Eastern Studies University of
Copenhagen, (Museum Tusculanum Press, 2011), 59-60.
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“... Buglin sen bana mektup yaziyorsun ve séyle diyorsun: Ne
icin yolu benim icin serbest birakmiyorsun? Yolu, senin i¢in
serbest hale getireyim (getirecegim). .... Sen bana bir mektup
gonderdin ve soyle dedin: yemin edelim. Onceki yemin kafi
degil mi? ...”*"

Mektubun tam olarak hangi tarihte yazildig1 bilinmemektedir. Ancak
Kani$ krali /nar ve oglu War$ama’nin bu zamanda Asur’da hatir1 sayilir bir
devlet kuran ve yayilmaci bir politik anlayis giiden |. Samgi-Adad ile cagdas
olduklar1 tahmin edilmektedir. Anum-Hirbi ile ilgili bir bilgiye sahip degiliz.
Fakat bu ismin Hurrice oldugu bilinmekte, dolayisiyla bolgede yasayan
halkin Hurriler oldugu diisiiniilmektedir.?®

Diger taraftan mektupta Anum-Hirbi’nin yolu ne i¢in kapattigi agik
degildir. Kervanlarin gegisi ve dogal olarak ticaretin devaminin esas
kilinmasi elbette her iki taraf icin de 6nemliydi. Her ne kadar Mama
Kralligi’nin tam olarak yerini bilmesek de bu sehrin daglik bir bolgede ve
hem Kanis$’e hem de yukarida bahsi gegtigi iizere Tuz Golii’niin giineyinde
Purushattum’a (Acemhdyiik) uzanan stratejik bir bolgede oldugu
anlagilmaktadir.?® Elbette WarSama'nmin talebi gok 6nemliydi ama Anum-
Hirbi’nin bu engeli neden koydugu ve sonrasinda neden kosulsuz yolu agtigi
acik degildir. Anadolu’nun siyasi tarihi ile ilgili dogrudan bilgi veren bir
diger belge yine Ib tabakasina tarihlenen Kt 2001/k 217 numarali tablettir.
Belge, Harsamna kralina -daha ©Once Hurmeli’nin Asur’a gonderdigi
mektuba cevaben- Asur sehrinin elgileri tarafindan yazilmis bir
mektuptur.®®Mektubun  konusu Anum-hirbi’nin yazdigi mektupta da
goriilecegi lizere yine kervan yolunun kapatilmasi {izerine ele alinmigtir.
Mektupta, komsu olan Harsamna sehri ile Zalpa sehri arasinda gergeklesen
bir savasta Asur kralinin Zalpa sehrine yardim etmesinden 6tiirti Harsamna
kralimin yolu Asur kervanlarina kapattigi goriilmektedir. Asur sehir
elcilerinin, ticaretin devamini saglamak veya iliskilerin diizeltilmesi i¢in bir
caba sarf ettikleri goriilmektedir. Mektubun énemi daha ziyade Anadolu ile
Mezopotamya arasindaki siyasi miinasebetlerin seyri veya Anadolu’daki
kralliklarin giicli veya statiisii konusunda somut bir bilgi vermesi noktasinda

27 Ayrintih bilgi igin bkz. Balkan, Mama Krali Anum-Hirbi'nin Kani§ Krali Warsama’ya
Gonderdigi Mektup, 8.

28 Gokgek ve Abaci, Anadolu’'nun Eski¢ag Tarihi, 90.

2 L.Gurkan Gokgek, “Kiiltepe Tabletlerinde Maras Boélgesi®, 1. Kahramanmaras
Sempozyumu 6-8 Mayis (Kahramanmarag, 2004): 312-313.

% flgili belge Cahit Giinbatt1 tarafindan kitap haline getirilmistir (Bkz. Cahit Giinbatti,
Harsamna Krali Hurmeli’ye Gonderilen Mektup ve Kani§ Krallari, (Ankara, Turk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2014).
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onem arz etmektedir. Buna gére Mezopotamya’da Samsi-Adad ile kurulan
merkezi ve guclu bir devlet olan Eski Asur Kralligi’nin, Anadolu’daki
kralliklara karsi siyasal bir baski kuramadigi hatta bu kralliklardan
bazilarimin Harsamna oOrneginde goriilecegi tlizere esit statiide oldugu
anlagilmaktadir. Zira, Asurlu elgiler ve hatta Asur krali Harsamna kralinm
“biiytik kral” olarak tanimlamaktadir.

Anlasildigina gore, Zalpa Kralligi ile Harsamna Kralligi savas
halinde iken Asur krali Sams3i-Adad (MO 1808-1776), Zalpa Kralligi'm
asker gondermek suretiyle desteklemis ve bunun lizerine Harsamna krali
Hurmeli Asur kervanlarina yolu kapatmist. Sam3i-Adad’n éliimiinden sonra
Asur tahtia oglu I§me-Dagan (MO 1775-1761°) tahta gecmis ancak bir siire
daha Harsamna ile iliskiler diizelmemisti. Elgiler mektupta, Asur kral
Samsi-Adad’1 Zalpa kralma yardim etmekten vazgecirmek icin defalarca
kralin huzuruna ¢ikarak biiyiikk kral Hurmeli ile k6tii olmamalart igin
yalvardiklarini, biiyiik ¢aba sarf ettiklerini sdylemektedirler. Ancak biitiin bu
ugraslara ragmen Samsi-Adad’1 ikna etmeyi basaramamislard:

..... Beyimiz Giines (Hurmeli) bize bir mektup génderdi ve
sen (ayrica) bize elgilerin Hazalam ve Hudurla'yi génderdin
ve bize yollart kapamandan dolayt biiyiik bir iiziintii icinde
oldugunu bildirdin. Mektubun buraya ulasmadan odnce
beyimiz, kral Samsi-Adad oldii. Oglu Isme-Dagan babasinin
tahtina oturdugu giine kadar biz elcilerimizi géndermedik ve
(bu arada) sen buraya séyle yazdin: ‘Beyiniz (Samsi-Adad)
Zalpali’ya (Zalpa kralina) asker verdiginde, siz nicin
ayaklarima kapanmadiniz ve onu Zalpali'ya asker vermekten
alikoymadiniz?” Beyimiz Giines bu konuyu buraya yazmadan
once, biz burada ihmalkdar davranmadik. Tekrar tekrar
beyimizin ayklarima kapandik (ve) soyle dedik: ‘Vazgeg!
Zalpali’ya asker verme ve (bu yiizden) kardesin biiyiik kral
Harsamna’l: (Hurmeli) ile koti olma!” Bu dilegi(mizi)
beyimize sunduk ve ayaklarina kapandik, fakat O séyle dedi:
‘Siz tiiccarlar benim mi kolelerimsiniz yoksa Harsamnali 'min
mi kolelerisiniz? Elbette (gerektiginde) silahi ¢ekip arkamdan
geleceksiniz! Siz ticaretle (mesgul) tiiccarlarsiniz, elinizden
geldigi kadar (is) seyahatlerine ¢ikin! Biz yiice krallarin
arasina siz nigin giriyorsunuz? ..... 73l

31 Giinbatti, Harsamna Krali Hurmeli’ye Génderilen Mektup ve Kanis Krallari, 18.
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Mektup, elgilerin Hurmeli’yi ikna etme ve iki kral arasinda aray:
bulma c¢abalarin1 gosteren ifadelerle devam etmekte ve son olarak
Hurmeli’ye yiiz parga kaliteli kumasin hediye edilmesiyle son bulmaktadir.

Hurmeli’nin veya Anum-Hirbi’nin saltanati esnasinda Kanis’de
kimin kral oldugu hususunda farkli goriisler bulunmaktadir. Ayrica Hurmeli
adinin aynm1 zamanda Mama ve Kani$ Kralligi’nda da ismi gecmektedir.32
Veenhof, bir iggati belgesi®® olan Kt. n/k 32’den hareketle Hurmeli’nin
Inardan énceki kral oldugu goriisiindedir ve Kani$ krallarmi Hurmeli,
Harpatiwa’, Inar, Warsama, Pithana, Anitta ve Zuzu olarak belirtmektedir.
Ancak bu ismin Harsamna krali Hurmeli ile ayn1 sahis olup olmadigini kesin
olarak sdylemek miimkiin degildir.®*

Harsamna’nin lokalizasyonu ile ilgili olarak yukarida bahsi gectigi
lizere Gemerek-Sarkigla sinirindan Malatya’ya kadar uzanan genis bir
platoya sahip Uzunyayla olabilecegi tahmin edilmektedir.**Forlanini ise,
Hitit kenti HarSumna ile olan isim benzerligine dikkat ¢ekmis ve bu yerin
Kani§’in kuzeyinde Felahiye yakinlarinda aranmasini 6énermistir. Son olarak
Cahit Giinbatti, s6z konusu yer i¢in yine isim benzerligine dayanarak ve
Felahiye’nin Silahtar Koyt sinirlart igerisinde, Kizilirmak kenarinda sarp bir
arazide bulunan Harsonos Kalesi’ni isaret etmektedir. Kiltepe Tabletleri’nde
biri Anadolu’nun kuzeyinde digeri giineyinde iki farkli Zalpa kentinden
bahsedilmekle birlikte, konumuzla ilgili olan kentin Anadolu’nun
guneyindeki Zalpa oldugu kesindir. Buras1 Asur-Anadolu arasinda islek bir
kervan yolu lzerinde hem bir wabartum’a hem de karum’a sahipti. Zalpa ise
Suriye’de Balih Nehri iizerinde bir yerde aranmaktadir.®® Mevcut belgelere
gore her iki yerlesmenin de bugiin tam olarak nerede oldugu konusunda bir
Oneride bulunmak miimkiin degildir. Ancak gerek Anum-Hirbi mektubundan
gerekse Asur elgilerinin Hurmeli’ye yazdigi bu mektuptan adi gecen iki
yerlesmenin de Anadolu iclerine uzanan, dar gegitleri kontrol edebilen
stratejik bir bolgede oldugu, hatta Harsamna’nin Kani$’e komsu ve Kani§’in
guneyinde veya giiney-dogusunda, Zalpa’nin da Harsamna’nin giineyinde
veya glney-dogusunda oldugu sdylenebilir. Lokalizasyon tahminlerini bir
tarafa birakacak olursak, bu her iki mektubun bize anlatmak istedigi dnemli

32 Veysel Donbaz, “Kiiltepe 1-b Kat1 Tabletlerine Genel Bir Bakis”, X. T.T.K. Bildirileri II,
(Ankara, 1990): 440.

3 Jgqati belgeleri kral veya tabletlerde rabi simmiltim “merdiven biiyiigii” olarak gecen kral

veliahtt1 veya saraydaki en yetkili hakim olarak tanimlanan bir yetkili tarafindan onaylanan

sozlesmelerdir. Simdiye kadar yapilan ¢aligmalarda ¢ogu 1b tabakasina tarihlenen 37 adet

iqqati tableti ele gecmistir.

Giinbatt, Harsamna Krali Hurmeli’ye Génderilen Mektup ve Kanis Krallari, 25.

% Balkan, Mama Krali Anum-Hirbi 'nin Kanis Krali Warsama'va Génderdigi Mektup, 62.

36 Giinbatti, Harsamna Krali Hurmeli’ye Gonderilen Mektup ve Kanis Krallari, 23.
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konulardan bir tanesi kralliklar arasinda vuku bulan hegemonya
miicadelesine ragmen kervan ticaretinin devaminin Asurlu tiiccarlar veya
kralliklar i¢in elzem oldugudur. Dikkat ¢ekilmesi gereken bir diger nokta da
Asur krali Samsi-Adad’in Harsamna kralma kars1 Zalpa’y: desteklemek icin
asker gondermesidir. Her ne kadar bu zamanda Asur Devleti’nin
Anadolu’daki yerel kralliklara karsi siyasi bir baski kurmadigini biliyor
olsak da Asur kralinin bu eylemi Anadolu’daki basta Harsamna Krallig
olmak {tizere herhangi bir krallik i¢in dogrudan bir tehdit olarak algilanmis
olmalidir. Ayrica Samgi-Adad’in saldirgan politikas1 ve siyasi basarilari
mutlaka Anadolu’daki yerel kralliklari tedirgin etmis olmaliydi. Nitekim
Asur kralinn MO 1791°de Orta Firat bolgesindeki énemli bir ticaret kenti
olan Mari sehrini ele gegirmesi ve diger askeri faaliyetleri biyiiyen bir
tehlikeyi haber veriyordu.®” Zalpa’ya asker gonderilmesi de biyuk ihtimal
bu tarihlerden hemen sonralar1 olmaliydi.

Gerek Anum-Hirbi’nin gerekse Hurmeli’nin Asurlu tiiccarlara
kervan yollarin1 kapatmasinin nedeni olasilikla askeri nedenlere bagliydi.
Her ne kadar tiiccarlar askeri agidan bir tehdit unsuru olmasa da aymni
giizergahlar elbette ordular i¢in kullanilabilir ve hatta ticari amacla gelen
Asurlu tiiccarlar istihbarat unsuru olabilirlerdi. Ustelik hafizalarda halen
Sargon ve torunu Naram-Sin’in asirlar 6nce —Purushattum’lu tiiccarlarin
Akad kral1 Sargon’dan yardim talep etmeleri iizerine- Anadolu’ya yaptigi
askeri seferler vardi. Nitekim Kiltepe’de Ah-3allim adli tiiccarin evinden
¢ikan ve Sargon’un hikayesini anlatan tablet, bu kaygimmin halen devam
ettigini gosteren gegerli bir 6rnek sayilabilir.*® Kuvvetle muhtemel Mama ve
Harsamna krallar1 Asurlu tiiccarlari, Asur’da gelisen giiclii askeri
yapilanmanin ardindan bir tehdit unsuru olarak goriiyorlardi.

Ancak Anadolulu krallarin bekledigi tehlike Mezopotamya’dan
degil, bilakis yasadiklari cografyadan ortaya c¢ikti. Her ne kadar zaman
zaman komsu kralliklar birbirleriyle ¢atisma igerisinde olsalar da KusSara’l

87 L.Gurkan Gokeek, Asurlular, (2015): 43.

% Sargon’un ve torunu Naram-Sin’in meshur askeri seferlerinin anlatildigi $ar tamhari
metinlerinin bir baska 6rnegi olan bu belge, soz konusu seferden yaklasik 4 asir sonra
yazilmistir. Metinde Sargon, askeri basarilar1 anlatilmaktadir. Burada Akad krali dogudan
batiya kadar biitiin iilkeleri zaptettigini, bir giinde yetmis sehri ele gecirdigini onlarin
krallarin1 yakaladigmi ve sehirleri mahvettigini ve “yukari iilke ve asagi iilkeyi” de
zaptettigini sOylemektedir. Ayrica, Sargon’un ele gegcirdigi iilkelerin krallarini ve
halklarin1 bir posta sarmak, baslarini bir kadin gibi drtmek veya bir sirimla baglamak,
kafalarim1 tirag etmek gibi bir takim iskence ve asagilama hareketleri gibi farkl
yontemlerle cezalandirdigi anlasilmaktadir (Bkz. Cahit Giinbatti, “Kiiltepe’den Akadli
Sargon’a Ait Bir Tablet”, Archivum Anatolicum 3/1, (1997): 131.
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bir kral neredeyse I¢ Anadolu’nun tamaminda bir kaos yaratarak pek gok
kent devletini ele gecirmeyi basardi.

Anadolu’da Fetih¢i Bir Kral:
Pithana’nin Oglu Anitta

Bogazkdy-Hattusas’da Hititge yazilan ve “Anitta Tableti”* olarak
adlandirilan bir belgeden Koloni Cagi’nin son evreleri ve Hititler’in erken
donemi ile ilgili ¢cok kiymetli bilgiler edinmekteyiz. Belgeye gore Koloni
Cagi’'min kralliklar arasindaki hegemonya, Anitta ile biiyiikk Olclide
sekillenmis ve aslen Hititli olan bu kral babas1 Pithana’nin KusSara merkezli
baslattigi gece baskinlariyla siyasal bir biitiinligli olusturacak basariya
ulagmisti. Bu basarili baskin sonucu Kani$ kentini fethettigi, kendi yonetimi
altinda birlestirdigi agik¢a belirtilirken, 6limiinden sonra kral olarak
anilacak oglu Anitta ise Kani$’in rabi simmiltim valisi olarak atandigi
bilinmektedir.*’ Pithana’nin otoritesi altina aldig1 kentlerden bir kisminin,
onun oOliimiinden sonra ayaklanmaya basladigi ve bu isyanlar1 bastirma
gbrevinin Anitta’ya distiiglinii soylemek miimkiindiir. Bu motivasyon ile
Anitta’nin basta Kani§ olmak iizere, Zalpa, Salatiwara ve Purushanda
kentleri iizerine harekete gectigi bilinmektedir. Anitta’nm, Salatiwara
kentini yakip yikmasi iizerine kralin Hulana Nehri vadisine c¢ekilmek
zorunda kaldig1 iizerine yorumlar bulunmaktadir.*! S6z konusu kentlerden
Purushanda kenti kralinin Anitta’ya hediyeler sundugu, iki kralin miittefik
oldugu ve muhtemelen daha 6nce Purushanda kralinin sahip oldugu biiyiik
kral unvaninin Anitta’ya gectigi diisiiniilmektedir.*? Ancak Purushanda
kentinin diger kentlere nazaran 6zel bir statiiye sahip oldugu asagida yer alan
ifadelerden anlagilmaktadir.

“Purushanda’ya karsi savasmaya gittigimde PuruShanda’nin
'adami’ bana biat etmeye geldi ve bana hediye olarak demir
bir taht ve demir bir asa getirdi. Ama Nesa'va déndiigiimde
Purushanda adamint yanima aldum ve ne zaman taht odama

girse (“Zalpa'da!”’) sagimda oturuyor”.®

3% Metnin tam cevirisi ile ilgili bkz. Sedat Alp, Hitit Caginda Anadolu, (Ankara, 2002), 53-
55.

40 Robert Ghazaryan, “Issues of the history of the Early Hittite Kingdom”, Bulletin of the
Institute of Oriental Studies, Vol:Ill, Issue | (2023): 18.

41 Massimo Forlanini, “The Historical Geography of Anatolia and the Transition from the
karum-Period to the Early Hittite Empire ”, (ed). J.G. Dercksen, Anatolia and the Jazira
during the Old Assyrian Period (OAAS3.PIHANS I11), 57-86. (Leiden, 2008), 60.

42 Robert Ghazaryan, “Issues of the history of the Early Hittite Kingdom”, 20.

43 Forlanini, The Historical Geography of Anatolia and the Transition from the karum-Period
to the Early Hittite Empire”, 62.
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Burada adi gecen hediyelerden asa ve taht, giic ve otorite sembolii
olarak degerlendirilebilir. Ayn1 zamanda Anitta’nin ¢evre kentler iizerinde
kurmaya calistig1 tistiinliik, s6z konusu kentler arasinda 6ne ¢ikanlarin -belki
de stratejik bir hesaplama dogrultusunda- farkli politikalar ile
gerceklestirildigini diislindiirebilir. Zira kentlerin konum ve pozisyonlarinin,
onlara kars1 uygulanacak olan askeri ve siyasi stratejileri de sekillendirme
noktasinda belirleyici oldugunu belirtmek gerekir.

Anitta tabletinde bahsi olunan ilk askeri sefer belki de eski giictinden
¢ok sey kaybetmis Kani$ tizerine gergeklesti:

“Pithana'min oglu Anitta, KusSara sehrinin krali oldu.
Cennetteki Futina Tanristmi memnun edecek sekilde
davrandi. Ve kendisi de Furtina tanrisi tarafindan tercih
edildiginde, (sehrin) Nesa krali, KusSara kralina
[diisman(?)] oldu. Kussara krali biiyiik giiclerle sehirden
geldi ve gece Nesa'yi firtinaya soktu. Ne$a* kralni ele
gecirdi ama NeSa sakinlerine hicbir sekilde kotii muamele
etmedi. Onlara sanki ebeveynleriymis gibi davrandi. [Ve]
babam Pithana'nin (6liimiinden) sonra, ayni yil bir isyan
bastirdim: Giinesin altinda hangi diyar yukselirse yikselsin;
hepsini yendim...””*®

Anitta daha sonra c¢evre memleketler (zerinde yine gece
baskinlariyla basarilarini anlattiktan sonra dénemin giglii kralligi Zalpa’yi
ve Hatti krali Piusti’yi nasil bertaraf ettigini su ctimlelerle agiklamaktadir:

“Babam Pithana’dan sonra deniz kenarindaki Zalpuwa’ya
sefere gittim ve deniz kenarindaki Zalpuwa’yr yendim. Tablet
tizerindeki bu soézleri NeSa'daki biiyiik kapima koydum. ...
Gelecekte hi¢ kimse bu tableti kirmasin. Kim onu kirarsa
Nesa’mn diismani olsun. Ikinci kez tekrar Hatti krali Piusti
geldi,  getirdigi  yardimcilart  Salampa’da  yendim.
Zalpuwa’dan denizden iceride olan butln Ulkeleri zapt ettim.
Eskiden Zalpuwa krali Uhna Tanri Siusummi’yi (tanri
heykelini) NeSa’dan Zalpuwa’ya gotirdi. Arkadan da (ben)
Biiyiik Kral Anitta Tanrt Siusimmi’yi Zalpuwa’dan tekrar

4 Kanis’in Nesa ile ayni oldugu ilk kez H.G. Guterbock tarafindan ileri siiriilmiigtiir.
Ayrintil bilgi i¢in bkz. Ekrem Memis, Eskicag Tiirkiye Tarihi, (Bursa, 2010), 76.

4 Gary Beckman, “The Hittites and Their Recors”, (Ed. Ehrlich, S.C.), From an Antique
Land: An Introduction to Ancient Near Eastern Literature, (Rowman & Littlefield
Publishers, U.S.A, 2009), 240.
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NeSa’ya goturdim. Zalpuwa krali Huzziya'yi sag olarak
Ne$a’ya goturdim. ..”

Anitta’nin bu ifadeleri aym zamanda Kani§ Kralligi’nin Zalpa’lilar
tarafindan ele gecirildigini ve II. tabakanin bu sekilde son buldugunun
isaretini gostermektedir. 119 yil siiridiigiini tespit ettigimiz II. tabaka,
dolayisiyla Kani§ Kralligi muhtemelen Zalpa’lilar tarafindan yakilip
yikilmisti.

Anitta daha sonra Hitit Devleti’nin baskenti olacak Hattusa’y: da ele
gecirmis ve dahasi bu kenti lanetlemisti:

“Hattusa acliktan kirthinca tanrim Siu onu (Hattusa’yi) tanri
Halmasuit’e teslim etti. Onu geceleyin siddetli saldiriyla
aldim ve sehrin iizerinde yabani otlar yetismesine izin verdim.
Benden sonra kral olan birisi Hattusa yi yeniden iskan ederse,
Gogiin Firtina Tanrisimn lanetine ugrasin.”*

HattuSa, Anitta tarafindan askeri sefer diizenlenen kentler arasinda,
mustahkem bir kent olarak bilinmektedir.#” Tahkim edilmis bu kentin ele
gecirilmesi, askeri giicli vurgulayan bir isaret olarak degerlendirilecegi gibi,
tekrar iskan edilmesine karsi lanetleme ile Onlem alinmasi da, dikkat
cekicidir. Yazili kaynaklarda yer alan efsanevi aktarimlara ragmen,
Anitta’nin Hattu$a’y1 fethinin ardindan burada, oncekinden daha kiigiik
6lcekli ve kismen tahrip edilmis bir yerlesimin devam ettigine dair isaretler
bulunmaktadir.*® Anitta tarafindan ele gegirilmis ve lanetlenmis olan
Hattu3a kenti, siire¢ icerisinde kaderine boyun egmemis olacak ki daha sonra
baskent olarak imparatorluga hizmet edecektir.

Anitta Tableti her seyden 6nce Eski Anadolu’da siyasi otoritenin -
pek cok kenti icerisine alan- tek merkezden saglandigina dair en erken
ornegini gostermektedir. Oyle anlasiliyor ki, Koloni Cag1 boyunca araliklarla
devam eden siyasi ¢ekigmeler Pithana’nin oglu Anitta tarafindan adeta bir
karara baglanmigs ve Anadolu’da ilk siyasi birligin temeli atilmisti.
Y6netimin merkezi, tarihi misyonunu korumaya devam eden Kanis$ sehri idi.

4 Alp, Hitit Caginda Anadolu, 54-55.; Giinbatt1, Kiiltepe kanis, Anadolu’da Ik Yazi Ilk
Belgeler, 47.

47 Horst Klengel, “History of the Hittites”, H. Genz,- D.P. Mielke (ed), Insights Into Hittite
History and Archaeology, (Peeters, Bondgenotenlaan, Belgium, 2011), 32.

48 Andreas Schachner, “Hattusa, Hitit Imparatorlugu'nun Bagkenti”, M. D. Alparslan- M.
Alparslan (ed.), “Hititler: Bir Anadolu Imparatorlugu”, (Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari,
2015), 155.
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Kanig karumuw’nun Ib tabakasi da tipki II. tabakasi gibi siddetli bir
yanginla tahrip edilmistir. Ib tabakasinin tahribi ile Asur Ticaret Kolonileri
Cag1 sona ermistir (MO 1719).%° Kani$’de hiikiim siiren krallarin sayis1 ve
saltanat siralari da halen tartigilmaktadir. LabarSa Il. tabaka déneminden
bilinen tek kraldir. Ib safthasinin ilk krallar1 hakkinda da hicbir bilgimiz
yoktur. Cahit Glinbatt1 iggaati belgelerinden hareketle son bes Kani$ kralini
Inar, Warsama, Pithana, Anitta ve Zuzu olarak belirtmektedir.>° Koloni Cagi
sona erdikten sonra da yazili kaynaklar suskunluk igerisindedirler. Kani§
Kralligi’nin kim tarafindan yikildigi veya Koloni Cagi’nin nasil son buldugu
hususunda bir bilgimiz yoktur. Kani§ Ib dénemi boyunca birtakim Orta
Anadolu kentlerini tek yonetim altinda topladigini bildigimiz ilk hiikiimdar
olan Anitta’nin kurdugu kralligin ve Kani$ Ib déneminin nasil sonlandigina
dair net bilgiler bulunmasa da kabaca benzer tarihlerde olmasinin tesadiif
olmayabilecegi diisiiniilmektedir.>

Donemin parcali siyasi yapisi, aymi cografyayr paylastiklar
cagdaslarina tistiinlik kurmay: basaran Pithana ve oglu Anitta’nin hirsh
politikalari, baslattiklart askeri seferler sonucunda degisim gdstermeye
baslamustir. ileride Hitit Devleti’ne baskentlik yapacak miistahkem Hattusa
kenti de dahil olmak {izere, bolgenin farkli topluluklarini merkezi bir
yonetim altinda birlestirmek adma gergeklestirilen bu eylemler onlari,
donemin one gikan yoneticileri haline getirmistir.%? Diger taraftan ozellikle
Anitta’nin bu basarili askeri seferleri yalnmizca merkezi bir otorite altinda
toplumlar1 birlestirmekle kalmamis, ayni zamanda uzun yillar siirecek olan
geleneginde temellerini atan bakis agis1 oldugunu séylemek yanlis olmaz.

Stiphesiz ~ kralliklar ~ arasindaki  askeri  catismalar  veya
Mezopotamya’daki siyasi gelismeler siirecin bitmesinde dogrudan etkili
olmustur. Ancak asil belirsizlik Anitta’nin Hattu$ kentini yikmasina ve
buray1 lanetlemesine ragmen asagi yukari 70 yil aradan sonra bu kentin
merkezi bir devletin baskenti olmasidir. Anitta’nin lanetini g6z ardi ederek
kenti yeniden insa ettiren HattuSili, HattuSsa’nin derin bogazlarla gevrili
dogal kaya cikintilanyla kuzeyden gelecek saldirilara karsi korunakli

49 Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin {lisuma’nin oglu L. Irisum (MO 1974-1935) ile basladig
genellikle kabul edilen bir goriistiir. Son yapilan arastirmalarda gore II. tabakada toplamda
143 limmum ismi, Ib tabakasinda ise 113 limmum ismi tespit edilmistir (Bkz. Gokgek,
“Usur-Sa-I3tar Arsivini Tarihlendirme Meselesi”, 60.

50 Giinbatti, Kiiltepe kanis, Anadolu’da 1k Yaz ik Belgeler, 45.

51 Theo P. J. Van Den Hout, “Hitit Krallizn ve Imparatorlugu’nun Kisa Tarihi”, M.D.
Alparslan-M. Alparslan (ed.), Hititler: Bir Anadolu /mparatoriugu, (Istanbul, Yap1 Kredi
Yayinlari, 2015), 22-23.

52 Spencer M. Robinson, Following a False Trail-The Search for the Hittites, Al-rafidan Vol.
XXVII, (2006): 104.
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olmasindan yararlanmigtir. Ancak kentin gliney kismi yaklasik iki ylizyil
sonra, 8 m kalinhiginda sur duvarlar1 yapilana dek savunmasiz kalmigtir.%®

Yazili kaynaklarin eksikliginden dolayr Hitit Devleti’nin nasil
kurulduguna dair bilgimiz yoktur. Ancak HattuSa’nin miistahkem bir
mevkide; korunakli ve saldirilara kargi avantajli bir konumda olmasi, sehrin
bir idari merkez olarak segilmesinde 6nemli bir etken olmustur.

Yakinlarinda yedi su kaynagi, verimli topraklarla ¢evrili ve bir saray
inga etmeye elverigli tepenin yer aldigi kent, yeni bir imparatorluga
baskentlik yapmaya hazirlaniyordu. Kral I. Hattusili, adim “Hattu$a” ile
bagdastirarak, yeni bir imparatorlugun ilk adimlarini baslatmistir.>* Surlarla
cevrili HattuSa kentinin, stratejik bakimdan onem arz eden Biiyiikkaya dag
zirvesinin Oteden beri Hitit yerlesimine entegre oldugu varsayilmaktadir.%®
Savaglarin cereyan ettigi bu asirda Anitta’nin olusturdugu yonetim sablonu
MO 1650’lerden itibaren onun torunlari tarafindan devam ettirilecekti.
Devletlerin temelini olugturan etmenler, yalnizca yoneticilerin iradelerinden
ziyade, donemin sartlarina sagladigi uyum ile bagdastirilmistir. Hititler bu
temeli kullanarak tarihte ilk kez, merkezi I¢ Anadolu olan bir devletin
olusum siirecinde rol oynamistir.®

Sonug

Mezopotamya’dan Anadolu topraklarina gerek iktisadi gerek siyasi
amagh hamleler, yerel kralliklarin merkezilesme siirecini hizlandirmastir.
Anadolu’da hikim sdren yoneticiler, ticari faaliyetler siirerken izlenen
kervan giizergdhinin asker sevkiyatinda da hizmet edebilecegini biliyorlardi.
Siiphesiz bu islek yollarin, askeri harekdt noktasmna doniisme ihtimali,
bolgedeki yoneticiler igin zihinlerde Mezopotamya tehdidini siirekli canli
tutmustur. Bu baglamda Anadolu’da, sadece disaridan gelen bir tehdit
oldugunda birlesen ¢ok basli yoneticileri geride birakip, merkezi yonetimin
verdigi giicii tesis edecek bir diigiince gelismistir. Bu diisiince dogrultusunda
ilk somut girisimlerin izlerini Pithana, oglu ve halefi Anitta onderliginde
izlemekteyiz.

53 Trevor Bryce, “Hattusas: Hitit Imparatorlu nun Kalesi”, J.J. Norwich (ed.), Antik Diinyay:

Sekillendiren Kentler, (Istanbul, Yap1 Kredi Yaynlari, 2015): 24,

54 Susan Wise Bauer, Antik Diinya Ilk Kayitlardan Roma nin Dagilmasina, M. Morali (gev.),
(istanbul, Alfa Tarih, 2015): 221.

55 Jiirgen Seeher, Chronology in Hattuta: New Approaches to an Old Problem, BYZAS 4
Strukturierung und Datierung in der Hetitischen Archalogie Structuring and Dating in
Hittite Archology, (2006): 201.

% Anderas Schachner, Orta Anadolu’da Cografya ve Ekonomi: Hititlerin Bigak Sirtindaki
Imparatorlugu, Colloguium Anatolicum X1, (2012): 26.
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Anadolu tarihi icin dnemli bir yere sahip Asur Ticaret Kolonileri
Devri, bu siirecte genis bir alana yayilmis ve sistematik bir hal almistir.
Tiiccarlarin ticari faaliyetleri, Anadolu’da hiikiim siiren yoneticilerin
kontroliinde olsa da zaman zaman yerel kralliklar arasinda yasanan bolgesel
huzursuzluklar, Mezopotamya’da giiclenmeye baslayan Asur krali Sami-
Adad’in Anadolu’ya asker gonderme hamlesiyle doruga ulasmistir. Asur
kralmin bu hareketi, ileride yasanmasi muhtemel olan bir seferin nabiz
yoklamas1 olarak degerlendirilmelidir. Zira Anadolu ve Mezopotamya
arasindaki iliskiler, izleyen slrecgte ticaretten ziyade siyasi bir nitelik
kazaniyor. Burada belirtmek gerekir ki, yasanan siyasi ¢ekismeler ve en
onemlisi merkeziyet¢i bir olusum, yalmizca ticari faaliyetlerin dorugu olan
Koloni Devri’nin sonunu getirmekle kalmamis, ayni zamanda Hitit
Devleti’nin  temellerinin ~ olusumunda da pay sahibi olmustur.
Mezopotamya’da yasanan siyasi gelismelerin bir yansimasi olarak tiiccarlar,
yeri geldiginde istihbarat elemani, kervan gilizergahlar ise askeri sevkiyat
rotas1 niteligine doniisebilecegi kaygisi, Anadolu’da temelleri atilan yeni
merkezi yonetim i¢in yadsinamaz bir husustur. Anitta’nin bu bakis agisi,
HattuSili onderliginde kurulan devletin teskilatlanmasinda ve emperyalist
anlayisimin ~ yerlesmesinde ilham kaynagi olarak degerlendirilebilir.
Merkezilesmeyi hizlandiran bu gelisme, donemin degisen kosullariyla
birlikte artan hegemonya miicadelelerinin ve sonraki yillarda emperyal
politikalara doniisecek devletlerin ilk oyun kurucularini belirlemeye
baslamustir.
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