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oz

Insan yasaminin en énemli ihtiyaclarindan biri olan iletisim, gdrsel imgelerin kullanilmasiyla yeni bir boyut kazanmistir.
Gunumuzde gorsel metinler, bilgi ve fikirlerin aktarilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu durum gorsel okuryazarligin
onemini ve gerekliligini arttirmaktadir. Bu arastirma, iletisim fakiiltesinde dgrenim géren 6grencilerin gorsel okuryazarlik
alamindaki ilgilerini ve yeterliliklerini degerlendirmeyi amaglamaktadir. Arastirmamn 6rneklemini Karabiik Universitesi
Iletisim Fakiiltesi'nde 6grenim goren 143 6grenci olusturmaktadir. Arastirmada genel tarama modeli ve iliskisel tarama modeli
kullanilmustir. Veri toplama araci olarak, “Kisisel Bilgi Formu” ve “Gorsel Okuryazarlik” olcegi kullanilmustir. Arastirma
sonucunda, iletisim fakiiltesi dgrencilerinin genel olarak gorsel okuryazarlik yeterliliginin iyi oldugu, ofis yazilimlarim
kullanarak gorsellige 6nem vermede ve gorselleri yorumlamada kadinlarin, glinliik hayatta karsilasilan gérsel mesajlart ayirt
etmede ise yine kadinlarin erkeklere nispeten daha iyi oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gorsel okuryazarlik, Iletisim, Yeterlilik
VISUAL LITERACY COMPETENCIES OF COMMUNICATION FACULTY STUDENTS
ABSTRACT

Communication, one of the most important needs of human life, has gained a new dimension with the use of visual images.
Today, visual texts play an important role in conveying information and ideas. This situation increases the importance and
necessity of visual literacy. This research aims to evaluate the interests and competencies of students studying at the faculty of
communication in the field of visual literacy. The sample of the research consists of 143 students studying at Karabiik
University Faculty of Communication. General scanning model and relational scanning model were used in the research.
"Personal Information Form" and "Visual Literacy" scale were used as data collection tools. As a result of the research, it was
found that the visual literacy proficiency of the students of the faculty of communication was generally good, and women were
more effective in giving importance to visuality and interpreting visuals by using office software, and in distinguishing visual
messages encountered in daily life. It has been determined that women are better than men.
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GIRIS

Yasadigimiz diinyada insan yasammin en Onemli ihtiyaglarindan birinin iletisim oldugu
asikardir. {lk insanlardan bu yana bu iletisim ihtiyac1 cesitli yollarla karsilanmistir. Magara
duvarlarma ¢izilen resimlerle baslayan iletisim yolculugu; simdilerde elimizdeki dijital
cihazlarla seriivenine devam etmektedir. Giiniimiizde c¢ogu kisi (televizyonlar1 izleyen
cocuklardan dijital reklamlara bakan yetiskinlere kadar), elektronik ve basili resimlerle
kendilerine verilen mesajlar1 alma ve bunlara gore hareket etme becerisine sahip olmalari
sebebiyle gorsel okur yazardir. Geleneksel okuryazarligin yani sira teknolojinin hizla
ilerlemesiyle birlikte gorsel okuryazarlik, medya okuryazarligi ve dijital teknolojilerin hizla
gelisim gostermesiyle de artik dijital medya okuryazarligi gibi ¢esitli okuryazarlik tiirleri ortaya
¢ikmustir. Insan1 hayata hazirlayan egitim programlar1 géz oniine alindiginda bireylerin bu
okuryazarlik tiirleri hakkinda bilinglendirilmesi ve bu tiirlere yonelik gerekli becerilerin
gelistirilmesi 6nem arz etmektedir.

Parsa (2008), giunumizde nasil yazili kelimelerin ve yazili metinlerin anlamini 6grenmek
gerekmekteyse, gorsel dilin bilesenlerini de 6grenmenin bir zorunluluk haline geldigini 6ne
stirmektedir. Gorsel okuryazarlik, diisiinmeyi netlestirmesi nedeniyle ihtiya¢c duyulan bir
beceridir. Cogu insan, gazetelerde gordiikleri resimler veya televizyonda izledikleri videolar
hakkinda, okuduklari kitaplar hakkinda konusarak yorum yapabilmektedir. “Insanlar kelimeleri
okumay1 diisiindiiler fakat resimleri okumayi hi¢ diistinmediler...” Bugiin insanlar medyada
kelimelerden ¢ok resimlerle, imgelerle karsilasmaktadir (Lester’dan aktaran Parsa, 2012).

Tizel (2010), bu yiizyilda insanlarmn artik okumaktan ¢ok gérmeyi tercih etmekte olduklarini
vurgulamaktadir. letisim, sinema, televizyon, grafik tasarimla ilgilenenlerin sunulan gorselleri,
imgeleri kullanabilmesi ve yorumlayabilmesi gerekmektedir (Parsa, 2012). Alan yazi
incelendiginde tliniversite 6grencilerinin gorsel okuryazarlilik yeterlikleri (Kiper, Kirksekiz ve
Cam, 2014), egitim fakiiltesi 6grencilerinin gorsel okuryazarlik yeterliklerinin belirlenmesi
(Kocaarslan ve Celiktiirk, 2013) ile ilgili ¢alismalar yapilmistir. Bu alanda yapilan ¢alismalar
dogrultusunda incelenen alan yazida, iletisim fakiiltesi dgrencilerinin gérsel okuryazarhlik
yeterlilikleri ile ilgili calismaya rastlanmamustir. Bu nedenle bu ¢alismanm amaci, Karabik
Universitesinin Iletisim fakiiltesinin  dgrencilerinin gorsel okuryazarhk yeterliklerini
degerlendirmektir. Bu ¢alismanin amaci dogrultusunda alanyazindaki bu boslugun
giderilmesine katk1 saglayacagi diistiniilmektedir.

1.Gorsel Okuryazarhk

Gorsel okuryazarlik, "okuma" ve "yazma" islevlerini igerir. Baska bir deyisle gorsel
okuryazarlik hem anlamay1 (okuma) hem de ifade etmeyi (yazmay1) igeren bir siiregtir. Bu
kavram arastirmacilar tarafindan pek cok sekilde tanimlanmis olmakla birlikte “gorsel
okuryazarlik” kavrammin ge¢misten gilinlimiize c¢esitli tanim degisiklikleriyle evrildigi
gorulmektedir.

Gorsel okuryazarlik, 1960'larin sonlarinda gelismekte olan iilkelerde konusulmaya baslanan
cok yeni bir kavramdir. Kavram modern olsa da ortaya ¢ikis1 eski cag filozoflarina kadar
dayanmaktadir (Tiizel, 2010; 694). Bu anlamda kavramindan ilk bahseden kisi John Debes
(1968:1961) olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Debes'e (1968) gore, gorsel okuryazarlik gorsel
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becerilerin gelistirilmesinden kaynaklanan bir dizi gorsel beceri olmakla beraber diger duyusal
becerileri birlestirmesi sonucundan olugmaktadir.

Bu alanda en 6nemli galismalar1 yine John Debes ile; Clarence Wiliams, Colin Murray
Turbanye, Rudolf Arnheim ve Robert McKim ortaya koymustur (Tiizel, 2010; 695). ilk ortaya
ciktig1 zamanlardan beri gorsel okuryazarlik kavrami; kitle iletisim araglarinin gelisimine
paralel sekilde ivme kazanmustir. Literatiirde de gorsel kiiltiiriin gelisimine gore kendisine
tartigma alan1 bulan gorsel okuryazarlik, 6zellikle 1970’lerden sonra ciddi bir geligim ivmesi
kazanan televizyon ve diger gorsel unsurlari anlama uygulamasina dayandigir dile
getirilmektedir (Lester, 2000;97-103).

Braden ve Hortin’e goére, gorsel okuryazarlik, gorselleri anlama ve kullanma becerisidir
(Seglem ve Witte, 2009). Newmana ve Ogle (2019), gore okuryazarlik gorsellerle okumaya
anlamaya ve iletisime odaklanan bir kavramdir. Karaca (2021) gorsel okuryazarligi insanlarin
yasamin farkl alanlarinda birgok gorsel nesneyle temasa ge¢cmesi nedeniyle gorsel anlama
becerilerinin gelistirildigi ve gorsel olarak ifade edildigi bir alan olarak tanimlamaktadir. Gorsel
okuryazarlik, gorsel unsurlar1 okuma ve yorumlama becerisi olarak tanimlanmaktadir (Eraslan,
2019).

Glinlimiiz toplumlarinda gelisen teknolojik yeniliklerle birlikte cagimizin bir¢ok unsuru imge
ve gorseller aracihigiyla yaratilmaktadir (Tumytirek, 2023). Gorsel nesnelerin tanimlanmasi,
diizenlenmesi, kullanilmas1 ve yorumlanmasi ile birlikte analitik diisiinme, problem ¢6zme,
elestirel diisiinme becerilerinin igsellestirilmesi biliyilk 0nem tagimaktadir. Ayrica gorsel
okuryazarligin 6nemi, giinliik hayatta kullandigimiz goérsel bilgilerin (resim, grafik, resim,
harita, sekil, sembol) anlamlandirilmasi ve bunlardan yararlanilmasi agisindan da diisiiniilebilir.

Bilgi toplumunda gorsel 6gelerin ¢oklugu ve kullanimi bireylerin gérsel okuryazar olmalarini
zorunlu hale getirmektedir. Gorsel okuryazarlik gorme ve izleme becerisine katki saglamaktadir
(Robertson;2007). Bu yetenek, izleyerek ve gorerek es zamanli olarak biitlinleserek
gelistirilebilir. Gorsel okuryazarligi gelismis bir birey, ¢evredeki gorsel eylemleri, nesneleri,
sembolleri ve tiim dogal ve yapay seyleri ayirt etmekte ve yorum yapabilmektedir (Bangir,
2008). Gorsel okuryazar bireyler gorsel mesajlar1 okuyabilir, gorsel dildeki ifadeleri
birlestirebilir ve gorsel materyali s6zliiye ¢evirebilir (Robertsen; 2007). Buna paralel olarak
stirekli degisime tabi olan bir kapsam ve nitelige sahip olan gorsel okuryazarlik teknolojik
gelismelerle birlikte 6zgiin kurallara ve islevlere sahip bir dil anlayisina sahip olmustur. Gorsel
dilin bilesimlerini okumay1 ve anlamay1 6grenmek bir zorunluluk haline gelmistir. Ayn1 sekilde
yazili sozciiklerin ve metinlerin anlamlarini 6grenmek de bir zorunluluktur. Giliniimiizde temel
beceriler arasinda bireyi gorselligin hakim oldugu bir yasama hazirlamak icin 6gretilmesi
gerekenler, gorsel okuryazarlik becerisi kapsaminda dnemli bir yere sahiptir (Akpinar, 2009).

Basarak (2014), o6grencilerin gorselleri derinligi olmayan yiizeysel bilgi kaynaklar1 kabul
etmekte ve daha yiizeysel yorumlamalar yaptigmi dile getirimektedir. Oysa, gorsel
okuryazarlik, kisilerin 6zellikle iletisim alaninda egitim gdren Ogrencilerin bircok konuda
basarili olmasina yardimci olmaktadir. Yilmaz (2013) yaptig1 egitim arastirma sonucuna gore,
ogrencilerin gorsel okuryazarlia yonelmesinde aldiklar1 egitimin etkisinin, Kkisisel
ozelliklerinin, deneyimlerinin ve ilgi alanlarmin belirleyici rol oynadigini belirtmektedir.
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2.Gorsel Okuryazarhk ve Egitim Iliskisi

Gorsel okuryazarlik kavrami egitimde, televizyonun davranig ve bilgi lizerindeki etkisi
nedeniyle 6gretmenlerin ilgisini cektigi 1950°li ve 1960’1 yillarda ortaya ¢ikmustir (Ipek,
2003). Gorsel okuryazarligin okul miifredatlarina girmesi ise 1990’11 yillarda gerceklesmistir.
Oncelikle ABD ve Avrupa’daki okullarda varlik bulan gorsel okuryazarlik egitimi, sonrasida
diger ilkelere de yayilmistir (Bamford 2008; 2). Moore ve Dwyer (1994), gorsel
okuryazarligin 21. ylizyillda da glindemde oldugunu ve gorsel okuryazarligin teknoloji
alani iginde bir arada ele almip tanimlanmasi durumunda teknolojiyle birlikte var olmaya
devam edecegini belirtmektedir.

Teknolojik gelisme ve dijitallesmenin bir sonucu olarak gorsel okumanin Tiirkge egitiminde bir
calisma alani olarak diger ¢aligma alanlariyla (dinleme, okuma, konusma ve yazma) birlikte
yapilandirilmasmm gerekli hale geldigine yonelik diisiinceler mevcuttur. Ornegin; Sarikaya
(2017), Celik ve Ceki¢ (2014) tarafindan yapilan arastirmada, gorsel okuryazarligin Tirkce
O0gretmeni adaylar1 tarafindan ders igeriginde kullaniminin gerekli oldugu diisiiniilmektedir.
Ancak dersin tamaminda degil, gerekli oldugu yerlerde gorseller kullanilmali oldugu sonucuna
varmaktadir. Kedra (2018) ise egitimde gorsel okuryazarhigi diisiinceyi etkinlestiren ve
gelistiren yapisiyla uyumlu oldugunu ve bu nedenle anlama ve ifade etme becerilerinin
gelistirilmesinin gerekli olduguna dikkat ¢ekmektedir. Okuma ve yazmanin temelini olusturan
diisiinmede 6nemli olan gorsel okuryazarlik, insan gelisiminde sdzel okuryazarliktan 6nde yer
almaktadir (Strokes, 2002). Felten (2008), akademik egitimin genellikle bilgi kaynagi olarak
metne odaklandigmi vurgulamaktadir. Metin yoluyla kazanilan beceriler tek basina yeterli
olmadigindan, bu becerilerin ¢oklu etkinliklerle teknolojiyi giinlilk hayata uyarlayan temel
becerilerle desteklenmesi gerekmektedir (Isler, 2002; Strokes, 2002).

Barner (1997), geleneksel okuryazarligin yeterli olmadigini, gorsel imgelerle ¢evrili modern
diinyaya uyum saglamak icin gorselleri anlayabilen ve yorumlayabilen gorsel okuryazar
insanlarin olmasi gerektigini sdylemektedir. Branton (1999), gorsellerin kullanimi ve
yorumlanmasinin 6zel bir dil oldugunu ve anlamlandirmak i¢in ¢oziilmesi gereken mesajlar
tasidigini ifade etmektedir. Bu gorsel mesajlara karsi uyanik olmay1 ve goérsel metnin bir mesaj
dili olarak elestirel bir sekilde okunmasini i¢ceren bu dili kullanma becerilerini gerektirmektedir
(Strokes, 2002). Barner (1997), bu bakimdan 6gretim materyallerinin 6grenmeyi en etkili
sekilde tesvik etmesi i¢cin okullarda gorsel okuryazarlik egitimine yer verilmesi gerektigini
belirtmektedir (akt. Isler,2002). Ayrica dgretmenlerin gorsel iyilestirmelerden en etkili sekilde
yararlanabilmesi icin gorsellerin diline ve gorsel egitim tekniklerine hakim olmalar1
gerekmektedir (Strokes, 2002).

3.Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci iletisim fakiiltesinde 6grenim gormekte olan &grencilerin gorsel
okuryazarlik yeterliklerini degerlendirmektir. Bu amagla bu ¢caligmanin arastirma problemleri
asagidaki gibidir:
1) Iletisim fakiiltesi 6grencileri gorsel bir igerik paylasirken nelere dikkat etmektedir?
2) lletisim Fakiiltesi 6grencilerinin gérsel okuryazarhik yeterlikleri nedir?

a) Gorsel okuryazarlik yeterliligi boliimlere gore farklilik gostermekte midir?

b) Gorsel okuryazarlik yeterliligi cinsiyete gore farklilik gostermekte midir?

c) Gorsel okuryazarlik dersi alma durumuna gore farklilik gostermekte midir?
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4.Yontem

Bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden biri olan iliskisel tarama modeli kullanilmistir.
Genel tarama modelleri, cok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda genel bir
yarglya varmak amaci ile evrenin tiimii veya ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da 6rneklem
iizerinde yapilan tarama diizenlemeleri seklinde tarif edilmektedir (Karasar, 2007, 79-81).
[liskisel tarama modelleri, iki veya daha fazla degisken arasmdaki degisimin varligini1 ve/veya
derecesini belirlemek i¢in tasarlanan modeldir (Karasar, 2007, 79-81). Calismanin evrenini tim
iletisim fakiiltesi ogrencileri olarak olustururken; orneklem olarak Karabiik Universitesi
[letisim Fakiiltesi’nde dgrenim goren dgrenciler belirlenmistir.

4.1 Caisma Grubu

Aragtirma Karabiik Universitesi Iletisim FakUltesi’nde grenim gormekte olan dgrencilerle
siirhdir. Veriler toplam 143 6grenciden toplanmistir. Toplanan veriler incelendiginde U¢ veri
setinde hatalar oldugu saptanmus, iKi veri setinin ise u¢ deger oldugu gozlenmistir. Bu nedenle
sonuc olarak bu arastirmanm ¢alisma grubu 138 dgrenci olarak belirlenmistir. Ogrencilerin
82’s1 (%59,4) kadin, 56’s1 (%40,6) erkek; 48’ 1 (%34,8) birinci smif, 55’1 (%39,9) ikinci sinif,
35°1(%25,4) liciincii sinifta 6grenim gérmektedir. Lisans program tiiriine gore ¢alisma grubunu
olusturan 6grencilerin 94’1 (%68,1) Radyo, Televizyon ve Sinema, 44’1 (%31,9) Gazetecilik
programinda yer almaktadir.

4.2 Verilerin Toplanmasi

Arastirmada kullanilan veri toplama araci 2023-2024 6gretim yili giiz doneminde, Karabiik
Universitesi Iletisim Fakiiltesi'nde 6grenim gdrmekte olan birinci, ikinci, iigiincii simif
ogrencilerine arastirmacilar tarafindan uygulanmistir. Uygulamalar daha 6nceden goriisiilerek
izin alinan ilgili 6gretim elemanlariin derslerine girilerek grup halinde gergeklestirilmistir.

4.3 Veri Toplama Araclan

Aragtirmada veri toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Formu” ve “Gorsel Okuryazarlik” 6lgegi
kullanilmistir. Bagimsiz degiskenler ile ilgili bazi1 bilgileri toplamak amaciyla olusturulan
kisisel bilgi formunda sirasiyla; cinsiyet, egitim bilgileri, yas ve gorsel okuryazarlik dersi alinip
almmadigini belirlemeye yonelik sorular bulunmaktadir.

Bu arastirmada, iletisim Fakiiltesi’nde 6grenim gdrmekte olan dgrencilerin gorsel okuryazarlik
alanindaki yeterliklerini belirlemek amaciyla Kiper, Aslan, Kiyic1 ve Akgiin (2012) tarafindan
gelistirilen “Gorsel Okuryazarhk Olgegi” kullanilmustir. 5°1i Likert tipi seklinde hazirlanan bu
Olcek 29 madde ve 6 alt boyuttan olugmaktadir. 5'li Likert tipi cevap kagidinda cevap
secenekleri su sekildedir: Kesinlikle katiliyorum (5), Katiliyorum (4), Kararsizim (3),
Katilmiyorum (2), Kesinlikle Katilmiyorum (1). Olgegin alt boyutlar1 “Ofis Yazilimlarmi
Kullanarak Gorsellige Onem Verebilme”, Basili Gorsel Materyalleri Taniyabilme”, Gorsel
Yorumlayabilme”, “Giinliikk Hayatta Karsilagilan Gorsel Mesajlar1 Ayirt Edebilme”, “Araclar
Kullanarak Gorsel Uretebilme” ve “Gorsellerdeki Mesajlar1  Algilayabilme™ olarak
belirlenmistir. Olgegin i¢ tutarlilik katsayis1 (Cronbach Alpha) 0=.88 olarak bulunmustur.
Olgegin alt boyutlar1 igin i¢ tutarlilik katsayilar ise sirasiyla “Ofis Yazilimlarmi Kullanarak
Gorsellige Onem Verebilme” (0=.89), “Basili Gorsel Materyalleri Taniyabilme” (a=.83),
“Gorsel Yorumlayabilme” (a=.86), “Giinliik Hayatta Karsilagilan Gorsel Mesajlar1 Ayirt
Edebilme” (a=.78), “Araclar Kullanarak Gorsel Uretebilme” (0=.77) ve “Gérsellerdeki
Mesajlar1 Algilayabilme” (0=.68) olarak belirlenmistir. Bu degerler 6l¢egin giivenirliginin
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oldukga iyi oldugunu gdstermektedir. Yapilan bu ¢alismada “Gorsel Okuryazarlik” 6lgeginin
i¢ tutarlilik katsayis1 (Cronbach Alpha) a=.88 olarak elde edilmistir. Olgegin alt boyutlar1 i¢in
ic tutarllik katsayilar1 ise simastyla “Ofis Yazilimlarmi Kullanarak Gérsellige Onem
Verebilme” (0=.83), “Basili Gorsel Materyalleri Taniyabilme” (0=.70), “Gorsel
Yorumlayabilme” (0=.72), “Giinliikk Hayatta Karsilagilan Gorsel Mesajlar1 Ayirt Edebilme”
(a=.78), “Araglar Kullanarak Goérsel Uretebilme” (0=.74) ve “Gorsellerdeki Mesajlar
Algilayabilme” (0=.72) olarak bulunmustur.

4.4 Verilerin Analizi

Verilerin analizinde niceliksel yontemlerden betimleyici ve tanimlayict analizler yapilmistir.
Bu analizleri yaparken SPSS 27.0 programi kullanilmistir. Verilerin normal dagilim gosterip
gostermedigine bakmak i¢in normallik varsayimi i¢in basiklik ve carpiklik degerleri
incelenmistir. “Ofis Yazilimlarmi1 Kullanarak Gérsellige Onem Verebilme” (-.340, .334),
“Basilt Gorsel Materyalleri Taniyabilme” (-.500, .270), “Gorsel Yorumlayabilme” (-1.356,
2.742), “Giinlik Hayatta Karsilagilan Gorsel Mesajlart Ayt Edebilme” (-1.100, 1.449),
“Araclar Kullanarak Goérsel Uretebilme” (-.486, -.373) ve “Gorsellerdeki Mesajlar1
Algilayabilme” (-.370, 0.23) alt boyutlarmin basiklik ve ¢arpiklik katsayismin +2 ile -2 arasinda
oldugu goriilmiistiir. Veriler incelendiginde verilerin ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin +2 ila -
2 arasinda olmasi arastrmaya iliskin degiskenlerin normallik varsayimini yerine getirdigi
seklinde degerlendirilmektedir (BUytkoztirk, 2017).

Verilerin gecerlik ve gilivenirligi icin Cronbach alfa giivenirlik katsayis1i hesaplanmistir.
Arastirmada kullanilan” Gorsel Okuryazarlik” olgegi 5°1i Likert tipidir ve 1 (“Kesinlikle
Katilmiyorum™) ile 5 (“Kesinlikle Katiliyorum”) arasinda puanlandirilmaktadir. Olgegin alt
boyutlarindan elde edilen ortalama degerlerinin Cronbach alfa giivenirlik katsayilar1 ise
sirastyla “Ofis Yazilimlarini Kullanarak Gorsellige Onem Verebilme” (a=62.), “Basil1 Gorsel
Materyalleri Taniyabilme” (a=68.), “Gorsel Yorumlayabilme” (a=77.), “Giinlik Hayatta
Kargilagilan Gorsel Mesajlar1 Ayt Edebilme” (0=80.), “Araclar Kullanarak Gorsel
Uretebilme” (a=75.) ve “Gorsellerdeki Mesajlar1 Algilayabilme” (a=75.) olarak belirlenmistir.

Arastrmanm bagimhi degiskeni olan Gorsel Okuryazarlik yeterlik alt boyutlarin toplam
puanlarma iliskin aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri hesaplanmistir. Gorsel
Okuryazarlik alt faktorlerinin toplam puanlarmin arastirmanin bagimsiz degiskenleri olan
bélimlere, cinsiyete ve gorsel medya okuryazarlik dersi alip almama durumuna gore
farklilasma durumlarmi belirlemek amaciyla iliskisiz Orneklemler T-testi (Independent
Samples T-Test) ve Frekans analizi yapilmistir.

S.Bulgular

5.1. Birinci Arastirma Problemine Yonelik Analizler

“Iletisim fakiiltesi 6grencileri gorsel bir icerik paylasirken nelere dikkat etmektedir?”” sorusunu
analiz edebilmek i¢in betimleyici analiz yapilmistir. Bu dogrultuda ogrencilerin gorsel
okuryazarlik yeterliginin hangi diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla frekans ve yizdelik
degerleri Tablo 1°de gosterilmistir.
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Tablo 1: Ogrencilerin Gorsel igerik Paylasirken Dikkat Etdigi Durumlarin Betimleyici
Sonuglari

Sorular Frekans Yuzde

1.Gorsel igerikler olugtururken estetik 6zellikler ve tasarim ilkelerine Evet 129 93.5%
dikkat eder misin?

Hayir 9 6.5%

Toplam 138 100%

2.Gondermek istedigin iletide yazim ve imla kurallarina dikkat eder Evet 129 93.5%
misin?

Hayir 9 6.5%

Toplam 138 100%

3.Gondermek istedigin iletinin sosyal bir mesaj icermesine dikkat Evet 84 60.9%
eder misin?

Hayir 54 39.1%

Toplam 138 100%

4.Gorsel olarak tasarladigin iletinin hedef kitleye uygunluguna Evet 117 84.8%
dikkat eder misin?

Hayir 21  15.2%

Toplam 138 100%

Tablo 1 incelendiginde “Gorsel icerikler olustururken estetik 6zellikler ve tasarim ilkelerine
dikkat eder misin?” ve “Gondermek istedigin iletide yazim ve imla kurallarina dikkat eder
misin?” sorularina 6grencilerin %93.5°1 evet yanitini verirken; %6.5°1 hayir yanitini1 vermistir.
Uciincii soru olan “Géndermek istedigin iletinin sosyal bir mesaj icermesine dikkat eder
misin?” sorusuna 84 kisi (%60.9) evet derken; 54 kisi (%39.1) hayir demistir. Ogrencilerin
“Gorsel olarak tasarladigin iletinin hedef kitleye uygunluguna dikkat eder misin?” sorusuna
yanit1 ise 117 kisi (%84.8) tarafindan evet, 21 kisi (%15.2) tarafindan haywr seklinde olmustur.
Bu bulgular incelendiginde iletisim fakiiltesi 6grencilerinin gorsel mesajlarda hedef kitleye
uygunluk, estetik ve tasarim Ozelliklerine dikkat, yazim ve imla kurallarina da genel olarak
onem verdikleri gortlmektedir.

5.2. ikinci Arastirma Problemine Yonelik Analizler

“Iletisim Fakiiltesi dgrencilerinin gorsel okuryazarlik yeterlikleri nedir?”” arastirma problemi
icin yapilan betimleyici analiz yapimistir. Bu dogrultuda 6grencilerin gorsel okuryazarlik
yeterliginin hangi diizeyde oldugunu belirlemek amaciyla dlgek ve alt boyut puanlarina iliskin
ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2: Ogrencilerin Gorsel Okuryazarlik Yeterliginin Alt Boyut Faktorlerinin Betimleyici
Sonuglari

87
CiLT/VOLUME 4 SAYI/ISSUE 2
dergipark.org.tr/tr/pub/injocmer TEMMUZ/JULY 2024 dergipark.org.tr/tr/pub/injocmer



Olgek Alt N X S Minimum Maksimum

Boyutlari

Ofis 138 3,58 ,57 1,71 4,86
Gorsel 138 3,46 ,78 1,00 5,00
Yorum 138 4,08 ,70 1,00 5,00
Giinlik 138 4,22 ,71 1,40 5,00
Arag 138 3,68 ,87 1,40 5,00
Mesaj 138 3,78 ,80 1,00 5,00

Tablo 2 incelendiginde iletisim Fakiiltesi 6grencilerinin gdrsel okuryazarlik yeterlikleri, genel
olarak "iyi" diizeydedir. Olgiitlerin ortalamalar1 3,5 ile 4,0 arasinda degismektedir. Bu,
ogrencilerin gorsel materyalleri tanimlayabilme, yorumlayabilme, giinliik hayatta karsilagilan
gorsel mesajlar1 ayirt edebilme, araclar kullanarak gorsel iiretebilme ve gorsellerdeki mesajlari
algilayabilme becerilerinin orta diizeyde gelistigini gostermektedir. Ofis yazilimlar1 kullanarak
gorsellige 6nem verebilme alt boyutunda 6grencilerin ortalama puani 3,58'dir. Basili gorsel
materyalleri tanimlayabilme alt boyutunda Ogrencilerin ortalama puam 3,46'dir. Gorsel
iretebilme alt boyutunda Ogrencilerin ortalama puani 3,69'dur. Gorsellerdeki mesajlari
algilayabilme alt boyutunda dgrencilerin ortalama puani 3,79'dur. Ogrencilerin en yiiksek puani
"gorsel yorumlama" alt boyutunda almistir. Bu, Ogrencilerin gorselleri yorumlama ve
anlamlandirma becerilerinin gelismis oldugunu gostermektedir. Ikinci en yiiksek puani
"glindelik hayatta karsilasilan gorsel mesajlar1 ayirt etme" alt boyutu almistir. Bu da
ogrencilerin gorsel mesajlar1 giinliik hayatlarinda fark etme ve anlama becerilerinin de iyi
oldugunu gostermektedir. Diger alt boyutlarda ise 6grencilerin yeterlilikleri orta diizeydedir.

5.2.1. Ikinci Arastirma Problemine Yénelik Analizler

Aragtirmanin alt problemi; “Iletisim fakiiltesi 6grencilerinin gorsel okuryazarhk yeterlikleri
boliimlere gore farklilik gostermekte midir?” diye ifade edilmistir. Buna gore 6grencilerin
gorsel okuryazarlik 6lgegi puanlari ile boliimleri arasinda anlamli bir farkin olup olmadigini
test etmek icin Iliskisiz Orneklemler T-testi yapilmustir. Bu analizden elde edilen sonuglar
Tablo 3’te gosterilmistir

Tablo 3: Ogrencilerin Gorsel Okuryazarlik Yeterliginin Alt Boyut Puanlarinin Boliimlere
Gore t-Testi Sonuclari

Olgek Alt  Boliim N X S sd t p

Boyutlari

Ofis RTS 94 3,53 ,55 136 1,31 ,189
GZT 44 3,67 ,61

Gorsel RTS 94 3,45 ,72 136 ,11 ,908
GZT 44 3,47 ,91

Yorum RTS 94 3,99 ,69 136 2,11 ,036*
GZT 44 4,26 ,70

Giinliik RTS 94 4,21 ,67 136 41 ,677
GZT 44 4,26 ,79

Arag RTS 94 3,75 ,91 136 1,32 ,189
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GZT 44 3,54 ,79
Mesaj RTS 94 3,66 ,78 136 2,64 ,009*
GZT 44 4,04 ,80

Tablo 3 incelendiginde boliimlere gore dgrencilerin gorsel okuryazarlik alt boyut puanlari
arasmnda anlamli bir farkin olup olmadigma iliskin yapilan iliskisiz Orneklemler T-testi
sonucunda Gorsel Yorumlayabilme [t(136)=2,11, p<,0.36] alt boyutlarinda ve Gorsellerdeki
Mesajlar1 Algilayabilme [t(136)=2,64, p<,0.09] alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik ortaya ¢ikmigtir. Diger alt boyut puanlari arasinda anlamli bir farklilik bulunamamastir.

5.2.2. ikinci Arastirma Problemine Yonelik Analizler

Aragtirmanin alt problemi; “Iletisim fakiiltesi dgrencilerinin gdrsel okuryazarlik yeterlikleri
cinsiyete gore farklilik gdstermekte midir?” diye ifade edilmistir. Buna gore 6grencilerin gorsel
okuryazarlik 6lcegi puanlari ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkin olup olmadigini test
etmek icin Iliskisiz Orneklemler T-testi yapilmistir. Bu analizden elde edilen sonuglar Tablo
4’de gosterilmistir:

Tablo 4: Ogrencilerin Gorsel Okuryazarlik Yeterliginin Alt Boyut Puanlarinin Cinsiyete Gore
t-Testi Sonuglari

Olcek Alt  Cinsiyet N X S sd t p

Boyutlari

Ofis Kadin 82 3,63 ,49 136 1,36 ,176
Erkek 56 3,50 ,67

Gorsel Kadin 82 3,55 ,73 136 1,72 ,088
Erkek 56 3,32 ,84

Yorum Kadin 82 4,30 ,56 136 4,69 ,000*
Erkek 56 3,76 77

Giinliik Kadin 82 4,25 ,62 136 ,57 ,567
Erkek 56 4,18 ,83

Arag Kadin 82 3,67 ,88 136 ,17 ,863
Erkek 56 3,70 ,86

Mesaj Kadin 82 3,91 ,73 136 2,38 ,018%*
Erkek 56 3,58 ,87

Tablo 4 incelendiginde erkek ve kadin 6grencilerin gorsel okuryazarlik alt boyut puanlari
arasmnda anlamli bir farkin olup olmadigma iliskin yapilan iliskisiz Orneklemler T-testi
sonucunda Gorsel Yorumlayabilme [t(136)=4,69, p<,0.00] alt boyutlarinda kadinlarin lehine ve
Gorsellerdeki Mesajlar1 Algilayabilme [t(136)=2,38, p<,0.18] alt boyutunda da kadmnlarin
lehine olmak {izere istatistiksel olarak anlamli bir farklilik ortaya c¢ikmistir. Diger alt
boyut puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

5.2.3. ikinci Arastirma Problemine Yonelik Analizler

Arastirmanm alt problemi; “Iletisim fakiiltesi dgrencilerinin gdrsel okuryazarlik dersi alma
durumuna gore farklilik gostermekte midir?” diye ifade edilmistir. Buna gdre 6grencilerin
gorsel okuryazarlik dlgegi puanlari ile ders alma durumlar1 arasinda anlaml bir farkin olup

89
CiLT/VOLUME 4 SAYI/ISSUE 2
dergipark.org.tr/tr/pub/injocmer TEMMUZ/JULY 2024 dergipark.org.tr/tr/pub/injocmer



olmadigimni test etmek icin Iliskisiz Orneklemler T-testi yapilmistir. Bu analizden elde edilen
sonuglar Tablo 5’de gosterilmistir.

Tablo 5: Ogrencilerin Gérsel Okuryazarlik Yeterliginin Alt Boyut Puanlarinin Ders Alma
Durumuna Goére t-Testi Sonuglari

Olgek Alt Ders N X S sd t P

Boyutlari

Ofis Evet 16 3,94 ,53 136 2,75 ,007*
Hayir 122 3,53 ,56

Gorsel Evet 16 3,65 ,92 136 1,05 ,292
Hayir 122 3,43 ,76

Yorum Evet 16 4,28 ,46 136 1,23 ,097
Hayir 122 4,05 ,72

Glnlik Evet 16 4,41 ,57 136 1,09 ,275
Hayir 122 4,20 ,73

Arag Evet 16 3,98 ,80 136 1,45 ,148
Hayir 122 3,64 ,88

Mesaj Evet 16 3,93 ,78 136 ,82 ,419
Hayir 122 3,76 ,81

Tablo 5 incelendiginde 6grencilerin ders alip almama durumuna gore gorsel okuryazarlik alt
boyut puanlar1 arasida anlamli bir farkin olup olmadigma iliskin yapilan iliskisiz Orneklemler
T-testi sonucunda “Ofis Yazilimlarini Kullanarak Gérsellige Onem Verebilme” [t(136)=2,75
p<,0.07] alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmustir. Diger alt
boyut puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik bulunamamustir.

SONUC VE TARTISMA

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisimiyle es zamanl olarak geleneksel okuryazarlik diginda
21.yy’da medya okuryazarligi, sinema okuryazarligi, bilgisayar okuryazarligi, televizyon
okuryazarligi ve gorsel okuryazarlik gibi farkli okuyazarlik tiirleri ortaya c¢ikmistir. Bu
okuryazarlik tiirleri eski okuryazarlik tiirlerine gore daha fazla elestirel, sorgulayici ve
arastirmaci yeterlilikler istemektedir. Gorsel okuryazarlik yeterliklerine sahip bir birey gorsel
bir medya {izerinden bilgiye ulasip, analiz edebilir ve bununla birlikte kendisi de gorsel bir
mesaj Uretebilir. Gorsel okuryazarlig gelistirmek i¢in 6gretim ¢ergevesi, miifredat ve gelisim
doneminin veya mevcut seviyenin degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda yapilan
arastirmada;

-Iletisim fakiiltesi 6grencilerinin genel olarak gorsel okuryazarlik yeterlik diizeyinin iyi
oldugu, 6grencilerin %93 gibi biiyiik bir cogunlugunun gorsel icerikler olustururken estetik
ozellikler ve tasarim ilkelerine dikkat ettikleri sonucuna ulasilmistir. Bunun yaninda ¢calismaya
katilan ogrencilerin %93,5°1 gondermek istedikleri iletide yazim ve imla kurallarina dikkat
ettiklerini, %60,9’u gondermek istedikleri iletilerin sosyal mesaj icermesine dikkat ettiklerini,
%84,8’1 ise gorsel olarak tasarladiklar: iletilerin hedef kitleye uygunluguna dikkat ettiklerini
bildirmiglerdir. Ayrica Ogrencilerin gorsel materyalleri tanimlayabilme, yorumlayabilme,
giinliik hayatta karsilagilan gérsel mesajlar1 ayirt edebilme, araglar kullanarak gorsel liretebilme
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ve gorsellerdeki mesajlar1 algilayabilme becerilerinin orta diizeyde gelistigi sonucuna
ulagilmistir.

-Ofis yazilimlarin1 kullanarak gorsellige dnem vermede ve gorselleri yorumlamada
kadmlarin; “G0rsel Yorumlayabilme” ve “Gorsellerdeki Mesajlar1 Algilayabilme” konusunda
erkeklere gore daha iyi oldugu sonucuna ulasilmaistir.

-Giinliik hayatta karsilagilan gorsel mesajlari ayirt etmede ise yine kadmlarin erkeklere
nispeten daha iyi oldugu tespit edilmistir.

Olgekte yer alan alt boyutlara gore ise dgrenciler en yiiksek puan1 "gorsel yorumlama" alt
boyutunda almistir. Bu, 6grencilerin gorselleri yorumlama ve anlamlandirma becerilerinin
gelismis oldugunu, gorsel mesajlar1 glinliik hayatlarinda fark etme ve anlama becerilerinin de
1yl oldugunu gostermektedir. Diger alt boyutlarda ise 6grencilerin yeterlilikleri orta diizeydedir.

Arastirmaya katilan 68rencilerin gorsel okuryazarlik yeterliklerinin genel olarak 1yi ¢ikmasi,
alanyazinda yapilan gorsel okuryazarlik arastirmalariyla benzer nitelikte oldugunu
gostermektedir. Kiper, Kirksekiz ve Cam (2014) 'in yaptiklar: “Universite égrencileri gorsel
okuryazarlik yeterlilikleri” bashkli arastirmanin sonuglarina gore; 6gretmenlerin ¢ogu, gorsel
okuryazarliga, gorsel ogrenmeye, gorsel dile yonelik yeterli olduklarini ifade etmistir.
Arastirma sonucunun ilgili alanyazin ile benzerlik gosterdigi soylenebilir. Arastirmanin sonucu
Kocaarslan ve Celiktiirk (2013) tarafindan yapilan ¢alismanin sonucu ile de benzerlik
gostermektedir. Her iki ¢aliymanin sonucunda da ogrencilerin gorsel okur yazarlik yeterlik
seviyelerinin yiiksek oldugu belirlenmistir.

Olgek alt boyutlarma gore, katilimcilarin bdliimiine gdére ortalama sonuglara bakildiginda
gazetecilik boliimiiniin gorselleri yorumlayabilme ve gorsellerdeki mesajlar1 algilayabilme alt
boyutunda istatistiksel olarak pozitif anlamli bir farklilik ortaya ¢ikmustir.Cinsiyete gore,
aragtirma bulgular1 incelendiginde gorselleri yorumlayabilme ve gorsellerdeki mesajlari
algilayabilme alt boyutunda da kadinlarin lehine olmak {izere istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik ortaya c¢ikmustir. Kiper, Kirksekiz ve Cam, (2014) iiniversite Ogrencileri gorsel
okuryazarlik yeterlilikleri ile ilgili yaptig1 calisma sonucuna gore, kiz Ogrencilerin gorsel
yorumlayabilme ve gorsellerdeki mesajlar1 algilayabilme alt boyutlarinda daha fazla yeterlilige
sahip olduklarmi belirtmistir. Kocaarslan ve Celiktirk (2013) de arastirmalarinda kizlarin,
giinliik hayatlarinda gorsel mesajlar1 ayirt edebilme konusunda erkeklerden daha iyi oldugunu
ortaya koymaktadir.

Aragtirma sonucunda elde edilen verilere gore iletisim fakiltesinde okuyan 6grencilerin gorsel
okuryazarlik seviyelerinin daha da gelistirilmesi agisindan su 6nerilerde bulunulabilir:

Gorsel okuryazarlik etkinliklerinin ~ diizenlenmesi: Iletisim alamindaki egitmen ve
akademisyenler, 6grencilerinin gérsel anlamda okuma- yazma becerilerini gelistirmeye yonelik
egitim ve atdlye etkinlikleri diizenlemelidir. Bu etkinliklerde 6grenciler analiz etme, elestirel
diisiinme ve gdrsel mesajlar olusturma ve bunlar1 dogru okuma firsat1 bulabilirler.

Gorsel Okuma Kaynaklarmin Kullanimu: iletisim alanindaki egitmenler, dgrencilerinin okuma-
yazma becerilerini gelistirmek icin gorsel okuryazarlik kaynaklarmi kullanmalarmi tesvik
etmelidir. Bu kaynaklar 6grencilere gorsel mesajlari anlamak, yorumlamak ve olusturmak igin
gereken bilgi ve becerileri saglayabilir.
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Gorsel okuryazarlik, iletisim dgrencilerinin akademik ¢aligmalarda ve kariyerlerinde basarili
olmalar1 igin ihtiyag duyduklar1 kritik bir beceridir. Ogrenci ve iletisim alanindaki
ogretmenlerin bu becerileri gelistirebilmeleri icin egitimlere, etkinliklere ve kaynaklara
erigmeleri gerekmektedir.

Catisma Beyanu:

Yazarlar arasinda ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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