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0Z: Kalkinma Projeleri toplumun tiim kesimlerini ayni sekilde etkilememektedir.
Bir baska deyisle; kalkinma uygulamalarindan tim gruplar adil bir sekilde
yararlanamamaktadir. Bu anlamda kalkinma araglarina (toprak, su, stati, kalkinmayi
uygulayan aktorlere ulagilabilirlik gibi) “hakim olanlar” ve bu araglara “erisemeyenler”
olmak tizere iki temel grup bulunmaktadir. Toplumsal cinsiyet rejimi de kalkinma
stireglerine katihmi etkileyen onemli faktorlerden birisi oldugu ic¢in kalkinma projeleri
kadin ve erkegi de farkli bir bicimde etkilemektedir. Ozellikle kadin emeginin goriinmez
oldugu, geleneksel ayristirici ataerkil degerlerin etkinligini korudugu bdlgede, siirece
katilim ve nimetlerden faydalanma noktasinda; en dezavantajli grubun kadinlar oldugu
gergegi One ¢ikmaktadir. Su kaynaklarin1 degerlendirme ve geligtirmeye yonelik uzun bir
gecmige sahip GAP Projesi’nin en fazla uygulama alani buldugu yer Sanlurfa’dir. Toprak
miilkiyet ve igletme iligkilerinin dengesiz oldugu bolgede, kadinlar1 toplumun kiyisina iten
bir toplumsal cinsiyet rejimi egemendir. Bu ekonomik ve toplumsal esitsizliklerin hakim
oldugu toplumsal baglamda farkli gelir grubundaki kadinlarin kalkinma ile iligkisi, mevcut
durumlar1, engeller ve kazanimlarmin ayritili olarak irdelendigi aragtirmamizda, bu
esitsizligin her durumda kadinlarin aleyhinde isledigi ve bir biitiin olarak kalkinma siirecine
kadinlarin dahil olamamasina da yol agig1 saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: GAP, Gelenek, Kadinin Doniistimii, Kirsal Kalkinma, Yoksulluk

ABSTRACT: Development projects do not affect all section of society in the same
way. In other words, all groups of the society have not benefitted from development prac-
tices fairly. In this sense, there are two basic groups which include dominating and not
attaining to this development instruments (like approachability to actors applying develop-
ment such as land, water, statue). Since gender regime, the important factors affecting to
participation of development process too, development projects affect to women and men
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in different ways. Specially in this region where the labor of women is invisible and the
patriarchal values are dominant, women are disadvantaged group in terms of the benefits
and participation process. The most applications of Southeastern Anatolia project, which
has a long history of evaluating and developing water resources, are found in Sanliurfa.
The gender regime alienating the women from the society is dominant in the region creates
unbalanced relationship on landownership and business. In this social context, where the
economic and social inequalities prevail, and different income groups exists, the study
has found that the prevailing structure caused obstacles and hindrances in the develop-
ment of women as a whole

Keywords: SAP, Tradition, Transformation of The Women, Rural Development,
Poverty.

1. GIRIS

Kirsal kalkinma politikalarinin amaci, kirsal alanlarda yasayan
insanlarin  kirsal alanlarda ekonomik ve sosyo-kiiltiirel olanaklarini
gelistirmektir. Bu politika dogrultusunda diinyada geri kalmis toplum veya
topluluklarin tarimsal, ekonomik ve sosyo-kiiltirel alanlarda kendi
aralarinda isbirligi ve disaridan destek yontemi ile kalkinmalar
amaclanmaktadir (Okten ve Ceken, 2008: 15).

Bu anlamda kalkinma girisimleri, uygulandiklar1 alandaki toplumsal kesim-
leri farkl1 sekillerde etkiler. Diger bir ifade ile yapilar itibar1 ile esitlik¢i olmayan
bu girisimlerden tiim kesimlerin esit ve/veya adil bir sekilde faydalanmasi bekle-
nemez. Bu anlamda GAP bolgesinde kalkinma uygulamalarmin dezavantajli ko-
numda bulunan kadinlar1 nasil etkiledikleri arastirmamizin temel konusunu olus-
turmaktadir.

Sulu tarima gecis ile birlikte kadinin konumunda meydana gelen degisimle-
rin incelendigi aragtirmamizin temel problemi, genel olarak kadinin doniisiimiiniin,
ozellikle de planl tarimsal kalkinmanin (sulu tarima gegisin) kadinin doniisiimii
iizerindeki etkisinin Harran Ovasindaki iki kOyilin karsilastirilmasi yoluyla arasti-
rilmasidir.

Kadinin genel olarak toplumsal tabakalagma sistemindeki (toplumsal hiye-
rarsideki) konumu, kalkinma siirecindeki yeri ve doniisiimii ile kadinin farkindalik
ve bilingclenme diizeyleri, betimlenmekte ve aralarindaki iligkiler analiz edilmeye
calisilmaktadir. Sanlwrfa ilinin, 6zellikle de Harran ovasinin 6zgilliigii ataerkil
iligkilerin varlig1 ile daha da 6nem kazanmaktadir.
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2. Materyal ve Yontem

GAP’1mn bolgesel bir kalkinmay1 temelde tarim {izerinden gerceklestirmeyi
diisiindiigiinden (GAPKI, 1995), sulama projeleri “kalkinmanin motoru” hiikmiin-
dedir. Bu noktada, proje geneli hakkinda 1s1k tutucu bir 6zellige sahip olan sulama
uygulamalarinin pilot bdlgesini ise Harran Ovalar1 olusturmaktadir.

Aragtirmanin evreni GAP alandir. GAP Projesinin sulama-sulu tarimeilikla
ilgili hedeflerinin en 6nemli ayagini ise Harran Ovasi olusturmaktadir. Bu durum
dikkate alinarak bu arastirmada da bilingli (rastlantisal olmayan) bir se¢imle c¢alis-
ma evreni Harran’la sinirli tutulmustur. Aragtirma olanaklart dahilinde iki kdyiin
karsilastirilmasi ile sinirli bir ¢alisma planlandigindan, koy se¢iminde karsilastir-
malara olanak verecek birbirinden ¢ok uzaklasmayan sulu ve kuru tarimi temsil
eden iki kdy hedeflenmistir. Bu ¢ercevede su gelmeden dnce asiret ve gegim sartla-
r1 agisindan benzer sayilabilecek yakin yoreden iki kdy olmasina d6zen gosterilmis-
tir. Kuru tarimeiligy siirdiiren Koyunluca ile sulu tarima ge¢mis Parapara secilmis-
tir. Arastirma her kdyden 31 kadin olmak iizere toplam 62 kadinla yiiz yiize gorii-
siilerek cevaplar1 goriisme formuna aktarilarak gerceklestirilmistir. Arastirma so-
nucunda elde edilen veriler SPSS programina aktarilarak sonuglar frekanslar ve
yiizdeler olarak tablolastirilarak yorumlanmistir.

3. Kirsal Kalkinma

Kalkinma, bir toplumdaki farkli alanlarin, bireylerin yagam kosullarinin daha
gelismis bir konuma gelmesini gerektirir. Bu nedenle kisitli bir alanla sinirlandi-
rilmamaktadir. Kalkinma, birgok bigimleri olmakla birlikte, bireylerin yapabilirlik-
lerini genisletmesi, insanin sosyal, ekonomik ve siyasi alanlarda yetkilenmesini
saglayacak firsatlar1 yaratmasi ve nihai hedef olarak insan yasaminin topyek(in
“iyilesmesi’ni amaglayan bir siire¢ olarak nitelendiriliyor (Aydinligil 2009:1).

Kirsal kalkinma bileseninde temel hedef, kirsal sayilan alan veya yerlesme-
lerde yasam seviyesi ve kalitesini yiikseltmektir (Bakirci, 2007:31). Tek basina
koye odaklanarak bir kalkinmanin olmayacagi, yapilarin biitiinliik icerisinde ele
almmasi gerektigi goriisii yaygindir.

Kirsal kalkinma, kirsal toplumlarin ekonomik ve sosyal amaglar ile gelismis
toplum statiisiine doniistiiriildiigli biitiinlesik bir siiregtir (Tolunay ve Akyol,
2006:122). Kirsal kalkinma, sadece kirsal alanlarda yasayan yoksul kitlenin refah
seviyesinin yiikseltilmesi degil ayn1 zamanda bu alanlarda yasayan biitlin niifus
kitlesinin daha iyi kosullarda yasamasi, varligini siirdiirmesi gibi niifusa yonelik
cabalarinin yani sira, kirsal yagamin devamliliginin saglanmasi, ¢evrenin korunma-
s1, dogal kaynaklarin stirdiiriilebilir kullanilmasi ve kirsal mirasin korunmasidir.

Degisen kosullar ve kaynaklar ¢ergevesinde kirsal kalkinma yerini, siirdiirii-
lebilir kirsal kalkinma yaklagimina birakmistir.  Siirdiiriilebilir  kalkinma,
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Brundtland Komisyonu tarafindan “bugiinkii kusaklarin gereksinimlerini, gelecek
kusaklarin kendi gereksinimlerini kargilayabilme olanaklarini kisitlamaksizin karsi-
layabilen kalkinma” bigiminde tanimlanmistir (GAP Kalkinma Plani, 2002: 12).

DPT siirdiiriilebilirligi, dogal iiretim kaynaklarinin korunarak-gelistirilerek
verimli kilinmasini, kalkinma ile dogal kaynak dengesinin gozetilmesini, kalkinma
stireclerinde dogal ve gevresel degerlerin korunmasini, kalkinmanin ve dogal kay-
naklarin yararlariin gelecek kusaklara aktarilmasini ve insanin istikrarli gelir ve
yasam giivencesinin saglanmasini éngoren bir yaklasim (DPT 2000a: 2-3) halini
almigtir. Bu durum da gostermektedir ki kalkinma kavraminin siirekliligi i¢in insan
ve siirdiiriilebilir kaynaklar 6nemli bir yer teskil etmektedir. Boylece kirsal kalkin-
ma yeni bir sekil alarak tanimlanmaktadir.

Topyekiln bir iyilesmeyi amaglamasi, kalkinmanin sadece ekonomik duru-
mun daha iyiye gitmesi ile 6zdes goriilmesinin dar ve yetersiz oldugunu gosterme-
nin yaninda teknik bir kavram olmadigini1 da ortaya koymaktadir. Bu nedenle kal-
kinma kavrami, bir ekonomik gelismeye veya aktiviteye atifta bulunmadig gibi,
toplumda yasanilan sosyal degisimlerin genel bir siireci anlamina da gelmemekte-
dir (Tolunay ve Akyol, 2006:118). Kalkinma, sosyal degisim siirecini etkilemek
icin yapilan olumlu miidahalelerle ¢ok yakindan iligkilidir. Kalkinmanin toplumsal
olmasi, dogrudan bireyi de burada bir aktdr olarak bu faaliyetin igerisine dahil et-
mektedir. Tanimlar g6z o6niinde bulunduruldugunda, kalkinmanin merkezinde insa-
nin var olmasi, bir siirekliligin de olmasim gerekli kilmaktadir. Bu boyutu ile ba-
kildiginda, kalkinmanin igerisinde siirdiirebilirligin ¢ok 6nemli bir yer tuttugu go-
rilecektir. Bireyin kalkinmaya katilmasinin yaninda siirdiiriilebilir olmasi, kalkin-
maya kalici bir iglevsellik de katmaktadir.

Bu yonii ile bakildiginda, siirdiiriilebilir kalkinmayz1; “insan ile doga arasinda
denge kurarak dogal kaynaklar tilketmeden, gelecek nesillerin ihtiyaglarinin karsi-
lanmasina ve kalkinmasina imkan verecek sekilde bugiiniin ve gelecegin yasamini
ve kalkinmasini programlama” (GAP idaresi, 1996:5) olarak nitelendirilmesi kal-
kinmanin sosyal ve teknigin i¢ ige oldugu, kesin smirlari ve sonucu olmayan, gii-
niin kosullarina ve degisen sartlarina gore farklilasan ve bu sartlarin getirdigi so-
runlarin ¢oziimiine odaklanan degisken ve dinamik bir olgu (Bakirci, 2007: 31)
olarak anlam kazanmaktadir.

4. Kalkinmada Kadinin Yeri

Kalkinma girisimleri, toplumsal kesimleri ayn1 sekilde etkilemez. Diger bir
ifade ile kalkinma uygulamalari, yapilar itibariyle toplumsal baglamina gore farkl
kesimlerini farkli sekillerde etkiler.
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Bu baglamda, kirsal alanlarin daha ziyade yas ve cinsiyete gore sekillenen
toplumsal yapilar oldugu dikkate alindiginda, kirsal kalkinma uygulamalarinin da
cinsiyetci bir bigimde sekillendigi sosyal bir gerceklik olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Kadmin Tiirkiye’deki kalkinma politikalarinda ele alinisina tarihsel agidan da
goz atildiginda edinilen bilgiler bu gercekleri tasdikler niteliktedir.

Bilindigi tizere Osmanli toplumunda ve sonrasinda da kirsalda dikkat ¢eken
en Onemli Ozellik; kapali bir ekonomik yapinin olmasi ve miilkiyet iligkilerine
egemen olanlarin daha ¢ok erkeklerin olmasidir. Boyle olmakla birlikte, Osman-
Ir’da kadimin lehine yonelik az sayida diizenlemeler de bulunmaktadir. 1847°de
yapilan bir diizenleme kadinlara yonelik belki de en dnemli diizenlemedir. 1847
yilinda ¢ikarilan bir teblig ile mir-i topraklarin babadan yalniz erkek evlada degil,
kiz evlada da verilmesi kabul edilmistir (Dinler 1993: 14). Bu teblig ile kadinlarin
da miilk sahibi olmalarinin 6nii agilmistir. Daha 6nce; erkek ¢cocugu olmayanlarin
iglettigi miri topraklar; bu kisilerin 6liimiinden sonra devlete ve oradan da baska
erkeklere gecmekteydi.

Cumbhuriyet donemine bakildiginda ilk olarak; kirsal alan igin agar ve agnam
vergisinin kaldirilmasi gibi 6nemli gelismeleri beraberinde getiren 17 Subat-4 Mart
1923 tarihindeki Izmir Iktisat Kongresi incelemek gerekir. Cogunlukla iist gelir
sinifina mensup kesimlerin katilmasinin yani sira hepsinin erkek olmasi uygulama-
nin ilk adiminda kadinlarm bu smiflara ilistirilmis ya da ihmal edildigi izlenimi
yaratmistir.

Tarimsal agidan da 6nemli bir gelisme olan kongreye; ciftei, tiiccar, sanayici
ve is¢iler olmak tizere ekonominin iginde dogrudan yer alan dort grup temsil edil-
mistir (Bakirc1 2007: 59). 1920’1i yillar her ne kadar genel anlamda kadinlarin le-
hine diizenlemeler yapsa da kirsalda yasayan kadinlarin bu imkanlara erigimi kolay
olmadig1 gibi sadece bazi alanlar ile sinirlt kalmistir. Tiirkiye’de simdiye dek uygu-
lanan projelere, kadinin kalkinma siirecine katilimimnin saglanmasi yoniinde bakil-
diginda biiyiik bir yetersizlik hatta bosluk goriilmektedir. Kadimi 6zel bir hedef
grubu olarak ele alan projeler, geleneksel bakis agisi ile sinirli olup, gogunlukla
saglik, ev ekonomisi ve dokumacilik faaliyetlerini kapsamaktadir  (Ertiirk,
1994:262).

1930°1lu yillara gelindiginde daha somut adimlarin atildig1 ve kadinlar i¢in de
yararl faaliyetlerin yapildigi gériilmektedir. 1930’1u yillarin baginda kurulan Hal-
kevleri; biitiin topluma yonelik olmakla beraber koylii niifusu da yakindan ilgilen-
diren bir toplumsal bilinglenme hareketi olarak belirmistir. 19 Subat 1932°de Ata-
tiirk’tin direktifiyle agilan halkevleri, 1932-1951 tarihleri arasinda Tirkiye’nin
sosyal ve kiiltiirel gelisiminde 6nemli rol oynamis kurumlar niteligi tagimistir (Ba-
kirci, 2007: 77). Halkevlerinin kiiltiirel hedefleri arasinda, kdy ile sehir arasindaki
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farkliliklar1 azaltmak, halki hurafelerden kurtarip onlar1 modern bir diisiinceyle
yetistirmek yer almistir.

Hizl bir yayginlagma ve teskilatlanma karakteri gosteren Halkevleri hareke-
tinde; vatandaslarin egitimlerine gore kendilerine bir ¢aligma alan1 bulabilmeleri
icin halkevleri, dil, tarih, edebiyat, giizel sanatlar, spor, ictimai yardim, halk ders-
haneleri ve kurslar, kiitiiphane ve yayin, koyciiliikk, miize ve sergi olmak subelere
ayrilarak faaliyetlerde bulunmustur. Bunu izleyen yillarda beklide en 6nemli adim-
lardan biri K&y Enstitiileri’dir, ¢iinkii kdyde yasayan kadinlarin dolayli olarak ice-
risinde yer aldig1 bir harekettir.

1940’11 yillarin kirsal alana yonelik egitim kalkinmasi faaliyetlerinden bir
digerini teskil eden ve sosyal bir kalkinma projesi olan 17 Nisan 1940 tarih ve
3803 sayili kanunla agilan “Koy Enstitiileri” projesidir.

1940’11 y1llara gelindiginde, donemin en 6nemli 6zelligi makinelesme sonu-
cu tarimda insan emegin degersizlesmesidir. Kuskusuz diistik gelir sinifindaki ka-
dinlar bu durumdan etkilenmistir. Bu donemde yasanan bir baska olumsuz gelisme
ise kirsaldaki kadin1 tarima daha fazla hapsetmistir. Ikinci Diinya Savasi nedeni ile
silahaltina alinan yetiskin erkeklerden sonra kadinlarin agir isleri yapmak zorunda
olmasidir. Savasin igerisinde bulunan {ilkelerin kadinlar1 sanayi vb ev dis1 alanlara
kayarken iilkemizde kadinlarin biiyiik bir boliimii tarim ve eve mahkiim olmustur.

Savasin baglamasiyla birlikte hiikiimet, tarima birgok bakimdan zarar veren
bir askeri seferberlik politikas1 benimsedi. Her seyden Once, bir milyona yakin
yetigkin erkegin askere alinmasi isgiicliniin azalmasi1 demekti ve bunlarin ¢gogunlu-
gu koyliydi (Keyder, 2010:141). Hayvanlara da el konulmasi kadinlarin omuzlari-
n1 daha agir yiik yiiklemigtir.

Goriildugii tizere toplumsal gelismeyi amaglayan kalkinmanin temelde insan
faktoriinii ele almay1p salt ekonomik/teknik bir kavramdan ibaret olusu onun biiyiik
capta amaca ulasamamasina yol agmistir. Ozellikle 1960’larda kalkinma, yoksul ve
gelismekte olan uluslarin, “gelismis™ {ilkelerle aralarindaki ugurumu kapatmak
iizere, devlet onciiliiglinde yiriitilen bir ekonomik gelisme siireci olarak goriilii-
yordu. ikinci Diinya Savasim takip eden dénemde, kalkinma g¢abalarinin ¢ogu,
basarili kalkinmanin, ekonomik biiylimeyi artirmakla gerceklesebilecegini ve bu-
nun da yogun bi¢imde biiylik 6lgekli sermayeye dayali neo-klasik ekonomik anla-
yis1 model almakla miimkiin olabilecegini vurguladi (Aydinligil 2009:1). Bu sekil-
de olan bir kalkinma modelinde aktorlerin tiimiiniin dahil edilmedigi 6zellikle ka-
dinlarin kalkinmanin disinda oldugu goriilmektedir.

Kadinlarin kalkinma siirecindeki konumunu ilk kez 1970 yilinda Boserup
giindeme getirmistir. Ancak, bu konunun sistematik bir bigimde politika ve plan-
lama i¢inde yer almas1 1975 Birlesmis Milletler Kadin Yili’ndan sonra gercekles-
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mistir. Boylece, kadin sorunlar1 1980°li yillarin belli bagh tartisma ve arastirma
konusu haline gelmistir (Ertiirk, 1994:261).

Glineydogu Anadolu Bolgesi kadinlarina yonelik en 6nemli katilimin 1990’11
yillarin basindan itibaren hiz kazanan GAP ile yapildig1 goriinmektedir. Bolgenin
katilimcilik agisindan kadin profiline bakildiginda i¢ agici bir durum gorinmemek-
tedir. Kadinlar da diger dezavantajl gruplar igerisinde bulunmaktadir.

Kadinlar erkeklere gore yonetim ve karar alma siireglerine daha az katilmak-
ta, temel saglik ve egitim hizmetleri ile teknolojiden daha az yararlanmakta, gelir
kaynaklarina ulagmakta giicliik cekmektedir. (GAP Kalkinma Plani, 2002:107).

GAP Bolge Kalkinma idaresi bu yaklasimdan hareketle 1992-1994 yillari
arasinda bolgenin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapisini anlamaya, bolgenin sosyal
ve ekonomik sorularimi ve farkli toplumsal gruplarin ihtiya¢ beklenti, tutum ve
egilimlerini belirlemeye ve kalkinmanin 6zel hedef gruplarimi tamimlamaya yonelik
bes sosyal arastirma yaptirmistir. Bu arastirmalardan biri de "GAP_ Boélgesi’nde
Kadmin Statiisii ve Kalkinma Siirecine Entegrasyonu Arastirmasi"dir. Bu arastir-
malarin bulgulari 1s18inda GAP Boélgesi’nde sosyal gelismenin saglanmasina yone-
lik gergeveyi ortaya koymak amaciyla GAP Sosyal Eylem Plan1 (GAP_SEP) hazir-
lamistir (Fazlioglu 2003). Hazirlanan bu eylemler dogrultusunda cesitli adimlarin
atilarak kadinin goriiniir bicimde ev disina ¢ikisi amaglanmustir.

GAP Sosyal Eylem Plani’nin bir ¢iktisi olarak GAP Boélgesi’nde 1995 yilin-
dan itibaren 15-50 yas grubu arasindaki geng kiz ve kadinlarinin mevcut durumla-
riin iyilestirilip, sosyal ve ekonomik yasamda daha aktif yer almasi, dolayisiyla
statlisiiniin yiikseltilmesi amaciyla Cok Amagli Toplum Merkezleri (CATOM)
olusturulmaya baglanmistir (Fazlioglu 2003). CATOM’larin kuruldugu yerler itiba-
ri ile kurulug amaci ilk olarak marjinal konumda bulunan tiim gruplara yonelik
gelir getirici faaliyetler edindirme ve birgok alana erisimlerini saglayarak makis
kosullarmi iyilestirmektir. GAP Bolge Kalkinma Idaresi, Valilik ve UNICEF isbir-
ligiyle, Sanlurfa'da biri kentsel alan gecekondu merkezinde, digeri kirsal alanda
olmak iizere Cok Amagli Toplum Merkezleri (CATOM) olusturulmustur. Proje
daha sonra GAP Bolge Kalkinma Idaresi tarafindan, Valilikler ve Tiirkiye Kalkin-
ma Vakf1 (TKV) ile yapilan isbirligi ile Bolgenin diger illerine yayginlastirilmis ve
2003 yih itibariyle Bolgenin 9 ilindeki CATOM sayist 28'e ulagsmistir (Giilgubuk
ve Fazlioglu 2003). Cok amagl diye kuruldugu halde neredeyse otomatik olarak
bir siire sonra kadin merkezlerine doniisiip kismen de olsa kadinlara is imkan1 sag-
lamaktadir.

CATOM’larin sadece ekonomi gibi tek yonlii bir proje olmamasi kadin kati-
liminin yiiksek olmasini da saglamistir. 2012 itibari ile CAOM’larin sayisinin 30’u
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buldugu, bunun yaninda kadin kiiltiir merkezleri agilarak ¢esitli kurslarin verildigi
ve kadinlara is imkanlar1 saglandig1 goriilmektedir.

Bir bagka 6nemli adim ise GAP Bolgesi’nde 6zellikle kirsal alanda kiz ¢o-
cuklarinin okullara erisimini giiclendirmek i¢in tagimali egitim projesi ve genglerin
sosyal gelisimlerini desteklemek amaciyla da genclik projeleridir. 2000’11 yillarin
basindan itibaren hizlanan Avrupa Birligi tartigsmalar ile birlikte kadinlara yonelik
yerel capta kredilerin verildigi projeler uygulanmastir.

Bugiin kadin ve kalkinma konusu; kadinin daha iiretken olmasi, emegini da-
ha etkin kullanmasi1 degil, kadinin giiglenmesi, kadinin {iretim siirecindeki rolii ve
isgiliciine katilim1 ve modern kurumlara ulasabilme (yayim, egitim, kredi, saglik ve
sosyal hizmetler vb.) yollar1 ve kendi emegi ve giindelik yasam tizerindeki denetim
giiclinli artirabilmesi, erkeklerle esit bir bigimde kalkinma siirecine esitlikle katila-
bilmesi bigiminde algilanmakta ve kabul edilmektedir (Fazlioglu 2003).

Kadinin kalkinma siirecine katilimini saglayan kuskusuz evrensel olarak ka-
bul edilen bir takim diizenlemeler ve sozlesmelerin payr bulunmaktadir. 1975 yi-
linda Mexico-City'de gerceklestirilen BM Birinci Diinya Kadin Konferansi ile iv-
me kazanan, kadinin statiisiiniin yiikseltilmesine yonelik uluslararasi ¢abalarin
sonucu olarak, BM Genel Kurulu tarafindan 1979 yilinda kabul edilen Kadinlara
Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW) 1 Mart 1980 tari-
hinde BM f{iyesi lilkelerin imzasina agilmistir. S6zlesme, 1981 yilinda 20 iilkenin
onayimu takiben ylriirliige girmistir. Tiirkiye anilan S6zlesmeyi 1985 yilinda imza-
lamig ve CEDAW So6zlesmesi lilkemiz agisindan 19 Ocak 1986'da yiiriirlige gir-
mistir. Arasinda Tiirkiye'nin de bulundugu s6zlesmeye taraf iilke sayis1 2010 yih
Kasim ay1 itibariyle 186’dir. S6zlesme kadinlara karst ayrimciligi dnlemek igin var
olan tek yasal ve baglayici dokiimandir (http://www.ak-der.org/cedaw-nedir).

CEDAW gibi iilkedeki kadinlarin durumunu raporlayan bir baska gosterge
Insani Kalkinma Endeksi (IKE)’dir. Insani Kalkinma Raporlarinin yaymlandig1 ilk
yil olan 1990 yilindan baslayarak her y1l Tiirkiye Insani Kalkinma Raporunu hazir-
lamus ve IKE’yi ilk kez illere, cografi bolgelere ve kadin-erkek farkliliklarina gore
uygulayarak, Tiirkiye’de insani kalkinma yaklagiminin kalkinma politikalar1 ve
yonetigsimin gelismesinde nasil kullanilabileceginin ilk ¢ercevesini olusturmustur
(Aydinhgil, 2009:5). Bu raporlar dogrultusunda eksikliklerin neler olduguna dair
bilgiler bulunmaktadir.

5. Bulgular ve Tartismalar

Ornekleme dahil olan kadimlarin demografik dzellikleri su sekildedir: Aras-
tirmada Koyunluca Kd&yii kuru tarim, Parapara Koyii sulu tarim yapan kdyler ola-
rak belirlenmistir. Kdylerle ilgili olarak demografik bilgilerden ilk olarak niifus ele
alindiginda; 2012 yili TUIK verilerine gére Koyunluca’da toplam 1017 kisinin



http://www.ak-der.org/cedaw-nedir

Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 389
Aralik 2017 Cilt 19 Say1 2 (381-404)

534’1, Parapara’da toplam 940 kisinin 470’1 kadinlardan olugmaktadir. Koylerin
2012 y1li TUIK verilerine gore Niifus dagilimi Tablo 1°de gdsterilmektedir.

Tablo 1: Koylerin 2012 Niifuslart

Koyler Erkek Kadin Toplam
Say1 % Say1 % Say1
Koyunluca 483 47,49 534 52,51 1017
Parapara 470 50,00 470 50,00 940
Toplam 953 48,49 1004 51,51 1957

Kaynak: TUIK

Orneklemde yer alan kadmlarn yas dagihmu ise (Tablo 2)’de
aciklanmaktadir: Kadinlarin evlilik ¢agina yakin ve anne olma yasi dikkate
alinarak daha saglikli bilgilere erisim agisindan miimkiin mertebe geng ve ileri yas
grubundan kadinlar segilmistir.

Tablo 2: Yas Dagilimi

Koyler Yas Arahigi Toplam
15-24 25-34 35-44 45+
n % n % n % n %

Parapara 11 3548 8 2580 8 2580 4 1290 31
Koyunluca 9 29.03 8 2580 5 1612 9 29.03 31
Toplam 20 3225 16 2580 13 2096 13 2096 62

Not: Parapara koytiniin merkez mezrasi Parapara 130 haneden olusmaktadir.
Koyunluca koytiniin merkez mezras1 Koyunluca 148 haneden olugmaktadir.

Aragtirmaya katilan kadinlarin medeni durumu Tablo 3’te gosterilmektedir.
Farkli yas grubundan, gorece daha fazla evli kadindan olusmasi, sulu tarim 6ncesi
ile bugiinkii durumu karsilastirma sansim artirmak igindir. Ornekleme katilan
kadinlardan evli olanlarin Parapara koyiindeki orani1 %74’tiir; esi vefat edenlerin
%9,68’dir. Bekar kadinlar ise %12’dir, buna nisanli ve s6zlii kadinlar da dahildir,
Parapara koylinde nisanli kadin sayis1 birdir. Esinden ayr1 olanlar ise %3’tiir.
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Parapara koyiinde levirat evliligi yapan tek kadin da evliler ile birlikte sayilmistir.
Koyunluca’da 6rnekleme dahil olanlarin %77’si evli; %6,45°1 esi vefat eden ve
%?9’u ise bekarlardan olusmaktadir, Koyunluca kdyiinde sozlii ya da nisanli kadin
orneklem igerisinde bulunmamaktadir. Esinden ayr1 olanlar ise %6,45 tir.

Tablo 3: Medeni Durumu

Koyler Medeni Durumu Toplam

Bekar Evli Ayri Esi vefat
eden

n % n % n % N %
Parapara 4 12,90 23 7419 1 323 3 9,68 31
Koyunluca 3 9,68 24 7742 2 6,45 2 6,45 31
7 3 5

Toplam 11,29 47 75,81 4,84 8,06 62

Satir ylizdeleridir. (Nisanl ve sozlii kadinlar bekar olarak sayilmistir)

Orneklem igerisinde bulunan kadin ve kadmlarin eslerinin egitim durumu
tasnif edilmeden 6nce kisaca egitimle ilgili mevcut durum ile ilgili su bilgilere
ulagilmustir:

Koylerdeki dgretmen sayilarina bakildiginda hem Parapara koyilinde hem de
Koyunluca koéyilinde 12 tane 6gretmen bulunmaktadir. Koylere gore 2011-2012
Egitim- Ogretim yilindaki ilkégretim dgrencisinin sayisina bakildiginda Parapara
koylinde 157 erkek; 172 kiz 6grenci bulunmaktadir. Parapara kdyilinde bu say1
disinda yaklagik 20 kiz 6grencinin devamsizlik nedeni ile sinif tekrar1 yaptigi bilgi-
sine ulagilmigtir. Devamsizlik sebebiyle sinif tekrar1 yapan erkek 0grenci sayisi ise
9’dur.

Ayni gruptaki Koyunluca koyiline bakildiginda 161 kiz; 245 erkek 6grenci-
nin bulundugu ve bu say1 disinda 97 kiz ¢ocugunun devamsizlik nedeni ile sinif
tekrar1 yaptig1 bilgisine ulasilmistir. Devamsizliktan dolay1 siif tekrar1 yapan er-
kek 6grenci sayist ise 14°tiir. 605 kadinin bulundugu kdyde liseye giden kiz sayist
tctiir. Kizlarin okullagsmasinin 6niinde gesitli engeller mevcut, genel anlamda ba-
kildiginda okullagma oran1 diisiiktiir. Tarlada ¢alisan niifusun ¢cogunlugu kadinlar-
dan olusmaktadir. Yaklasik olarak 150 haneden olusan Koyunluca koyii de egitim
acisindan Parapara ile benzer niteliktedir; okullagsma az ve bu oranin cinsiyete dagi-
lim1 daha ¢ok kiz ¢ocuklarinin aleyhine islemektedir. Liseye giden kiz cocugu sa-
yis1 besi gegcmemektedir.
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Aragtirmaya dahil olan kadin ve kadinlarin eslerine dair egitim bilgileri Tab-
lo 4’te yer almaktadir; Her iki koydeki okuma oran1 diisiik olup Koyunluca’da bu
oran daha diisiiktiir. Ornekleme dahil olan kadinlarin egitim durumlari incelendi-
ginde, Parapara’da okur-yazar olmayan kadinlarin oram1 %54, Koyunluca’da ise
%77°dir. Tlkokul ve ilkdgretim mezunu orani ise Parapara’da %16, Koyunluca’da
%3’tiir. Parapara’daki oranlar, iilke ortalamasindan ¢ok disiik, ilgenin orani ile
paraleldir. Tlcede son zamanlarda ilkdgretim okulu sayisi artmis olmasina ragmen,
okur-yazarlik orami hala digiiktiir. Yeni kusak ise zorunlu kesintisiz egitimden
dolay1 sekizinci sinifa kadar devam etmektedir.

Tablo 4: Kadin ve Erkeklerin Egitim Durumu

Egitim Durumu Kadinlar Erkekler
Say1 % Say1 %
Parapara Okur-yazar degil 17 54.83 4 14,29
Okur-yazar 3 9.67 1 3,57
Ilkokul terk 6 19.35 3 10,71
Ilkokul mezunu 2 6.45 15 53,57
1O mezunu 3 9.67 4 14,29
Lise mezunu 0 00.00 1 3,57
Yiiksekokul 0 00.00 0 0,00
Toplam 31 100 28 100,00
Koyunluca  Okur-yazar degil 24 77.41 8 28,57
Okur-yazar 3 9.67 2 7,14
Ilkokul terk 3 9.67 2 7,14
Ilkokul mezunu 1 3.22 11 39,29
10 mezunu 0 00.00 2 7,14
Lise mezunu 0 00.00 2 7,14
Yiiksekokul 0 00.00 1 3,57
Toplam 31 100 28 100,00
Stitun yiizdeleridir.

Aragtirmaya dahil olan kadinlara; hanenin ge¢imini saglayan erkek bireyle-
rin kast edildigi “hane reisinin isi nedir?” sorusu ile gelir getirici olan isin tiirii ile
once hanelerin devaminda kadinlarin gecim kaynaklar1 ve gelir diizeyleri ile ilgili
ayrintili bilgiler asagidaki alt bagliklarda verilerek elde edilen veriler Tablo 5’te
tablolagtirilmistir; Koyunluca kdyiinde 6rneklemde bulunan kadinlarin, hane reisle-
rinin isine iligkin olarak %48’i “kendi topraginda gift¢i ve kiiciik ek is sahibi”,
%45°1 “ig¢i” ve % 6 orani ise “yarict” oldugunu ifade etmistir. Koyunluca kdyiinde
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ciddi anlamda is cesitliliginin olmadigi, hane reislerinin biiyiik bir bdliimiiniin
“ciftci ve kiigiik is sahibi” ve “ig¢i’dir.

Kigiik is olarak degerlendirilen ugraslar ise, saglik ocaginda bilgi islem go-
revlisi, okulda hizmetli, servis soforii ve tarihi Hanel Bar’ur gibi yerlerde bekgilik-
tir. Koyunluca kdyiinde bu kurumlarda calisanlar iist gelir grubunda bulunuyorken,
Parapara koylinde daha yoksul olanlarin ¢aligtigi gdzlemlenmistir.

Genel olarak bakildiginda her iki kdyde de 1rgat bir baska ifadeyle kendisini
tarim iscisi olarak nitelendiren kadinlarin oraninin yiiksek oldugu goze carpmakta-
dir. Erkege bagimli kadin ya da zor islerde ¢aligmayan kadin olarak tabir edilen ev
kadini olma oraninin en yiiksek oranla Parapara’da oldugu goriilmektedir. Her iki
koyiin ev kadinligina bakis ac¢isinin ayni oldugu goriilmektedir.

Ev kadimi oldugunu ifade eden kadinlarin Parapara koyiindeki oraninin %48,
koyunluca koyiinde ise kendini bu simifta goren kadin bulunmamaktadir. Ydreye
0zgii olan ve hazir giyimde bulunmanin zor oldugu giyim kusam bi¢iminin birgok
kadin i¢in gelir getirici oldugu gozlemlenmistir. Terzilik yaptigini belirten kadinla-
rin Parapara kdyiindeki oran1 %22 iken bu oran Koyunluca’da %35’tir.
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Tablo 5: Erkek ve Kadinn isi

393

Koyler Isler Kocanin/Babanin Kadinin isi
isi
n % n %
Parapara Ciftei +biiyiik esnaf 5 16,13 0 0.00
Ciftci+sinir ticareti 16 51,61 0 0.00
(kamyon sahibi)
Cift¢itkiigiik ek islere 1 3,23 0 0.00
sahip
Topraginda yarici 1 3,23 0 0.00
Yarici+sinir ticareti 2 6,45 0 0.00
Yarici 0 0,00 0 0.00
Isci/Irgat 06 19,35 8 25,80
Terzi 0 0.00 7 22,58
Dokumac1 0 0.00 1 3,22
Ev kadini 0 0.00 5 48,38
Toplam 31 100 1 100
Koyunluca Ciftei +biiyiik esnaf 0 0.00 0 0.00
Cift¢i+sinur ticareti 0 0.00 0
(kamyon sahibi)
Ciftgi+kiiciik ek iglere 15 48,39 0 0.00
sahip
Topraginda yarict 0 0.00 0 0.00
Yarici+sinir ticareti 0 0.00 0 0.00
Yarict 2 6,45 0 0.00
Isci/Irgat 14 4516 0 64,51
Terzi 0 0.00 1 35,48
Dokumaci 0 0.00 0 0.00
Ev kadin1 0 0.00 0 0.00
Toplam 31 100 1 100
Stitun yiizdeleridir.

5.1. Kalkinmadan Kadin ve Erkegin Aym Bicimde Etkilenmediginin
Somut Gostergeleri

Birgok somut gosterge, kirsal kalkinma siirecinden kadinlarin erkeklere ki-
yasla daha az oranda yararlandigini, kimi durumlarda hig¢ yararlanmadigin1 goster-
mektedir. Orneklem igerisinde bulunan kadinlarin aylik gelirleri incelendiginde
gorece yiiksek gelirli kadinlarin olmasi beklenen Parapara Kd&yiinde kadinlarin
%80 gibi yiiksek bir orant “hi¢ gelirinin olmadigini” belirtmistir. Kadinlarin
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%12,9’u “1-100 lira arasinda oldugunu”; %3 iiniin (bir kisi) “201-400 lira arasinda
gelirinin oldugunu” yine %3 bir kisinin “401-500 lira arasinda gelirinin” bulundu-
gunu ifade etmistir. Sulu tarima gegisin, daha ziyade erkeklerin sahsi gelirleri iize-
rinde olumlu etki sagladig1 ve para idaresinin erkegin eline gegmesine yol actigi
sOylenebilir.

Koyunluca koyiinde de kadinlara ait sahsi gelir oraninin diisiik oldugu go-
riilmektedir: “Hi¢ gelirinin olmadigini” ifade edenlerin oran1 %90; “1-100 lira ara-
sinda geliri oldugunu” belirtenler %6,45°tir. Koyunluca kdyiinde “401-500 lira
arasinda gelirinin” bulundugunu ifade edenler bulunmamakla beraber sadece %3’
(bir kisi) “401-500 lira arasinda gelirinin” bulundugunu belirtmistir. Koyunluca
koyilinde beklendigi gibi “401-500 lira arasinda geliri” bulunanlar disindaki diger
tim gruplarin Parapara koyiinden farkli ve kotii durumda oldugu bulgusu elde
edilmistir.

Bir biitiin olarak incelendiginde gerek sulu tarima gegilerek (her ne kadar
Koyunluca kdyiine oranla Parapara koyiinde geliri olanlarin orani yiiksek de olsa)
gelir yiliksek olan gerekse kuru tarimui siirdiiren ve gorece diigiik gelir grubunda
bulunan kadin olsun para idaresinin erkegin elinde oldugu, kadinlarin mevcut sahsi
gelirlerinin her iki kosulda tamamen iyilesemedigi sonucunu vermektedir.

Tablo 6: Kadinin Aylik Geliri

Koyler Sahsi Aylik Gelir Toplam
Hig yok 1-100 201-400 401-500
n % n % % % Say1

n n

Parapara 25 80,65 4 1290 1 1 03,23 31
Koyunluca 8 90,32 2 0645 0 000 1 0323 31
Toplam 33 8548 6 09,68 1 2 3,23 62

Satir yiizdeleridir.

Kadinm kalkinmadan esit bir bigimde yararlanmadiginin bir diger gostergesi
mal varligina sahip olma durumudur. Kadinlarin higbiri toprak, isyeri, ev, kamyon
veya tarim araglarinin (traktorlerin) sahibi degildirler (miilkiyet erkeklere aittir).
Kadinlarin bir mal varhigindan bahsederken ‘bizim’; erkeklerin ise kendi isimlerini
belirtmeleri, miilkiyet iligskilerinde de kadinin kendisini 6zne olarak gérmedigi gibi
bu durumu kabullendigini gostermektedir. Kadinlarin tizerine kayith gayrimenkul
veya kamyon-traktor gibi mallarin olup olmadigi konusu irdelendiginde; kuru ta-
rimcilig siirdiiren Koyunluca’da kadmlarm tamanu tizerlerine kayith hicbir seyin
olmadigin ifade ederken Parapara kdyiinde bu oran %3.23’tiir. Uzerine kayitl olan
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seyin ulagim araci oldugu bilgisine ulagilmistir. Bu durum ise daha ¢ok erkegin
vergi 6demekten kurtulmak igin bagvurdugu bir yontem (y6rede araglarin kaydi
daha ¢ok engelli ya da kadinlar {izerine goriilmektedir.) olup kadina dogrudan
herhangi bir gelir sunmadigi gibi kadin aktif olarak bu araglar1 da kullanmamakta-
dir. Tlgili veriler (Tablo 7)’de gosterilmistir;

Tablo 7: Kadinin Adina Kayitli Gayrimenkul ve Kamyon-Traktér Durumu

Kaoyler Kadimin Uzerine Kayith Gayrimenkul ve Toplam
Kamyon-Traktér Durumu

Traktor Tarla Otomobil Ev

n % n % n % n % Say1
Parapara 1 323 0 .00 0 0.00 0 0.00 1
Koyunluca 0 00 O .00 0 000 O 0.00 0
Toplam 1 161 0 .00 0 000 O 0.00 1

Satwr yiizdeleridir.

5.2. Kadin Emeginin Goriinmezligi

Kirsal kalkinma siirecinde kadin emeginin degerinin, kadinin daha ¢ok ¢a-
ligmasina ragmen hala anlagilmadigi ve ¢ogu zaman goriinmez bir durumda oldu-
gunu gostermektedir. Bu durumu daha da netlestirmek amaciyla kadinlarin kendi
hanelerinin tarlasinda yaptiklan isler incelenmis ve ulasilan veriler Tablo 9’da
gosterilmistir;

Kadinlarin kendi tarlasinda; hane igi tiiketime yonelik olarak sebze yetistiri-
ciligi konusu ele alindiginda; Parapara kadinlarinin %67 orani; Koyunluca koyii-
niin ise %74’1i evet cevabini vermistir. Parapara kdylinlin sulu tarima ge¢mis olma-
sina ragmen bu oranin %80’lerin iizerinde olmayisinda ylikselen gelire bagli olarak
artan gelirin asin tiiketimi getirmesi ile ilgilidir. Koyunluca kdyiiniin ise kendi
imkénlar ile kazdig1 artezyen kuyusu sayesinde bu oranin yiikseldigi gozlemlen-
mistir.

Sulu tarima gegen Parapara koyiinde kendi hane tarlasinda ¢alisan kadinlarin
%65°1 “pamuk topladigini”; %251 “cirp1 topladigini”; %10 ise “pamuk topladigini
ve sebze yetistirdigini” ifade etmistir. Tiim “bu islerin hepsini” yaptigini ifade eden
higbir kadin bulunmamaktadir.

Kendi hane tarlasinda c¢alisan Koyunluca kdyiindeki kadinlarin yaptiklarn is
tirleri ise su dagilimi gostermektedir: %10’u sadece “¢irp1 topladigini”; %10°u”
pamuk topladigini ve sebze yetistirdigini”, %80’lik kesimi ise bu islerin tiimiinii
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yaptigini ifade etmistir. Koyunluca kdyiinde kadinlarin kendi tarlasinda yaptigi
faaliyetlerin gesitli olmasi, tiim isleri yapanlarin kadinlar olmasi gérece yoksul olan
kdyde insan emegi isteyen ugraslarin kati bir cinsiyet¢i ayrismanin oldugunu gos-
termektedir. Toprak miilkiyeti olan ailelerin az sayida olusu ve bunun sonucu ola-
rak yoksullagsma kadina daha fazla is yiikii yliklemektedir.

Tablo 8: Hane Tarlasinda Yapilan Isin Tiirii

Kendi tarlamizda ne tiir is yaparsimz? Say1 %
Parapara Curp1 toplama 5 25.00
Pamuk toplama 13 65.00
Sebze yetistirme 21 67.74
Pamuk toplama ve sebze yetistirme 2 10.00
Hepsi 0 00.00
Toplam 20 100.00
Koyunluca Cirp1 toplama 5 25.00
Pamuk toplama 13 65.00
Sebze yetistirme 21 67.74
Pamuk toplama ve sebze yetistirme 2 10.00
Hepsi 0 00.00
Toplam 20 100.00
Stitun yiizdeleridir.

Kirsal kalkinma siireci igerisinde isboliimii irdelendiginde bu alanin da cin-
siyetci bir bicimde ayristigi, kadin ve ¢ocuklarin aleyhine isledigi gercegi ortaya
¢ikmaktadir:

Tarladan tas toplama gibi agir olan bir faaliyeti yapanlarin kdylere gore da-
gilimina bakildiginda Parapara koyiinde ornekleme dahil olan kadinlarmm %29’u
“sadece kadinlar” ve “isgiler” cevabini verirken %25°1 “kadin ve ¢ocuklar”; %16
orani ise “kadin ve erkekler” oldugunu ifade etmistir. Koyunluca kdyiinde kadinla-
i %53 gibi yliksek bir oran1 “sadece kadinlar”; %30°u ise “kadin ve erkekler”
cevabini verirken “sadece erkekler” ile “‘kadinlar ve ¢ocuklar cevabini verenler esit
sayidadir. Her iki koyde de tas toplama faaliyetinde esit olmayan bir igbSliimii s6z
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konusudur. Gorece Parapara kdyiinde bir iyilesme var gibi goriinse de “is¢i” ve
“kadinlarin” ayn1 oranda olmas1 artan gelirin kadim “licretsiz aile is¢isi” konumuna
indirgedigini gostermektedir.

Koyliilerin yakacak olarak kullandigi pamuk c¢irpisini toplama islevini ya-
panlarin tiimii kadinlardir. Pamuk c¢irpisi toplamada kati bir cinsiyetcilikle tipki
yemek yapmak kadina ait bir is olarak goriilmektedir

Koylere gore sulamay1 yapanlarin dagilimi incelendiginde; 6rnekleme dahil
olan Parapara koylindeki kadinlarin %67’°si “ailedeki erkekler”; %29°u “is¢iler”’in
yaptigini; %3’ii ise kadinlarin yaptigini belirtmistir. Orneklem igerisindeki Koyun-
luca kadinlarin ise %26 “Kadinlar”; %56’s1 “Ailedeki erkekler”, %13’ “isciler”,
%31 ise “Kadin ve erkek”lerin sulamay1 yaptigini ifade etmistir. Sulu tarima baglh
olarak sulanabilir arazinin artmasi ve sulama gibi tirlin verimliligini etkileyen su-
lama faaliyetinin erkek isi oldugu goriilmektedir.

Hayvanciligin sulu tarima gegen Parapara kdyiinde onemli olclide geriledigi
gozlemlense de Koyunluca kdyiinde hayvanciligin biiyiik oranda devam ettigi goz-
lemlenmistir. Koylerde hayvan otlatan kisiler incelendiginde, Parapara kdyiinde
kadinlarin %32’si hayvanlar1 otlatma isini kadinlarim yaptigim ifade etmektedir.
“Ailedeki erkekler”, “Kadin ve ¢ocuk™ ile “Sadece ¢ocuklar” cevabini verenlerin
orani %19 olup esit bir bicimde dagilmistir. Koyunluca koyi incelendiginde, ka-
dinlarin %481 hayvanlar1 otlatanlarin “kadinlar”; %19 oram ise ailedeki erkekler
oldugunu belirtmistir.

Orneklem igerisinde yer alan kadinlara pamuk toplama isini kimlerin yaptig1
sorusuna Parapara kodyiindeki kadinlarin %35°1 “isciler”; %251 “sadece kadinla-
rm”; %16’s1 “kadin ve ¢ocuklarm”; %19’u ise “ kadin ve erkeklerin” topladigini
belirtirken sadece %3 (1 kisi) gibi kii¢iik bir oranin “sadece erkekler” cevabini
verdigi goriilmektedir. Koyunluca koylinde ise kadinlarin %3’i“isgiler”; %16’s1
“sadece kadinlarin”;%25’1 “kadin ve ¢ocuklarin™; %54’ “ kadin ve erkeklerin”
topladigini ifade ederken “sadece erkeklerin” pamuk topladig1 cevabini veren kadin
bulunmamaktadir. Sulu tarima gecen ve pamuk eken Parapara koyiinde artan gelir
pamuk toplama faaliyetlerini énemli dlgiide isgilerin yapmaktadir. Bunu ikinci
sirada izleyen ise kadinlar olmustur. En diisiik oranda ise erkekler goriinmektedir.
Yiikselen gelire ragmen kadinlarin hala ¢ok calistig1 goriilmektedir. Koyunluca
kdyiinde ise pamugu toplayan grup igerisinde en yiiksek orana sahip olanlarin ka-
din ve erkekler; onu takip edenin ise sadece kadinlar olmasi erkek ve kadinlarin
gorece esit sekilde ¢alistig1 ipucunu vermenin yani sira en biiyiik ge¢cim kaynaginin
basinda tarim isciliginin gelmesi de bu orani yiikseltmistir. Iscilerin oranimin diisiik
olusunda pamuk eken ailenin az ve Koyunluca kdyiinde yiiksek gelir sinifinda aile-
nin bulunmamasi etkili olmustur. Kadinlarin daha ¢ok calistig1 gézlemlenmektedir.
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Orneklem igerisinde bulunan kadinlarim tiimii, hayvanlari sagma isini kadin-
larin yaptigini belirtmektedir. Bazi isler gibi siit sagmanin da cinsiyet¢i bir bigimde
kadinlarla biitiinlestigi ve bunlarin ayn1 sekilde devam ettigi goriilmektedir. Kadin-
larin da bu isleri benimsedigi/i¢sellestirdikleri gézlemlenmistir. Kadinlarin; “erkek
sagsa komik olur.” deyisleri bu durumu dogrulamaktadir.

Tablo 9: Hane icindeki is boliimii

Yapilan is Isi yapanlar
&
Kadinlar Kadin ve Kadin ve erkek Erkekler isciler E
_?5' gocuk 2
€
& N % n % n % n % n %
Pamuk 8 25.81 5 1613 6 19.35 1 03.23 11 35.48 31
topl
Tas topl 9 29.03 8 2581 5 16.13 0 0.00 9 29.03 31
a
g Cirpt 31 100.0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 31
Sulama 0 0.00 0 0.00 1 03.22 1 67.74 9 29.03 31
Hayvan 10 32.25 6 19.35 1 03.22 6 19.35 2 06.45 31
otlama
Siit 31 100.0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 31
sagma
Pamuk 5 16.13 8 2581 17 54.84 0 0.00 1 03.23 31
topl
. Tas Topl 16 53.33 2 06.67 9 30.00 2 06.67 1 03.33 30
<
g Cirpt 31 100.0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 31
C
x
Sulama 8 26.66 0 0.00 1 03.33 17 56.66 4 13.33 30
Hayvan 15 48.38 2 0645 2 06.45 6 19.35 3 09.67 31
otl
Siit 31 100.0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 31
sagma

Stitun yiizdeleridir.
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5.3. Kirsal Kalkinmayla Ataerkil Oriintiilerin Giiclenmesi

Kirsal kalkinma siirecinde kadinlarin yer almayisi ve bu politikalardan yarar-
lanmamasinin dogal bir sonucu ataerkil oriintiilerin daha da giiclenmesidir. Ataer-
kil oriintiilerin giiclenmesi ise kadinin “en agwr bicimde ezilmesinin” bir baska
adidir. Harran 6rneginde bu durumun yansidigi en somut alan; erkeklerin tercih
ettigi evlilik biciminde kendisini gostermektedir: iki eslilikte

Birden fazla evlilik veya ayn1 anda birden fazla kadin ile evli olan erkekler,
bu durumu; es ile anlasamama, ¢ok sayida erkek ¢ocuguna sahip olma egilimi,
kalabalik asiret olma ve tarimda galisacak birey yetistirme gibi gerekcelere dayan-
dirmaktadir. ki defa evlenenlerin oram Parapara kdyiinde %48 iken bu oran kuru
tartmu siirdiiren Koyunluca kdyiinde yaklasik olarak %18’dir. Ug defa evlenenlerin
orani Parapara koyiinde %11; Koyunluca’da ise %10’dur. Tek evlilik yapanlarin
orani Koyunluca kdyiinde %71 iken bu oran Parapara koyiinde %40’tir. Sulu tari-
ma gegen koyde birden fazla evliliklerin fazla olusunda gelirin bir iligkisinin oldu-
gu diistiniilmektedir.

Orneklem igerisinde yer alan ve ayn1 anda evli olanlar da dahil olmak iizere
birden fazla evlilik yapan esler/erkeklerin dagilimina bakildiginda (Tablo 10) elde
edilmistir:

Tablo 10: Kocanin EVlilik Sayisinin Kéylere Dagilimi

Koy Kocanin evlilik sayis1 Toplam
Bir evli Iki evli Uc evli (toplamda iig,
ayni anda iki eslilik)
Say1 % Say1 % Say1 % Say1
Parapara 11 40.74 13 48.14 3 11.11 27
Koyunluca 20 7142 5 17,85 3 10.71 28
Toplam 31 56.36 18 3272 6 10.90 55
Satir yiizdeleridir.

Birden fazla esi olan erkeklerin iki ile sinirladig1 goriilmektedir. ikiden fazla
esi olan erkege her iki koyde de rastlanilmamistir. Sulu tarima gecen kodydeki
(Parapara) oranin kuru tarimi siirdiiren koydeki (Koyunluca) oranin nerede ise iki
kat1 kadar olmasi, zenginlesmeye bagl olarak bu artisin gerceklestigi ipucunu ver-
mektedir.
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Parapara Koyii’'nde “10-49 doniim” arasinda tarlasi olanlarin %37.50’sinin
iki esi bulunmaktadir. “50-89 doniim” arasinda tarlasi bulunanlarin %40 orani ¢o-
kesli iken, “90 donilim ve iizeri” tarlasi olanlarda bu oran %20’dir. Toprak miktar1
arttikca ¢okesliligin arttig1 ancak en yiiksek miktarda topragi olan erkeklerde bu
oranin diisiik oldugu goriilmektedir. Bu orana ragmen zenginlesmenin ¢ok kadin ile
esdeger tutuldugu “gercegini” degistirememektedir. Kdyler arasindaki oranlarin
sulu tarima gecen koy ve kdy icinde de zengin erkeklerde daha yiiksek olmasi bu
durumu dogrulamaktadir.

Koyunluca Kdyii’'nde ise topraksiz olanlarin %22’si ¢ok esli iken; “10-49
donim” arasinda tarlasi olanlarda g¢okeslilige rastlanilmamistir. “50-89 donim”
arasinda tarlasi bulunanlari %25’ ¢okesli; “90 doniim ve {izeri” tarlasi olanlarda
bu oran %28’dir. Yoksul olanlarin mevsimlik tarim is¢isi olduklari varsayildiginda
ve bu isler i¢in insana ihtiya¢ duymalari, ikinci esleri “potansiyel is¢i doguranlar”
seklinde yorumlamak miimkiindiir.

Koyunluca’da yasayanlarin biiyiik bir boliimiiniin diisiik gelirli olmasi1 her ne
kadar baglik teminini zorlastirsa da, buna ¢are olarak berdel evliligi ile ikinci esi
alma durumu goriilmektedir. Kiz kardesini kumanin babasina berdel yaparak ikinci
kez evlenenlere rastlanilmasi bu durumu dogrulamaktadir.

Koyin gelir seviyesinde diizelmelerin yeni olmasi, ikinci evliliklerin sayisini
her ne kadar artmadigim gosterse de, geleneksel bazi evlilik bigimlerinin erkege
hizmet etmesi, kadinin metalagmasinin modern kapitalist asamadan 6nce paranin
yerine var olan takas yontemi ile bagladigini bir kez daha kanitlamaktadir. Bunu
ogrenmek amaciyla tarla miktarina gore ¢ok esliligin dagilimi (Tablo 11)’de goriil-
digii sekilde tablolastirilmistir:
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Tablo 11: Cokesliligin Tarla Miktarina Gére Dagilimi

Koy Tarla miktari Kocanin ¢okesliligi
Tek esli iki esli Toplam
n % n % Say1
Parapara Topraksizlar 1 100 0 0 1
10-49 0 62.50 6 37.50 16
50-89 3 60.00 2 40.00 5
90+ 4 80.00 1 20.00 5
Toplam 18 66.66 9 33.33 27
Koyunluca Topraksizlar 7 77.77 2 22.22 9
10-49 8 100 0 00 8
50-89 3 75.00 1 25.00 4
90+ 5 71.42 2 28.57 7
Toplam 23 82.14 5 17.85 28
Genel Topraksizlar 8 80.00 2 20.00 10
Toplam 10-49 8 75.00 6 25.00 24
50-89 6 66.66 3 33.33 9
90+ 9 75.00 3 25.00 12
Toplam 41 74.54 14 25.45 55

Koylere ve her bir toprak miilkiyeti kategorisine gére kendi iginde satir yiiz-
deleridir. (Sayilara sadece devam eden evlilikler dahil edilmistir.)

Aragtirma Ornekleminde yer alan kadinlara yoneltilen; hanede erkegin
sozliniin ne kadar gectigi sorusuna kadimlarin verdikleri yanitlar (Tablo 12)’de
gosterilmektedir: Ornekleme dahil olan kadinlarin %901, “evde en fazla erkegin
sOzii gecer” cevabini vermekle hanede karar verici olan aktorlerin erkek oldugunu,
ataerkil yapimin devam ettigini ve toplumsal cinsiyetin rollere yansidiginmi bir kez
daha gostermektedir.

Tablo 12: Erkegin Hanede Soziiniin Ge¢gme Durumu

Koy Erkegin Soziiniin Gecme Durumu Toplam
Hi¢ gecmez [lk sirada gegen Ikinci sirada
Say1 % Say1 % Sayi % Say1
Parapara 1 03,23 27 87,10 3 09,68 31
Koyunluca 0 0,00 29 93,55 2 06,45 31
Toplam 1 01,61 56 90,32 5 08,06 62

Satir yiizdeleridir.
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6. SONUC

Aragtirma sonucunda, kalkinmanin (Sulu tarima dogru, gorece daha yiiksek
ekonomik getiriye dogru gegildik¢e) koy ve hanedeki ekonomik refahi artirdigi,
ancak bunun patriarkal yapiy1r etkilemedigi, hatta kadinlarin aleyhine erkekleri
daha da giiglendirdigi ortaya ¢ikmustir. Bir bagka deyisle kalkinma veya artan
refah; esitsizlik-ayrimcilik olusturan mevcut isbolimiini, deger ve normlari
azaltmamakta, aksine hem smiflar arasit hem de smf i¢i farklilasmay1 daha da
belirginlestirmistir.

Hane igerisindeki hiyerarsiye bakildiginda; para kontroliniin daha ¢ok
erkeklerde, erkeklerden sonra ise evli kadinlar da olmasi bekar kadinlarin
hiyerarside alt basamakta oldugunu gostermektedir. Koylerdeki isboliimiine dikkat
edildiginde; her iki k6yiin de dezavantajli konumda bulunan ailelerde tarim is¢iligi
ve tarimda insan giiciine yonelik olarak yapilan faaliyetlerin (tas, pamuk, ¢irp1
toplama, hayvan otlatma ve siit sagma) kadinsallastigi ve kadinlarla beraber
cocuklarin da magdur oldugu gergegidir. Tarlada en fazla kadinlar ¢alismaktadir.
Cirp1 toplama, siit sagma ve hayvan otlatma orani kadinlar da yiiksektir. Kadin ve
cocuklar fticretsiz aile is¢isi konumundadir. Kadinlar arasinda yapilan is sahip
olunan gelire gore farklilasmaktadir. Zengin Parapara kadimi kendi tarlasinda
calismamaktadir.

Koyde ekonomik smifsal ayrisma cinsiyette de varligini korumaktadir.
Parapara’da gelir diizeyi yiiksek olan kadinlar tarlada ¢alismazken, orta ve dar
gelire sahip kadmlar kendi tarlalarinin yani sira bagkalarinin da tarlalarinda
caligmaktadirlar. Koyunluca’da ise, tarlada ¢alismayan kadin sayisi oldukg¢a azdir.
Sulu tarimsal kalkinmaya bagli olarak verimi artan tarlada her durumda kadin daha
fazla ¢alismakta; ancak tarima giren makine gibi teknolojik araglar sadece erkek
kontroliindedir. Kadin, kalkinmanin ekonomi ayagina énemli 6lgiide Katki sagliyor
ancak goriinmez bir bi¢imde ve Karar alici/verici bir aktor olarak goriilmemektedir,
¢ilinkii kadinin kalkinmaya ragmen 6nemli kararlara katilimi hala diistiktiir.

Kalkinmanin fiziki ve iktisadi boyutlar1 kadar, en az bu yanlar1 kadar insani
ve sosyal boyutlar1 da dikkate alinmak durumundadir. Bu arastirmanin gosterdigi
bir diger 6nemli sonug, iktisadi kalkinmanin farkli zimre ve siniflarin esitlenmesi
bir yana yerlesik yapilarin giliglenmesi ve devamliligini saglayan bir araca da
doniigebildigini gostermesidir. Kalkinmanin, genel olarak; kalkindirdigi grup
toprak sahibi erkeklerdir. Geliri artan erkegin sehirle baglantis1 artmakta, orada
konut edinirken yeni bir kadin da edinmektedir. Bir bagka deyisle, kalkinmanin
erkekleri zenginlestirerek refaha eristirdigi, zengin kadini tarimdan uzaklastirdigi
ama gelismesine 6n ayak olamadigini gostermektedir.
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Zengin erkegin c¢ok esliligi daha fazla olup kadina miras gegmemektedir.
Giiglii agirete mensup olmak gibi geleneksel kaliplar, kadinlara yiiklenen cinsiyetgi
kaliplar1 daha da sertlestirmektedir giiclii/zengin asiret kadininda kontroliin daha da
fazla oldugu tespit edilmistir.

Elde edilen bulgulara gére kalkinmanin daha ¢ok varlikli (toprak sahibi
koyliiler) koylilerin durumunu giiglendirdigi; farkli ekonomik siniflara mensup
insanlar arasinda ise belirgin bir bigimde farkliliga sebep olmustur.

Ataerkil oriintiilerin zayiflamak yerine daha da giiclendigi, tarimda en fazla
caligma oraninin kadinlar arasinda yiiksek oldugu ancak kararlara katilim ve s6z
sahibi olma noktasinda bu durumun dogrusal bigimde islemedigi, cinsiyet¢i is
boliimiiniin yayginligin1 korudugu bulgulanmustir.
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