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Gegmisten giiniimiize bagcilikta gelistirilmis birgok terbiye sistemi bulunmaktadir. Bunlarm biyiik bir ¢ogunlugu
bulunduklart bagcilik bolgelerine 6zgilidiir. Bu c¢alismada, Erzincan boélgesinin kadim bir terbiye sistemi olan Baran
sistemi ile bazi modern terbiye sistemlerinin ekonomik agidan karsilastirilmasi amaglanmistir. Ekonomik analiz
kapsaminda her iki sisteme ait sabit ve degisken masraflar, iiretim maliyeti, net kar ve briit kar degerleri titizlikle
hesaplanmistir. Yapilmis olan ekonomik analiz sonuglart dogrultusunda telli terbiye sistemlerinin oransal karliligi Baran
sistemine gore kayda deger oranda yiiksek bulunmustur. Bu durum Baran sisteminde iiretim masraflarinin fazla olmasinin
yani sira dekara verimin de diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Baran sisteminin oransal karliligt; 1,51 iken Y terbiye
sitemi 4,69 luk bir oran ile 6n plana ¢ikmis, Duvar terbiye sitemi ise 4,03’ liik oransal karlilik gostergesi ile yorede bagcilik
uygulamalarinda ekonomik acidan Y terbiye sisteminden sonra dnerilebilecek en uygun ikinci terbiye sistemi olarak
belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Karaerik, Erzincan, telli terbiye, Baran, ekonomik analiz
Economic Analysis of Baran System and Some Cord Training Systems in Erzincan Conditions

ABSTRACT

From the past to the present, there have been many developed training systems in viticulture. The vast majority of these
are specific to the viticultural regions in which they are located. This study aims to compare an ancient training system
of the Erzincan region, the Baran system, with some modern training systems from an economic perspective. Within the
scope of economic analysis, fixed and variable costs, production cost, net profit and gross profit values of both systems
were meticulously calculated. According to the results of the economic analysis, the proportional profitability of wire
training systems was found to be significantly higher than the Baran system. This is due to the high production costs and
low yield per decare in the Baran system, the proportional profitability of the Baran system was 1,51, while the Y training
system came to the fore with a ratio of 4,69, The wall training system was determined to be the second most suitable
training system after the Y training system in terms of economic aspects in viticultural practices in the region, with a
proportional profitability indicator of 4,03.

Keywords: Karaerik, Erzincan, training system, Baran, economic analysis

GIRIS

Asma yeryiiziindeki yedi kitanin altisinda yetisme
yetenegine sahip olan ve iklimsel degisimlere bagh
olarak kuzey yarimkiirede 4°-52° enlemleri arasinda,
giiney yarimkiirede 6°-44° enlemleri arasinda dagilim

gosteren bir Dbitkidir [1]. Ekonomik agidan
bakildiginda ise bagciik faaliyetleri, kuzey
yarimkiirede  11°-52°  enlemleri ve  gliney

yarimkiirede 20°-40° enlemleri arasinda yer alan
bir¢ok tilkede yapilagelmektedir [2, 3]. Bu enlemler
arasinda yer alan iilkemiz hem asma cesitliligi

bakimindan zengin hem de asmanin anavatani ve gen
merkezlerinden biri olarak bilinmektedir [4].
Yurdumuzun hemen her bdlgesinde mevcut tarimsal
iiretimin igerisinde en az %1 bag alan1 bulunmaktadir
[5]. Uziim (Vitis vinifera L.), taze meyve olarak
sofralarda yer almanin 6tesinde, kuru {iziim ve sarap
olarak degerlendirilmekte ayrica {iziim suyu, sirke,
pestil, pekmez, recel gibi gida iirlinlerinin ve bir¢ok
geleneksel iiriiniin de ham maddesidir. Uziimden
sonra taze ve salamura olarak kullanilan asma
yapraklart da bagciliga ikinci bir {iriin katma degeri
saglamaktadir. Bagciliktaki genis degerlendirme
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yelpazesi ile tarimin Onemli ticari degeri olan
faaliyetlerinden birini olusturmaktadir [6].

Ulkemizin Dogu Anadolu Bélgesi karasal bir
iklime sahiptir, bu bolgede mikroklima &zelligine
sahip Erzincan yoresi, Kuzeydogu Tarim Bolgesinde
bagcilik  potansiyeli bakimindan o6nemli bir
konumdadir [7]. Bolge iklim ve toprak ozellikleri
bakimindan  bagciligin  yapilabilecegi  sinirlar
icerisinde yer almakta ve bagcilik ilin tarimsal
iiretiminde 6nemli bir yer tutmaktadir. ilde iiretilen
tizim miktan iklim faktorlerine bagl olarak yillara
gore degismekle beraber, son yillarda giderek artis
gostermektedir. Bolgede Karaerik iiztim ¢esidi yogun
olarak yetistirilmekte ve baglarin tamamina yakinini
olusturmakta (%95)’dir. Karaerik {iziim ¢esidi
sofralik olarak tiiketilen ve Erzincan bolgesinde ticari
Ooneme sahip bir gesittir [8, 9].

Asma  saritlict  bir  bitki  oldugundan,
desteklenmedigi takdirde toprak iizerinde yayilarak
gelisimine devam eder, herhangi bir destek

durumunda (agag, demir, tel vs.) ise siiliikleri
vasitastyla tirmanarak yiikselir [10]. Ulkemizde
asmalarin desteklenmesine yonelik bir¢cok ydresel
(Kemalpaga, bas, Sivrihisar sekli, agaca sardirma,
Serpene sekli, Cardak sekli, Yiiksek bag) sistem
bulunmaktadir [11]. Ornegin Sanlhurfa’da yapilan bir
calismada kullanilan terbiye sistemlerinin goble
(%44) ve serpene (%50) oldugu bildirilmistir [12].

Asmalara sekil verilirken iklim, toprak, cesit gibi
faktorler dikkate alinarak optimum avantaj saglamasi
amaglanir. Bu amaca yonelik olarak bagcilik yapilan
bolgelerde farkli terbiye sekilleri gelistirilmistir.
Terbiye sistemleri bulundugu yo6renin iklimine
uyumlu, bagda kiiltiirel islemleri kolaylastirici,
omcanin {rilinle yiiklenmesine ve gelisme kuvvetine
uygun, verim ve kaliteyi arttirici, uzun omiirlii ve
maliyeti ucuz olmalidir [11].

Erzincan bolgesinde, baglar genellikle Baran
(yoresel bir terbiye sistemi) terbiye sistemiyle
kurulmustur [13], bu sistemde Kkiiltiirel islemler
yogun bir iscilik gerektirmektedir. Kanopi topraga
yakin oldugundan siirglin ve salkimlar giinesten
yeterince faydalanamamakta ve kimyasal
miicadelede istenilen etkinlik saglanamamaktadir.
Dolayisiyla hastalik ve zararlilar ile miicadele
yetersiz kalinmaktadir. Dahasi sistem makine ile
toprak islemeye miisait olmadig1 gibi asmada dnemli
bir unsur olan sarj iginde yeterince tatmin edici
degildir. Yoresel yetistirme tekniklerine kiyasla
bircok avantaj sunan telli terbiye sistemleri hem
yetistirme teknigi hem de hastalik ve zararlilarla
miicadele acisindan ilimiz baglarinda halen
kullanilmamaktadir.  Telli terbiye sistemlerine
gecilmesi iyi bir kanopi olusturmanin yani sira,
makine kullanimina imkan verecek, maliyeti
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diigtirecek, calisma kolayligi  saglayacagindan
yetistiricilik agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.
Yorede bagciligi kolaylastiracak modern sistemler ile
birlikte degisik govde yiiksekliklerini igeren terbiye
sekillerinin denenmesi ve iyi netice verenlerin tavsiye
edilmesi kaginilmaz hale gelmistir. Bu amaca yonelik
olarak bolgede hakim olan Karaerik {liziim ¢esidine
uygun terbiye sistemleri ve govde yliksekliklerinin
belirlenmesi kapsaminda bir proje yliriitiilmiis ve
sonu¢landirilmistir.  Calisma  sonucunda;  telli
sistemlerin Baran sistemine gére hem verim hem de
is¢ilik  bakimindan birtakim avantajlart tespit
edilmistir [14].

Bu c¢alismada ise Baran, Duvar ve Y terbiye
sistemleri ile terbiye edilmis olan baglarin; tesis ve
iretim donemindeki maliyetleri, gayrisafi iiretim
degeri, briit ve net iiretim degerleri, karlilik oranlarina
iligkin ekonomik analizi sonuglarinin karsilastirtimasi
amaclanmistir.

MATERYAL VE METOT

Proje materyalini Karaerik iiziim ¢esidi
olusturmaktadir. Cesit; Erzincan ydresinde yaygin
alarak kullanilan Baran terbiye sistemi ile modern
terbiye sistemlerinden, Y ve Duvar sistemi ile terbiye
edilmistir.

Uygulanan ii¢ farkli terbiye sisteminde ekonomik
analiz i¢in; iscilik ve kiralama, malzeme ve diger
giderler dikkate alinarak asagida belirtildigi gibi
hesaplanmustir.

«Uretim Masraflar1 (UM) (TL): UM (TL/da) =
Degisken Masraflar (DM) (TL/da) + Sabit Masraflar
(SM) (TL/da)

*Degisen Masraflar Toplami: Iscilik ve kiralama
giderleri ile malzeme giderleri toplanarak
belirlenmistir.

Degisen masraflar toplaminin %6’s1, sermaye
faizi, (%3)’1, yonetim giderleri olarak hesaplanmis
olup ayrica arazi kiras1 ve bagin ekonomik émrii 40
yil olarak alinmig olup tesis amortismani dahil
edilmistir.

*Sabit Masraflar Toplami: Sermaye Faizi (%6) +
Yonetim Giderleri (%3) + Arazi Kiras1 + Tesis
Amortismant

«Uziim Verimi: kg/da olarak hesaplanmistir.

«1 kg Uziim Maliyeti (TL/kg): Uretim Masraflari
Toplami, i{iziim verimine boliinerek bulunmustur.
UM (TL/da) / Verim (kg/da).

Degisken masraflar toplamimin %3’ yOnetim
giderleri olarak hesaplanmistir. Sermaye faizi ise
degisken masraflara T.C. Ziraat Bankasi’nin ayni yil
(2018 yil) bitkisel iiretim kredileri i¢in belirledigi
faiz oraninin yarisi olarak hesaplanmistir [15].
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*Tesis Amortismani: Bagm kurulus asamasindan
tam verim donemine kadarki toplam 3 yillik sabit
masraflarin bagin ekonomik O6mrii olan 40 yila
boliinmesiyle bir yila karsilik gelen amortisman tutari
olarak belirlenmistir.

*Kira Bedeli: Bolgedeki bag arazilerinin ortalama
kira bedeli olan 70 TL/da olarak kabul edilmistir.

SM  Toplami: Birinci ve FEr [16]'ya gore
hesaplanmuistir [16].

Yillik Bakim Islemlerinde Harcanan Isgiicii:
Erkeklerde 80 TL/8 saat ve kadinlarda 70 TL/8 saat
iizerinden, kis budamasi is¢iligi ise 150 TL/da olarak
alinmustr.

Masraf unsurlan (ilag, giibre, ambalaj malzemesi
vb.) bolgedeki cari fiyatlar iizerinden yapilmistir.
2018 yili 1 kg Karaerik iizimiiniin piyasa cari fiyat
(sehir hali ciftgiden alig fiyat1) 4 TL/kg olarak
almmustir. Birim Uiriin maliyetinin hesaplanmasinda,
birim alana briit iiretim degeri, iiretim masrafi, net,
briit, oransal kadr gbéz Oniinde bulundurularak
hesaplanmigtir. Bu hesaplama Demircan vd. [15]’ne
gore yapilmistir.

Bir faaliyetin ekonomik olarak uygulanabilir olup
olmadig1, oransal karin 1’°den yiiksek olmasi seklinde
kabul edilmektedir. Oransal kar 1’den ne kadar
yiksek ise, faaliyet o kadar karli olarak
tanimlanmaktadir.

BULGULAR

Baran, Y ve Duvar sistemlerine ait yillik iiretim
masraflari ile iiziim maliyeti ayr1 ayr1 hesaplanmistir.
Baran sisteminde yillik {iretim masraflan ile iiziim
maliyeti Cizelge 1’de verilmistir.

Cizelge 1’de goriilecegi iizere, is¢ilik ve kiralama
giderleri: 1.605 TL, malzeme giderleri: 315 TL,
degisen masraflar toplami: 1.920 TL, diger giderler:
381,58 TL, Uretim Masraflar1 Toplami ise 2.301,58
TL olarak tespit edilmisti, UMT dekardan elde
edilen {iziim verimine bdliinerek 1 kg iiziim maliyeti
belirlenmistir. Buna gore Baran sisteminde 1 kg
lizlimiin maliyeti 2,65 TL olarak hesaplanmustir.

Cizelge 2 incelendiginde Duvar terbiye
sisteminde; Degisen masraflar toplami: 1.281 TL,
sabit masraflar: 324,04 TL, iiretim masraflari toplam1
ise 1.605,04 TL olarak hesaplanmistir. Duvar terbiye
sisteminde dekara verim 1.616 kg olarak tespit
edilmis, iiretim masraflar1 toplami1 dekardan alinan
iiziim miktarina bolinerek bir kilogram {iziimiin
maliyeti 0,99 TL olarak hesaplanmistir.

Cizelge 3’te goriildiigii tizere isgilik ve kiralama
giderleri ile malzeme giderlerinin toplam1 1.370 TL
olarak belirlenmistir. Sabit masraflar toplami 342 TL,
dekara iiziim verimi de 2007 kg olarak belirlenmis, Y

sisteminde bir kg liziimiin maliyeti 0,85 TL olarak
hesaplanmustir.

Cizelge 1. Baran sisteminde 2018 yilina ait bir dekar
bag icin yillik iiretim masraflar

GIDERLER [ Tutari (TL)
A. Iscilik ve Kiralama Giderleri
Kis Budamasi ve Cubuk indirme 225,00,
Kazma (Baran diizeltme) 360,00
Ahir giibresi yillik dagitim (1/2) 40,00,
Glibreleme (1/4) 20,00
Capalama ve ot olma (2) 2 kez 280,00,
Sulama (1/4) 3 kez 60,00
Yesil Budama (sirpot) (1,5) 2 kez 210,00
flaglama (1/4) 8 kez 160,00
Hasat ve Kasalama 210,00
Nakliye 40,00]
Toplam 1.605,00
B. Malzeme Giderleri
ilag 120,00
Kimyevi Giibre 160,0
Ambalaj Malzemesi 35,00
Toplam 315,00
Degisen Masraflar Toplami 1.920,00
C. Diger Giderler
Sermaye Faizi (%6) 115,20
Yonetim Giderler (%3) 57,60
Arazi Kirasi 70,00]
Tesis Amortismani (40 yil) 138,78
Sabit Masraflar Toplami 381,58
Uretim Masraflar1 Toplam 2.301,58
Uziim Verimi (kg/da) 870,00
1 kg Uziim Maliyeti (TL) 2,65

Cizelge 2. Duvar terbiye sisteminde 2018 yil1 bir
dekar bag icin hesaplanan yillik {iretim

masraflari
GIDERLER | Tutari (TL)

A. Iscilik ve Kiralama Giderleri
Giiz Siirtimil 50,00
Kis Budamasi ve Cubuk indirme 225,00
Ara Siiriim 3 kez 90,00
Giibreleme (1/4) 20,00
Capalama (1) 2 kez 140,00
Yesil Budama (1/2) 3 kez 105,00
ilaglama (1/4) 8 kez 160,00
Hasat ve Kasalama 166,00
Nakliye 40,00]
Toplam 996,00
B. Malzeme Giderleri
ilag 125,00]
Su bedeli 30,00
Kimyevi Giibre 50,00
Ambalaj Malzemesi 80,00
Toplam 285,00
Degisen Masraflar Toplami 1.281,00
C. Diger Giderler
Sermaye Faizi (%6) 76,86
Yonetim Giderleri (%3) 38,43
Arazi Kirasi 70,0
Tesis Amortismani (40 yil) 138,70
Sabit Masraflar Toplam1 324,04
Uretim Masraflar1 Toplam1 1.605,04
Uziim Verimi (kg/da) 1.616,00
1 kg Uziim Maliyeti (TL) 0,99
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Cizelge 3. Y sisteminde 2018 yil1 bir dekar bagin
yillik iiretim masraflar

GIDERLER | Tutari (TL)
A. Iscilik ve Kiralama Giderleri
Giiz Siirtimii 50,00
Kis Budamasi ve Cubuk Indirme 300,00
Ara Siirim 3 kez 90,00
Giibreleme (1/8) 2 kez 20,00
Capalama (1) 2 kez 140,00
Yesil Budama (/1/2) 3 kez 105,00
Ilaglama (1/4) 8 kez 160,00
Hasat ve Kasalama 180,00
Nakliye 40,00]
Toplam 1.085,00
B. Malzeme Giderleri
Ilag 125,00
Su bedeli 30,00
Kimyevi Giibre 50,00
Ambalaj Malzemesi 80,00
Toplam 285,00
Degisen Masraflar Toplami 1.370,00
C. Diger Giderler
Sermaye Faizi (%6) 82,20
Yonetim Giderleri (%3) 41,10]
Arazi Kirasi 70,00
Tesis Amortismani (40 y1l) 148,70
Sabit Masraflar Toplamu 342,00
Uretim Masraflar1 Toplam 1.712,00
Uziim Verimi (kg/da) 2.007,00|
1 kg Uziim Maliyeti (TL) 0,85

TARTISMA

Baran sistemi, Y destek sistemi ve Duvar destek
sistemleri ~ ekonomik agidan  karsilastirilmus,
sistemlere ait bir dekar bagin briit iiretim verileri
Cizelge 4’te verilmistir.

Cizelge 4, incelendiginde briit iiretim degeri
bakimindan Y terbiye sistemi (8.028 TL) ilk sirada
yer alirken, ikinci sirada duvar terbiye sistemi (6.464
TL) yer almistir. En diisiik biiriit Giretim degeri ise
Baran terbiye sisteminde (3.480 TL) gerceklesmistir.
Calismaya konu olan sistemlerin ekonomik analizine
iligkin veriler ise Cizelge 5’te verilmistir.

Cizelge 4. Terbiye sistemlerinde bir dekar bag i¢in
briit iiretim degerleri (BUD)

Terbiye Uziim Miktar Satis Fiyat: Gelir

Sistemleri (kg/da) (kg/TL) (TL)
BARAN 870,00 4,00 3.480,00
DUVAR 1.616,00 4,00 6.464,00
Y 2.007,00 4,00 8.028,00

Cizelge 5. Terbiye sistemlerinin ekonomik analizi

pup | Dedisen | Brit Uretim Net | cal
(TL) masraflar | kar masraflart kar Kar
(TL) | (TL) | (TL) | (TL)
BARAN [3.480,00] 1.920,00 |1.560,00] 2.301,58 |1.178.42] 1,51
DUVAR [6.464,00{ 1.281,00 [5.183,00{ 1.605,04 [4.858,96] 4,03

Y 8.028,00| 1.370,00 [6.658,00{ 1.712,00 [6.316,00| 4,69

Terbiye
Sistemleri

Yapilan ekonomik analiz verileri incelendiginde;
Baran sisteminde briit iiretim degeri, biiriit kar, net
kar, Duvar ve Y sistemine gore daha diisiik olurken,
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degisen masraflar ve liretim masraflar1 daha yiiksek
bulunmustur. En yiiksek BUD, en yiiksek briit kar ve
en yiiksek net kéar ve dogal olarak en yiiksek oransal
kar Y terbiye sisteminden elde edilmistir. Y terbiye
sistemini Duvar terbiye sistemi takip etmis, yoresel
Baran sistemi ise en diisiik degerleri alarak son sirada
yer almustir.

Ulkemizde terbiye sistemlerinin birbirleriyle
karsilagtirilmast  ve  yoresel sistemlere olan
tstlinlikklerinin ~ incelenmesi  amaciyla  birgok
aragtirma yapilmistir [17]. Bagcilikta verimin
arttirllmasi, mekanizasyon ve kiiltiirel islemleri
kolaylastirmast acisindan modern terbiye
sistemlerinin Onemi vurgulamistir. Benzer sekilde,
baglarda ozellikle toprak isleme, ilaglama kolaylig1
gibi pek cok avantajlar saglayan mekanizasyon
seviyesinin gelistirilmesine ve telli terbiye sistemleri
ile baglarin kurulumuna dikkat ¢ekilmistir [6].
Nitekim asmada kanopi kontrolili ve yonetimi igin
destek sistemlerinden faydalanmak ve asmaya uygun
bir sekil vermek modern bagciligin esaslarindandir
[18].

Telli terbiye sistemi ile goble sisteminin verim,
tretim masrafi, gayri safi liretim degeri, ortalama net
kar ve oransal kar yoninden inceleyerek
karsilastirildig1 bir calismada; dekara iiziim verimi,
telli terbiye sisteminde 1.928,50 kg iken, goble
terbiye sisteminde 940,50 kg olarak saptanmigtir. Bu
da telli terbiye sisteminde, goble terbiye sistemine
gore yaklasik 2 kat daha fazla verim alindigini
gostermektedir. Ortalama net kar ise telli terbiye
sisteminde 1263,39 TL/da, goble terbiye sisteminde
ise 292,00 TL/da olarak hesaplanmistir. Telli terbiye
sisteminde oransal kar 2,46 iken goble terbiye
sisteminde bu deger 1,57 olarak saptanmistir. Elde
edilen bulgulara gore, telli terbiye sisteminin goble
terbiye sistemine gore daha avantajli oldugunu
gostermektedir [19]. Tirkiye’de Sanliurfa ilinde
bagcilikta serpene, goble, herek ve telli terbiye
sistemlerinin ekonomik ydnden karsilastirilmasi
amaglandig1 bir ¢alismada ise; Telli terbiye sistemi
kullanilan bagcilikta, yaygin olarak kullanilan
serpene ve goble terbiye sekline gore ortalama briit
karin yaklagik 2,6 kati kadar oldugu belirlenmistir.
Telli terbiye, goble ve serpene terbiye sistemlerinde
sirastyla 2000, 568,74 ve 427,70 kg/da verim alindig1
saptanmis olup, dekara en yiiksek verimin telli terbiye
sisteminden alindig1 belirlenmistir. Bagcilikta,
serpene, goble ve herek terbiye sistemlerine gore telli
terbiye sisteminde degisen maliyetlerin daha yiiksek
olmasi ile birlikte verimin de yiliksek oldugu,
dolayistyla en yiiksek briit karin telli terbiye
sisteminden elde edildigi belirlenmistir [12]. Yapilan
bir bagka calismada, telli terbiye sisteminin goble
terbiye sisteminden 1,6 kat daha verimli oldugu
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saptanmis olup telli terbiye sistemlerinden daha
yiiksek briit tiretim degeri elde edildigi belirtilmistir
[20].

Bizim yiiriittiigimiiz ¢alismada; Y ve Duvar
terbiye sistemlerinde dekara verim sirasiyla 2.007 kg
ve 1.616 kg iken; Baran sisteminde 870 kg olarak
bulunmustur. En yiiksek tiiretim masraflar1 Baran
sisteminde ortaya c¢ikarken en diisik masraflar
sirastyla Duvar ve Y sistemlerinde tespit edilmistir.
Bir kilogram {iziim; Baran sisteminde 2,65 TL’ye,
Duvar sisteminde 0,99 TL’ye ve Y sisteminde ise
0,85 TL’ye mal olmustur. Elde edilen bu veriler telli
terbiye sistemlerinin ekonomik a¢idan daha avantajl
oldugunu gostermekte ve sonuglar literatiir ile
uyumlu goériilmektedir.

SONUC

Bu calismada; Erzincan bolgesinde yogun olarak
kullanilan Baran terbiye sistemi ile Y ve Duvar telli
sistemlerinin ayni bakim sartlarinda ekonomik agidan
avantajlar1 karsilagtirilmistir. Calismada elde edilen
bulgular neticesinde; Y terbiye sitemi 4,69’luk
oransal karlilik ile en yiiksek ekonomik faydaya sahip
sistem olarak belirlenmistir. Duvar terbiye sitemi ise
4,03 oransal karlilig1 ile Y terbiye sisteminden sonra
Onerilebilecek terbiye sistemi olarak belirlenmistir.
Baran sisteminin oransal karliligi ise 1,51 olarak
belirlenmistir. Dolayis1 ile bu calisma ile de telli
sistemlerinin ekonomik getiri agisindan ydresel
terbiye sistemlerine oranla daha karli faaliyetler
oldugu tespit edilmistir. Bundan dolayr Baran
sistemine kiyaslandiginda telli terbiye sistemleri yore
icin tavsiye edilen sistemler olarak belirlenmistir.
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