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Eminonii Yeni Cami Hiinkar Kasr1’'nin Yikilmasinin 1930°lu Yillarda Giindeme Gelmesi
ve Tirk Basinindaki Tartismalar

Raising the Issue of the Demolition of Eminénii New Mosque Hunkar Pavilion in the 1930s and
the Debates in the Turkish Press

Sezer Simsek 0z: istanbul’un Eminénii semtinde 1597-1663 yillar1 arasinda insa edilen Yeni Cami,

tarihi degerinin yani sira, Emindnii meydaninda bulunmasi sebebiyle sehrin en goriiniir
Bartin  Universitesi, ~ Sosyoloji yapilarindan biridir. Camiye bitisik olarak insa edilen Hiinkar Kasr1 ise 17. yiizy1l Turk
Bolimii, Bartin, Tiirkiye,

sivil mimarisini yansitmaktadir ve kasrin i¢ mekany, ¢inicilik, kalem isi, ahsap isciligi gibi
geleneksel Tiirk sanatlarinin 6nemli o6rneklerine sahiptir. 1930’lu yillarin ikinci
yarisindaki imar hareketleri kapsaminda Fransiz mimar ve sehir plancisi Henri Prost'un
Istanbul ile ilgili hazirladig1 planlarda Hiinkar Kasrr'nin yikilmasi 6ngoriilmiis ve bu konu
1938 yili baslarinda uzunca bir siire basinda tartisglmigtir. ilk kez 19 Ocak 1938
tarihinde basinda bu konudan s6z edilmis, kasrin yikilip yikilmayacagina dair alinan
karar ise 22 Subat 1938 tarihinde basinda yer almistir. Bu calismada da Cumhuriyet
dénemi basininin dnde gelen gazetelerinden Aksam, Cumhuriyet, Kurun, Son Posta, Tan
ve Ulus'un bu iki tarih arasindaki sayilar1 6rneklem olarak belirlenmistir. Bu tarihler
arasinda pek cok habere ve konu hakkinda goriis sahibi olan isimlerin agiklamalarina yer
verildigi goriilmektedir. Bunun yani sira Ibrahim Hakki Konyali, Burhan Felek, Peyami
Safa, Zekeriya Sertel, Abidin Daver gibi donemin 6nde gelen gazeteci ve yazarlarinin,
kendi koselerinde bu konuya dair yazilar kaleme almalar1 s6z konusudur. Basindaki bu
tartismalar, kasrin yikilmayacagi yoniinde haberlerin ¢ikmasinin ardindan 1938 yilinin
Subat ay1 sonlarinda nihayete ermistir. Bu makalede, 1930°lu yillarin sonlarinda
hazirlanan sehir planlar1 kapsaminda Emindnii'nde bulunan Hiinkdr Kasri'nin
yikilmasinin giindeme gelmesinden ve Tiirk basininda konuyla ilgili yapilan
tartismalardan bahsedilmis, bu tartismalar teorik tematik analiz yontemiyle ele alinmis
ve konuyla ilgili biitiinliiklii bir calisma ortaya konmasi amaglanmistir.
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Yayimlanma Tarihi/ AvailableOnline: Istanbul, has a historical value and is one of the most visible buildings in the city due to

24.12.2024 its location in Emindnii square. The Hiinkar Pavilion, built next to the mosque, reflects
17th-century Turkish civil architecture and features important examples of traditional
Turkish arts, such as tiling, pencil work, and woodwork. As part of the 1930s
reconstruction efforts, French architect Henri Prost's plans for Istanbul included the
demolition of the Hiinkar Pavilion, a proposal that sparked lengthy press discussions in
early 1938. The issue was first reported in the press on January 19, 1938, and the
decision on the pavilion's demolition was announced on February 22, 1938. This study
selected issues from Aksam, Cumhuriyet, Kurun, Son Posta, Tan, and Ulus, leading
newspapers of the Republican period, published between these two dates as the sample.
Between these dates, many news articles and opinions from those who weighed in on the
issue were published. Prominent journalists and writers of the period, including Ibrahim
Hakki Konyali, Burhan Felek, Peyami Safa, Zekeriya Sertel, and Abidin Daver, wrote
articles on this issue in their columns. These debates ended in late February 1938 when
it was confirmed the pavilion would not be demolished. This article examines the
proposed demolition of the Hiinkar Pavilion in Eminénii within the context of 1930s city
plans and the related discussions in the Turkish press, using a theoretical thematic
analysis to provide a comprehensive study of the issue.
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Extended Abstract

The New Mosque was built between 1597-1663 in the Eminéni neighborhood of Istanbul. As an
important Ottoman work in the tradition of Mimar Sinan, the Yeni Cami Complex is one of the
masterpieces of Turkish architecture and art history. The Hiinkar Pavilion was built adjacent to the
mosque and reflects 17th century Classical Turkish architecture. The Hiinkadr Pavilion was built as a
place of occasional residence and worship for the Sultan and the Valide Sultan, and its similar
examples are also encountered in other mosques. The Ayazma, Beylerbeyi, Selimiye, Nusretiye,
Ortakdy Biiyiik Mecidiye, Pertevniyal Valide Sultan, Dolmabahg¢e Bezmidlem Valide Sultan, and Yildiz
Hamidiye mosques are some of them.

In the 1930s, during the Republican period, development movements started in Istanbul. In 1936,
Henri Prost, a French architect and urban planning expert, was invited to Istanbul. Henri Prost also
wanted to transform Istanbul’s historically important squares and adopted a strategy to modernize
the city. Henri Prost made some comprehensive plans for Istanbul in 1936-1937. In 1938, construction
activities started to open the area around the New Mosque and to expand Emindnii Square. During
these years, Prost’s plan was met with reactions for various reasons, one of which was the proposed
demolition of the Hunkar Pavilion of the New Mosque.

In the newspapers of this period, this issue was referred to as the demolition of the New Mosque arch,
the demolition of the New Mosque Pavilion or the demolition of the Hunkar Pavilion. The demolition of
the Hunkar Pavilion was was covered in numerous newspapers, including Aksam, Cumhuriyet, Kurun,
Son Posta, Tan and Ulus for more than a month. Names such as Burhan Felek, ibrahim Hakki Konyaly,
Peyami Safa, Abidin Daver, Zekeriya Sertel, Burhan Cahid Morkaya wrote many articles on this issue.
Apart from these names, the opinions of those who opposed or supported the idea of demolishing the
pavilion and the arch were also published in newspapers for a long time. In Kurun, one of the most
important newspapers of the period, this issue was shared with the title "Should the arch of the New
Mosque be removed?" and the opinions of Kemal Altan and Sevki Balmumcu, two prominent architects
of the period, were included. Both architects criticized the idea of demolishing the Hunkar Pavilion.
Cumhuriyet published the statements of Halil Edhem Eldem, one of the important names of Turkish
museology. Halil Edhem Eldem also opposed the demolition of the pavilion. Cemil Topuzlu was
another name whose views were included in Cumhuriyet. Cemil Topuzlu, who served as the mayor of
Istanbul during the Constitutional Monarchy, advocated demolishing the New Mosque arch. Ismayil
Hakk: Baltacioglu, who was publishing the Yeni Adam magazine in these years, was one of the names
criticizing the idea of demolition. Son Posta, one of the most important newspapers of the period,
featured the views of the famous painter Sevket Dag. He was also one of the names who was opposed
to demolishing the arch and pavilion of the New Mosque. Painter Fuad Soyhan also published an
article in Cumhuriyet newspaper, in which he stated that the New Mosque arch and the Hunkar
Pavilion were national monuments, criticizing the idea of their demolition. Samih Fethi, who was
writing in Cumhuriyet under the pen name "Turhan Tan" during this period, also mentioned the
historical importance of the Hiinkar Pavilion and stated that the idea of demolishing the pavilion was a
wrong idea.

However, apart from Cemil Topuzlu, there were other names who were of the opinion that the Hiinkar
Pavilion should be demolished. Journalist Burhan Cahid Morkaya wrote an article on the need to
demolish the pavilion. Ali Cetinkaya, the Minister of Public Works of this period, also supported Cemil
Topuzlu and argued that the pavilion should be demolished. Prominent journalists and writers of the
period such as Ibrahim Hakki Konyali, Burhan Felek and Abidin Daver were some of those who
opposed the idea of demolishing the Hiinkar Pavilion. Ibrahim Hakki Konyali wrote many articles on
this issue. Burhan Felek opposed the demolition of the pavilion in his column in Tan newspaper.
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Abidin Daver also criticized the ideas that the Hiinkar Pavilion should be demolished in his column in
Cumbhuriyet.

The proposed demolition of the Hiinkar Pavilion and the arch beneath it garnered significant attention
in the press during this period. The issue was a topic of discussion in the Republican press for over a
month. However, by late February 1938, newspapers reported that a decision had been made to
preserve the pavilion, bringing the public debates to a close.

1. Giris

Emindénii'nde bulunan Hiinkar Kasri, sehrin sembolik yapilarindan biridir. 17. yiizy1l mimarisinin en
onemli 6rneklerinden olan kasir, tezyini sanatlarin geliskin dérneklerine sahip olmasi bakimindan da
ozel bir éneme sahiptir. 1930’lu yillarin ikinci yarisinda Istanbul’a davet edilen Fransiz sehir plancisi
Henri Prost, kentin tarihi mekanlarim1 da kapsayan planlar hazirlamis ve hazirlanan projede
Emindnii’'nde bulunan Hiinkar Kasrr’'nin yikilmasi 6ngoriilmiistiir. Bu gelisme Tiirk basininda uzunca
bir siire tartisilmis, pek cok haber ve kdse yazisina konu olmustur. Aksam, Cumhuriyet, Son Posta, Tan
gibi gazeteler konuyla ilgili birbirinden farkli isimlerin goriislerine yer vermis, bunun yani sira
Ibrahim Hakki Konyali, Burhan Felek, Peyami Safa, Abidin Daver, Zekeriya Sertel gibi isimler konuya
dair yazilar kaleme almislardir. Bu baglamda, Hiinkar Kasri'nin ve altindaki kemerin yikilmasi 6nerisi
Cumhuriyet donemi basininda tartisilan meselelerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Henri Prost tarafindan hazirlanan sehir planlari kapsaminda Yeni Cami Hiinkar Kasr1'nin yikilmasinin
basina ne sekilde yansidiginin incelenmesi ve bu konuyla ilgili Tiirk basininda yapilan tartismalarin ele
alinmasi bu c¢alismanin amacidir. Konunun giindeme geldigi 1938 yilinin Ocak ve Subat aylarina ait
gazeteler incelenmis, bunun yani sira konuya dair literatiir taramasi yapilmistir. Hiinkar Kasri ile ilgili
veya Henri Prost’'un planlari hakkindaki ¢alismalarda kasrin yikilmasinin giindeme gelmesinden kisaca
bahsedilmis; fakat basinda konuyla ilgili ¢cikan haberleri ve donemin 6nemli gazeteci ve yazarlarinin
kaleme aldiklar1 yazilar1 genis bir cercevede ele alan biitlinliikli bir c¢alisma yapilmamistir. Bu
calismada Oncelikle Yeni Cami ve Hiinkar Kasri’'nin tarihgesine yer verilerek, 1930’larin imar planlari
kapsaminda kasrin yikilmasinin giindeme gelmesi ve bu konunun basina yansimasi ele alinmistir. Bu
konuya dair basina yansiyan tartismalarin etraflica ele alinmasinin ardindan sonug¢ kisminda konuyla
ilgili degerlendirmede bulunulmustur.

2. Yeni Cami ve Hiinkar Kasri1: Kisa Bir Tarihce

Klasik Tiirk mimarisinin en dnemli drneklerinden birisi olan Yeni Cami Kiilliyesi'nin temeli Sultan III.
Murad’in esi ve Sultan IIl. Mehmed’in annesi Safiye Sultan tarafindan 1597 yilinin Agustos ayinda
atilmistir (Eldem, 2019, s. 114). Bu dénemde kara yoluyla ithal edilen ticari mallarin gimrigi
Karagiimriik'te 6denmekte, deniz yoluyla ithal edilen mallar igcinse o dénemde bugilinkii Emindnii
semtinde giimriik kapani bulunmaktadir (inalcik, 2001, s. 223). Bu alan, giimriik emininin nezaretinde
olmasi1 sebebiyle Glimriikonii veya Eminonii diye taninmaktaydi. Safiye Sultan’in istegiyle glimriige
yakin olan bu alanda cami yapilmasina karar verilmis ve caminin planlar1 donemin bas mimari Davud
Aga tarafindan cizilmistir (Yiicel, nd, s. 4).

Mimar Sinan’in yaninda yetisen ve Mimar Sinan’in vefatindan sonra 1588 yilinda bas mimar olan
Davud Aga’nin, Osmanli donemi Tiirk mimarisinin Mimar Sinan ile baslayan klasik déneminin 6nemli
mimarlarindan birisi oldugu ifade edilmektedir (Eyice, 1994, ss. 24-25). Davud Aga, caminin insaatina
baslanmasindan kisa bir siire sonra (1598) vefat edince yerine Mimar Dalgic Ahmed Aga atanmistir.
Dalgic Ahmed Aga doneminde devam eden insaat, 1603 senesinde Sultan IIIl. Mehmed’in vefat etmesi
ve annesi Safiye Sultan’in Eski Saray’a génderilmesi lizerine yarim kalmistir (Cobanoglu, 2013, s. 439).
Evliya Celebi, yarim asirdan fazla bir siire tamamlanmadan kalan caminin “Zulmiyye” adiyla inlii
oldugunu séylemektedir (Evliya Celebi, 2006, s. 259). Bundan 57 yil sonra, 1660 yilinda Istanbul
Suri¢i'nin biiylik bir boéliimiini kiile ¢eviren biiyilik bir yangin meydana gelmistir (Kilig, 2022, s. 9).
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Sultan IV. Mehmed’in annesi Hatice Turhan Sultan, yanginin ardindan bu caminin temelini goriince
caminin insaatina yeniden baslanmasini istemis (Evliya Celebi, 2006, s. 259) ve 1660 yilinda insaat
tekrar baslamistir. Cami, ¢esme, dariilkurra, sibyan mektebi, Hiinkdr Kasri, Misir Carsis1 ve Vilide
Sultan’in vefatindan sonra defnedilecegi bir tiirbe insa edilmis, insaat 1663 yilinda tamamlanmis,
resmi acilis ise 1665 yilinda yapilmistir (Kilig, 2022, s. 9). Evliya Celebi, Yeni Cami i¢in “Kuzey tarafi
kale duvar lizere, gliney tarafi tasra biiyiik avlu i¢cre genis bir alanin ortasinda kat kat kubbeler ile
yapilmis diinyay stisleyen bir kdsk gibi sirin glizel bir camidir.” demektedir (Evliya Celebi, 2006, s.
259).

Yeni Cami Kiilliyesi, “Mimar Sinan geleneginden gelen son klasik Osmanli eseri olmasiyla mimarlik ve
sanat tarihimizin basyapitlarindan birisidir” (Kilig, 2022, ss. 9, 137). Kiilliyenin énemli yapilarindan
biri de Hiinkar Kasri’dir. Padisahin ve Valide Sultan’in ara sira ikamet etme ve ibadet mekani olarak
insa edilen kasrin mimar1 ise Mustafa Aga’dir (Kilic, 2022, ss. 9, 137). Hiinkar kasr1 veya kasr-1
hiimayun denen ve sivil mimari 6rnegi olarak da goriilebilecek bu yapilar ayni zamanda resmi kabul
béliimii olarak da kullanilmistir. Istanbul’daki en eski o6rnek ise Sultan Ahmed Camii'nde
bulunmaktadir. Istanbul’da Ayazma, Beylerbeyi, Selimiye, Nusretiye, Ortakoy Biiyiikk Mecidiye,
Pertevniyal Valide Sultan, Dolmabah¢e Bezmidlem Valide Sultan, Yildiz Hamidiye gibi camilerde 6rnegi
mevcut olan hiinkar kasirlari icinde en ihtisamlisi ise Yeni Cami’de bulunmaktadir (Tanman, 2001, ss.
573-574). Adeta bir Tiirk evi seklinde yapilan hiinkar kasirlarinda padisah namaz vaktinden 6nce veya
sonra bir miiddet dinlenmekte, abdest almakta, namaz vaktini beklemekte ve bazi devlet islerini
konusmaktaydi. Bu kasirlar icinde Yeni Cami Hiinkar Kasri, 17. ylizyil Tiirk sivil mimarisini yansitan ve
giiniimiizde de orijinal seklini koruyan o6nemli bir ornektir. Celal Esat Arseven’in “Tiirk sivil
mimarisinin en giizel parcalarindan biri” olarak tanimladig1 Hiinkar Kasri, ¢ini panolari, sedef kakma
ve kalem isleri ve ahsap isciligiyle adeta bir Tiirk dekorasyon sergisi goriiniimiindedir ve Tirk
ciniciliginin en gilizel 6rneklerine sahiptir (Yiicel, nd, ss. 9-15).

3. 1930’lu Yillarin Sonlarinda istanbul’'un imar1 Meselesi, Prost Plani1 ve Hiinkiar Kasrr'nmin
Yikilmasinin Giindeme Gelmesi

Cumhuriyet dénemi Istanbul'unda 1933 yilinda Imar Biirosu adiyla Imar Midiirliigii kurularak
Istanbul’un imar1 konusunda ilk ¢alismalara baslanmis ve 1936 yilinda Fransiz mimar ve sehircilik
uzmani Henri Prost Istanbul’a davet edilmistir (Cumhuriyet Devrinde Istanbul, 1949, s. 15). Bu
donemde sehircilik projeleri ve uygulamalari, modernlesmenin etkili bir araci ve cagdas toplum
yasaminin gerektirdigi kent imgesinin olusmasi bakimindan 6nemli bir uzmanlk alani olarak
goriilmiistiir. istanbul’da tarihi kent dokusunu biitiiniiyle déniistiirmeye ve modernlestirmeye yonelik
bir strateji benimseyen Prost’un tarihi sehre iliskin miidahaleci tavri, donemin ¢agdas toplum hayatinm
destekleyecek bir kent tasavvuru ile de uyumludur (Bilsel, 2010, ss. 103; 127-128).

Prost’un planlari sehirde hizli bir donilisiim yasanmasini beraberinde getirmis, sehirdeki belli alanlarin
yikilmasiyla tarihsel ve toplumsal birikimin tezahiir ettigi mekanlar ortadan kaldirilarak bunlarin
yerine yeni mekanlar insa edilmistir (Sentiirk, 2011, s. 211). Hazirlik donemi oldugu ifade edilen 1936-
1937 senelerinde istanbul ile ilgili baz1 planlar yapilmistir; fakat Cumhuriyet doneminde istanbul’'un
imarina baslangi¢c olarak 1938 yilinin kabul edilebilecegi belirtilmektedir. (Cumhuriyet Devrinde
[stanbul, 1949, ss. 13-15). Ik imar hareketi ise 1938 yilinda Yeni Cami’'nin etrafinin acilmasina ve
Emindénii Meydani'nin genisletilmesine yoneliktir. Bu donemde Prost’'un plani cesitli sebeplerde
tepkiyle karsilanmis ve planla ilgili pek cok elestiri yapilmistir (Uluskan, 2007, ss. 121-125). Bu
sebeplerden birisi Yeni Cami Hiinkar Kasri'nin yikilmasinin glindeme gelmesidir.

Donemin gazetelerinde bu konuya, Yeni Cami kemerinin, Yeni Cami Kasr1'nin veya Hiinkar Mahfili'nin
kaldirilmasi seklinde yer verilmistir. 1938 yilinin Ocak ayinda yayinlanan gazetelerde kasrin
yikilmasinin giindemde oldugu; fakat kararin kesinlesmedigi belirtilmektedir. Ulus gazetesinde
“Emindnii meydaninin a¢ilma hazirliklar1” baslikli haberde “bir kisim miitehassislar bu kemerin
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camiye sonradan ilave edildigi ve meydani ¢irkinlestirmekten baska hi¢bir ise yaramadigi
fikrindedirler” denmektedir (Ulus, 1938). “Emin6énii Meydaninin Ac¢ilmasina Baslaniyor” basligiyla
haberi okuyucularina duyuran Tan gazetesinde ise Yenicami kemeri hakkindaki ihtilafin heniiz
¢oziilmedigi, bu hususta kesin bir karar verilmek iizere oldugu belirtilmekte (Tan, 1938a); Aksam
gazetesinde de konuya “Eminéniinde yakinda istimlake baslanacak” bashgiyla yer verilerek bu
kemerin muhafaza edilip edilmemesinin Prost’'un verecegi karara bagl oldugu ifade edilmektedir
(Aksam, 1938a). Tiirk basininda Hiinkar Kasri'nin yikilmasiyla ilgili tartismalar da gazetelerde cikan
bu haberlerin ardindan baglamistir.

4. Arastirmanin Yontemi

1930’lu yillarin sonlarinda Hiinkar Kasrr’nin yikilmasinin giindeme gelmesini ve basinda bu konuyla
ilgili yapilan tartismalar: ele almay1 amaglayan bu ¢alismada 1938 yilinin Ocak ve Subat aylarina ait
gazeteler incelenmistir. Konunun giindeme gelmesi ve daha sonra kasrin yikilmayacagi yoniindeki
haberlerin gazetelerde yayinlanmasi arasindaki zaman dilimine ait Aksam, Cumhuriyet, Kurun, Son
Posta, Tan ve Ulus gazeteleri taranmistir. Konunun basinda ilk olarak 19 Ocak 1938 tarihinde yer aldigi
goriilmektedir. Kasrin yikilip yikilmayacagiyla ilgili karara basinda yer verilen tarih ise 22 Subat
1938’tir. Bu calismada da konuyla ilgili siirecin takip edilebilmesi amaciyla bu iki tarih arasindaki
ulusal basin taranmis ve Cumhuriyet dénemi basininda en etkili yayin organlari olarak karsimiza ¢ikan
Aksam, Cumhuriyet, Kurun, Son Posta, Tan ve Ulus gazeteleri 6rneklem olarak belirlenerek, bu
gazetelerin 19 Ocak 1938 - 22 Subat 1938 tarihleri arasindaki biitiin niishalari1 incelenmistir. Bu
niishalarin iginde ulasilamayan, eksik bir niisha bulunmadigi da ayrica belirtilmelidir. Bu 6érneklem
incelemesiyle birlikte konuyla ilgili toplam 19 adet gazete haberine ve 11 kdse yazisina ulasilmistir;
haberlerin ve kése yazilarinin gazetelere gére dagilimini gosteren tablo su sekildedi

Tablo 1

Gazetelerde Konuyla Ilgili Yayinlanan Haber ve Kése Yazilarinin Sayilart

Haber sayis1 Koése yazilarinin
saylsl
Aksam 4
Cumbhuriyet 3 4
Kurun 2
Son Posta 2 2
Tan 7 5
Ulus 1
Toplam: 19 11

Nitel bir arastirma olan bu makalede teorik tematik analiz yontemi kullanilmistir. Tematik analizde
temalarin tanimlanmasi, konuyu ele almak i¢in bu temalarin kullanilmasi, verilerin yorumlanmasi ve
anlamlandirilmasi s6z konusudur (Carikci vd. 2024, s. 127). Teorik tematik analiz biciminde ise
veriler tanimlanmakta ve ayrintili analizleri yapilmaktadir. (Carikci vd., 2024, s. 130). Bu ¢alismada da
Hiinkar Kasr'min yikilmasi fikrinin basina nasil yansidigi, konunun gazete haberlerinin yam sira
donemin kose yazarlar: tarafindan ne sekilde ve hangi yonleriyle ele alindig1 sorusu etrafinda ulusal
basinin 6nde gelen gazetelerinden Aksam, Cumhuriyet, Kurun, Son Posta, Tan ve Ulus'un 1938 yilinin
Ocak ve Subat aylarindaki yukarida yer verilen sayilari incelenmistir. Bu sorunun arastirma problemi
olarak belirlendigi c¢alismada dénemin 6rneklem olarak ele alinan gazetelerinin incelenmesinin
ardindan, basinda konunun yakindan takip edildigi ve bunun yam sira Ibrahim Hakki Konyali, Burhan
Felek, Peyami Safa, Zekeriya Sertel, Burhan Cahid Morkaya ve Abidin Daver gibi pek ¢ok yazarin
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konuyla ilgili diisiincelerini dile getirdigi goriilmiistiir. Bu konuya dair yayinlanan yazilarda ifade
edilen fikirlerin belli ortak temalara sahip olmasi s6z konusudur. Konuyla ilgili kaleme alinan kose
yazilar1 ve haber metinleri, konunun giindeme gelisinin ve konuyla ilgili siirecin takip edilebilmesi
amaciyla kronolojik sirayla incelenmis ve ardindan bu konuyu ele alan kdse yazilari teorik tematik
analiz yontemi araciligiyla belli ortak temalar etrafinda analiz edilmistir.

5. Bulgular
5.1. Hiinkar Kasrr'nin yikilmasiyla ilgili Tiirk basinindaki tartismalar

Hiinkar Kasri'nin yikilmasi meselesiyle donemin basini yakindan ilgilenmis ve bu konu siklikla
giindemde tutulmustur. Cumhuriyet dénemi Tiirk basininin énemli gazetelerinden biri olan ve Asim
Us tarafindan c¢ikarilmakta olan Vakit gazetesi, konuyu giindemde tutan gazetelerden biridir. II.
Mesrutiyet doneminde Ahmet Emin Yalman ve Asim Us tarafindan kurulan (Kologlu, 2023, ss. 107-
108) fakat Cumhuriyet doneminde yalnizca Asim Us tarafindan cikarilmaya devam eden Vakit
gazetesinin isminin Arapca oldugu gerekcesiyle 1934 yilinda degistirilmesi ve yeni isim olarak
Oztiirkce oldugu ifade edilen “Kurun” isminin belirlenmesi s6z konusudur. Hiinkdr Kasri’'nin
yikilmasinin giindemde oldugu dénemde de gazete “Kurun” adiyla yayinlanmaktadir. (Gazetenin ismi
1939 senesinde yeniden “Vakit” olarak degistirilmistir.) 20 Ocak 1938 tarihli Kurun gazetesinde bu
konu “Yeni camiinin kemeri kaldirilmali m1?” bashgiyla paylasilmis ve ddonemin 6nemli mimarlarindan
Kemal Altan ve Sevki Balmumcu'nun goriislerine yer verilmistir. Haber metninde “Biz bu arada
hepimizin tanidig1 ve begendigi Yenicami kemerinin tarihi ve artistik kiymeti etrafinda ilim ve ihtisas
erbabiyle gorliismeyi diisiindiik” denmekte ve ardindan Mimar Kemal Altan’in gorislerine yer
verilmektedir. Altan, Hiinkar Kasr’'nin altinda bulunan kemerin “mimari bakimdan Prost’'un dahi
hayranligin1 uyandiracak bir estetik” oldugunu belirtmekte ve “Yenicami kemerinin kaldirilmasi
hakkinda c¢ikarilacak rivayet bile soguktur” demektedir. Goriislerine yer verilen bir diger mimar ise
Sevki Balmumcu’'dur. 1934 yilinda tamamlanan Ankara Sergi Evi'nin mimari olan Balmumcu,
“Yenicami kemerinin Eminénii meydani dolayisiyla kaldirilmasina taraftar degilim” demekte ve
ardindan su ifadeleri kullanmaktadir:

Mimari sabit formiillere tabi degildir. Mevcut ihtiyaglar ve muhitin zaruretleri
goze alininca, kemeri oradan kaldirmadan meydan yapilabilir. Kemerin
mutlaka kaldirilmasi 1azimgeliyorsa, o da ayrica bir meseledir. Gergi o parga,
Camiye bir ek ise de; o cami i¢in yapilmis tarihi ve bedii kiymeti haiz bir ektir.
Binaenaleyh katiyen muhafazasi icap eden bu munzam parcay1 eklenmis
oldugu yerden baska nereye koyabilirsiniz? Ayrica sunu soyliyeyim ki,
Yenicami kemeri, sivil mimarimizin bugin elimizde bulunan sayili
orneklerinden biridir. (Kurun, 1938a).

Kurun gazetesinde Kemal Altan ve Sevki Balmumcu'nun goériislerine yer verilen 20 Ocak 1938
tarihinde donemin 6nemli gazetelerinden biri olan Son Posta’da ise gazeteci Burhan Cahid
Morkaya'nin “Yikalim, efendim!” baslikli yazis1 yayinlanmistir. Burhan Cahid, bu yazisinda Yenicami
kemerinin caminin cephesine kanser gibi yapistigin1 ve tas yiginina benzettigi kemerin yikilmasi
gerektigini sOylemis, bunun yani sira Tiirk mimarisinde Ornegine siklikla rastlanan hiinkar
kasirlarindan biri olan ve Tiirk sanat tarihinin 6nemli arastirmacilarindan Celal Esat Arseven’in “Tiirk
sivil mimarisinin en gilizel parc¢alarindan biri” olarak tanimladigi Hiinkar Kasri'nin yapilisim1 oldukea
enteresan bir bigcimde agiklamistir:

Istanbul’'un meshur Yenicami kemerinden bahsettigimi anladiniz zannederim.
Biiyiik mabedi biitiin azametile meydana ¢ikarmak icin etrafini saran tas ve
tahta yiginlarin1 temizlemek kararini verenlerin bu tas kemere takilip
kaldiklarini gazetelerde okuyoruz. Mabedin merkezine ve cebhesine bir
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kanser gibi yapisan bu tas kemerin vaktile ni¢in yapildigi malimdur. Mabedin
banisi olan saray kadini kotiirim oldugu icin mabede ayaklarile degil,
arabasile gelmege mecbur olunca zamanin sarayl mabedden istiin tutan
erkani yatalak kadini dogruca mabeddeki hususi locasina gotiirecek bir araba
yolu yapmislar, bunu yapmakla belki kese kese ihsanlar da almislar, fakat
bilerek, bilmiyerek hem mabedin kudsiyetine, hem de binanin mimari stiline
kiymiglar. Iste bugiin biiyiilk san’at eserini, etrafin1 ceviren tas ve tahta
mezbelesinden kurtarmak icin ¢alisanlar1 diisiindiiren kemer bu kemerdir.
Yikalim efendim. Bu tas yiginina inecek her kazma o gilizel mabede seref
verecektir. (Morkaya, 1938a).

20 Ocak 1938 tarihinde yayinlanan yazilardan bir digeri ise Zekeriya Sertel’e aittir. Sertel, Tan
gazetesinde “Yenicamiin Kemeri” baslikli yazisinda kemerin yikilmasina karsi ¢cikmakta, konuyla ilgili
bazi isimlerle konustugunu ve dile getirilen goriislere gore kemerin ve Hinkar Mabhfili'nin cami
acisindan bir cesit dayanak islevi gordiigiinii, binanin kaymamasi bakimindan islevsel oldugunu
belirtmektedir. Bunun yani sira, Alman bir uzmanin kemerin geometrik bir ustalik 6rnegi oldugunu
soyledigini ifade etmektedir. Sertel, Hiinkdr Mahfili'nde esine az rastlanabilecek degerli ¢iniler ve
camlar oldugundan da bahsetmektedir:

Ben, mimar degilim. Hendeseden de bir miihendis kadar anlamam. Fakat bu
isten anlamasi lazimgelenlerden bazilarile konustum. Bunlarin iddiasina gore
bu kemer ve mahfil caminin bir nevi mesnedidir. Caminin insa edildigi yer eski
bir batakliktir. Yapilacak binanin kaymamasi i¢in bu kemer insa edilmis ve
bina bu kemere dayatilmistir. Birka¢ sene evvel Tiirkiyede mevcut asari
atikanin resimlerini almak {lizere buraya gelen bir Alman miitehassisi bu
kemerin mimarlik ve miihendislik bakimindan biiylik bir bulus oldugunu
soylemis. Bu zat, kemerin i¢ ice li¢ kemerden mirekkep oldugunu, biiyiik bir
hendesi hiiner teskil ettigini iddia etmis. Kald1 ki, mahfilde de cidden misline
nadir tesadif olunur kiymetli ciniler ve camlar bulundugu muhakkaktir. Bu
sebeple Yenicamiyi meydana c¢ikaracagiz diye iyi bir is yapmaya ¢alisirken,
tamiri glic bir hataya diismekten sakinalim ve karar vermeden evvel bu iste
so6z sahibi sayilan miitehassislarin fikirlerini dinliyelim. (Sertel, 1938).

Basinin Hiinkar Kasri'nin yikilmasi meselesine yonelik ilgisi devam etmis, 20 Ocak 1938 tarihindeki
yazilarin ve haberlerin hemen ardindan 21 Ocak 1938 tarihinde de konuya yer verilmistir. Bu tarihte
Kurun gazetesinin yani sira Cumhuriyet gazetesi de tartismaya midahil olmus ve haberi “Yenicami
kemerinin yiktirilmasi mes’elesi” baslifiyla vermistir. Gazetenin goriislerine yer verdigi kisi ise Halil
Edhem Eldem’dir. Meshur ressam ve miizeci Osman Hamdi Bey’in kardesi olan Halil Edhem Eldem,
Osman Hamdi Bey'in 1910 yilinda vefat etmesinin ardindan onun yerine Asar-1 Atika Miize-i
Himayunu (Eski Sark Eserleri Miizesi) miidiirii olmus ve 1931 yilina kadar araliksiz olarak bu
gorevine devam etmistir. Emekli olmasinin ardindan istanbul’dan milletvekili secilmis ve bu gérevini
de iki donem siirdiirmistiir (Eyice, 1995, ss. 18-19). Halil Edhem Eldem’in gorislerini paylasan
Cumhuriyet gazetesindeki haberin alt bashginda “Eski Miizeler Umum Miidiirii Halil: ‘O, sehrin bir
stisudir. Hi¢ yikiir mi1?” diyor.” ifadesine yer verilmis, kemerin mimari acidan kiymetli oldugu ve
Hiinkar Mahfili'nin diinyanin en giizel ¢inileriyle siisli oldugu belirtilmistir. Haber metninde kemerin
yikilmasi meselesi su sozlerle ele alinmistir:

Aldigimiz malimata gore, bu kemer, Dérdiincii Mehmed zamaninda ve parasi
Dordiincii Mehmedin anasi Turhan tarafindan verilmek suretile yaptirilmistir.
Mallim oldugu iizere kemerin {stii, hiinkdr mahfili denilen yerdir. Kemerin
insasinda mimari bir hususiyet ve orijinalite vardir. Bilhassa cephesindeki

193



Sakarya iletisim, 4(2) 2024, 187-203

egriligin mimari noktadan nazirine pek ender tesadiif edilmektedir. Diinyanin
en giizel cinilerile siislii olan bu mahfile, bir italyan burasini tamir etmek
maksadile girmis ve kemerin icinden ¢ok nefis ve biyiik kit'ada bir ¢iniyi
calarak Avrupaya kagmistir. Luvr miizesinde herkesin goziine carpan ve
takdirle temasa edilen biiyiik ¢ini buradan alinmistir. Kemerin camiden ¢ok
sonra insa edildigi haberleri dogru degildir. Camile kemerin insasi arasinda
uzun zaman ge¢memistir. (Cumhuriyet, 1938a).

Yenicami kemerinin yikilmas fikrinin aleyhinde olan bu ifadelerin ardindan Halil Edhem’in s6zlerine
yer verilmistir. Halil Edhem Eldem, Cumhuriyet gazetesine verdigi demecte “Ben kemerin yikilmasina
kat’'iyen aleyhtarim. Bu kemer sonradan yapilmis degildir. Camile beraber yapilmistir. Kemerde bugiin
emsaline ender tesadiif edilebilecek kiymette gilizel bir daire vardir. Kemer, sehrin bir ziynetidir. Hi¢
yikiir m1 0?.” demektedir (Cumhuriyet, 1938a). Bu donemde “Turhan Tan” miistear ismiyle
Cumhuriyet'te yazmakta olan Samih Fethi de Hiinkar Mahfili'nin tarihinden bahsetmekte ve mahfilin
icindeki cinilerin ¢ok kiymetli oldugunu ifade etmektedir. “Goziimiize carpan yazilara, kulagimiza
erisen sozlere bakilirsa mahfilin camiden sonra yapildigina, kemerin ise Bizanslilardan kalma
olduguna inananlar var. Ben bu zehabi dogru bulmadim” diyen Turhan Tan, “Mahfilin kiymeti icindeki
ciniler yliziindendir. Frenk tarihcileri de dahil olmak iizere bu cinileri géren biitiin muverrihler onlarin
essiz bir san’at bediasi oldugunu sdylemekte dil birligi yapiyorlar.” ifadelerini kullanmaktadir (Tan,
1938).

20 Ocak 1938 tarihinde Mimar Kemal Altan ve Sevki Balmumcu’'nun goriislerine yer veren Kurun
gazetesi, ertesi glinkii sayisinda da konuyu giindemde tutmaya devam etmis ve “Yenicami kemeri”
bashigini tasiyan yorum icerikli haberde “Mimar Sevki Balmumcunun diinkii sayimizdaki sozleri cok
yerindedir. Yenicami asil binaya ilave edilmis dyle bir ektir ki ayn1 zamanda sivil mimarimizin en eski
numunelerinden biri olarak gosterilebilir. Bu itibar ile ayrica bedil ve tarihi kiymeti haiz olan kemerin
kaldirilmasi1 dogru olmasa gerektir.” ifadeleriyle kemerin kaldirilmasi fikrinin yanlis oldugu
belirtilmistir (Kurun, 1938b). Buna benzer bir tutum Aksam gazetesinin 23 Ocak 1938 tarihli sayisinda
da goriilmektedir. Gazetenin ilk sayfasinda bulunan “Dikkatler” adli kisimda “Istanbulun ihyasi
mevzuu bahis olur olmaz: -Yenicami kemerini yikalim! Bu ne demek? Boyle bir fikri ileri siirmek soyle
dursun akla getirmek bile ‘glinah1 kebair’ sayilir.” denmektedir (Aksam, 1938b).

Son Posta gazetesinin 23 Ocak 1938 tarihli niishasinda Yeni Cami kemerinin yikilmamasi i¢in Eski
Eserleri Koruma Cemiyeti'nin tesebbiiste bulunacag bildirilmektedir. Bunun yani sira “Eski san’atlarla
aldkadarlar kemerin yikilmasina siddetle muhalefet etmektedirler” denmektedir (Son Posta, 1938a).
Aksam gazetesi ise konuyu ertesi giin ilk sayfada bir kez daha giindeme getirmis ve “Yenicami
kemerindeki kiymetli ¢iniler” basliginin hemen ardindan biiyiik puntolarla “Miitehassislar bunlarin
cok nadide ve emsaline az tesadif edilir seyler oldugunu soyliiyorlar” ifadesine yer vermistir. Haber
metninde de “Yenicami kemerindeKki ¢iniler hakikaten ¢ok kiymetlidir ve bunlarin emsaline az tesadiif
edilir.” denmektedir (Aksam, 1938c). 25 Ocak 1938 tarihinde konuyla ilgili bir haber daha
yayinlanacaktir. Tan gazetesinde “Yenicami Kemeri Meselesi” basligini tasiyan bu haberde kemerin
yikilip yikilmayacaginin subat ay1 baslarinda belli olacagl, Prost'un kesin gortsiinii hala belirtmedigi
yazilmaktadir. Haberde soyle denmektedir: “Yenicami kemerinin muhafaza edilip edilmiyecegi
hakkinda Subat baslarinda kati karar verilecektir. Miitehassis Prost da heniiz bu mesele hakkinda kati
reyini bildirmemistir.” (Tan, 1938b).

Son Posta'nin 20 Ocak 1938 tarihli sayisinda “Yikalim, efendim!” baslikli yazisi yayinlanan Burhan
Cahid Morkaya, 26 Ocak 1938 tarihli kosesinde bir kez daha bu konuya yer vermis ve daha dnce dile
getirdigi diisiincesini tekrarlamistir. Morkaya, bu yazisinda “Biz Istanbulu imar etmek icin bir
miitehassisla anlastik. Adamcagiz iki y1l ¢alisti. Miikemmel bir plan yapti bunun tatbikine basladik.
Daha ilk adimda 6niimiize bir antika kemer c¢ikt1” demektedir (Morkaya, 1938b). Morkaya’nin bu
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yazisina cevap o tarihlerde Cumhuriyet'te yazmakta olan Peyami Safa’dan gelecektir. Peyami Safa,
Morkaya’'nin yazisinin ertesi giinii “Hadiseler arasinda” adli késesinde “Istanbulu genclestirmek
ameliyesi” basligini tasiyan bir yazi kaleme almistir. Peyami Safa -kemer konusunda Morkaya'ya
katilmamakla birlikte- Morkaya'ya benzer bir tavir sergilemektedir. Istanbul’da gecmisten yadigar
kalan her tasi saklamay1 bir manyakliga benzeten Peyami Safa, Prost’'un sehre yapacagi genclik asisiyla
modern bir Istanbul'un ortaya cikacagimi séylemekte, “Eski bir sehir yikilmadan yenisi yapilmaz”
demektedir. Peyami Safa, yazisinda su ifadeleri kullanmaktadir:

Hatiralar1 timidlerinden fazla olan her ihtiyar gibi, [stanbul da, kendisine
maziden yadigdr kalan her tas parcasini -arnavud kaldirimi bile olsal-
manyaklarin hemen hepsine mahsus bir inadla saklamak istiyor. Prost’'un
genclik asis1 onu bu sevdasindan vazgecirebilmek sartile modern bir istanbul
yaratabilir. (...) Arkadasimiz, Yeni Cami kemerine karsi olmasa bile, Istanbulun
tarihi eser imtiyazile her kdsebasinda yolumuzu kesen kara surath bir yigin
koéhne tasina, topragina karsi hakhidir. Eski bir sehir yikilmadan yenisi
yapilmaz. (Safa, 1938).

Ayni tarihte yayinlanan bir diger yazi ise ileriki yillarda “Seyhii’l-muharririn” unvaniyla anilacak olan
unlii gazeteci Burhan Felek’e aittir. 1940-1969 yillar1 arasinda Cumhuriyet'te, 1969-1982 yillan
arasinda ise Milliyet'te yazan Burhan Felek’in yazilar1 1930’larin sonlarinda Tan gazetesinde
yayinlanmaktadir. Felek, 27 Ocak 1938 tarihinde “Yenicami Kemeri” baslikli bir yazi kaleme alarak
kemerin ve mahfilin yikilmasi kararina karsi ¢cikmistir:

Maksat su: Dolasan rivayetler arasinda meydan agilirken Yenicami kemerinin
de yiktirilacagi séyleniyor. Ger¢i bundan sonra mahfel kapisindan atla girip
camiye cikacak hiinkar kalmadi amma, igerisinin nefis bir eser oldugunu
bildigimiz mahfelin bindigi kemerin yiktirilmasi -Matbuat Kanununca ciiriim
teskil etmesin diye daha fazla sdylemiyorum- pek ayip olur. (Felek, 1938).

Felek, yazisinin devaminda Paris ve Londra gibi sehirlerde Saint Denis Kapisi, Mermer Kemer gibi
yapilarin halen korundugunu belirtmekte, Yeni Cami kemerinin yikilmasi icin de “Giinah olur vallahi!”
demektedir:

Belki: -E, bu kemer boyle orta yerde sipsivri duracak mi1? diyenler vardir. Evet,
bu kemer de tarihi kiymeti haiz olan her kemer, kapi, duvar, cesme gibi
caminin yanibasinda durursa kiyamet mi kopar? Parise gidenleriniz -gitmiyen
de kalmadi ya- géormiistiir: Blyiik bulvarin ortasinda duran (Sen Marten), (Sen
Deni) kapilar1 eski Paris surlarinin kapilaridir. Onlar icin de : -Ne diye bu
kemerler bdyle sipsivri ortada duruyor! denebilir. Lakin kimse aldirmaz.
Londrada (Mermer Kemer) denen bu cesit kapilardan bir tanesi sehrin en
kalabalik ve maruf caddelerinin birinin orta yerindedir. Bizde de Eminoni
meydaninda béyle bir kemer bulunursa (modern) abidelerin aksine olarak hig
olmazsa meydanin biraz simetrisini bozar da ona baska bir giizellik, ayr1 bir
zevk verir. Onun igin, Tirk mimarisi iginde tezyin sanati bakimindan bir
saheser olan caminin bu kismina ilisilmemesini aldkadarlardan cidden rica
ederiz. Glinah olur vallahi! (Felek, 1938).

Burhan FeleK'in yazisindan bir giin sonra Tan gazetesinde tarihgi ve yazar ibrahim Hakki Konyali'nmin
“Yenicami Kasr1 Yiktirllamaz!” adli yazisi yayinlanacaktir. Dort siitunluk yazisinda Yeni Cami
kiilliyesinin tarihiyle ilgili ayrintili bilgiler veren Konyali, “Yenicami kiilliyesi, Mimar Sinan mektebinin
en mitekdmil bir tipidir. Dahi sanatkarin a¢tif1 tarz olgun bir meyvasini da bu kiilliye ile vermistir.”
demektedir (Konyali, 1938a).
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Basindaki bu tartismalar devam ederken Hiinkar Kasri’'nin yikilmasi tehlikesinin de halen devam ettigi
anlasilmaktadir. Cumhuriyet gazetesinin 31 Ocak 1938 tarihli sayisinda “Yenicami kemeri yikilmali
midir?” bashigiyla ¢ikan haberde Cemil Topuzlu'nun gorislerine yer verilmekte ve “Operator Cemile
gore, kemer kaldirilmahdir.” denmektedir (Cumhuriyet, 1938b). Mesrutiyet doneminde Istanbul
Sehremini (Belediye Baskani) olarak goérev yapan Cemil Topuzlu déneminde bazi tarihi binalar
yiktirilmis, ylzlerce yillik agaclar kesilmis ve Topkapi Sarayi’'ni ¢evreleyen Fatih doneminden kalan
duvarlarin bir bolimi ortadan kaldirilmistir (Cetintas, 2012, ss. 62-63). Topuzlu déonemindeki bu
yikimlar1 Mimar Kemaleddin Bey de elestirmistir. Fatih devrinden kalan duvarlarin yikimindan dolay:
tepki veren ve donemin idaresine sikdyet eden kisi ise Fransiz elgisinin karisi Madam Bompard
olmustur (Yildirim, 2009, ss. 62-63). Cumhuriyet gazetesinde Yenicami kemeri ile ilgili haberde ise
Cemil Topuzlu'nun kemerin yikilmasi gerektigine yonelik ifadelerine yer verilmekte ve “Eski
Sehremini operatér Cemil Topuzlu, meydan agildiktan sonra kemerin ¢ok c¢irkin bir manzara
arzedecegi kanaatindedir.” denmektedir. Ayni zamanda bir cerrah olan Cemil Topuzlu, Yenicami
kemerini “bir adamin bogazindaki ur”’a benzetmektedir. Topuzlu'nun aciklamasi su sekildedir:

Bu kemerin orada kalmasina kat’iyyen taraftar degilim. Birakildig: takdirde ne
kadar c¢irkin bir manzara hasil olacagi camiin etrafi temizlendikten sonra
anlasilacaktir. Simdi kalmasina taraftar olanlar bile camiin etrafi agildiktan
sonra, muhakkak ki, ‘aman bunu buradan kaldiralim’ diyeceklerdir. Hakikaten
burada kiymetli ciniler vardir. Fakat bunlar usulii dairesinde c¢ikarilir ve
Miizeye nakledilebilir. Bunu orada birakmak, adeta bir adamin bogazinda ur
birakmak demektir. Bir adamin bogazindaki ur, nasil ¢irkin durursa, bu da o
manzaray1 arzedecektir. (Cumhuriyet, 1938b).

Bu haberin ertesi glinii Emindnii meydaninin agilmasina fiilen baslandigina yonelik haberler ¢ikmis ve
donemin Nafia Vekili (Bayindirlik Bakani) Ali Cetinkaya, kemerin yiktirilmasi fikrini savunan Cemil
Topuzlu ile aynm fikirde oldugunu séylemistir. Cumhuriyet doéneminde uzun yillar boyunca
milletvekilligi yapan ve Takrir-i Siik(in Kanunu’nun ardindan Ankara Istiklal Mahkemesi'nin bagkani
olan Ali Cetinkaya, 1934-1939 yillar1 arasinda Nafia Vekilligi gorevinde bulunmustur. Yeni Cami
kemerinin yikilmasinin giindemde oldugu donemde Nafia Vekili olan Ali Cetinkaya, Cumhuriyet
gazetesine kemerin yikilmasini destekledigi yoniinde deme¢ vermis ve caminin temeline zarar
vermiyorsa kemeri kaldirtacagini séylemistir:

Prensip itibarile kemerin yiktirllmasina ben de taraftarim. Fakat fenni
muayenesi yapildiktan sonra. Kemeri bir heyeti fenniyeye muayene
ettirecegiz. Yikilmasile camiin kaide ve temeline bir zarar getirmiyorsa eski
kiymetli eserleri oradan aldirarak kemeri kaldirtacagim. Eski Sehremini Cemil
bu kemer yikilmazsa bir ¢irkinlik teskil edecegini soyliiyordu. Bu, dogrudur,
ben de ayni fikirdeyim (Cumhuriyet, 1938c).

Cetinkaya'nin bu agiklamasiyla ayni giin Son Posta gazetesinde iinlli ressam Sevket Dag’'in goriislerine
yer verilecektir. Eserlerinin pek cogunda Istanbul’daki camilerin i¢ mekanlarini konu edinen Sevket
Dag, sekiz yil boyunca Ayasofya Camii'nin resimlerini yapmistir; Dag'in i¢ mekanini betimledigi
camilerden biri de Yeni Cami’dir (Simsek, 2014, ss. 321-322). Sevket Dag, 1938 yilinin Ocak ayinda Son
Posta gazetesine bir mektup géondermistir. Yeni Cami kemerinin kaldirilmasi fikri karsisinda icinin
sizladigin1 sdyleyen Dag, bu binanin bash basina bir sanat eseri oldugunu belirtecektir. Gazetenin
okuyucu mektuplart kosesinde “Yenicamiin Giizelligini Harab etmiyelim!” bashigiyla yayinlanan
mektubunda Sevket Dag soyle demektedir:

Yenicamiin, etrafindaki binalardan temizlenmesi karari herkesten c¢ok,
muhakkak ki giizel san’atlar mensubinini aldkadar ediyor. Fakat camiin
yanindaki kemerin kaldirilip kaldirilmamasi lizerinde ¢ikan miinakasa benim
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canimi sikti. Bir kere bu kemerin kaldirilmasi esasen liizumsuz bir hareket
sayilir, ben bu tasavvuru i¢im sizliyarak diistindiim. Oradaki kemer laalettayin
bir kemer degildir, abidenin esasi, ayrilmaz bir parcasidir. Kemer kaldirildigi
giin Yenicami en giizel bir uzvunu kaybetmis bir hale gelir. Kemerin cebheye
verdigi glizellik, tistlindeki Tiirk tslibile yapilmis kanadli pencerelerle siislii
binanin zarafeti acaba Istanbulda hangi binada vardir? Etrafi acildig1 zaman
goriilecektir ki bu kemer, daha fazla bir gilizellik arzedecektir. Hele binanin
icindeki ciniler cok nefistir. I¢ koridordaki pencerelerin sedefli kepenkleri
goriilmege deger birer san’at eseridir. Biitiin bu gilizellikler meydanda iken
kemer nasil yikilabilir? (Son Posta, 1938b).

2 Subat 1938 tarihinde Hiinkar Kasr'min durumuna dair ilgi cekici bir haber yayinlanmistir. Tan
gazetesinde ¢ikan haberde “Evkaf idaresi imar Islerinde Faaliyete Geciyor” denmekte ve Evkaf Umum
Midiirti (buglinkii adiyla Vakiflar Genel Miidiirii) Fahri Kiper'in (Fahrettin Kiper) Yeni Cami’'nin
durumunu incelemek iizere istanbul’'a geldigi ve bazi mimarlarla birlikte ilk incelemeleri yaptiktan
sonra Ankara’ya dondiigii bildirilmektedir. Bu incelemelerde kasrin tarihi kiymete sahip oldugunun ve
cinilerin ¢ok kiymetli oldugunun anlasildig1 belirtilmistir. Haberde “yiktirilip yiktirilmiyacagi
miinakasa mevzuu olan Yenicami kemeri adiyle maruf Hatice Sultan Kasr1 lizerinde yapilan fenni
tetkikler, bu kemerin yiiksek tarihi kiymete sahip oldugunu meydana ¢cikarmistir. Bilhassa bu kemer
tizerindeki ciniler ¢cok kiymetlidir.” denmektedir. Metnin devaminda ise Vakiflar Umum Midiirligi’'ne
resmen miracaat edildigi zaman kemerin yiktirillmamasi yoniinde goriis bildirilecegi belirtilmektedir
(Tan, 1938c). Bununla birlikte Vakiflar Umum Midirligi'niin yalmzca goriis bildirebildigi
anlasilmaktadir; nitekim yine Tan gazetesinde 8 Subat 1938 tarihli “Yenicami Kemeri Meselesi”
baslikli haberde “Kemerin vaziyeti hakkinda son karar Prosta birakilacaktir” ifadesi kullanilacaktir
(Tan, 1938e).

Vakiflar Umum Miidiirliigi ile ilgili yapilan haberden birkag¢ giin sonra o yillarda Yeni Adam dergisini
cikarmakta olan Ismayil Hakki Baltacioglu'nun Yeni Adam’daki yazisinin bir kismi1 Tan gazetesi
tarafindan iktibas edilmis ve Baltacioglunun konuyla ilgili goriislerine yer verilmistir. Bu yazida
Baltacioglu, kemerin yikilmasiyla ilgili “Ben isi sdyle hallederim: Yapacagim meydani ancak Yenicami
kemeri ile birlikte giizel goriinecek bir halde yaparim” demektedir (Tan, 1938d). Ayni giin Tan
gazetesinde yayinlanan bir diger yaz1 ise daha énce de Hiinkar Kasn ile ilgili yazan Ibrahim Hakki
Konyali'ya aittir. Konyali, “Yenicami Kasr1 Nig¢in Yiktirllmamak Lazimdir?” bashkli yazisinda yine
kasrin tarihi 6neminden bahsetmekte ve kasrin bir cephesinin, eski Bizans surlarinin bir parcasi olan
Gomlekli Kule’'nin iizerine insa edildigini ve bu kulenin Istanbul’un fethinde en son teslim olan ve
Istanbul’da Tiirk bayraginin en son ¢ekildigi yer oldugunu belirtmektedir (Konyali, 1938b).

Hiinkar Kasn ile ilgili yazi yazanlardan biri de Cumhuriyet gazetesinde “Hem Nalina Hem Mihina”
kosesinde yazmakta olan gazeteci Abidin Daver’dir. “Yikilmali mi, Yikilmamali m1?” adli yazisinda bu
konuyu ele alan Abidin Daver, Cemil Topuzlu'nun sézlerini elestirmekte, Eminénii meydanina giderek,
yikilmasi diisiiniilen binalarin kalkmasindan sonra meydanin nasil olacagini tahayytil ettigini ve kemer
ile mahfilin yerinde kalmasi gerektigini belirtmektedir:

Eski Sehremini operatér Cemil Topuzlunun -ki kemerin ve mahfelin tepesine
hemen topuzunu indirmek kararindadir- bir séziine cevab vermek istiyorum.
Muhterem zat, camiin etrafindaki binalar yikildig1 ve meydan a¢ildig1 zaman,
bu kemer ve mahfelin ne cirkin bir manzara teskil ettigi goriilecek ve bunlar,
simdi degilse o zaman yikilacaktir, diyor. Diin, evveld kopriiniin istiinde,
sonra da Bahgekapi caddesinde durup, Eminénii meydaninin ag¢ilmasi igin
yikilmasi kararlastirilan binalar kalktiktan sonra, meydanin etrafinda neler
kalacagini, soyle bir kestirmege calistim. Bugilin, meydana nazir binalar
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yikildiktan sonra onlarin arkasindan ortaya ¢ikacak binalar, 6yle ¢irkin seyler
ki bunlara nazaran, kemer ve mahfel adeta muhtesem bir saraydir. (..) Pek
saglam bir yap1 oldugu icin 6yle kolayca yikilamiyacagi da muhakkak olan
kemerle mahfeli simdi, yerlerinde birakmak en dogru hareket olur. Hele bir
defa meydan acilsin, kemerle mahfel ¢irkin mi duruyor, giizel mi duruyor?
Cami ile ahenktar bir kiil teskil ediyor mu, etmiyor mu? Bir defa, gorelim,
bakalim, sonra icab eden karar verilir. Yikmak kolay yapmak gii¢ oldugu ve
yikildiktan sonra bir daha yapilmasi imkani olmadigi icin yikmakta isticale hig
liizum yoktur (Daver, 1938).

Abidin Daver’in yazisinin hemen ardindan 6 Subat 1938 tarihinde ressam Fuad Soyhan’in gortslerine
yer verilecektir. Cumhuriyet gazetesindeki “Serbest siitun”da yayinlanan bu yazisinda Hiinkar mabhfili
ile ilgili “ecdadin biraktig1 bu eserlerde her Tiirkiin, hatta tarihin bile manevi birer hakki vardir” diyen
Fuad Soyhan, kemer ve mahfilin milll bir abide oldugunu séylemektedir. Soyhan, “Yenicamide kemer
ve mahfel” adli yazisinda soyle demektedir:

Yenicami kemerinin; meydanin acilmasi kararindan sonra yikilmasi meselesi
ortaya atildi. Bu isin heniiz ne sekilde bitecegi belli degildir. Bu gibi eski
eserler baslibasina ne Evkafin, ne de Belediyenin mali degildir. Ecdadin
biraktig1 bu eserlerde her Tiirkiin, hatta tarihin bile manevi birer hakki vardir.
Yenicami; mihrabi, avlusu ve kapilarile kemeri ve tstiindeki mahfilile kil
halinde bir abidemizdir. (...) Haricden bu kemer ve mahfeli gériip de bir moloz
y1gin1 zannedenler cok aldaniyorlar. Hatta burasi baslibasina bir milli abidedir.
Bu mahfeldeki ocagin bir esinin daha bulunmadigini miitehassislarindan
isitmistim. (..) Eger Emindniinde bir meydan acilacak ve bir siisle
siislenecekse bu meydana -bugiin yiktirithip yiktirilmamasi maalesef ortaya
atilan- bu Tiirk abidesinden baska daha miinasib bir siis olamaz. Bu iste ¢ok
diisiinelim. Yaziktir (Soyhan, 1938).

8 Subat 1938 tarihinde kemerin yikilmasi ile ilgili Aksam ve Tan gazetelerinde iki haber yayinlanmistir.
Aksam gazetesinde Prost'un avanprojesine gore kemerin yikilacagy; fakat Belediye’'ye gore projenin bu
kisminin degistirilebilecegi belirtilmektedir. Haber metninde “Yenicami kemerinin yikilip yikilmamasi
etrafinda minakasalar devam ediyor. Sehircilik miitehassis1 B. Prost'un avanprojesine gore kemer
yikilmalidir. Belediyenin diisiincesine gore projenin bu kismi tadil edilecek cihetler arasina girebilir”
denmektedir (Aksam, 1938d). Tan gazetesindeki haberde de “Belediye, Yenicami kemerinin
muhafazasini daha muvafik gérmiustiir. Miizedeki eski eserleri koruma cemiyeti de buranin
muhafazasi lizumuna dair bir karar vermistir.” denmesine ragmen metnin sonunda “Kemerin vaziyeti
hakkinda son karar Prosta birakilacaktir” ifadesi kullanilarak kararin yine Prost tarafindan verilecegi
belirtilmistir (Tan, 1938e).

Bu tarihlerde konuyla ilgili yazan isimlerden biri de Mimar Sedat Cetintas’tir. Cetintas da Aksam
gazetesindeki yazisinda kemerin yikilmasi fikrine karsi ¢ikarak, “Yenicami kemerinin tarihi ve mimari
kiymeti hakkinda sz sdylemek istemiyorum. Ciinkii mal meydandadir. Herkes bilir, bilmeyenler de
gider ve gorir. Ancak sunu sdylemek isterim ki, abidelerimize kars1 artik basit gortslii olmaktan
uzaklasalim” demekte ve kemerin yikilmasi gerektigini savunan Cemil Topuzlu’yu “kafamizin
dayandigi her abide duvarinda hiikiim vermek, Giilhane Parki'na Salkimsogiit'ten kap1 agmak kadar
basit degildir” sozleriyle elestirmektedir (Cetintas, 2011, s. 57). 16 Subat 1938 tarihli Tan gazetesinde
ise “Ressam” miistear ismiyle “Yenicami Abidesinin Giizel Kasrim Yikip Atmiyalim!” baslikl bir yaz
yayinlanmis ve “Aklimin ermedigi bir sey daha var: Bugiinkii davamiz Tiirkliik degil midir? Aslimizi,
medeniyetimizi ispata calismiyor muyuz? Dava lafla kazanilmaz. Delil ister, suhut ister. Bizim de
sahitlerimiz bu eserlerdir.” ifadeleri kullanilmistir (Tan, 1938f). Hiinkar Kasri ile ilgili daha 6nce iki
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yazi kaleme alan Ibrahim Hakki Konyalr'nin da bu giinlerde bir yazis1 daha yaymlanmistir. Konyali, “Bir
Tarih Yadigar ve Tarihi” baslikli yazisinda Cemil Topuzlu'nun sozlerini elestirmekte ve kasrin sivil
mimarinin 6nemli bir 6rnegi oldugunu belirtmektedir:

Eski Sehremini operator General Cemil, bu kasr1 bogazdaki bir ura benzetiyor.
Kisinin fikri ne ise zikri de o olur. Fakat sayin operator nesterini kazma
yapmamalidir. General Cemil Giilhane parkin1 yaparken tarihin bir¢cok
hatiralarini yikmisti. (...) Bu kasir Bogazda bir ur degil, Yeni Cami dbidesinin
gogsiinde pirlanta bir madalyondur. (..) Kasrin cinilerinden, mimari
ylksekliginden, bir fen harikasi olan kemerinden baska hususi bir yapi1 olusu
de kiymetini yiikselten baska bir amildir. Ciinkii o devirlerden kalma kasirlar
ve hususi binalar, evler hi¢ yok gibidir. (Konyali, 1938c).

Gazetelerde yayinlanan haberler ve basindaki tartismalarin ardindan 22 Subat 1938 tarihli Tan
gazetesinde Hiinkar Kasri ile ilgili kararin belli oldugu yazilmistir. Haberin bashiginda “Karar Verildi:
Yenicami Kasri, Bugiinkii Haliyle Muhafaza Edilecek” denmektedir. Hiinkar Kasr1’'nin korunmasi i¢in
gazetelerde yapilan nesriyatin dikkat cektigi ve konuyla alakali ilmi bir komisyon kurularak karar
verildigi belirtilmektedir. Miizeler Miidiirliigii'nde yapilan toplantiya katilanlar arasinda Tiirk ve Islam
Eserleri Miizesi Miidiirii Abdiilkadir Erdogan, Topkap:1 Saray1 Miizesi Miidiirii Tahsin Oz, Miizeler
Umum Miidiirti Aziz Ogan, Celal Esad Arseven, Giizel Sanatlar Akademisi Miidiirii Burhan Toprak ve
Mimar Arif Hikmet Holtay’in da bulundugu ve Yeni Cami kemerinin tarihi, mimari ve teknik bakimdan
tetkik edildigi ifade edilmektedir. Haberin devaminda ise toplantida dile getirilen fikirlere yer
verilmistir:

Kemerin tarihi kiymeti biiylktir ve Yenicami kadar eskidir. Bundan baska
duvarlarinda, tavanlarinda Tiirkiyenin hicbir yerinde emsaline tesaduf
edilmiyecek kadar giizel ciniler vardir. Taglarinin baglanmasi yiiksek bir
teknik eseridir. (...) Sehircilik bakimindan hicbir kusuru yoktur. Seyriiseferi
giiclestirmek soyle dursun bildkis gecit olmasi noktasindan seyriiseferi
kolaylastiracaktir. Yenicami kendi nevisahsina miinhasir bir gecit kemeri
niimunesidir ve kendi basina tamam bir eserdir. Sehrin ve meydanin
manzarasint bozmak soyle dursun, bildkis giizellestirecektir. Binaenaleyh
yikilmasi katiyen mevzubahis degildir ve olmamaldir. (Tan, 1938g).

Kemer ve kasir hakkinda toplantida dile getirilen ve gazetede yayinlanan ifadelerin 6vgi dolu olmasi
oldukca ilgi c¢ekicidir. Bu methiyenin ardindan “Biitiin biiylik camilerde mevcut olan hiinkar
mabhfillerinin temizlenip restore esaslarina gore stiratle tamir edilmesi ve bunlarin halka agilmasi
kararlastirilmistir.” denmesi de dikkate degerdir. Bunun yani sira toplantiya katilanlardan birisi,
kemerin yikilmasinin aslinda bir saka oldugunu ifade etmistir: “Toplantinin sonunda heyet azasindan
biri, kemerin yikilmas1 hakkindaki sayialara temas ederek soyle demistir: ‘-Bu sayia, istanbul halkinin
eski eserlere karsi olan sevgisini ve hassasiyetini 6l¢mek icin yapilmis bir sakadan ibarettir...” ” (Tan,
1938g).

Hiinkar Kasri'nin yikilmasi meselesi bir aydan fazla bir stire Aksam, Cumhuriyet, Kurun, Son Posta, Tan,
Ulus gibi pek cok gazetede haber konusu olmus ve Burhan Felek, Ibrahim Hakki Konyali, Peyami Safa,
Abidin Daver, Zekeriya Sertel, Burhan Cahid Morkaya gibi isimler bu konuya dair yazilar kaleme
almislardir. Bu isimlerin disinda kasrin ve kemerin yikilmasi fikrine karsi olan veya destekleyen
isimlerin goriisleri de gazetelerde uzunca bir siire yayinlanmigtir. Basindaki bu tartismalarin ardindan
Hiinkar Kasrr'nin yikilmasinin s6z konusu olmadigi ve bu konunun bir sakadan ibaret oldugu ifade
edilmistir.
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5.2. Hiinkar Kasrr’'nin yikilmasiyla ilgili Tiirk basinindaki tartismalarin ortak temalar etrafinda
ele alinmasi

Hiinkar Kasri'nin yikilmasiyla ilgili basinda yer alan tartismalara bakildiginda kaleme alinan yazilarda
soz edilen hususlar icinde ortak temalar oldugu goriilmektedir. Bunlar “mimari”, “tarih” ve “sanat”
olmak iizere li¢ ana baslik altinda ele alinabilir.

5.2.1. Mimari

Hiinkdr Kasr’'nin énemini mimari acidan degerlendiren yazarlardan biri Ibrahim Hakki Konyalr'dir.
Tan gazetesinde “Yenicami Kasri Yiktirilamaz” bashikli yazisinda Konyaly, kasrin da icinde bulundugu
Yeni Cami kiilliyesinin Mimar Sinan ekoliinii yansitan en onemli eserlerden biri oldugunu
belirtmektedir (Konyali, 1938a). Konuyu mimari bakimdan degerlendiren bir diger isim ise Burhan
Felek’'tir. Bu hususta Burhan Felek, “Bizde de Emindénii meydaninda bdyle bir kemer bulunursa
(modern) abidelerin aksine olarak hi¢c olmazsa meydanin biraz simetrisini bozar da ona baska bir
giizellik, ayr1 bir zevk verir.” diyerek kemerin yerinde kalmasi gerektigini ifade etmektedir (Felek,
1938). Donemin bir diger gazetecisi Zekeriya Sertel ise “Fakat bu isten anlamasi lazimgelenlerden
bazilarile konustum. Bunlarin iddiasina gére bu kemer ve mahfil caminin bir nevi mesnedidir. Caminin
insa edildigi yer eski bir batakliktir. Yapilacak binanin kaymamasi i¢in bu kemer insa edilmis ve bina
bu kemere dayatilmistir.” diyerek kemerin, bitisik oldugu Yeni Cami icin statik bakimdan 6nemli
olduguna dikkat ¢ekmistir (Sertel, 1938). Kasrin mimari a¢idan degerine ve saglamligina isaret eden
Abidin Daver de “Pek saglam bir yap1 oldugu icin 6yle kolayca yikilamiyacagi da muhakkak olan
kemerle mahfeli simdi, yerlerinde birakmak en dogru hareket olur.” ifadesini kullanmaktadir (Daver,
1938). Burhan Cahid Morkaya ise diger yazarlarin tam tersi bir tutum sergilemektedir. “Yikalim,
I” baslikli yazisinda “Biliyiik mabedi biitiin azametile meydana ¢ikarmak icin etrafini saran tas
ve tahta yiginlarini temizlemek kararini verenlerin bu tas kemere takilip kaldiklarini gazetelerde

efendim

okuyoruz.” diyen Morkaya, bu yapinin Yeni Cami'ye bir kanser gibi yapistigin1 ve yikilmasini
gerektigini iddia etmektedir (Morkaya, 1938a).

5.2.2. Tarih

ibrahim Hakki Konyali, “Yenicami Kasri Nicin Yiktirllmamak Lazimdir?” adh yazisinda Hiinkar
Kasrr’'nin sahip oldugu tarihi 6nemden s6z etmektedir. Hiinkar Kasri’'nin bir cephesinin Gémlekli Kule
lizerine yapildigin1 séyleyen Konyali, Istanbul’'un fethinde Tiirk bayraginin en son cekildigi yerin bu
kule oldugunu ve bu bakimdan kasrin tarihsel acidan dnemli oldugunu belirtmektedir (Konyali,
1938b). Fuad Soyhan da Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan yazisinda bu gibi eserlerin tarihi agindan
biiylik bir 6neme sahip oldugunu belirtmekte ve “Ecdadin biraktig1 bu eserlerde her Tiirkiin, hatta
tarihin bile manevi birer hakki vardir” ifadesini kullanmaktadir (Soyhan, 1938). Daha 6nce kasirla ilgili
iki yazis1 nesredilen Ibrahim Hakki Konyali, bu yazilarin ardindan Tan gazetesinde “Bir Tarih Yadigar
ve Tarihi” adh tgilincli yazisini kaleme alacak ve kasrin tarihsel bakimdan 6nemini anlatacaktir
(Konyali, 1938¢c).

5.2.3. Sanat

Hiinkar Kasrr'yla ilgili yayinlanan yazilara bakildiginda kasrin sanatsal degerine pek ¢ok kez vurgu
yapildig1 goriilmektedir. “Yenicami Kemeri” bashkli yazisinda Burhan Felek, Yeni Cami’'nin ve kemer
kisminin tezyin sanati bakimindan bir saheser oldugunu séylemektedir (Felek, 1938). Zekeriya Sertel
ise kemerin i¢ kisminda bulunan eserlerden bahsetmekte ve “mahfilde de cidden misline nadir tesadiif
olunur kiymetli ¢iniler ve camlar bulundugu muhakkaktir” demektedir (Sertel, 1938). Hiinkar
Kasrr'nin igindeki ¢inilerin degerine dikkat ¢eken bir diger isim ise Turhan Tan’dir. Cumhuriyet
gazetesindeki kosesinde Turhan Tan, “Mahfilin kiymeti icindeki ciniler yiiziindendir. Frenk tarihgileri
de dahil olmak tizere bu ¢inileri géren biitiin miiverrihler onlarin egsiz bir san’at bedias1 oldugunu
soylemekte dil birligi yapiyorlar.” demektedir (Tan, 1938). Ibrahim Hakki Konyali da kasrin icindeki
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cinilerin kiymetinden bahsetmekte ve “Kasrin ¢inilerinden, mimari yiiksekliginden, bir fen harikasi
olan kemerinden baska hususi bir yap1 olusu de kiymetini yiikselten baska bir amildir.” ifadesini
kullanmaktadir (Konyali, 1938c).

6. Sonug

16. ylizyllda Eminénii'nde insa edilen Yeni Cami Hiinkar Kasri, Tiirk mimarisinin 6nemli 6rneklerinden
biridir. 1930’1u yillarda Fransiz sehir plancisi Henri Prost'un hazirladigi planlarda kasrin yikilmasi
o6ngorilmiis ve bu durum Tiirk basininda uzunca bir siire tartisma konusu olmustur. 1938 yilinin
Ocak ve Subat aylarinda Aksam, Cumhuriyet, Kurun, Son Posta, Tan ve Ulus gibi gazetelerde ibrahim
Hakki Konyali, Burhan Felek, Peyami Safa, Zekeriya Sertel, Abidin Daver gibi dénemin dnde gelen
gazeteci ve yazarlar1 bu konuya dair yazilar kaleme almislar, bunun yani sira bu siire zarfindaki
gazetelerde konuyla ilgili mimar, ressam, siyaset¢i pek c¢ok ismin konuyla ilgili goriislerine yer
verilmistir. Hiinkar Kasri’'nin yikilmasi fikri basinda uzunca bir siire tartisilmis ve son olarak bu
fikirden vazgecilmistir. Kemerin ve kasrin kaldirilmasi durumunda Yeni Cami'nin temelinin zarar
gormesi ihtimalinin, yikim fikrinden vazgecilmesinin en o©Onemli sebeplerinden birisi oldugu
diistiniilebilir. Bununla birlikte, kasrin ve kemerin yikilmasi fikrinin giindeme gelmesinin ardindan
gazeteler araciligiyla bir kamuoyu olusmasi da dikkat ¢ekici bir durumdur.

Hiinkar Kasri’'nin yikilmasinin giindeme gelmesiyle ilgili birka¢ hususa da deginmek gerekmektedir. Ilk
olarak, tarihsel ve toplumsal birikimin bir tezahiirii olan bu gibi yapilarin yikilmasinin ayr1 bir tartisma
konusu olmasinin yaninda, kendi tarihi eserlerimizin dkibetinin yabanci bir mimar ve sehir plancisina
birakilmasi veya sehirde yiizyillardan beri var olan sembolik bir yap1 icin donemin Nafia Vekili'nin
kolaylikla “kemeri kaldirtacagim” diyebilmesi oldukea ilgi ¢ekicidir. Tarihsel ve mimari acidan dnemli
olan bir yapinin korunmasi anlaminda ¢ok daha duyarl olunmasi beklenmektedir. Bir diger husus
olarak, pek ¢ok konuda birbirinden farkl diisiince ve tutumlara sahip Ibrahim Hakki Konyali, Burhan
Felek, Zekeriya Sertel, Abidin Daver gibi isimlerin kemerin ve kasrin yikilmasi tehlikesi karsisinda
ortak bir tavir sergilemeleri ve kasrin mimari, tarihi ve sanatsal agidan 6neminden s6z eden yazilar
kaleme almalar1 dikkate deger bir durumdur. Bununla birlikte kaleme alinan pek ¢ok yazida ancak
Londra, Paris gibi Bati sehirlerinden drnekler verilerek kemerin ve kasrin yikilmasina engel olmaya
calisilmasi veya bu kemerin biiytik bir mimari bulus oldugunu séyleyen Alman miitehassis gibi yabanci
uzmanlarin gorislerine atifta bulunularak yapinin kurtarilmaya ¢alisilmasi da oldukea dikkat cekicidir.

Sehrin en 6nemli tarihi, kiiltiirel ve ticari merkezlerinden birinde bulunan ve yaklasik dort yiiz senelik
bir yap1 olan Yeni Cami Hiinkar Kasri, Tiirk sivil mimarisinin en 6nemli 6rneklerinden biridir. Bu
ozelliklerine karsin, hazirlanan sehir planlarinda yikilmasi giindeme gelen ve donemin gazetelerinde
de yikilmasi ihtimalinden siklikla bahsedilen Hinkar Kasri, bu tartismalara ragmen 17. ylizyilldan
bugiine ulasabilmistir ve klasik Tiirk mimarisini yansitmasi bakimindan gliniimiizde de 6énemli bir
yere sahiptir.

201



Sakarya iletisim, 4(2) 2024, 187-203

Kaynakca

Aksam (1938a, 19 Ocak). Emindniinde yakinda istimlake baslanacak. Aksam Gazetesi, s. 2.

Aksam (1938b, 23 Ocak). Mazi yadigarlari. Aksam Gazetesi, s. 1.

Aksam (1938c, 24 Ocak). Yenicami kemerindeki kiymetli ¢iniler. Aksam Gazetesi, s. 1, 6.

Aksam (1938d, 8 Subat). Yenicami kemeri: Avan projede degisiklik yapilacak mi1? Aksam Gazetesi, s. 3.

Bilsel, C. (2010). Henri Prost'un istanbul Planlamasi (1936-1951): Nazim Planlar ve Kentsel
Operasyonlarla Kentin Yapisal Déniisiimii. C. Bilsel & P. Pinon (Ed.), Imparatorluk Baskentinden
Cumhuriyet’in Modern Kentine: Henri Prost'un Istanbul Planlamasi (1936-1951). (ss. 101-165)
Istanbul Arastirmalar Enstitiisii Yayinlari.

Cumhuriyet (1938a, 21 Ocak). Yenicami kemerinin yiktirilmas1 mes’elesi. Cumhuriyet Gazetesi, s. 5.
Cumhuriyet (1938b, 31 Ocak). Yenicami kemeri yikilmali midir? Cumhuriyet Gazetesi, s. 2.
Cumhuriyet (1938c, 1 Subat). Yeni radyo istasyonumuz. Cumhuriyet Gazetesi, s. 1, 7.

Cumhuriyet Devrinde Istanbul. (1949). Milli Egitim Basimevi.

Carikey, K., Meral, H., Berkil, S., Calisir, A, Onala, L., & Arslan, O. (2024). Nitel arastirmalarda tematik
analiz. Socrates Journal of Interdisciplinary Social Studies, 10(37), 127-140.
https://doi.org/10.5281/zenodo.10509707

Cetintas, B. (2012). Istanbul: sehri yikarak tarihe gecenler. NTV Tarih (47), 60-70.
Cetintas, S. (2011). Istanbul ve mimari yazilari. I. Dervisoglu (Haz.). Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Cobanoglu, A. V. (2013). “Yenicami Kiilliyesi.” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Cilt 43, s. 439-
4472). Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.

Daver, A. (1938, 5 Subat). Yikilmali my, Yikilmamali m1? Cumhuriyet, s. 3.
Eldem, H. E. (2019). Camilerimiz. S. Yildiz (Haz.). Blyiiyenay Yayinlari.

Evliya Celebi (2006). Giiniimiiz Tiirkcesiyle Evliyd Celebi seyahatndmesi: Istanbul. S. Ali Kahraman & Y.
Dagli (Haz.). Yap1 Kredi Yayinlar.

Eyice, S. (1994). “Davud Aga.” Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Cilt 9, s. 24-26). Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari.

Eyice, S. (1995). “Halil Ethem Eldem.” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Cilt 11, s. 18-21).
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.

Felek, B. (1938, 27 Ocak). Yenicami Kemeri. Tan Gazetesi, s. 3.

Inalcik, H. (2001). “Istanbul.” Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldam Ansiklopedisi (Cilt 23, s. 220-239). Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari.

Kilig, A. (2022). Vélide Hatice Turhan Sultan’in Vakfi Istanbul Eminénii Yeni Cami Kiilliyesi ve Hiinkar
Kasr1. Istanbul Ticaret Odasi Kiiltiir ve Sanat Yayinlaru.

Kologlu, 0. (2023). Osmanli’dan 21. yiizyila basin tarihi. Pozitif Yayinevi.

Konyaly, I.H. (19384, 28 Ocak). Yenicami Kasri Yiktirilamaz! Tan Gazetesi, s. 5.

Konyaly, I. H. (1938b, 4 Subat). Yenicami Kasr1 Nicin Yiktirllmamak LAzimdir? Tan Gazetesi, s. 5.
Konyaly, I. H. (1938c, 19 Subat). Bir Tarih Yadigar: ve Tarihi. Tan Gazetesi, s. 5.

Kurun (1938a, 20 Ocak). “Yeni camiin kemeri kaldirilmali mi1?” Kurun Gazetesi, s. 2.

202



Sezer Simsek

Kurun (1938b, 21 Ocak). “Yenicami kemeri.” Kurun Gazetesi, s. 3.

Morkaya, B. C. (1938a, 20 Ocak). Yikalim, efendim! Son Posta Gazetesi, s. 3.

Morkaya, B.C. (1938b, 26 Ocak). Zavalli istanbul. Son Posta Gazetesi, s. 3.

Safa, P. (1938, 27 Ocak). Istanbulu genclestirmek ameliyesi. Cumhuriyet Gazetesi, s. 3.

Sertel, M. Z. (1938, 20 Ocak). Yenicamiin Kemeri. Tan Gazetesi, s. 5.

Son Posta (1938a, 23 Ocak). Yenicami kemeri. Son Posta Gazetesi, s. 4.

Son Posta (1938b, 1 Subat). Yenicamiin Giizelligini Harab etmiyelim! Son Posta Gazetesi, s. 7.
Soyhan, F. (1938, 6 Subat). Yenicamide kemer ve mahfel. Cumhuriyet Gazetesi, s. 9.

Sentiirk, M. (2011). Kentsel Miidahaleler Acisindan Istanbul [Doktora tezi, Istanbul Universitesi].
Simsek, H. (2014) Ressam Sevket Dag’'in Hayati ve Sanatina Genel Bir Bakis. Art-Sanat (2), 319-328.
Tan (1938a, 19 Ocak). Emindnii Meydaninin A¢ilmasina Baslaniyor. Tan Gazetesi, s. 2.

Tan (1938b, 25 Ocak). Yenicami Kemeri Meselesi. Tan Gazetesi, s. 2.

Tan (1938c, 2 Subat). Evkaf idaresi Imar Islerinde Faaliyete Gegiyor. Tan Gazetesi, s. 7.

Tan (1938d, 4 Subat). Yenicami Kemeri. Tan Gazetesi, s. 5.

Tan (1938e, 8 Subat). Yenicami Kemeri Meselesi. Tan Gazetesi, s. 2.

Tan (1938f, 16 Subat). Yenicami Abidesinin Giizel Kasrini Yikip Atmiyalim! Tan Gazetesi.

Tan (1938g, 22 Subat). Karar Verildi: Yenicami Kasri, Bugiinkii Haliyle Muhafaza Edilecek. Tan
Gazetesi, s. 2.

Tan, T. (1938, 21 Ocak). Yenicami mahfili. Cumhuriyet Gazetesi, s. 5.

Tanman, M. B. (2001). “Kasr-1 Hiimayun.”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Cilt. 24, s. 573-
575). Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.

Ulus (1938, 19 Ocak). Eminénii meydaninin agilma hazirliklari. Ulus Gazetesi, s. 4.

Uluskan, S. B. (2007). Atatiirk Déneminde Istanbul’un Imar1 ve Henri Prost Planinin Basindaki
Yankilari (1936-1939). Erdem (48), 109-155.

Yildirim, B. (2009). Belediye Baskam Cemil Topuzlu'nun Istanbul’u Déniistiirme Uygulamalart [Yiiksek
lisans tezi, Istanbul Teknik Universitesi].

Yiicel, E. (nd). Yeni Cami Hiinkdr Kasri. Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu.

Makale Bilgi Formu

Yazar Onay1: Makale tek yazarhdir. Yazar, makalenin son halini okuyup onaylamistir.
Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar tarafindan potansiyel ¢ikar ¢atismasi bildirilmemistir.

Telif Beyani: Yazar dergide yayinlanan ¢alismasinin telif hakkina sahiptir. Bu ¢alisma CC BY-NC 4.0
lisansi altinda yayimlanmaktadir.

Destek/Destekleyen Kuruluslar: Bu arastirma i¢in herhangi bir kamu kurulusundan, 6zel veya kar
amaci gliitmeyen sektorlerden hibe alinmamistir

Etik Onay ve Katilimci Rizasi: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu
ve yararlanilan tiim ¢alismalarin kaynakgada belirtildigi beyan olunmaktadir.

intihal Beyani: Bu makale iThenticate tarafindan taranmistir.

203



