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Bilimsel Etik Thlallerinin Kokenine iligkin Bir Degerlendirme
An Evaluation of the Origin of Scientific Ethics Violations
Ugur KESKIN!
Extended Abstaract
Introduction

Scientific research refers to the process through which the individuals
working in various fields of science aim to solve organizational and life-
related problems by using the methods appropriate for this specific field. It
is no doubt that the studies conducted to achieve scientific knowledge
should be carried out in accordance with scientific ethical principles. Since
the findings and methods of scientific studies affect society to a great extent,
ethical principles should be highlighted more effectively when compared to
other fields of study.

Scientific studies also function as a resource for further studies, so they
should be published in related journals so that they can be criticized from
various perspectives. Therefore, it is considered essential for the studies to
be in accordance with science ethics principles in every single phase before
they are published, which is the last phase of scientific activities.

Method

According to the research, majority of the scientific studies conducted in
Turkey are evaluated as inadequate in terms of ethical background (Uzbay,
2006, p 21). This problem is more and more emphasized nowadays.
Therefore, the institutions carrying out scientific research aim to determine
these ethical principles and monitor the processes of these studies
accordingly (Uzbay, 2006, p 22). However, these attempts are not yet
successful in eliminating the violations of ethical principles. As a result, it is
necessary to examine the reasons leading to such violations and discuss
possible solutions in parallel with the reasons. This study deals with this
cause-effect relationship and suggests solutions to the existing problems.
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Findings

Science, as a testable approach, dates back to Platoon and his students
Aristoteles, who introduced this process in a systematic way. In order to
ensure a desirable progress and development, it is necessary that scientific
studies proceed on the basis of causality principle. By doing this, it is
possible to contribute to humanity, which is the ultimate purpose of science.
If science is described as “it is about how close it is to the reality”, the fact
that scientific research should produce solutions to realities and life-related
problems is an obvious natural outcome. These solutions should always be a
step further to better results, and they should never lead to any kind of
doubt in negative terms since doubt brings in disputes to scientific
perspectives. Any kind of unethical behaviors should be carefully avoided
because it is a responsibility of being a human before anything else.

As a result of legal protections on idea and art works, which have now been
increasingly emphasized, scientists are now affected quite negatively from
these legal sanctions. Therefore, it seems possible that these effects will be
more devastating in near future if these unethical behaviors continue to
increase.

Conclusion

Thanks to Socrates, the founder of ethical philosophy, the normative
approaches towards good-bad distinction became more obvious. Although
Socrates did not produce any written documents, Platoon — his student-
quoted his words about how a virtuous individual should live. The
behaviors of virtuous individuals, the leading issue of ethical philosophy,
have been examined by many philosophers and are still being dealt with
even today. Of course, the current studies are quite different than the
philosophical discussions of the past. When considered in terms of ethics of
scientific research, ethical principles are discussed in detail for each niche
area in today’s world, where specialization is an important issue. Science
ethics are also discussed in its own special niche area and the things that
should (not) be done are introduced in detail as well.

Nowadays, the violation of ethical principles are increasingly discussed in
academic platforms. This sensitivity is prone to be discussed in more
detailed in the following years. Legislative rules are generally based on
ethical rules. An issue, which is now considered an ethical norm, can turn
into a legislative sanction. Based on this general mentality, the issues that are
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not problems according to pending legislative regulations today can be
problems in the future in legislative terms. Therefore, it is necessary for
scientists to be aware of both legislative framework and normative mentality
in terms of the violation of science ethics.

Unethical behaviors in scientific activities are not a matter of destiny but a
matter of preference. Even small unimportant mistakes are not approved in
science ethics, so we should keep in mind that conscious preference for
unethical behaviors can lead to more serious even devastative effects in near
future.

Keywords: Scientific Work, Ethics of Science, Unethical Approaches.
Oz

Bu calismada, bilimde etik dis1 davranislarin, nedenleri ele alinmis ve etik
ihlallerinin 6nlenmesine yo6nelik yapilmasi gerekenler aciklanmistir.
Calismada oncelikle bilimsel arastirmalarin 6zelliklerine ve bilim etiginin
Onemine yer verilmistir. Bilimde etik dist davramiglar genel olarak
agitklanmis ve alt baghklarla ayrintili olarak incelenmistir. Ozellikle
Tiirkiye’de bilimde etik disi davranislarin nedenleri alt basliklarla ele
alnmustir. Calismada ayrica bilim etigi ihlallerinin 6nlenmesine yo6nelik
onerilere yer verilmistir. Genelden 6zele gidildiginde, bu calismanin en iist
evreninde etik yer almaktadir ve bilindigi iizere etik ile iliskili binlerce
yayina ulasabilmek miimkiindiir. Etik alani kadar olmasa da, bu ¢alismanin
bir alt evreni olan bilim etigi ya da bilim felsefesi alanlarinda da ytizlerce
kaynaga ulasabilmek miimkiin olmaktadir. Buna karsin, bu calismanin
konusu olan bilimde etik disi davraniglarin nedenleri ve azaltilmasina
yonelik yapilmasi gerekenlere iliskin olarak yazilmis olan Tiirk¢e ve
Ingilizce kaynaklar simurlilik arz etmektedir. Dolayisiyla s6z konusu boglugu
gidermek adina yapilan bu ve benzeri calismalarin gerekliligi 6n plana
¢ikmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Bilimsel Calisma, Bilim Etigi, Etik Dis1 Yaklasimlar
Giris

Bilimsel arastirma, bilim alaninda ¢alisan bireylerin, bu alana uygun
yontemleri kullanarak kuramsal ya da yasamsal bir sorunun ¢oziimiinii
saglamaya yonelik bir siireci ifade etmektedir. Bilimsel bilgiye ulasmak icin
yiiriitiilen ¢alismalarin, dogal olarak bilimsel etik kurallarina uygun sekilde
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bilimsel c¢alismalar, toplumun genis
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kesimlerini ilgilendirdigi igin, etik kurallarin isletilmesi konusu diger
alanlara gore ¢ok daha 6n plana ctkmaktadir.

Biitlin bilimsel arastirmalar, daha 6nce yapilan arastirmalarda toplanan
verilerin ele alinmasiyla baslamaktadir. Dolayisiyla, bilimsel alanda yapilan
hi¢bir c¢alismanin, tizerinde ¢alisilan bilim dalimin o giine kadar
biriktirdiklerinden bagimsiz olarak hareket edebilmesi miimkiin
olmamaktadir. Herhangi bir bilimsel calisma, literatiirdeki teorilerin
gercekligini denetleyebildigi gibi, o giine kadar incelenmemis ya da eksik
incelenmis bir olguyu da ele alabilmektedir. Bilimin bu isleyisi, bilimsel
denetlemenin ve bilimsel gelisimin higbir zaman durmayacaginin gostergesi
olarak ortaya c¢ikmaktadir (Saruhan ve Ozdemirci, 2005: 17). Ulagilan
bilimsel bilginin, sonraki yapilacak arastirmalara kaynak olmas;,
elestirilmesi ve diger bilimciler tarafindan incelenebilmesi i¢in yayimnlanmasi
gerekmektedir (Ucak ve Birinci, 2008: 193). Bilimsel faaliyet agisindan en son
evreyi ifade eden yayin asamasina gelmeden onceki biitiin siireclerde
belirlenmis bulunan etik kurallara siki bir sekilde riayet etmek
gerekmektedir.

Birgok {ilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de gerceklestirilen bilimsel {iretimin
onemli bir kismi, etik zemin agisindan yetersiz goriilmektedir. Bu sorun her
gecen giin daha siklikla gilindeme gelmektedir. Bu nedenle,bilimsel
arastirma yapan kurumlar bilimsel etik kurallar1 belirlemeye ve bu kurallar
cesitli sekillerde denetlemeye calismaktadir (Uzbay, 2006: 22). Ancak bu
calismalar bilimsel etik ihlallerini 6nlemede heniiz tam olarak basariya
ulasabilmis degildir. Dolayisiyla, ciddi bir sorun olan bilimsel etik
ihlallerinin Oniine gegebilmek icin Oncelikle bu ihlallerin sebeplerinin
incelenmesi ve bu dogrultuda ¢6ziim yollarinin tartisilmas: gerekmektedir.
Iste bu calismada da s6z konusu sebep-sonug iliskisi {izerinde durulmus ve
¢Ozlim Onerileri olusturulmustur.

Calismanin Amaci ve Onemi

Bu calismada bilim etigi sorunlari, Tiirkiye eksenli bir yaklasimla ele
alinmistir. Diinyanin en eski dort felsefi alani etik felsefe, varlik felsefesi
(ontoloji), bilgi felsefesi (epistemoloji) ve siyaset felsefesinden olusmaktadir.
Etik, en kadim felsefi alanlar arasinda yer aliyor olmasina karsin, bilim etigi
alan1 ¢ok daha yeni bir calisma alani olarak ortaya ¢ikmistir. En kapsamli
cerceve olarak bu calisma, etik ile ilgili bir ¢alisma alami olup, bu alanda
yazilmis binlerce yayin bulunmaktadir. Etik alaninin bir alt ¢ergevesi olan
bilim etigi ya da bilim felsefesi alanlarinda da ¢ok sayida kaynaga
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ulasabilmek miimkiin olmakla birlikte, bu ¢alismanin konusunu tegkil eden
bilimde etik dis1 davranislarin nedenleri ve azaltilmasina yonelik oldukga
sinirl sayida Tiirkge ve ingilizce kaynak bulunmaktadir.

Sosyal bilimlerin bir¢ok alaninda oldugu gibi bilim etigi alaninda da
aktarmaciliga dayali bir yontem benimsenmektedir. Bunun sonucu olarak,
iilkemiz akademisyenleri adeta “Batili birey ya da kurumlarin dertlerine
care aramak” gibi bir a¢gmazin icinde bulunmaktadirlar (Bkz. Coskun,
2002:vu-vii). Bu ¢alismada, s6z konusu agmazdan miimkiin oldugunca uzak
kalinmaya c¢alisilmis ve ¢oziim igin katkida bulunabilecegi Ongoriilen
Onerilerin sunulmasina gayret edilmistir.

Calismanin Yontemi

Bu makalede kuramsal bir katki saglamak amaci giidiilmemis fakat 6zellikle
konuyla ilgisi olan kisilere bilim etigini, uygulama alaninda nasil daha
islevsel hale getirilebileceklerine dair pratik anlamda katkilar saglamak
amaclanmistir ¢iinkii bilimsel bilgi saglamak amaciyla yapilan arastirmalar
sadece kuramsal alanda degil, pratik alanda ve aklin 6znel kullanimina
yonelik olmas1 gerekmektedir (Kant, 1997: 227). S6z konusu anlayis
dogrultusunda yiiriitiilen bu calisma, literatiirden elde edilen verilerin
incelenerek yeniden yapilandirilmas: ve felsefi temellere dayandirilmasi
seklinde gerceklestirilmistir. Cagdas literatiirde bu alanda “bilimsel”
agirlikli olarak yapilan ¢ok sayidaki calismadan farkli olarak bu makalenin
“felsefi” temeli onceleyen bir bigimde yazilmasini gerekli kilan bir agiklama
olmasi bakimindan Goldmann tarafindan su sekilde izah edilmektedir:
“Derinlere dalici, anlamaya dayanan bir bilme ¢abasi olarak felsefe, insanin
diger insanlarla ve insanlarin evrenle olan iligkileri iizerine bazi temel
dogrular ortaya koymaktadir. S6z konusu dogrular, insan bilimlerinin
temelinde ve 6zellikle bu bilimlerin yontemlerinde bulunmalidir” (1998: 20-
21). Bilimcilik hakliysa, felsefe var olmasi igin hi¢bir neden olmayan ve
kurtulunmasi gereken bir kalintidir. Ama tersine, felsefe gercekten insanin
dogas1 lizerine bazi dogrular getiriyorsa, o zaman felsefeyi elemek igin
gosterilen her caba, insan olgularmin kavranisini zorunlu olarak yanlisa
diisiiriir. Bu durumda insan bilimleri, bilimsel olmak i¢in felsefi olmalidirlar
(Goldmann, 1998: 21).

Bilimsel Calismalarda Etik Dis1 Davraniglar

Etik, bilim dallarinin yaptig1 gibi belirli bir gercekligi tanitmak yerine, bir
idealin teorisini ortaya koymaktadir (Topgu, 2001: 87). Giindelik kullanimda
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ahlak kavrami ile ayni anlama gelecek sekilde kullanulan ve 6zii itibariyla
yakin anlamlari tasiyan bu iki kavram, insan iligkilerinin temelinde yer alan
degerleri, iyi ya da kotii, dogru ya da yanlis gibi nitelikler dogrultusunda
ortaya koyan felsefe dalidir. Etik, bir idealin teorisini ortaya koydugu igin
normatif bir Ozellik tasimakta ve yeri geldik¢e bu ideale ulasmanin ne
sekilde miimkiin olabilecegini acgiklamaya c¢alisan bir nitelige
biirtinebilmektedir. Etik kavramini bu sekilde tanimladiktan sonra bilim
etiginin tanimina ge¢mek oldukg¢a kolaylasmaktadir. En yalin tanimiyla
bilim etigi, bilim diinyasindaki dogru ve yanlis davraniglar olarak ifade
edilebilmektedir. Tyi-kétii, dogru-yanlis gibi ayrimlar ekseninde sekillenen
bilim etigi, birtakim “yapacaksin/yapmayacaksin”lardan olusan bir nitelik
tasimaktadir. Dolayisiyla bu makalenin de benzer bir sekilde yapilandirilmis
olmasinin dogal karsilanmas: gerektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Guniimiiz sosyal bilimler literatiiriindeki ¢agdas kavram ve yaklasimlarin,
bu literatiire anlamli bir katki saglayip saglamadigi konusu cesitli
tartismalara konu olmaktadir. Bu tartismalarda su hususun 6n plana
c¢ikmakta oldugu goriilmektedir: Giincel kaynaklar, birbirlerini referans
gostererek kendi alanlarindaki genetik cesitliligi azaltmaktadir. Bu nedenle
ilave bilgi vermeyen veya katki saglamayan yapisindan dolayi, cagdas
sosyal bilimler yazinindaki kaynaklarin ¢ok biiyiik bir kismi, sdyleme yeni
bir sey katmamakta ve derinlemesine tartisma yapma olanagimi ortadan
kaldirmaktadir (Keskin, 2012: 18).

Akademisyenlerin giincel kaynak kullanma konusundaki
saplanti haline gelen titizlikleri, 6zellikle sosyal bilimler alanindaki
genetik gesitliligin biiyiik Olciide azalmasina neden olmustur. Giincel
ve yabanci kaynak kullaniminin elit bir ¢ita haline getirilip ilerici
olmanin Ol¢iitii bigimine sokulmasinin neticesinde, kopyala-yapistir
miiessesi giinlimiiziin en yaygin ve itibarli miiesseselerinden bir haline
gelmistir. Bilimsel literatiir igin hi¢ de yeni olmayan bu miiessese,
aslinda Osmanli Imparatorlugu'ndan giiniimiize varincaya kadar
varlig1 bilinen ve o tarihlerde bile adi konulmus bir miiessesedir
(Osmanli bilim camiasinda bilim insanlarmin smiflandirilmasi
bakimindan tiglii bir ayrim yapilmaktaydi. Bunlar: Taklitci: mukallit,
delile inanan: miittebi ve bilimsel otorite:miictehit). Osmanl déneminde
admm konulmus olmasi, daha 6nceki donemlerde de bu tir bilim
insanlarmin olmadig1 anlamin tasimamaktadir (Keskin, 2012: 18-19).
Nitekim on birinci yiizy1l diisiiniirlerinden Omer Hayyam, yazdigi
cebir kitabinin mukaddimesinde mukallit bilim insanlarin: tarif etmek
uzere su ifadeleri kullanmistir: “Muasirlarimizin ekserisi, sahte ilim
adamlaridir. Bunlar hakki batil ile karigtirirlar, bagkalarmi
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aldatmaktan ¢ekinmezler, ilim namia ¢ok az bilgilerini de sefil maddi
maksatlar icin kullanurlar” (Hayyam, 2010: 47-48).

Konunun birincil kaynak eserlere dayanan felsefi temeli,genel hatlariyla
yukarida agiklandig1 gibi olup, giincel bilgi ve teknik ayrinti anlaminda
dikkat edilmesi gereken hususlar ise asagida sirasiyla ele alinmustir.

Intihal: Intihal, baska kisilere ait ifade, bulus, diisiinceleri ya da bagka
bilimsel yayinlarda yer verilmis olan unsurlar1 kaynak gostermeksizin
kullanilmasidir. Intihal konusu, bilimsel calismalardaki etik disi davranislar
icinde en siklikla karsilasilani olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Intihalin bircok
¢esidi bulunmaktadir fakat bunlar arasinda en sik karsilagilanlar1 sunlardir:
(1) Kaynak gostermeden alinti yaparak ileri siiriilen kavram, kuram veya
diisiinceyi kendine mal etme, (2) Kaynak gosterilse de etik ihlali sayilacak
o6lctide alint1 yapma.

Yinelenen (Miikerrer/Coklu) Yayin: Yinelenen yayin, bilimsel bir ¢alismanin
birden fazla yayin mecrasinda yayinlanmasidir. Bu etik ihlali birkag sekilde
ortaya gikabilmektedir. Bazi durumlarda arastirmacilar, yayinladiklar1 bir
arastirmay1 kiiciik degisiklikler yaparak baska yaym organlarinda
yaymlama yoluna gitmektedirler. Baz1 durumlarda ise arastirmacilar, aym
arastirmay1 birka¢ parcaya ayirarak (dilimleme) farkli yaymn organlarinda
yayinlama yoluna giderek bu tiir bir ihlale yol agmaktadirlar.

Sahtecilik: Bilimsel arastirma siireclerinde ortaya ¢ikan sahtecilik, inceleme
ya da arastirmalarin bilingli olarak verilerinin istenilen yonde degistirilmesi,
maniple edilerek sunulmasi ya da ihmal edilebilir diizeyde olmayan bazi
verileri dikkate almamak anlamina gelmektedir. Ornegin kimya alaninda,
hangi diizey veya Ol¢lideki verinin dikkate alimip alinmayacagi kesin
kurallara baglanmistir. S6z konusu diizey veya miktarin altindaki veriler
bile, rakamsal olarak ifade edilme zorunlulugu tasimaktadir. ifade edilen bu
miktarin, dikkate almip almmamasinun  kullanicinin  inisiyatifine
birakildiginin bir gostergesi olarak “ihmal edilebilir” ibaresi, parantez iginde
aktarilmaktadur.

Fen bilimleri alaninda bilimsel verilere gosterilen hassasiyeti sosyal
bilimlerde de uygulayabilmek oldukca zor olmaktadir. Ornegin “Sayisal
Analiz” alaninda yapilan ¢alismalarda, rakamsal degerlerde virgiilden sonra
bes basamaga kadar yuvarlama yapmaksizin hesaplamalar yapilmaktadir.
Benzer bir hassasiyeti sosyal bilimler alaninda ortaya koyabilmek miimkiin
olamamaktadir. Bu nedenle de ozellikle sosyal bilimler alaminda yapilan
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bazi calismalarda verilerin maniple edilmesi s6z konusu olabilmektedir.
Bilimsel ¢alismalardan elde edilen verileri maksatli bir sekilde degisiklige
ugratma durumu ortaya ¢ikabilmektedir. Boylesi durumlarda arastirmacilar,
mevcut veriler iginden kendilerine gore uygun oldugunu diistindiiklerini
kullanmakta, uygun olmadigin diistindiklerini ise elimine
edebilmektedirler. Ozellikle sosyal bilimler alanindaki bazi ¢alismalarda,
elimine edilmesi gereken verilerin belirlenmesi kimya veya sayisal analiz
gibi alanlardaki kadar net kriterlerle bagli bulunmadig: i¢in eliminasyon
siireci veya verilerin filtrelenmesi konusunda ciddi zorluklarla
karsilasilmaktadir. Bu da kaynaklarin tarafli secilmesi ya da arastirmay:
destekleyen kuruluslarin lehine olacak sekilde tarafli yaymn yapilmas1 gibi
baska olumsuzluklar: da giindeme getirebilmektedir.

Cerceveleme Etkisi: Bir konunun tanimlanma ve sunum bigimi (segilen
maksath cilimleler, ses tonu, vurgulama, bilgi seti ve verilerin aktarim
bi¢imi) kisileri belirli tutum ve algilara yonlendirebilmektedir. Bilimsel
yayin yapmak amaciyla calisilan konuda yeterli diizeyde arastirma ya da
inceleme yapilmadan ve yetersiz verilere dayanarak yaym yapilmasi
durumunda c¢erceveleme etkisi ortaya c¢ikabilmektedir ¢ilinkii sahip
bulunulan yetersiz ~diizeydeki bilginin, istenilen sunum sekline
doniistiiriilebilmesine uygun yontemlerin kullanilmasina
basvurulabilmektedir.

Diger Etik Ihlalleri: Bilimsel ¢alismalarda kargilagilan diger etik disi
durumlar sunlardir (Ruacan, 2005; Erdem, 2012; TUBITAK, 2016): (1)
Disiplinsiz (6zensiz) aragtirma: Arastirmaci, kasit olmaksizin ve iyi niyetli
oldugu halde bilmeden arastirma siirecinde hatalar yapabilmektedir. Boylesi
durumlar, telafisi miimkiin olan ve biiyiik zarar vermeyen olaylardir. (2)
Kurulus destegini  belirtmemek: Desteklenerek yiiriitiillen arastirmalarin
sonuglarini igeren sunum ve yayinlarda destek veren kurum veya kurulus
desteginin belirtilmemesi durumu olarak ortaya c¢ikmaktadir. (3) Yazar
listesinden ¢ikarmak: Arastirma ve makalede ortak arastirici ve yazarlarin
yazili gorlis birligi olmadan, arastirmada ve makalede aktif katkis
bulunanlarin isimlerinin ¢ikartilmas: durumunu ifade etmektedir. (4) Hayali
yazarlik: Yazarlikla bagdasamayacak katki nedeniyle yeni yazar(lar) eklemek
veya yazar siralamasmi degistirme durumu olarak bilinmektedir. (5)
Uydurmacilik: Masa basi arastirma olarak da ifade edilen bu durumda
arastirmaci, hi¢ arastirma yapmadig1 halde veya yetersiz veriler tizerinden,
uygun yontemler kullanilmis gibi gostererek sozde bilimsel yayin
yapabilmektedir.
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TUBITAK (2016) yayminda, etik ihlalleri konusunda, bu makale veya
benzeri yayinlarda yer verilmeyen ya da heniiz bilinmeyen her tiirlii olas:
etik ihlali durumu igin su genel ifadeyi kullanmistir: “Arastirma ve yayimn
etigi ilkeleriyle bagdasmayan diger davramislarda bulunmak”. Yukarida
siralanan bilimsel etik ihlaline iliskin durumlar konusunda hilekérlik ile hata
arasindaki ayrimin vurgulanmas: gerekmektedir. Birinci durumda giidii
aldatmaya yonelik olumsuz bir davranis: ifade ederken, ikinci durumda ise
biirokratik  ifadesiyle herhangi bir davranisin  “sehven”  yani
istenmeden/yanlislikla/hataen yapilmasini ifade etmektedir.

Bilimsel Calismalarda Etik Dis1 Davranislarin Nedenleri

Alanyazin incelendiginde, bilimde etik dis1 davranislarin nedenlerine iliskin
yaklasik bir mutabakatin var oldugu goriilmektedir. Bu konu, cesitli
yazarlar tarafindan benzer alt basliklarda ele alinmakta, yapilan izahlar ise
daha ¢ok giincel kaynak veya oOrnekler iizerinden gergeklestirilmektedir.
Asagidaki alt basliklarda ise giincel literatiirdedn plana ¢ikan baslica
hususlar, miimkiin oldugu olciide felsefi kokenlerine kadar gotiiriilerek
aciklanmistir.

Bilgi veya Donanim Eksikligi: Bilimsel etik ihlallerinin en Onemli
sebeplerinden biri, bilimsel etik kurallar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmamaktan kaynaklanmaktadir. Bu eksiklik hem kurumsal hem de bireysel
diizeyde ortaya ¢ikabilmektedir. Ornegin bir arastirmaci, bilgi eksikliginden
dolay1 intihali yanlis yorumlayabilmekte veya atif yapma konusuna riayet
ettigi halde bunu yanlis bir bicimde uygulayabilmektedir (Aktekin, 1997:
57).

Bilimsel arastirmacilar, arastirma yapmaya baslamadan once bilimsel etik
kurallar1 agisindan yeterince bilgi sahibi olmamasi nedeniyle gerek
arastirma esnasinda, gerekse arastirma sonrasi yayin esnasinda yaptig ihlal
fark edilip diizeltilmedigi siirece yanlis yaptigini fark edememektedir.
Bunun sonucunda da bilimsel etik kurallarina uygun olmayan bir bilimsel
arastirma yapmis ve yayinlamis olmaktadir.

Internette ulasilan bilgilerin kamuya ait oldugu yoniindeki bilgi eksikligine
dayali yanlis algi, bu bilgilerin kaynak gosterilmeksizin bilimsel yayinlarda
kullanilmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla arastirmacinin, internetten elde
ettigi verilerin herkese ait ve genel nitelikli veriler oldugunu varsaymas: da
etik ihlaline kaynaklik edebilmektedir.
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Yabanc1 dil yetersizligini de bilgi eksikligi kapsaminda ele alabilmek
miimkiindiir. Bilimsel arastirma yapacak olan bilimci, yabanca dil
yeterlili§ine sahip olmadig1 takdirde bagska birinin yeterliliginden
faydalanarak yabanci kaynaklarda arastirma yapmaya calisabilmekte, bu
durum da etik ihlali yapmasina sebep olabilmektedir (Atalay, 2011: 8).
Aragtirmaya danismanlik yapanlar veya jiiri heyetinde bulunanlarin yabanci
dil yetersizligi, etik ihlaline neden olabilmektedir. Ornegin bir arastirmaci,
yabanci bir kaynaktan intihal yaptiginda, danismanin veya jiirinin yabanci
dil yetersizligi, yapilan intihalin fark edilememesine sebep olabilmektedir
(Shashok, 2011: 304).

Bilimsel ¢alismalarda kaginilmaz olarak ortaya ¢ikan ve biitiin aragtirmalar:
kapsayan bir sorun olarak “smirhi rasyonellik” hususundan da bahsetmek
gerekmektedir. Simirli rasyonellik yaklasimina gore bireyler dogal olarak,
bilgi isleme yetenegi bakimindan kisithdirlar. Arastirma siirecinde
aragtirmacilar, cesitli  Dbelirsizliklerle  karsilasmaktadirlar  ¢linkii
bilgi/zaman/dikkat yetersizligi veya yetenek eksikligi gibi nedenlerden
dolayr gerekli bilgiyi isleyememekte ve gerekli bilimsel eylemleri
yliriitememektedirler. Arastirma yapma niyetiyle yola c¢ikan her bir
arastirmaci, olay ve bireylerden bagimsiz digsal bir gergeklik olarak var
olduguna iliskin teorik Ongoriide bulundugu bilimsel konularda
bilgi/zaman/dikkat/yetenek eksikligi gibi nedenlerden dolay: bilgiyi yiizde
ylizlilk mutlak bir bigimde isleyememek gibi bir kisit ile karsi karsiya
bulunmaktadir.

Kaynaga Birebir Bagli Kalma: Bu konu, yukaridaki ”Bilgi ve Donanim
Eksikligi” bashigindan ¢ok biiyiik bir farklilik ortaya koymamakla birlikte,
kendine 6zgii hususlar1 da biinyesinde barindirmaktadir. Bilimsel aragtirma
konusunda bilgi ve deneyim eksikligi bulunan bazi arastirmacilar,
kendilerini, erismis olduklar1 kaynaklara birebir bagh kalma gereksinimi
iginde hissedebilmekte ve bu dogrultuda davrarus sergileyebilmektedirler.
Kaynak gosterme gerekliliklerini tam olarak bilmediklerinden ya da bu
konudaki bilgi diizeyleri yeterli olmasina ragmen, alinti yaptiklar1 metinde
ifade edilen hususlari, kendi 6zgiin ciimlelerine doniistiirmeyi yetkin bir
sekilde gergeklestiremeyecekleri yoniinde bireysel giiven eksikligi iginde
bulunabilmektedirler. S6z konusu nedenlerle ortaya g¢ikan bu
olumsuzluklari ¢esitli nedenlere dayandirabilmek miimkiindiir. Her seyden
once bu konu, kadim bir mesele olarak her zaman i¢in var olagelmistir. Zira
bilimsel bilgiyi, tahlil edilebilir en eski kaynak haline getiren diisiiniir olan
Platon'un eserlerinde de bu tiir bir durumla karsilasilmaktadir. Bilindigi
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tizere Platon, yazmis oldugu ilk eserlerinde, hocas1 Sokrates’in adeta golgesi
altinda kalmis, hocasindan yaptig1 birebir aktarmalarin otesine ge¢mekte
zorlanmistir. Platon, eserlerini yazmaya devam ettikge, giderek kendi tarzim
olusturmaya baslamaistir.

Kendi tarzini olusturma konusu, bash bagina bir siireci bir stireci ifade
etmekte ve sadece bilimsel yayin iiretmeye yonelik yazi yazma eylemi ile
sinirli kalmamaktadir. Ornegin resim sanatinda, bir ¢izerin kendi tarzim
yakalamasi, ancak ¢ok uzun bir zaman diliminde gerceklesebilmektedir.
Resim yapma eyleminin, reprodiiksiyonla (¢ogaltma) basladig1 yoniinde
genel gecer bir kanaat bulunmaktadir. En biiyiik ressamlarin bile resme
baslarken bir seyleri birebir resmetme c¢abasina giristikleri, ¢izgilerinin
olgunluk ve Kkarakter kazanmasiyla birlikte, kendi 0Ozgiin tarzim
olusturmaya basladiklar1 bilinmektedir. Bir resme bakildiginda, ¢izerinin
kim oldugu kolaylikla anlasilabiliyorsa, ¢izerin tarzinin resme yansidig1 ve
bu alanda ehil oldugu kanaati giliclenmektedir. Benzer bir anlayis, yazma
eylemine dayali olan edebiyat alami i¢in de gecerli olmaktadir. Edebiyat
alaninda yapilan bir arastirma, belirli bir yazar 6zelinde yapiliyorsa, bu
aragtirmanin, yasamini yitirmis veya yasaminin (dolayisiyla da aktif
yazarliginin) son devrelerine gelmis bir yazar iizerinde yiiriitiilmesi makbul
karsilanmaktadir bu sayede, s6z konusu yazarin ilk yillarina kimlerden veya
hangi akimlardan etkilendigi, daha sonra kendi tarzini nasil olusturmaya ve
en nihayetinde nasil bir yetigkinlik/yetkinlik donemine ulasti1 ortaya
konulmaya calisilmaktadir. Edebiyat alaninda gozetilen bu bireysel gelisme
basamaklari, bilimsel arastirma yapan bireylere uyarlandiginda, benzer bir
donemselligin s6z konusu olacagi agik¢a goriilmektedir. Zira yeni
arastirmacilar, ilk calismalarinda, arastirmanin (asgari miistereklerde ve
salimen) ytiriitiilmesi bakimindan gorece daha zor alanlar olan kuramsal
veya felsefi derinligi olan c¢alismalardan uzak durmaya gayret etmekte,
danismanlarinin da yonlendirmesiyle, daha once ¢alisilmis bir konunun
ayrint1 denilebilecek bazi husularda farklilastirlmas: dogrultusunda
calismaya yon vermektedirler. Arastirmacinin tecriibe ve meleke
kazanmasiyla birlikte, calisma tarzi da Ozglinleserek kisisel yetkinlik
diizeyine erisebilmektedirler.

Arastirma Konularimn Ozgiin Olmamast: Bir aragtirmacinin yapacagi
bilimsel bir arastirma, daha Once aynisi veya benzerleri yapilmis bir
arastirma ise, etik kurallarinin ihlaline kolaylikla neden olabilmektedir.
Arastirmaci, literatiir taramasi yaptiginda, calisma konusuna yakin
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alanlarda yapilan arastirmalari gormekte, fazla emek harcamak istemedigi
icinde etik ihlali yapabilmektedir (Toplu, 2012: 660).

Bilimsel arastirmalar igin gerek sart olan Onciil c¢alismalara miiracaat
edilmesi hususu, yiizyillardir bilinen bir gercekliktir. Halihazirda bilimsel
literatiire girmis olan1 arastirmak ve bilmek 6nemli olmakla birlikte, var
olani1 gelistirip yeniden {iretmek suretiyle katki yapmak gerekliligi
ylizyillardir gesitli sekillerde ifade edilmektedir (Keskin, 2012: 229). Bu
hususa dikkat ¢ceken bazi filozoflarin goriisleri asagida aktarilmistir.

Farabi'ye gore, ilk onciillere ait bilgilere ancak arastirma, 6grenme ve yorum
yapmakla varilabilmektedir. Bireyde, az bilinen konulara dair caba ve
o0grenim yoluyla inang, fikir veya bilgi ortaya ¢ikmasi durumunda, istenilen
sonug elde edilebilmektedir (Farabi, 2004: 21). Ebu Reyhan el Biruni, benzer
goriisleri Farabi’den yaklasik yiizyil sonra yinelemistir. Biruni'ye gore, “her
insan igin zaruri olan, kendi dalinda kendisinden Oncekilerin gayretlerini
kabul etmek, eksikliklerini gidermek ve kendisinden sonra gelenlere bir
ogiit olmasi bakimindan giizel fikirleri devam ettirmek isini yapmaktir”
(Turan, 2002: 41). Bu iki diisiiniirden yaklasik bes yiiz yil sonra Descartes
sunlar1 ifade etmigtir: “Eskiden varilmig olan buluglar1 tanimak ve
bulunacak daha nelerin kaldigini 6grenmek, pek ¢ok sayida kimsenin
calismalarindan yararlanmak igin eskilerin kitaplarim1 okumak gereklidir
(Descartes, 1999: 14).

Onciil calismalar iizerinde arastirma yapmak gerek sart olmakla birlikte
yeterli degildir ¢iinkii yayin siireclerinden gegerek kabul edilmis bilimsel
calismalar “mutlak kaliteyi” garantilememektedir. Yayinlanan bazi bilimsel
calismalar, yayin inceleme kurulu veya jiiri tarafindan giic-bela “yeterli”
olarak degerlendirilmis olabilmektedir (Altumisik ve Dig, 2002: 24).
Dolayistyla bilim insanlarinin, onciil arastirmalar {izerine calisma yaparken
ele aldiklar1 onciil ¢alismalar1 mutlak anlamda yeterli olarak algilamamalar:
gerekmektedir.

Bilimsel Calisma Igin Yeterince Zaman ve Kaynak Ayrilmamasu: Bilimin
dogmasi ve gelismesi i¢in, Aristoteles’in de ifade ettigi gibi, bos zaman1 olan
insanlarin bulunmas: gerekmektedir ama bu yeterli olmamaktadir. Bunun
yarnu sira teori iireten insanlarin da ortaya ¢ikmasi gerekmektedir. Yine bu
teori uygulamasinin, bilimsel etkinligin toplumun goziinde bir degeri olmasi
gerekmektedir (Koyre, 2004: 255). Aristoteles’ten giliniimiize dek bilinen
kadim bir konu olan bu sorunun arkasina siginan bir¢ok arastirmaci, etik
dig1 davraniglara tevessiil edebilmektedir.
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Bir¢ok arastirmacinin, bizzat yiiriitmiis olduklar1 arastirmaya olan
katkilarimin yeterli diizeyde gerceklesmedigi rahatlikla
gozlemlenebilmektedir. Gerek arastirmacilarin, gerek denetim ve kontrol
mekanizmas: olarak islev goren akademik danisman ve hakemlerin, ironik
bir sekilde akademik c¢alismalar1 desteklemeye yeterince zaman
ayir(a)madiklar: goriilmektedir. Bilimsel arastirma yapan birey, ytiriitmekte
oldugu bilimsel ¢alismanin etik kurallara uygun olmasi i¢in yeterince zaman
ayirmadiglt  ve gerekli titizligi sergilemedigi takdirde etik ihlali
yapabilmektedir. Etik ihlalinin yapildig: tespit edilmesi durumunda, bir¢ok
arastirmaci zaman kisitin1 mazeret olarak one siirebilmektedir fakat bu veya
farkli tiirden diger hicbir mazeretin, etik ihlalini ortadan kaldirmas:
miimkiin olmamaktadir.

Bilimsel calisma igin yeterince zaman ayrilmamasina benzer bir sekilde
bireyin emek tembelligine meyletmesi de s6z konusu olabilmektedir.
Bilimsel arastirma yapan birey, emek tembelligi veya emek hirsizlig
yapmak istedigi takdirde, bilimsel etik ihlaline tevessiil edebilmektedir.
Geligtirilen ileri diizeydeki yazilimlara ragmen sayet birey emek tembelligi
yapmaya karar verdiyse ve bunu emek hirsizlig1 ile telafi yolunu sectiyse bu
konudaki denetim mekanizmalar yetersiz kalabilmektedir.

Aragtirmalarin yiiriitiilebilmesi, mali olanaklar ile dogru orantili olarak
gerceklestirilebilmektedir. Sahip olunan kaynaklarla, gerceklestirilmek
istenilen arastirmanin uyumlu olup olmadiginin ortaya konulmas:
gerekmektedir (Altumisik ve dig, 2002: 32). Arastirma icin yeterli kaynaga
sahip olunmamasy, etik ihlaline kaynaklik edebilmektedir.

Bilimsel Degerlendirmede Nitelige Degil Nicelie Onem Verilmesi: Bilim
adaminin yaptig1 calismalar bilimsel olarak degerlendirilirken genellikle
nitelikten ¢ok nicelige dnem verilmektedir. Ornegin uluslararasi dergilerde
yayinladigi makale sayisinin ¢oklugu, makale sahibini degerlendirirken
makalelerin niteliginin oniine ge¢mektedir. Bu durum, bilim insam
agisindan nitelikten ¢ok nicelige 6nem vermeye ve etik kurallar: ihlal etmeye
neden olabilmektedir (Toplu, 2012: 667).

Holse’'e gore, bilim insanlarinin yaptiklart ¢ogunlukla meslektaslarinin
yaptiklarint okumaktan, onlar hakkinda bilimsel dergilere yazi yazmaktan
ibaret olmaktadir. Bu nedenle de yazilanlar 6zgiin ve esinlendirici
olmamaktadir. Akademik diinyadaki”publish or perish” (yayin yap ya da
yok ol) slogani, bilim insanlarin1 yazmaya zorlamakta, bu da enformasyon
selini artirarak, bilimlerin kendi temellerini (felsefi kokenlerini) gérmelerine
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engel olusturmaktadir (Holse, 2001: 111). Akademik kariyer icin gerekli olan
asgari sartlar arasinda yayin zorunlulugu da yer almaktadir. Bu da etik
ihlallerine kaynaklik edebilmektedir.

Diger Nedenler: Bilimsel calismalarda etik disi davranislara neden olan
davraniglar olarak, yukarida siralanan ve agiklananlara ilave olarak birgok
hususun siralanmakta oldugu goriilmektedir. Ornegin “Egitim sisteminin
yetersizligi” hususunu, bu c¢ercevede ele alarak agiklayanlara
rastlanabilmektedir (Ugak ve Birinci, 2008: 194; Atalay, 2011). Bu husus,
inkardan gelinemeyecek ve herkesce bilinen bir gergeklik olmakla birlikte,
her tiirlii konunun altinda yatan bir sebep olarak stirekli olarak giindeme
getirilmesi nedeniyle giderek beylik bir soylem halini almaya baslamistir.
“Egitim gereksizdir ama gerekli oldugu yerde yetersizdir” sozii bu konuda
kapsayici, kusatic1 ve igerik verici bir nitelige sahip bulunmaktadir. Zira
egitim, gerekli olmakla birlikte; her zaman, her yerde ve herkese
uygulanmas: gereken bir Ozellik tasimamaktadir. Her egitimi, herkese
vermek mantikli olmadigi gibi miimkiin de olmamaktadir. Bilimsel
aragtirma etigine yonelik egitim de onemli olmakla birlikte, bu konudaki
egitimin, ilgili bilim cevrelerine verilmesi gerekmektedir. S6z konusu
gereklilikten hareketle, “Egitim gereksizdir ama gerekli oldugu yerde
yetersizdir” soziine geri doniildiigiinde, ilgili bilim cevrelerine bu konuda
verilecek egitimin hududu bulunmamaktadir. Bilim gevrelerine, bilim etigi
konusunda ne kadar egitim verilse verilsin bunun kifayetsiz olacag1 bir
gergekliktir ¢iinkii gerekliligin oldugu yerde egitime smir cizilememektedir.
Zaten Oyle olmasaydi, verilen onca egitimden sonra, gilintimiizde artik
bilimsel etik ihlalinin ortadan kalkmis olmasi beklenebilirdi. Onemli bir
konu olmasina karsin, yukarida yapilan agiklama ve fikir ytiriitmelerin afaki
oldugu ve nedensellige dayali bu alt bashgin igerigine uygun olmadig:
kanaatini uyandirmasi olas1 goziikmektedir. Dolayisiyla bu alt basliga sadik
kalma adina ve s6z konusu nedensellige ve davranigsal/felsefi kokene dayalt
anlatim yapma amaci dogrultusunda asagidaki aciklamalara yer verilmistir.

Adler igin ge¢mis yasantilar, bireyin kisiliginin olusumunda Snemli bir yer
isgal etmektedir (Adler, 2011: 101). Arastirmacilarin ge¢mis yasantilari da
bilimsel tarzlar1 bakimindan ayni énemi tagimaktadir. Ornegin, ¢ocuk yasta
hirsizlik yapan bireylere yonelik karar verme konumunda bulunan bir
hakim, sayet ¢ocuklugunda cesitli hirsizliklar yapmissa boylesi davalara
kisisel takdir hakki bakimindan hosgoriiyle yaklasabilmektedir. Buna
karsin, cocuklugunda hirsizligin her tiirliisiine mesafeli durmus olan bagka
bir hakim ise takdir hakkini kullanirken ¢ok daha kati bir tavir
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sergileyebilmektedir. Benzer sekilde, egitim-6gretim siirecinde smavlarda
kopya g¢ekmeyi aligkanlik haline getiren ve bu etik ihlaline karsi ciddi bir
yaptirimla karsilasmayan bir birey, gelecekte yaptig1 bilimsel arastirmalarda
da etik kurallar1 da ihlal edebilmektedir.

Diger nedenler kapsaminda son olarak ifade edilebilecek husus ise
“yaptinmlarin yetersizligi” olarak gilindeme gelmektedir. Bir¢cok hak
ihlalinde oldugu gibi, bilimsel etik ihlali yapanlarin da belirlenmis ve
caydiricr nitelikte yaptirimla karsilasmamasi, bu tiir ihlallere kaynaklik
edebilmektedir. Genel anlamda diisiiniildiigiinde de suglar, verilen cezalarin
caydiriciligl oraninda azalma gostermektedir. Bilimsel etik ihlallerine
yonelik yaptirimlar hentiz caydirici bir nitelik tasimamaktadir. Caydirict
yaptirimlarla karsilasmayacagina kanaat getiren bazi arastirmacilar ise etik
ihlallerine kars1 kayitsiz bir tavir sergileyebilmektedirler.

CoOziim Onerileri

Soylemsel bir olusum olan bilim agisindan, pratik uygulamalarin 6nemini
vurgulayan Foucault (Urhan, 2000: 8), bilimlerin s6z konusu bilgi temeli
tizerinde ortaya c¢iktiklarini belirtmis ve sunlar1 ifade etmistir: “Bilgi,
kendisini olusturan bilimin iginde kaybolacak olan bir epistemolojik santiye
degildir”. Bu yaklasimiyla Foucault, bilimsel calismalarin uygulama
kisminda elde edilen bilgiler ile pratik uygulamalar arasinda onemlilik
agisindan bir dengenin gozetilmesi gerektigini belirtmistir. Aslinda
Foucault'nun bu yaklasimi yeni bir yaklasim degildir. On {igiincti ytizyil
Tiirk diistiniirii El Cezeri, “Hayata gegirilmemis her bilgi, dogru ile yanlis
arasindadir” diyerek teorik bilgi ile uygulama arasinda kurulmas: gereken
dengenin 6nemine isaret etmistir (Keskin, 2010: 91).

Bilimsel ¢alismalarin, kuramsal ve yasamsal alanlarda belirli bir dengeyi
gozetmesi gerektigini aciklayan yukaridaki felsefi agiklamalar yol gosterici
olmak kaydiyla, giincel kaynaklar {izerinden yapilan incelemeler sonucunda
On plana ¢iktig1 goriilen alt konu basliklar asagida sirastyla aciklanmastir.

Standart Etik Kurallarin Belirlenmesi ve Uygulanmasi: Bilimsel bilginin
iretildigi kurumlar olarak tiniversiteler 6n plana ¢ikmaktadir fakat 6zerk
birer kurulus olarak iiniversitelerin, bir¢ok konuya oldugu gibi bilimsel etik
kurallarina da bakis agilar1 degisiklik gosterebilmektedir. Dolayisiyla,
kurumsal diizenlemelerin daha etkinlikle yiiriitiilebilmesi i¢in iist kurumlar
tarafindan diizenlenen gecerli, belirsizlik igermeyen ve bilimsel calismalarda
uyulmas: gereken standart uygulamalar olarak yiiriitiilmekte olan her tiirli
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bilimsel c¢alismay1 kapsayan bir etik kurallar dokiimaninin hazirlamasim
gerekli kilmaktadir.

Standart etik kurallarin belirlenerek bunlarin etkinlikle uygulamaya
konmasi, etik kurallara iliskin olarak ortaya ¢ikan belirsizliklerin ortadan
kalkmasimi saglamaktadir. Bilimsel etik kurallar1 ve yaptirimlara iliskin
belirsizlikler giderilmesi amacina yonelik olarak diizenlenecek olan
mevzuatin, arastirmacilarin kolayca anlayabilecegi ve ulasabilecegi bir
nitelikte hazirlanmasi gerekmektedir.

Egitim Miifredatlarina Yoénelik Diizenlemelerin Yapilmasi: Universite
seviyesinden itibaren, ogrencilerin bilimsel arastirmaya adim attiklar
varsayilarak yapacaklar1 arastirmalar oncesi icin temel teskil etmek iizere
“bilim etigi” konulu dersler almalarinin saglanmasi, vazgecilmez bir
gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bilimsel etik kurallari, sadece bilimsel
arastirma yontemleri dersinde deginilen bir konu olmaktan cikarilarak
yayginlastirilmasi ve bilimsel arastirma yapilan biitiin kurumlarda zorunlu
dersler arasinda yer verilmesine iligskin ¢alismalar yapilmas: gerekmektedir.

Damigsman ve Jiirilerin Alan Uzmani1 Olmas1: Danisman ve jiiri iiyelerinin
alan uzmani olmamasi durumunda, yiiriitiilen arastirmalardaki bilimsel etik
ihlali sorunsali daha da artabilmektedir. Danismanhk veya jiirilik
konusunda alan uzmani olmasi sartinin aranmasi, bilimsel ¢alismalarin hem
etkinlikle hem de etik ihlallerini azaltma potansiyelini tasimaktadir.

inlal Sikdyet  Siirecinin  Kolaylastirnlmas1  ve  Zamanasimina
Ugratilmamasi: Bilimsel etik ihlali yapildigim tespit eden bir birey, bu
durumu hicbir endise tasimadan ve karmasik prosediirlerden arinmis kolay
yollarla sikayet edebilmelidir. ihlallerle ilgili sikdyet mekanizmasi,
toplumda baska alanlardaki sikayet mekanizmalariyla ayr tutulmamali ve
etik ihlalinin sikayet edilmesi tesvik edilmelidir (Atalay, 2011: 12).Ozellikle
bilim etigi Ogretilirken etik ihlallerini ortaya g¢ikarmanin da etige uygun
oldugu, ihlalin g6z ardi edilmesinin etik dist bir davrams oldugu
vurgulanmalidir.

Yeterli Mali, Idari ve Teknolojik Destegin Saglanmasu: Bilimsel aragtirmalar,
etik ihlali yapilmasma yol agmayacak sekilde mali agidan yeterince
desteklenmeli, bu destegin oniindeki resmi prosediir azaltilarak gerekli
destegin alinmasi kolaylastirilmalidir (Ugak ve Birinci, 2008: 191).
Arastirmacilarin tizerindeki idari baskilarin kaldirilmas: hedeflenmesi ve iyi
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arastirma olanaklarinin saglanmasi konusunun gilindeme getirilmesi
gerekmektedir (TUBA, 2002: 62).

Gluniimiiz  teknolojisinin ~ sagladigi  kolayliklar,  bircok  alanda
kullanilmaktadir. Teknolojik olanaklarin bilimsel etik ihlallerine yo&nelik
olarak da etkin bir sekilde kullanimi hassasiyetle giindeme getirilmelidir.
Bilimsel etik ihlallerini belirleyen yazilimlarin giincel versiyonlarinin
kullanim:i sayesinde ihlallerin tespit edilmesinin kolaylastirilmasi, bu
alandaki caydiriciligin artirabilmesi miimkiin goziikmektedir.

Sonucg ve Tartisma

Bilim ilk olarak Platon ve Aristoteles tarafindan sistemli, orgiitlii bir bilgi
kiitlesi olarak distintilmiistiir. Bu distintirler yalniz bir olguyu bilmenin,
dogru inanglara sahip olmanin yeterli olmadigini, yanilgidan korunmak icin
inanglarin nedenlerini ve nigin dogru olduklarinin da bilinmesi gerektigini
gormiislerdir (Selsam, 2004: 105).

Bilim bir ilerleme ve gelisme siirecini ifade etmektedir. Bilimin, insanlar
aydinlatma ve yoOnlendirme islevini dne ¢ikarmak gerekmektedir. Bilimin,
sozciiklerle oynama yerine, doganin Oziinii kavramaya yOnelmesi
gerekmektedir c¢iinkii kesin bilgi, siiphenin bittigi yerde baslamaktadir
(Bacon, 2004: 8-9). Arastirmay1 ve bilimsel diisiinmeyi, bir yaklasim olarak
anlama gabasina ilk olarak on yedinci yiizyilda Francis Bacon girismistir.
Bacon, genel olarak bilimsel yontem ve bilginin, insanlig: ilerletecek sekilde
kullanulmasi konularini ele alarak pratik uygulamalar1 6n palana ¢ikarmistir.
Bacon, yontem anlayisini bir benzetme yoluyla su sekilde aciklamistir:
“Bilim insani, ne agini i¢inden ¢ekerek 6ren Oriimcek gibi, ne de ¢evreden
topladigiyla yetinen karinca gibi davranmalidir. Bilim insani, topladigin
isleyen, diizenleyen bal aris1 gibi yapici bir etkinlik i¢inde olmalidir”
(Yildirim, 2007: 83; Sinan, 2009: 40).

Bilim adamlari, is¢i karincalar misali, dev bilgi hazinesinin olugsmasina
yardimc olan birer hizmetkar islevi gormektedirler. Tarihin belli bir aninda
var olan stoktan alip, buna biraz da kendilerininkini katmaktadirlar. Cok
kisa bir siire sonra, yaptiklari isler bireysel basarida hep oldugu gibi,
O0ziimsenmekte, yerlerine bagka bir sey konmakta ve kaybolmaktadir. Biiyiik
bilim wustalarinin elde ettigi sonuglar, modern bilimin pargas1 haline
gelmekte, bunun sonucu olarak da ¢ogu kimse 6zgiin yapitlar: incelemek
geregi duymamaktadir. Ibni Haytam’in Kitab-Al-Manazir adli eserindeki
optigi yada Newton'un Principia’sindaki mekanigi inceleyen fizik
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boliimiinden mezun bir 6grenci, bunu, kariyeri ve fizik anlayisi i¢in ciddi bir
risk pahasina yapmaktadir. S6z konusu Ogrencinin, modern bir kitab:
incelemesi onun i¢in ¢ok daha yararli olabilmektedir zira modern bir kitap,
bu biiyiik adamlardan itibaren, konular iyilestirmek, genellestirmek ve
basitlestirmek i¢in durup dinlenmeden ¢alisan binlerce emekginin, birbirinin
iistiine eklenen cabalarmi igermektedir (Bkz. Hoodbhoy, 1993: 29-30).
Bilimin bu birikimsel yoniinii Oziimseyen ve Karl Popper’in
yanliglamaci/ayiklamact yaklasimini benimseyen bilim insanlari, bilimsel
calismalar siiresince ne denli sabirli, dikkatli, sistemli, temkinli, diiriist ve
acitk fikirli davranmalar1 gerektigi bilincine sahip bulunmaktadirlar. Bu
niteliklere sahip olmalar1 nedeniyle de, hicbir evrensel deger ile
bagdasmayan etik dis1 davranislara zaten tevessiil etmemektedirler.

Sokrates’in sordugu “Insan nasil yasamali?” sorusu etik agidan merkezi bir
Onem tasimaktadir. Oysa insanlarin bir kismi, zamana karst direnmis olan
bu sorudan gercekten hig¢ etkilenmemekte ve kaba duygusuzluga uygun
davranmay1 segerek kendilerini irdeleme isteginden kopuk bir sekilde
yasamay1 tercih etmektedirler (Sen, 2003, 13-14). Buradan hareketle, etik dist
davraruslarin kader degil, tercih meselesi oldugu anlasilmaktadir. Bilim etigi
alaninda en Onemsizmis gibi goriinen hatalar bile hos karsilanmazken,
bilingli bir tercih olarak etik dis1 davranislara yonelmenin birgok felakete yol
acacaginin akildan ¢ikarilmamasi gerekmektedir.

Sekil 1: Etik Dis1 Davranislarin Baglam icindeki Yeri

ETIiK

BIiLIiM ETIiGi

ETiK DISI DAVRANISLAR

Sekil 1, bu makalede ele alinan bilimde etik dist davranislarin, baglam
igindeki yerini izah etmektedir. Sekildeki en dis cercevede yani evrende etik,
onun bir alt evreninde ise bilim eti§i yer almaktadir. Sekil, genel bir
cerceveden baktig1 ve konuyu iist zaviyeden resmettigi i¢in bilim insanlarini
timiiyle kusatan ve bu makaleye konu olan 6nemli hususlar birer ayrintt
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haline gelmekte ve siliklesip bulaniklasmaktadir. Bu nedenle de nokta nokta
(.....) sekilde temsil edilmektedir (Bkz, Keskin, 2016, 321). Bilim etigi
acgisindan her biri birbirinden 6nemli olan bu noktalar (bilim etigine iliskin
hususlar), etik gibi iist bir evrenden bakildiginda, zaten dogal olarak yerine
getirilmesi gereken standart uygulamalar gibi goriinmektedir. Buna karsin
bu hususlara dikkat etmeyen bilim insami agisindan ele alindiginda, her
gecen giin artan bir sekilde 6nemi hissedilemeye baslanilan fikir ve sanat
eserlerine yonelik korumaci tedbirler neticesinde bilim insanlar1 agisindan
giderek yikic etkiler olusturacak bir nitelik kazanmaktadir. Bu nedenle
gelecekte, bilim insanlar: tarafindan etik dist davramis anlaminda atilacak
her bir adim, s6z konusu bilim insani i¢in yikic etkiler bakimindan dev bir
adima doniismesi durumu olas1 goriinmektedir.
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