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GIRIS

1632-1704 yillarinda yagamus olan Ingiliz John Locke™un yasamm Ig
Savag, Kansiz Devrim, Restorasyon ve Whig Settelement’in erken yillan
kapsat. Ingiltere’de, Torry’ler (Kralcilar) ve Whig’ler (Liberaller) o zaman
iki siyasal grubu olusturmaktayd. Locke da, liberallerin safinda yer almistil,

Locke, politikada itlimlihktan yanaydi ve anayasal yonetimi tercih edi-
yordu. Cromwell’den sonra tahta yeniden gegen Stuart hanedanimn bagnaz
ve karanhk mutlak¢iligina kars1 koyan Locke, hosgiriiye, temsil sistemine,
parlamentoya ve demokrasiye olan inanciyla, 1688 Kansiz Devrimi’ni des-
teklemistir. Orta sinif gikarlarinin, tiiccarlarin ve toprak sahiplerinin miilki-
yet haklarimin savunucusu olan Locke gergek bir Whig’tir2,

Locke’un yasadif1 donemin endise verici kogullari géz éniinde bulundu-
ruldugunda, pozisyonunun, liberalizmin entelektiiel bir lideri gibi oldugu
goriliir3. Locke, siyasal yonetimin ve ckonominin  problemlerini bilen ve
bunlan diisiinerek yansitan, ama bundan daha az énemli olmayan pratik de-
neyimli birisiydi?.

Cesitli eserleri olmakla birlikte, kendisine asil {iniinii kazandiran politika
ve devlet Ggretisini agiklayan eseri olan “Two Treatises Of Government™
1690 yilinda negretti. Kitap iki béliimden olugmaktadir, Birinci bélitmii “The

A.U. Erzincan Hukuk Fakiiltesi Ogretim Elemani.

Thomas I. COOK. Two Treatises Of Government-Introduction, Hafner Press Company,
New York, 1947, s.vii; Mehmet AKAD-Bihterin (VURAL) DINCKOL, Genel Kamu
Hukuku, Der Yayinlan, [stanbul 2000, s.104.

2 Mete TUNCAY, Bat'da Siyasal Diigiinceler Tarihi 2 Yeni Caf, AUSBF Yayim,
Ankara 1969, 5.163-64.

3 COOK, Introduction, s.viii.
4 COOK, Intreduction, s.ix.
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First Treatise Of Government”, kisa bir siire énce Sir Robert Filmer tarafin-
dan yazilan ve Adem Peygamberin iktidarmi dogrudan Tanridan aldigini, bu
iktidarin babadan opula gecerek yeni gaglardaki krallara kadar geldigini gos-
termek istedigi “Patriarcha or The Natural Power Of Kings” adli eserine
cevaptird, '

Locke, ilk Incelemesinde egemenligin ele gegirilmesine yonelik metafi-
zik ayncaliklar dgretisini ¢iriittiikten sonra, ikinci Incelemede (The Second
Treatise Of Civil Government), siyasal kurama kendi katkisim yapmakta,
ySnetimin kaynagy, niteligi ve alamyla ilgili goriiglerini agiklamaktadir.
Ikinci Inceleme hem liberal siyaset felsefesinin en iyi islenmis ve etkili ol-
mus eserlerinden birisi olarak kabul edilmekte® hem de siyaset teorisinin en
onemli eserlerinden biri olarak kabul edilmektedir’.

John Locke, siyasal diisiince tarihinin en dnemli simalarmdan birisi olma
ozelligini, insan Szgiirligiine verdigi 6nemle ve bu Szgirlikleri siurlayic:
nitelikte karsimiza ¢ikan kurumlarin mesrutuklarini sorgulamakla elde et-
mistir. Locke hakkinda ok sey soylenmistir. Siiphesiz ki, bir makalenin
smirlan i¢inde alinamayacak olan Locke ile ilgili olarak bu galismamizda
hedefledigimiz gey, O’nun teorisinin temel kavramlarinin, yasama iktidarinin
kaynagmm ve smrlarint belirlemede oynadigi koklii roliin ana mahiyetini
ortaya koymaktir.

I. INSAN VE- TOPLUM ANLAYISI

Locke, ilk Incelemesinde egemenligin Adem’den yeni ¢agin krallarma
kadar gelen metafizik egemenlik anlayigini ciiriittiikten sonra, yOnetimin
ortaya gikis1 igin bagka bir agiklama ve siyasal giig (devlet) igin bagka bir
kaynak ve bu siyasal giicii elinde tutanlar1 tanimak igin de bagka bir yol bul-
manin zorunlulugundan soz eder. Bundan sonra Locke’un dnce siyasal giicii
tanimladigini goriiriiz. Ona gore siyasal giig, miilkiyet alanini diizenlemek ve
korumak igin 6liim cezas1 veya daha az giddetli cezalar koymak, bu yasalar
uygulamak ve yabancilarin verecegi zarariardan devleti korumak i¢in yasa
yapmak hakkidir8. Siyasal giicii bu yekilde tammlayan Locke, bu siyasal gii¢

5 filhan F. AKIN, Kamu Hukuku, 5. Basi, Beta Yaym, Istanbul 1987, s.127. Bertrand
RUSSELL, Bati Felsefesi Tarihi (Ilk¢ag, Ortagag, Yenicag), 3.Baski, Cev. Muammer
Sencer, SAY Kitap Pazarlama, {stanbul,1983, 5.597.

TUNCAY, a.g.e., 5.164
Atilla YAYLA, Siyaset Teorisine Girig, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1998, s.21.

8 Bkz., John LOCKE, Two Treatises Of Government, Ed. Thomas I. COOK, Hafner
Press Company, New York 1947, 5.121-22. Locke’un miilkiyet kavramina verdifi anlam
oldukga genis oldugundan, bunu ileride aynintilanyla inceleyecegiz.
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nitelemesini ispatlamak i¢in, ¢cagdag1 Hobbes’un yaptif1 gibi doga durumun-
dan hareket ederek kuramin: ortaya koymustur.

A. Doga Durumu

Siyasal diigiinceler tarihinde doga kavrami oldukga dnemli bir yer iggal
etmigtir. Ancak, yine de kavramin ne anlama geldigi, siyaset teorisindeki bir
¢ok kavram gibi yeterince agik degildir. Doga kavramu bir ¢ok anlamda kul-
lanilmakla birlikte, James Moore toplumun temelini dofaya dayandirmaya
¢ahigan gériiglerin ii¢ ana grupta toplanabilecegini ifade etmektedir. Birincisi,
Ingiliz ahlak felsefecileri Shaftesbury ve Hutcheson’un temsil ettifi dogal
duygu moralistleri veya dogal duygu okuludur. Ikincisi, Eski Yunan diisiin-
cesi, Stoacilar, Roma Hukukgulari ve Hollandali hukukgular yoluyla
Locke’un dénemine ulagan ve bir ¢ok ekol halinde boy gosteren dogal hukuk

okuludur. Ugiinciisii ise, Locke’un en etkili temsilcisi olarak belirdigi ve

dogal hukuk okuluyla i¢ ige bulunan dogal haklar okuludur9.

Dogal hukuk teorileri genel olarak bir doga durumu ve insan dogasi var-
sayimindan hareketle ise baglar. Sosyal teorinin hareket noktas: insan doga-
sidir ve buradaki temel varsayim, insanin iyi veya kotii, bangsever veya
savagsever olmasidir,

Dogal hukukgularin neredeyse tamami, bir siyasal teori gelistermeye ¢a-
hisirken insan dogasim olumlu (Locke’da oldugu gibi) ya da olumsuz
(Hobbes’da oldugu gibi) anlamda idealize etmistir. Fakat hemen belirtelim
ki, genel olarak dogal hukukgular “dogal” ya da “doga” deyince, “dogal bir
akli kanuniyet”i kastetmektedirler. Akildan kaynaklanan dogal hukuk ebedi-
dir, degistirilemez ve pozitif hukuka her zaman Ustiin oldugu gibi, pozitif
hukukun dogal hukukun esaslarina uygun olmas: gerekir!0,

Locke’a gore siyasal giicii dogru anlamak ve onu kaynagindan tiiretmek
i¢in, biitiin insanlann dogadaki durumuna bakmak gerekir!!l. Hobbes”un
doga durumunda, insan insanin kurdudur. Doga durumunda, dogal kosullar,
ilkel tepkiler agir bastifindan, insanlar birbirlerine kargi amansiz bir savasa
girmiglerdir!2. insanlar arasindaki bu miicadelenin nedenleri rekabet, giiven-

9 James MOORE, “Hume’s Theory of Justice and Property” Political Studies, V. XXIV,
n.2 {June 1976), 5.104-5,(Atilla YAYLA, Liberalizm, 2.Baski, Liberte Yaymlan, An-
kara 1998, 5.29-30"dan naklen). Dogal haklar okulunun ve dzellikle Locke’un teorisinin
insan haklan doktrininin dofusu tizerindeki etkileri igin bkz. Minci KAPANI, Kamu
Hiirriyetleri, 7. Basi, Yetkin Yaymnlari, Ankara 1993, .30 vd.

10 YAYLA, Liberalizm, 5.30.

11 L OCKE, a.g.e., 5.122.

12 AKIN, a.gee., 5.105.
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sizlik ve herkesten iistiin olma tutkusudur. Buna kargilik, Locke’a gore doga
durumunda insan dzgiirliigi tamdir. Bu, aym zamanda bir esitlik durumudur.
Insanlar dzgiirdiir iinkii, doga yasasimn sinirlart iginde bagkalarimin irade-
sine bagh olmaksizin eylemlerini diizenlerler, mallarini ve kisiliklerini dile-
dikleri gibi kullanabilirler. Fakat bu dzgiirlik durumu, bagtbosluk demek
degildir. insamin kendi kisiligini ve mallarim kullanmasi denetlenemez. An-
cak, insan sadece bunlarin korunmasindan daha soylu bir gerek olmaksizin,
kendini veya elinde bulunan herhangi bir varlif ortadan kaldirmak dzgiirli-
giine sahip degildir. Doga durumunu ydneten ve herkesi baglayan doga ya-
sas1, biitiin insanlifa esit ve 6zgiir olduklar i¢in, bagkasinin yagsamna, sag-
ligina, dzgiirliigiine ve mallarina zarar vermemesi gerektigini ogretir. Doga
durumunda insanlarn esit olmasi ise, her tiirlii gii¢ ve yargi hakkinin kargi-
likli olmasi ve bunlarin kimsenin elinde bagkasindan fazla bulunmamasi-
dir!3,

Dahl’a gore, Locke insanlara, birgok durum bakimindan agik¢a gegersiz
olmakia birlikte, belirli amaglar bakimindan belirleyici olabilecek bir tiir
dogal esitlik atfetmektedir. Locke, en azindan kollektif kararlar1 gerektiren
konularda biitiin insanlarn (veya biitiin kisilerin?) 6nemli bir anlamda esit
olduklarim veya esit olduklarmin kabul edilmesi gerektigini iceren temel bir
evrensel inanci paylasmaktadir. Locke’un bu vurgulamasi, ayni zamanda
kutsal dinlerin ortak 6gretisinden esinlendigini gostermektedir!4,

Nitekim, Locke’a goére insanlarin hepsi mutlak gii¢ sahibi bir egemen
olan Tanrinmn isidir. Hepimiz benzer sekilde donatilmigizdir ve tek bir doga
durumunu paylasinz. Aramizda, birbirimizi yok etmeye yetkilendirecek bir
kademelenme diisiiniilemez. Oyleyse, herkes birbirinin hakkina sayg:
gostermelidir. Bunun kurallan, doga yasas: tarafindan belirlenmistic. Doga
durumunda, bir hakki ihla! edilen kisi, bunun igin cezalandirma hakkina
sahiptir. Herkesin saldirgani cezalandirma ve doga yasasim uygulamak hakki
vardir!3. Ancak, doga durumunda insanlarin sahip olduklan bu cezalandirma
hakki insanlarin kendi davalarinin yargici olmalarinm akla aykirithig ve diger
insani zaaflar (6¢ alma duygusu, kendisinin veya yakinlarinin lehine Karar
verme gibi) yiiziinden agirt bir durumu ortaya ¢tkarabilir. Bunun sonucu ise,
karisikhik ve diizensizliktir!®. Iste bu durumdur ki, insanlann siyasal toplumu

13 LOCKE, a.g.e., 5.122-23.

14 Robert DAHL, Demokrasi Ve Elestirileri, Cev.Levent Koker, Tiirk Siyasi [limler Der-
negi-Tiirk Demokrasi Vakfi Ortak Yayim, Ankara,1993, s.106.

15 LOCKE, a.g.e., 5.123-25.
16 LOCKE, a.g.e.,s.127.
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kurmalarina sebep olugturmugtur. Bu, ayn1 zamanda siyasal iktidarin simirla-
rinin da belirlenmesindeki temel hareket noktasidar.

B. Savas Durumu

Locke’un siyasal topluma gegis nedenine iliskin olarak doga durumuyla
yetinmedigini gormekteyiz. Doga durumundan sonra Locke, savas duru-
mundan s6z etmektedir. Locke’a gbre savas durumu, bir diigmanhk ve yok
etme durumudur. DoZanin temel yasasiyla, insanin olabildigince ¢ok korun-
masi, hepsi korunamayinca da, sugsuzlarin giivenligi tercih edilmelidir. Bu
nedenle, beni yok etmekle tehdit edeni yok etme hakkimin olmasi akla ve
adalete uygundur.

Doga durumuyla savag durumu arasindaki fark baz1 kimselerce karngti-
rilmaktadir. Insanlann yeryiiziinde ortak bir —aralaninda yargilama yetkisine
sahip- iistleri olmaksizin, aklin kurallariyla yasamalari tam anlamryla bir
doga durumudur. Buna karsilik, onlarmn yardimina kogacak ortak bir st
olmadan, birisinin bir baskasimmin kisiligi {izerinde bir zorlama veya boyle bir
niyetin agiklanmasi savas durumudurl’. Locke bu sézleri muhtemelen
Hobbes’un goriislerine kars: ileri siirmiitiir. Ciinkii, Hobbes’ta ayni olan
doga durumuyla savas durumu, Locke’ta ayn1 olmayip ayr1 durumlar ifade
etmektedir!8,

Locke’a gore, insanlarin bu savag durumundan kurtulmak igin doga
durumunu terk ederek toplum haline girmelerinin nedeni budur. Ciinkii,
yeryiiziinde kendisine bagvurularak yardim saglanacak bir ustiin giciin
bulunmasi, savas durumunun sona ermesini saglar ve anlasmazhiy o giic
karara baglar!®. Boylece, Locke dzgiirliigiin, esitligin ve giivenlifin mevcut
oldugu doga durumunu her an i¢in tehdit edebilecek bir savas durumunun
ortaya ¢ikmasi olasithgina karsi siyasal toplumun kuruldugunu ve
bagvurulabilecek bir iistiin giiciin bu sekilde teskil edildigini ifade
etmektedir. Bunun anlami ise, iistiin gliciin varlik nedeninin bireylerin
canlarnin, dzgirliklerinin ve mal varhklarinin herhangi bir saldiriya kars
korunmasidir,

C. Kolelik

Locke’un kolelik ilistiine olan gériigleri, yasama giiciiniin belirlenmesi
bakimindan &nemlidir. O’na gore, insamn dogal 6zgiirligii, diinyadaki her-

17 LOCKE, a.g.e., 5.129-30.
18 Ayni1 ybnde bkz., RUSSELL, a.g.e., s.011.
19 LOCKE, a.g.e., 5.131.
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hangi bir iistiin giigten, insan/insanlarin yasama otoritesinden ya da onlann
isteklerine bagll olmaktan muaf olmalidir. Insanin dogal Szgiirliigii sadece
doga!l yasanin kuralina baghdir. Toplum halinde ise, insanin 6zgiirliigti oy-
birligi ile kurulan devletin yasama giiciiyle baglanabilir. Ancak, bu yasama
gicli herhangi bir arzunun ya da herhangi bir yasanin altinda olmayip, ken-
disine verilen yetkiye gore karar alabilir20,

Locke’un burada takip ettigi yontem, dogal esitligin ne oldugunu sdyle-
mekten ¢ok, ne olmadigim sdylemektir. Dolayisiyla, koleligi anlatigindan
bunun dogal esitlik olmadig1 sonucunu gikarabiliriz. Nitekim, O’na gore hig
kimse, kendisinin sahip oldugundan daha fazla bir giicli, yani yagamlarmn
iizerinde olabilecek bir bagka glicli veremez. Savas durumu, yasal bir fatih
ile bir esir arasinda devam eder. Kdleligin tam kogulu, efendinin, omin
olilmii hak ettirecek bir hatasin cezalandirmayip, hizmetini kendi faydasma
kullanmasidir. Kéleligin sikintisini, efendisinin arzusuna kars: direndiginde
bulacaktir. Oyleyse, bir zamanlar herkesin iizerinde anlasgtifi sirh bir giig
igin yapilan sozlesmeye uyuldugunda, savas durumu ve kélelik duracaktir.
Bu nedenle, hi¢gbir kimse kendisinde olmayani, diger bir ifadeyle, bagkasinin
yasamu iizerindeki bir giicii, bir bagkasina veren sézlesme yapamaz2!. Bunun
aksine bir durum, tam anlarmyla bir kolelik olacaktir. Boylece, Locke kamu
otoritesinin megru alamin, bireylerin doga durumunda ve doga yasasiyla
belirlenmis olan, bagta miilkiyet hakki olmak iizere bireylerin hak ve hiirri-
yetleriyle simirlamg olmaktadir.

IL. MULKIYET ANLAYISI

Locke™un diigiincesinin temelini olugturan geyin miilkiyet oldugu goriil-
mektedir, Ciink{i, miilkiveti oldukga genis bir anlamda kullanmugtir. “Locke,
miilkiyet anlamina gelen property ve estate sdzciiklerini kullanir. Property
sozelgil ile mitlkiyetin yani sira yasam ve &zgiirliigii de igerecek, bir insanin
sahip oldugu genig anlamda miilkiyeti dile getirir. Estate’i ise, bildigimiz dar
antamda miilkiyet igin kullanir™?2,

Hosgorii Ustiine Bir Mektup adli eserinde Locke miilkiyeti en genig an-
lamda tanimlamaktadir. O’na gére devlet, insanlann sadece kendi sivil ¢1-
karlarnim tedarik etmek, korumak ve geligtirmek igin olugturulmus bir insan
toplumudur. Bu sivil gikarlar “hayat, ézgiirlik, saglik ve bedenin dinlen-

20 [ OCKE, a.g.e., 5.132.
21 LOCKE, a.g.e., 5.132-33
22 Alaeddin SENEL, Sivasal Diisinceler Tarihi, Seving Matbaas), Ankara 1982, 5.444-45.
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mesi; ve para, araziler, evler, egyalar ve benzeri gibi digsal seylerin miilkiye-
tidir"23,
Yine, Locke miilkiyeti Two Treatises Of Government adli eserinde miil-
kiyet “genel adr” altinda topladiklannim insanfann “canlarinin, 6zgiirliikle-
‘rinin ve mallanmn” oldugunu ifade etmektedir?4.

Goriildiigii iizere Locke’un diigiincesince yagam, dzgiirhik ve mal sahip-
ligi birbirinden aynlmaz bir biitiindiir ve genel olarak miilkiyet kavramu ile
agitklanmaktadir. Bununla birlikte, Locke’un felsefesini analiz eden ¢alig-
malarda, miilkiyetin giinliik kullanimindaki anlamimin 6n plana ¢ikanldif
goriilmektedir23,

Bunun yamsira Locke miilkiyet hakkimin galigmayla kazamlacaina
inanmaktadir. O’na gore, yerylizti Tanrimin insanlara ortaklasa yararlanma-
lar1 i¢in sundu@u bir nimettir. Akilli bir yaratik olan insan, bu nimeti ¢alig-
mast ile igler, {iretir ve kendi emegiyle dogadan sékiip aldifi bu nimet de
onun mal olur. Miilkiyetin gergek kaynagi insanoglunun ¢abasi olup, mal
edinme konusunda ¢alismanin diginda herhangi bir sozlesmenin, yasanin ya
da otoritenin s6zli gegemez29,

Locke, insanmn emegi gegen seyler iizerinde, etrafimi gevirdigi ve slirdiigii
toprak ustiinde oldugu gibi, dogal bir hakk: olacagim ileri siirmiigtiir. Ozel
miilkiyet, insanin emegiyle, kendi kisiligini iiretilen nesneye yaydifn igin
dogmugtur. Insan, iretilen nesneye kendi giiciinii harcamakla onlan
kendisinin bir bolimii durumuna getirir. Bunlarin yararliklar1 da, genel
olarak iizerlerine harcanan emek ile orantihidir?’. Diger yandan, insan
yasamak ic¢in bunu yapmak zorundadir. Bunun i¢in, bagkalarmin rzasina
gerek yoktur. Ciinkil, 6bilir insanlann nzalanmi beklemeye koyulan,
muhtemelen hi¢bir zaman ortaya ¢ikmayacak bir ortak nizayr beklerken
hayatin: kaybederdi. '

Toparlanacak olursa, doga durumunda insanin miilkiyet hakkinin iki yer-
den kaynaklandig: ortaya gikar: 1) Emegini, dolayisiyla kendisinin bir parga-
sint nesneye katmasindan, 2) Yasamak igin sahip olmak zorunda olmasin-
dan. Birincisi agisindan miilkiyet, herkesin ayni seyi yapmaya hakki oldu-

23 John LOCKE, Hosgirii Uzerine Bir Mektup, Cev.Melih YORUSEN, Siyasal Kitabevi,
Ankara 1995, 5.7,

24 LOCKE, Two Treatises Of Government, 5.184.
25 YAYLA, age., s.34.
26 AKIN, a.ge.,s.131,

27 George SABINE, Siyasal Diiglinceler Tarihi II, Cev. Alp Oktem Tiirk Styasi Itimler
Dernegi Yaym, Ankara 1969, 5.214.
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gundan bir nevi sozlesmeye dayanan haktir. Ikincisi bakimindan ise, insan
dogasindan kaynaklandig igin, dogal bir haktirZ8,

“Locke, miilkiyet hakkinin sinirin1 da belirtmeye galigmagtir. Toprags in-
sanogluna veren Tanr olduguna gore, miilkiyet hakk: kutsaldir. Kimse kim-
senin topragmna, miilkiine el uzatamaz. Ne var ki, toprag1 veren Tanr, bu
nimetten herkesin yararlanmasim da istedigi igin, ihtiyacim karsilayacak
kadar miilk edinmek de her insanin hakkidir. Su halde, her insamn miilkiyet
hakki, oteki insanlann miilkiyet hakkiyla stnirlanmugtir. Toplumdan &nce var
olan bu hakk korumak, toplum yasalarina diiger. Siyasal iktidar, miilk sa-
hiplerinin miilk sahiplerine verdigi bir yetkedir”2%.

Locke’un miilkiyet anlayist izerine farkli goriislere rastlamaktayiz. Bu-
nun nedeni, miilkiyet kavramma verdigi anlam ve énemden kaynaklanmak-
tadir. Oregin, Russell Locke’un miilkiyet anlayisinin bazen uygulanabilir-
ligi olmadifi, bazen eksik oldugu, bazen de yanlis Ornekler Uzerine
temellendirildigi gibi elestiriler ileri siirmektedir. Ustelik Russell’a gore
“Locke’un miilkiyet hakkindaki goriileri iizerine sylenenlerden, onun top-
lumga iistiin olan kapitalistlerce sampiyon ilan edildigi; ve bu sampiyonlu-
gun, hem kapitalistlere gore, toplum alaninda iistiin hem de asag diizeyde
olantara karst kazamlmg oldugu diisiiniilebilirdi. Bu tam dogru bir diigiince
olurdu’30,

Buna karsihik Sartori’nin ifade ettigi gibi gliniimiizde dahi birgok yazar
liberalizmi ekonomik liberizm ile kangtirmaktadir. Bu liberalizme karg: bii-
yiik bir haksizliktir. Birgok liberal diisiiniir gibi Locke’da bir laisses faire
ekonomisi kurameisi degildi. Bu diisiiniirlere gore liberalizm hukuk devleti
ve anayasal devlet demekti. Ustelik dzgiirliik ekonomide serbest ticaret hele
hele en giigliiniin yagayabilmesi demek olmayip siyasal dzgiirliik demekti3!,

Sonugta, Locke un formiilasyonu Barry’nin ifade ettigi gibi “biiyiik 6l-
¢iide miilkiyetin birik(tiril)mesine iligkin saf ahlaki teorilerin hareket noktas:
olmustur. Ciinkii bu formiilasyon devlet gibi aynicalikli kurumlar igin miil-
kiyet haklar kesfeden kurallara bireyci kars1 ¢ikigin da temelini olugturur.
Ancak bu anlayis ¢agdag diinyada pek fazla uygulanabilirlige sahip goriin-
meyebilir, ¢iinkii Locke’un esas olarak hakkinda konustugu sey —yani top-
rak/arazi- bireysel sahiplenme igin ¢ok uzun zamandir sézkonusu degildir.

28 YAYLA, age., .40
29 AKIN, a.gee., s.131-32.
30 RUSSELL, , a.g.e., s. 614-17.

31 Giovanni SARTORI, Demokrasi Teorisine Geri Déniig , Cev. Tunger
Karamustafaoglu-Mehmet Turhan, Tiitk Demokrasi Vakf Yayin, Ankara, 1993, s. 405.
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Yine de, miilkiyet bagka bigimlerde her zaman yaratiimaktadir ve boyle
durumlarda bir tiir Lockegu mantigin pekala bir yeri olabilir*32,

1. SOZLESME VE SIYASAL TOPLUM

A. Sozlesme

Locke un diigiince sisteminde, énce dogal durumu bir bans ve kargilikh
yardimlasma durumu olarak betimledigini, daha sonra dogal haklari miilki-
yet hakki drnegine gore, toplumdan 6nce var olan haklar geklinde tamimladi-
gimi gérilyoruz. Bundan sonra ise Locke, uygar toplumu, ilyelerinin onayn-
dan tiiretmeye ¢aligmigtir33.

Hobbes ve Rousseau’da ve bagka bazi diigiiniirlerde oldugu gibi,
Locke’da uygar toplumun kurulusunu sbzlesmeye dayandirmaktadir. Her ne
kadar Locke doga durumunu bir gergeklik olarak savunsa da34, Hobbes ve
Rousseau’da oldugu gibi, “doga durumu” ve “toplum sdzlesmesi” varsayi-
mun siyaset teorisinin kurulusunda sadece bir ¢ikis noktasi olarak aldigim
kabul edebiliriz. Bu diigtiniirlerin asil gostermek istedikleri sey, devletin
kaynaginin ne oldugu sorusuna cevap bulmak degil, devlet denilen siyasal
toplulugun temelinin ne olmas: gerektigidir33.

Dogal durumdan uygar topluma gegisin gerekcesini Locke su sekilde
ileri siirer: Insanlar doga durumunda 6zgiir ve esit olmakla birlikte, sahip
oldugu bu haklarn kullanilimas: giivenlikten uzaktir ve her zaman bagkalari-
nin saldirisina ugrayabilir, Ciinkii, hepsi onun kadar kral ve hepsi ona esittir.
Ustelik, gogunluk nesafet ve adaleti kesinlikle tutmayanlardadir. Iste bu ne-
denle, sahip oldugu seyleri diledigi gibi kullanmasi oldukca belirsiz ve gii-
vensizdir. Bu durum, insana 6zgiir olmasma ragmen korkular ve siirekli teh-
likelerle dolu doga durumunu birakmayt istetir. Bu nedenle, insanlar miilki-
yetlerinin (canlannm, ézgiirliklerinin ve mallarinin} korunmas1 amaciyla,
devletlerde birlesmisler ve kendilerini yonetimlerin altina sokmuglardir36.
Insanlar, siyasal toplumu kurarken, ihtiyag¢ duyduklar igin bir sézlegme yap-
tilar. Bu sézlesme, devlete katilan veya onu meydana getiren kisiler arasinda

32 Norman BARRY, Komiinizm Sonrasi Dénemde Klasik Liberalizm , Cev. Mustafa
Erdogan, LDT Yayinlari, Ankara, 1997, 5. 91.

33 SABINE, a.g.e., 5.218.

34 Bkz. LOCKE, a.g.e., s.127-28.

35 Miinci KAPNI, Politika Bilimine Giris, 6.Bas1, Bilgi Yaymnevi, Ankara 1992, 5.38. Ayni
yénde bkz., Mustafa ERDOGAN, Liberal Toplum Liberal Siyaset, Siyasal Kitabevi,
Ankara, 1993, s, §,21.

36 LOCKE, a.g.e., s.184.
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yapilir ya da yapilmasi gerekir. Bunun i¢in, toplumda yeterli sayidaki dzgiir
insanin oybirligi gerekir. iste bu durum, yerytiziindeki yasal bir hiikiimetin
baglangict olmugtur. Ancak, insanlar siyasal toplumu kurarken, gereken
gii¢leri de devrettiler3’.

Locke’a gore doga durumunda bir kimsenin kiigiikk eglencelerdeki 6z-
giirliigit bir yana birakilirsa iki erki vardir: Birincisi, doga yasasinin sinrlan
i¢inde, kendisinin ve bagkalarinin korunmasina uygun buldugu her seyi
yapma erki, ikincisi ise, bu dogal yasaya karg: islenmis suglan cezalandirma
erki.

Birinci erki, toplumun koydugu yasalarca diizenlemek iizere, kendisinin
ve toplumun kalaninin korunmasinin gerektigini oranda birakir. Ikinci erkini
ise (cezalandirma erki) tamamiyle birakir38,

Locke, toplum sdzlesmesini ve igerigini (sinirlaring) bu sekilde ifade et-
mekle birlikte, bu “ilk anlagma”nin toplumun mu, yoksa yénetimin mi ortaya
¢ikmasina yol a¢tigim agikga belirtmemektedir. Sézlesme teorisini oldukga
dikkatli inceleyen Althusius ve Puffendorf gibi diisiiniirler, iki tiirlii soz-
lesme oldugunu kabul etmiglerdi. Birincisi, kisiler arasinda yapilan ve top-
lumu kuran sézlesme, ikincisi ise, topluluk ile yonetim arasinda yaptlan
sozlegme. Locke’un da bu tutumu kabul ettifi sylenebilirse de , bigimsel
bakimdan agiklik Locke igin pek deger tagtyan bir nitelik olmadigindan, iki
goriis agisim1 yanyana getirmekle yetinmigti3%. Locke’un bir siyasal deviim
sonunda, yénetimin diismesiyle, toplumun ortadan kalkmayacagini séyle-
mesi0, toplum ile ybnetimi aym sozlesmeye baplamadifi bigiminde
degerlendirilmektedir?!.

B. Siyasal Toplum ve Yonetimin Amaclan

Insanlar doga durumunda 6zgiir olmalarina ragmen, 6zglirligiin anlaml
oldugu, adaletin yOnettigi ve milkiyetin giivenli oldugu kabul edilebilir bir
diizen isterler. Locke’a gore insanlar, bu nedenle siyasal toplumu kurdular,
Ancak, toplum durumunda dogal yasanin zorunluluklar: sona ermez. Ciinkii,
yasanin amaci 6zgirliigii genigletmek ve korumak olup, yiiriirliikkten kaldir-
mak ya da tatil etmek degildir. Locke, bu gekilde sézlesmenin tabiatinda olan
mantii gelistirmistir. insanin mantiginda belirledigi gibi, toplumdan kaste-

37 LOCKE, a.g.e., 5.170.

38 LOCKE, a.g.e., 518586

39 SABINE, a.g.e., 5.219.

40 Bkz. LOCKE, a.g.e., 5.246-47.
41 AKIN, age., 5.134.
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dilen, siyasal kurulugu bir tek giice vermek olmayip, devletin bir canland:-
rict, etkin belirleyen olmasidir®2,

Doga durumu ile styasal ya da uygar toplumu birbirinden ayiran en
Onemli fark, siyasal toplumda insanlarin aralarindaki anlagmazhklan karara
baglamaya ve sucglulan cezalandirmaya yetkili, bagvuracaklan ortak bir ya-
pilmg yasast ve yargi organi olmasidir. Ortak bir bagvurma yeri olmayanlar
ise, hala doga durumundadir?3,

Bu nedenle, siyasal ya da uygar bir toplumdan séz edebilmek igin, bir
grup insanin tamamimin doga yasasmi yiiriitme giiglerini birakmas: ve onu
kamuya vermek iizere bir toplum iginde birlesmeleri gerekir. Bu, bir grup
insamin toplumu kurmalariyla ya da herhangi bir kimsenin kurulmus olan bir
yonetime katilmasi ve onunla birlesmesiyle olur#4,

Siyasal ya da uygar toplumu, insanlarin ortak bagvurabilecekleri bir yeri
olmasi. olarak tammlayan Locke, bu baglamda mutlak kraliin gergekte
uygar toplumla bagdasmayacagini da agik¢a ifade eder Ciinkii, mutlak kral-
likta hi¢ kimse igin agik olan bir bagvurma yeri yoktur, hakka uygun ve taraf
tutmadan karar vermeye yetkili hicbir yargig bulunmaz45,

Biitiin bunlardan hareketle, Locke’un genel duyarliliginin “krallarn,
yanlis yénetme hakkimnin kutsalligi”na olan inanca isyan etmek ve ySnetimin
giivene dayanan karakteri {izerinde 1srar etmek oldugu séylenebilir. Iste bu
nedenle, Locke ydnetimin yonetme hakkint insanlarmn sadece iyiligine ve
yalmzca oybirligine bagl olarak, insanlarin giivenlerine kargihk olarak ad-

landirmigtar#6,

Ciinkii, Locke’a gore insanlarin devletlerde birlesmelerinin ve kendile-
rini yonetimlerin altina sokmalarinin asil amaci miilkiyetterinin (canlarinin,
ozgirliklerinin ve mallarinin) korunmasidir. Oysa, doga durumunda bunlar
. saglayacak bir gok sey eksiktir. Bunlar; tanimlanmg olumlu bir yasa, bu
yasay tarafsiz olarak uygulayacak yargiglar ve yargimin kararlarim uy-
gulayacak bir gigtiir*’.

Siyasal toplum bunlann yoklugu sebebiyle kurulmugtur. Higbir akilli ya-
ratifin iginde bulundugu kosullar1 daha kétiiye gétiirmek igin degistirmek

42 pM. MacIVER, The Modern State, Oxford University Press, 1966, 5.442.
43 LOCKE, a.g.e., 5.163.

44 LOCKE, a.g.e., 5.164.

45 LOCKE, a.g.e., 5.165.

46 Mac IVER, a.g.e., 5.436.

47 LOCKE, a.g.e., s.184-85.
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isteyecegi diigiiniilemeyeceginden, yonetimin genel iyiligin Stesinde bir etki
alaniin olacag1 kabul edilemez. Dolayisiyla, yonetimin bu ii¢ aksakhga
karsi herkesin miilkiyetini korumas1 gerekir. Bu nedenle, bir devletin en
fistiin kuvvetini (yasama) elinde tutan, halkin bildigi yurirlilkteki yasalarla
ve anlasmazliklan karara baglayacak tarafsiz ve diiriist yargiglarla yonetimi
sirdiirmelidir. Yonetim, toplulugun giiciinii igeride bu yasalan yiiriitmek,
disardan gelecek zararlara kars: da toplumu giiven altina almak igin kullan-
mak zorundadir. Biitiin bunlardan amag barg, giivenlik ve kamu iyiliginden
baska bir sey olmamalidir#8, '

Buradaki “kamunun iyiligi” unsuru sonraki liberal diisiiniirler tarafindan
siddetle elestirilmesine ragmen, klasik liberalizmin savundugu i¢ ve dis
glivenlik ile, yarg: faaliyetlerini iistlenen “minimal devlet” veya “gece
bekgisi devlet”in izleri oldukga belirgindir?9.

C. Yonetimde Giigler Ayrll_lgi

Locke’un teorisinde styasal toplum ve siyasal gii¢ bir sdzlesmenin so-
nucu oldugu igin yonetilenlerin de nizasma sahip olacaktir. Bu siyasal gii¢
miilkiyet hakkin1 korumak amaciyla kuruldugundan, bunu ortadan kaldir-
masi diigiiniilemez. Aksi durumda, siyasal otoritenin megruiyeti ortadan kal-
kacak ve halkin direnme hakki dogacaktir. Ancak, siyasal otoritenin rizaya
dayanmas, iktidarin kontrol edilebilmesi igin yeterli degildir. Bu nedenle,
daha somut olarak siyasal iktidanin simirlandiriimas: gerekir ki, bunun yolu
kuvvetler ayrihginin gergeklestirilmesidir30.

Locke’a gore bir devlette ii¢ kuvvet bulunmaktadir. Bunlar yasama, yi-
riitme ve federatif gliclerdir.

Yasama giicii, devlet giicliniin toplulugn ve bu toplulugun iiyelerini ko-
rumak i¢in nasil kullanilacagim agiklama hakkina sahiptir. Yasama giiciinii
elinde bulunduranlanin yiiriitme erkini de ele gegirmeleri olasihma kargihk,
iyi diizenlenmis bir devlette yasama giicii, yasay1 yaptiktan sonra dagilan ve
bu yasalarla kendilerinin de baglandigi, kamu iyiligini gézeten ¢esitli kim-
selere verilmelidir.

Bu sekilde yapilan yasalar siirekli bir giic tastdiklari ve araliksiz
yiiriitlilmeleri gerektiginden, yiiriitme gliciinin varhift zorunludur. Bu
sekilde, yasama ve viiriitme giicii birbirinden ayrilmmg olur.

4% LOCKE, a.g.e., 5.186.
49 YAYLA, a.g.e., 5.46.
50 YAYLA, a.ge., s.46.
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Federatif gii¢ ise, biitiin topluluk kendi disindaki bagka devlet ve kigiler
bakimindan doga durumundaki bir kurul gibi oldugundan, savas, baris,
birlik, ittifak ve devletin kendi digindaki biitiin kigiler ve topluluklaria her
tiirlii iglemi yapma giicii olarak ifade edilebilir31.

Locke, yiiriitme ve federatif giicii ayn ayr nitelendirmekle birlikte, bu
giiclerin farkh ellerde bulunmasinin zor olacagim ve bdyle olmamas: gerek-
tigi yaklagumim sergilemektedir. Yiiritme giicii yasamaya baghdir ve bu
glici kullananlar yasamaya kargt sorumludur. Gerektiginde, yasama
yiiriitmeye verdigi vyetkileri geri alir. Yetkiler kétiiye kullamlmigsa
cezalandirir. Yasama devletin ustiin giicidiir. Federatif gii¢ ise, yiiriitme ve
yasama giiglerine bagh ve onlarin emrinde gérev yapard2.

Locke’un kuvvetler aynhginda yasama ve yiiriitme giiclerini birbirinden
ayirmast her iki giiciin {izerlerine diigen gorevleri kisi haklarina ve yasalara
uygun olarak yapmalarini saglamak amacmdan kaynaklanmaktadir33.

IV. YASAMA GUCU

A. Yasamamn Kaynag

Locke’un yasama giiciinii, devlet giiciiniin toplulugu ve bu toplulugun
tiyelerini korumak i¢in nasil kullamlacagim agiklama hakkina sahip giig
olarak tanimladifim yukanda belirtmigtik. Bu yasama giicii nasil ortaya
¢ikar ve kaynag nedir?

Locke’a gore devlet, toplulugun iiyelerinden herhangi birisine digaridan
bir baskasinin verdigi zarari bir cezalandirma giciidiir. Bu, aym zamanda
savay ve bang yapma giiciidiir. Yine devlet, toplulugun iiyelerinin arasinda
islenmis olan ¢esitli suglara hangi uygun cezanm verilecegini saptamak ko-
nusunda bir gii¢le ortaya gikar. Iste bu giig, yasama giiciidiir. Yasama giicii-
niin ortaya ¢ikmasi toplumun {iyelerinin tamamimn miilkiyetini olabildigince
korumak igindir. Ancak, unutulmamasi gereken, uygar topluma giren ve
herhangi bir devietin iiyesi olan herkesin, dofa yasasina kars1 iglenmis sug-
lan cezalandirma giiclerini birakmms olduklandir. Dolayisiyla da, suglan
yargilama yetkisini yasama organina vermiglerdir. Yasama orgam, gergekte
toplulugun kendisi ya da temsilcileri tarafindan yapilmistir. Bunun anlamu,
devletin yargilarinin ashinda kendi yargilar1 olmasidir ve bu nedenle, kendi
giiclinii kullanmasi konusunda devlete diledigi zaman kullanacag: bir hak

51 LOCKE, a.g.e., 5.194-95,
32 LOCKE, a.g.e., 5.198-99,
53 AKIN, a.g.e., s.139.
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vermis olmasidir, [ste, yasama giiciiniin (ve ayni zamanda yiiriitme giiciiniin)
kaynag buradadir34,

Insanlar siyasal toplumu kurduklarinda baris ve giivenlik icinde miilki-
yetlerinin zevkine varmak isterler. Bunun igin de, toplumda yasalarin yapil-
masi saglayacak en biiyiik aygit ve araglara ihtiyag vardir. Iste, bu biitiin
devletlerin ilk ve temel pozitif yasas1 olup, ayn1 zamanda yasama giiciinii
kurmaktadir. Bu, toplumun, toplumdaki her bir kiginin ve kamu iyiliginin
korunmasi i¢in yasamanin kendisini de ydneten ilk ve temel dogal yasa gibi-
dir33,

Locke, yasama giiciiniin, ayn1 zamanda da yiiriitme giiciiniin kaynagini
halka indirgemektedir. Bunun anlami, iktidarin kaynaginin bireylerin irade-
lerinin diginda aranamayacagidir. Dolayistyla, basta monarsiler olmak iizere,
styasal iktidarlann kaynagina iligkin olarak o zamana degin kabul edilen
megruluk anlayisim reddetmektedir. Bir diger ifadeyle, Locke siyasal toplu-
mun dogusunu Szgiir insanlarin istek ve iradelerine dayandirmakta, dolay-
siyla da megru bir y6netimin dogus bi¢imini buna baglamaktadir39.

B. Yasamanm Niteligi, Kapsam ve Simrlar

Hayek, liberalizmin tarihiyle aym olan anayasacilifin tarihini, en azin-
dan Locke’dan bu yana egemenlifin pozitivist anlagihs bigimine ve onun
miittefiki olan kadiri mutlak devlet anlayigina kars1 miicadelenin tarihi olarak
nitelemektedir’’. Bu ifadelerin kokeninde yatan durum ise, Locke’un ya-
sama giiciiyle ilgili gériigleridir.

Locke’a gore yasama giicii sadece devletin iistin gilici degildir. Aym
zamanda, toplulugun ellerinde kutsal ve degistirilmez bir yere sahiptir.
Yasama giicii, toplum kurulurken, toplumu rizalariyla kuranlann olusturduk-
lan otoriteye ait olup, bagka hicbir kimseye ya da giice ait degildir. Megru
otorite toplum kurulurken bu giicii kullanma yetkisinin verildigi organdir.

Insanlar bir merasimle topluma baglamirken, topluma karst itaat borcu
altina girmiglerdir. Bunu ifaya sadece toplumun kurulusunda kararlagtinlan
ve yasalar tarafindan agiklanan {istiin gii¢ zorlayabilir. Ne herhangi bir
yemin, ne herhangi bir yabanci gii¢ ya da toplumdaki herhangi bir tali giig

34 LOCKE, a.g.e., 5.163-64.
33 LOCKE, a.g.e., s.188.

56 Ayferi GOZE, Siyasal Diiglinceler Ve Yénetimler, 3.Basi, Bete Basim Yayim Dagitim,
istanbul, 1986, 5.157.

57 Friedrich A. HAYEK, Kanun, Yasama Faaliyeti Ve Ozgiirliik (Sosyal Adalet Seraby),
Zgu
(ev. Mustafa Erdogan, Tiitkiye {5 Bankas: Kiiltiir Yayinlan, 1995, 5.92.
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iiyelerin giivenlifine uygun olarak kurulan yasamaya itaatten toplumun
hicbir iiyesini ayiwramaz. Toplumdaki iistiin olmayan herhangi bir giice
baglanan birisinin durumu ciddiye almmaz. Her toplumdaki {istiin gii¢ olan
yasama giici bir ya da daha fazla kisiye siireli ya da siiresiz olarak
verilebilir8,

Yasama giiciinii bu gekilde niteleyen Locke, yasamanin sinirl bir gii¢ ol-
dugunu “Hosgorii Uzerine Bir Mektup” adh eserinde su sekilde ifade et-
mektedir: “Insanlar... malvarliklarimi korumak amaciyla, karsihkh yardim-
lagsmalarini saglayan toplumlara girmelerine ragmen, ya kendi vatandaglan-
nin yagmacilii ve hilekarlig1 veya yabancilarin diigmanca siddeti nedeniyle
bunlan1 kaybedebilirler. Bunlara engel olmamn garesi (dis giiclere karsi)
silahlar, zenginlik ve kabalik bir vatandas toplulugu; (i¢ tehlikelere kars) ise
kanunlardir. Biitiin bunlann yukimliligii ise, toplum tarafindan sivil yéne-
time verilmigtir. Bu esastir, bu kullanma hakkidir her devlette ki (en yilksek
dereceli) gii¢ olan kanun koyucu giiclin smirlarim tegkil ederler”?,

Locke, yasama gliciiniin simrs1z bir iktidar olmadiim gok agik ve kesin
olarak ifade etmekle kalmaz yasamanin keyfiligine kargihik doért simrlamay:
da agikca belirtir.

11k olarak, yasama haikin yagarmi ve mali iizerinde diledigi seyi yapamaz.
Doga durumunda hi¢ kimsenin bagkasinin cani, mah ve 6zgiirligil lizerinde
ihtiyari bir giicli yoktur. Bu nedenle, siyasal topluma gegilirken, kimsenin
sahip olmadifi boyle bir ihtiyari giicii yasa yapicilarina vermeleri séz konusu
degildir. Dolaysiyla, yasama giicli insanlarn siyasal toplumu kurarken sahip
olduklan hak ve yetkilerle sinirhidir. En biiyiik sinir ise, kamu iyiligidir. Ya-
samanin gorevi insanlarin canlarim, zgiirlilklerini ve miilkiyetlerini koru-
mak oldufuna gore, bu amagla kurulan yasamanin kigileri kélelestirme, yok-
sullastirma hakkina sahip olmasi miimkiin degildir. Doga yasasinin zorun-
luluklan toplum halinde bitmez. Doga yasasi biitiin insanlarn sonsuza dek
ayakta kalacak kurallaridir, Ustelik doga yasasinm temeli insanlifin
korunmas: olduguna gore, yasa yapicilar dofa yasasina uygun kurallar
yapmak durumundadir®?,

Tkinci olarak, yasama irticalen alinan ihtiyari kararlar ile bir gii¢ kulla-
namaz. Yasama, sabit yasalarca yetkilendirilmis yargiglar eliyle ve buyruk
altindaki haklan yiirirliige koyarak, adalet dagitmakla sinirhdir. Doga ya-
sas1, insanlarin tutkulan yiiziinden yanls kullanilabilir ve yarginin kurulma-

58 LOCKE, a.g.e., 5.188-89.
59 LOCKE, Hosgiirii Uzerine Bir Mektup, 5.42.
60 LOCKE, Two Treatises Of Government, s.189-90.
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digt yerde insanlan yanligliklarina ikna edebilmek kolay degildir. Yasama
giicuiniin sdzciisii, uygulayicisi ve dzellikle her bir yerdeki yargic1 insanlann
yagamlarinin bagh oldugu miilkiyetlerini ve haklarini simirlamak suretiyle
hizmet edemez. Oysa asil amact hizmet etmektir. Ustelik insanlar doga du-
rumundan topluma gegerken barig, huzur ve miilkiyetlerinin korunmasi igin
duyduklan aym suphe ile kendilerini yonetecegini dilgiinerek yasama giictini
topluma koymuglardir6!,

Uglinciisii, yasama insanlarin izni olmadan onlann miilkiyetinin higbir
pargasim alamaz. Insanlar topluma girerlerken milkiyetlerinin korunmasini
amagladilar. Yonetimin de amaci budur®2. Bununla birlikte, yonetimlerin
giderleri vardir ve bunlarin kargilanmas: igin insanlar varliklarindan bir
orany, bunlann korunmasinin kargih@i olarak 6demelidirler. Bu olmaksizin
yonetimler ayakta kalamazlar, Fakat bu kendilerinin ya da segtikleri temsil-
cilerinin iznine bagli olarak gergeklestirir. Insanlann izni olmaksizin, hi¢
kimse halkin vergisini zorla alamaz. Aksi halde, miilkiyetin temel yasasmna
saldinlmis olur®3,

Dérdiincii ve son olarak da, yasama yasa yapma giiclinli bagkasina dev-
redemez. Cinkii, yalmizca halk yasama giiclinii kullanacaklann belirleme
hakkma sahiptir®4,

Her devlette, biitiin yonetim bigimlerinde yasamanin sinwrlart bunlardir.
Bu, doga ve Tann yasas1 olup topluma koyulmustur. Insanlar, aralarinda
ayinm yapilmadan yiriirlige konan yasalarla yonetilir. Bu yasalann amaci
halkin iyiligi olmaldir. Miilkiyetten vergi alinmas: halkin dogrudan ya da
temsilcilerinin iznine baghdir. Yasama, yasa yapma giiciinii bagkasina dev-
redemez ve bu giicii belirleme yetkisi hatka aittir®>.

Locke yasama giciinii boylece ifade etmek suretiyle, yasa koyucunun si-
nirsiz gilicli olmadigini, aksine yasama yetkisinin belirli bir tarzda hareket
etme yetkisi oldugunu savunmaktadir. Yasama yetkisini elinde bulunduran-
lar, sadece genel kurallar yapmalidirlar®®, Locke’un bu savunusu 6zellikle

61 LOCKE, a.g.e., 5.190.
62 LOCKE, a.g.e., 5.190-91,

63 LOCKE, a.g.e., 5.193. “Miilkiyet hakkinmn Locke bakimindan ne kadar 6nemli oldugunu
anlamak igin, Ingiliz Devrimi’nin bir bakima bu yiizden patiak verdigini unutmamaliy1z.
Gergekten de, Kral I, Charles, Parlamentonun iznini almadan vergi koyunca Ingiliz halk:
bu iglemi dzgiirlitgiine, miilkiyet hakkina bir saldir saynugti”. AKIN, a.g.e., 5.131.

64 LOCKE, a.g.e., 5.193.

65 LOCKE, a.g.e., 5.194.

66 HAYEK, a.g.e., s.81.
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Ingiliz i¢ Savas: sirasinda parlamentonun yetkilerini kétiiye kullanmasindan
otiiriidiir. Parlamentonun bu tutumu, eski Whiglerin onsekizinci yiizyila
kadarki doktrini olan yasama meclislerinin de sinirlamaya tabi tutulmas
anlayisim dogurmugtur, Bu goriigiin en meshur ifadesini ise, Locke yukanda
ifade edilen goriisleriyle dile getirmigtir. O’na gére yasama giicii belirli bir
sekilde hareket eden otorite olup, belirli durumlarda degistirilemeyecek ve
ilan edilmis yerlegik kanunlarla yonetmelidirler6.

C. Yonetim Bicimleri-Yasama Iligkisi

Locke’a gire, toplumda insanlann tizerinde ilk birlestigi sey, toplulugun
biitiin giiciine gogunlugun sahip oldugudur. Topluluk igin yasalar yapldi-
ginda bu giiciin tamami kullamlabilir ve onlarin atadifi memurlar tarafindan
bu yasalar yiiriitiliir. Yonetimin bu bigimi tam bir demokrasidir.

Eger segilen birkag kisi ve onlarin varisleri veya haleflerinin ellerine ya-
salan yapma giicii verilmis tse, bir oligarsidir; ya da bir kiginin eline bira-
kilmis ise, bu bir monarsidir; eger ona ve varislering aitse bir irsi monarsi;
eger kayd-1 hayat sartiyla olup 6liimil iizerine bir halef atama giicii halka geri
donerse bir se¢gimli monarsi s6z konusudur.

Insanlar iyiyi diisiindiigiinden, topluluk bundan dolay1, ydnetim bi¢imle-
rini karistirmak ve birlestirmek suretiyle karma bir ydnetim bi¢imini de be-
lirleyebilir. '

Eger yasama giicii gogunluk tarafindan ilk olarak bir veya birkag kisiye
yasamlar1 boyunca verilmis ise ya da smurlt bir zaman igin verilmigse, bun-
dan sonra iistiin gii¢ tekrar insanlara déner. Bu gekilde geri ddndiigiinde
topluluk istedifine yeniden bu giicii verebilir ve bdylece yeni bir ydnetim
bigimi kurulabilir. Bundan sonra y6netim bigimi, yasama giiciiniin gérevlen-
dirilmesiyle baglamir. Ikinci derecede bir giiciin bunu tasarlamas: imkansiz
olup Uistiin yasa yaptcidan daha yiksek herhangi bir emretme yetkisi yoktur.
Bundan dolay: devlet bigimini bu sekilde belirleyen yasa yapic giligtiir®8,

Goriildiigh lizere, Locke ydnetim bigimlerini belirlerken, kriter olarak
yasama giiciinii kullanan kisi ya da kisileri ele almaktadir®®. Boylece, siyasal
sistemin odagina sivasal toplumu olusturan bireylerin ya kendilerinin ya da
temsilcilerinin olusturduu yasama giiclinii oturtmakta, mutlak monarsinin
megruluk temellerini reddetmektedir.

67 Friedrich A. HAYEK, Hukuk, Yasama Ve Ozgiirliik (Ozgiir Bir Toplumun Siyasi
Diizeni), Cev.Mehmet Oz, Tirkiye I Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1997, s33.

68 | OCKE, a.g.e., 5.186-87.
69 GOZE. a.g.e.,s.158.



292 M. Tevfik Giilsoy AUEHFD, C. IV, §. 1-2 (2000)

Bununla birlikte, demokratik yonetimin isleyisinde c¢ogunluk kurah
elestirilmistir. Russell’a gére, Locke’un uygar toplum daha biiyiik bir sayg:-
mn gerekli olmadif: konusunda uzlasmadik¢a gogunluk kurali gecerledir
yaklagim goriiniiste demokratiktir. Ciinkii, Locke kadinlan ve yoksullan
yurttaghk haklan diginda birakmistir’®, Dahl’da bir bakima Locke’un
vurttaghk bakimindan simirh bir. kategorik nitelendirmede bulunmakla,
demosa iiye olmak bakimindan kategorik ve nitelendirilmemis bir hakka
sahip oldugu yolundaki kendi goriigiinii, bunun gercekten kendi gdrigi ol-
mas:1 koguluyla torpillemis olacagini ifade etmektedir’!. Bunlara ragmen,
Locke’un yurttaslarn onayma dayanan bir yasama ve yiiriitme giictinii &n-
gdrmesi her geyden demokratiktir ve simirh yurttashk haklarinin ortadan
kaldirilmasi i¢in heniiz gok erkendir.

V. DEVRIM HAKKI VE YONETIMIN COZULMESI

Locke, yénetimlerin megruluk kosulunu belirleyen kriterleri de ortaya
koymakta ve bunu yaparken de, kriterlerin merkezine yasama giliciinii yer-
lestirmektedir. Locke burada iki gayrimesru yénetimi ifade etmektedir; Ikti-
danin gaspedilmesi ve tiranlik.

‘A, Iktidarin Gaspedilmesi

Locke, dogal yagami bir bari ve dilzen durumu olarak ele almig ve top-
lum sbzlesmesi kavramim simirlayarak buna ozgiirliikten yana bir anlam
vermigtir, Toplumun kurulmasi igin mesru bir yonetimin yerlesmesi, gogun-
luk adina konugabilecek hiir insanlarin anlagsmasi gerekir. Mesru y&netim
i¢in, bundan bagka bir kaynak olamaz. Giiciinii baba iktidarindan alan ve
yalmz kendi giiciine ya da bir iilkeyi zor kullanarak ele gegirmeye dayanan
bir mutlak iktidar, mesru bir yonetim bigimi degildir”2,

Locke’a gire fetih, yabancilarin gaspidir. Gasp da, bir gesit yerli fetihtir
ve gasp! hi¢ bir zaman hakli olamaz. Gasp, baska birinin istiinde hakk oi-
dugu bir geyi miilkiyeti altina almaktir. Yasaya uygun biitiin yonetimlerde
emretme yetkisine sahip olacak kisilerin atanmalari, yonetim bigiminin dogal
ve zorunlu bir uzantis1 olup, kurulugunun kaynagini halktan almistir. Dolayi-
siyla, kurulmug bir ydnetim bicimi olan biitiin devletler, kamu otoritesinde
pay sahibi olacaklari atamak i¢in kurallar koymuglardir ve bu hakki onlara
devretmenin yollarini saptamiglardir. Bu nedenle, devlet bigimi degismemis
olmakla birltkte bunun diginda bir yolla gelenler, yasalarin atadig: dolayi-

70 RUSSELL, a.g.e., 5.605.
71 DAHL, a.g.e., 5.155.
72 AKIN, a.g.e., 5.137-38,
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styla da halkin onayladif: kisi olmadifindan soziinii dinletme hakki da yok-
tur’3,

B. Tiranlhk

Gasp bagka birinin hakki olan bir iktidarin kullamimasidir. Tiranhk da,
hakkin Gtesinde, hi¢ kimsenin hakki olmadif: bir bigimde iktidan kullanil-
mastdir. Burada, bir kimse elindeki giicii, ona bagh olanlarn iyiligi igin de-
gil de, kendi 6zel gikarlar i¢in kullanmaktir. Yetkilendirilmis kisi, yasayi
degil de kendi dilegini egemen kilarsa, yaptiklar ve emirleri halkinin malla-
rint korumaya degil de kendi agir arzalarnm ve tutkularmin tatminine yo-
nelirse tiran olur’4,

Yasanmn bittigi yerde tiranlhk baglar. Her kim, yasanin kendisine verdigi
yetkiyi asar ve egemenlik erkini yasanin izin vermedigi bir yerde kullanirsa
yonetme yetkising sahip olmaktan ¢ikar. Burada, yetkisiz olarak hareket
etmek 56z konusu oldugundan, herhangi birisi gibi kendisine karg1 konabilir.
Bu bir yliksek memur igin olabilecegi gibi, aym sekilde bir kral da Gylece
hos goriilemez. Ustelik, krala daha biiyiik bir giiven gdsterilmistir ve sahip
oldugu imkanlar dolayisiyla hakli ve haksizin dlgiilerini daha iyi bilebilecek
bir durumdadir’3.

Bu durumda, bir prensin buyruklarina karsi konulabilir mi sorusu karsi-
miza ¢ikar. Bunun bir Slgiiti olmas: gerekir. Aksi halde, siyasal tophulugun
baglantilan yerinden oynar ve ortalikta diizen yerine anarsi ve kargagaltktan
bagka bir gey kalmaz. Oyleyse, adalete ve yasaya aykirt olan zortamadan
baska bir seye kars1 gii¢ kullamlmamalidir76.

Locke, insanlarin sosyal sbzlegsme ile kurduklari siyasal toplumun ve yd-
netimin ii¢ durumda yeniden kurulacag: gibi bir sonuca ulasmaktadir. Bun-
lardan ikisi, yGnetimin gaspedilmesi ve tiranlik (zorbalik) hallerinde -ki
bunlar esasen yasama giiciiniin kotiiye kullamlmasi ve simirlarinin ortadan
kaldiriimasidir- direnme hakkini dogurmaktadir. Direnme (devrim) hakkinin
kullanilmasi sonucunda, yeniden orijinal sdzlesmedeki kosullarla yeni bir
yonetim kurulacaktir. Dolayisiyla, 6ziinde toplulugun sahip oldugu yasama
hakk: higbir sekilde devredilemez. Locke’un, yonetimin yeniden
kurulabilmesi bakimindan Ongdrdigin Gg¢ineil durum ise, ydnetimin
¢oziilmesidir ve burada da temel kriter yasamadr.

73 LOCKE, a.g.e., 5.221-22.
74 LOCKE, a.g.e., 5.222-23
75 LOCKE, a.g.e., 5.224-25.
76 LOCKE, a.g.e., s.225.
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C. Yonetimin Coziilmesi

Locke’a gore, yonetimin ¢tzillmesinden agiklikla soz etmek isteyen bi-
risi, her seyden énce, toplumun ¢dziilmesiyle, yonetimin ¢oziilmesini birbi-
rinden ayirmalidir. Insanlar toplulugu meydana getirirken, gevsek doga du-
rumundan gikip siyasal bir toplum haline gegmek ve ayn bir devlet olmak
icin anlasmuslardir. Bu birligin ¢oziilmesinin olagan ve hemen hemen tek
yolu ise, iilkelerini fetheden bir yabanci giiciin akimdir. Boyle bir durumda,
bir deprem sonucunda enkaz yigi haline gelmis bir evin duvarlari nasil
dayamikli olmazsa toplumun ¢oziildiigii yerde de ydnetimin olmast dylece
olanaksizdir’7,

Yonetimlerin bu disanidan yikilmasinin yam sira iceriden de goziilebil-
melert miimkiindiir.

Bir defa, yasama organimnin degismesiyle yonetim ¢oziiliit. Yasama or-
gam parc¢alamr ya da kaldinlirsa, ardindan ¢6ziilme ve 6lim gelir. Ciinki,
yasama organi toplumun 6zii ve birligi, yegane iradesidir. Cogunluk yasama
orgamint bir kere kurunca, iradenin agiklanmasim ve yerine getirilmesini o
saglar. Halkin onay1 ve atamasiyla yetkilendirilmiy kigilerin ydnetimi altinda
halkin birliginin sirekli olmasini saglayan yasama organimnmin kurulmasi,
toplumun itk ve temel yasasidir’8.

Ikinci olarak, yonetimin bozulmasi, otorite sahiplerinin iktidarlarim ko-
titye kullanmalari durumunda ortaya ¢ikar. Ancak bu durum yonetim bi-
¢imlerine gore degisiklikler gdsterir.

Yonetimin ¢6ziilmesinin bir diger nedeni ise, yasama ya da yiiriiime
giiclerinin, kendilerine verilen yetkilere aykir1 hareket etmeleridir.

Biitlin bu durumlann ger¢eklegmesi halinde halkin ¢6ziillen yonetimin
yerine bir yénetim kurma haklar1 dogar79.

SONUC

John Locke, siyasal diisiinceler tarihinde oldukga 6nemli ve seckin bir
yere sahiptir. Dogal hukuk diisiinceleri arasinda yer alan Locke’a segkin bir
yer kazandiran sey ise, olduk¢a saglam bir mantikla iglemis oldugu teorisi-
dir. Locke’un teorisi, bir ok bakimdan giiniimiizde de biiyiik bir 6nem tagi-
maktadir. Her seyden once John Locke, ¢agdasi olan Hobbes’tan farkh ola-
rak orta simfin iktidardan pay alabilmesinin bir anlamda sézculiiguni yap-

77 LOCKE, a.g.e., 5.228.
78 LOCKE, a.g.e., 5.228-29
79 LOCKE, a.g.e., 5.230-33.
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mis ve teorisini hazirlamaya ¢alignustir. Buna karsihk Hobbes ise, yavag
yavas ortaya ¢ikan orta simfin, iktidann korumasi altinda gelismesini hedef-
lemisti%0. Bu bakimdan klasik liberal anlayisin koklerinin bir gogunu
Locke’da bulabilmek miimkiindiir. Locke, ayn1 zamanda liberalizmin dncii-
lerinden ve kurucularindan birisi olarak kabul edildigi gibi Amerikan Dev-
rimini ve ilk yazill Anayasanin ortaya ¢ikisim fikirleriyle énemli 6lgiide
etkiledigi de savunulmaktadir®l,

Locke’un miilkiyete verdigi anlam ve Onem, teorisinin temel tagmi
olusturur. O’na goére miilkiyet, insanlarin canlarinin, dzgiirlitkklerinin ve mal
varliklaninm bir bitiin olarak ifadesidir. Her sey, bu miilkiyetin korunmasi
ve gelistirilmesi esasina dayanmaktadir. Bunu saglayacak en Onemli unsur
ise, yasama giiciinde odaklagmaktadir.

Locke, teorisinin bagindan sonuna kadar, yasaya ve yvasamaya atfettit
degeri korumugtur. Insanlar ve miilkiyetleri, doga durumunda dogal yasanmn
korunmas altindadir. Insanlar, doga durumunda dzgiir olmakla birlikte, doga
durumumin sakincalarindan miilkiyetlerinin daha iyi korunmast ve gelisti-
rilmesi amaciyla toplum haline gegmislerdir. Dogal yasanin zorunluluklan
toplum halinde de devam etmekle beraber, insanlar daha iyi yonetilebilmek
igin rizalarina (gogunlugun oybirligine) dayanan ve iradelerini yegane
agiklayabilecekleri yer olan yasama organini éncelikle kurmuslardtr.

Toplumun siyasal bir kimlige biirinmesi, diger bir ifadeyle, insanlarin
devlette birlesmesi, beraberinde uygar y6netimi getirir. Ciinkii bu sekilde
aralarindaki anlagmazliklan adaletle ¢oziimleyecek bir iist giiclin varhif
ortaya ¢ikmaktadir. Bu uygar yonetimin temelidir ve en iistiin giicli de yasa-
madir. Her sey dayanagim yasamadan ve yasalardan alir, Buna aykin olanla-
rin tamamt ise mesru olmaktan uzaklagir.

Yasamanin herhangi bir seklide ugrayacag: zarar ve yasalara aykirt ola-
rak bir giiciin kullamlisi, toplumdan beklenilen faydayi da gergeklesilmez
kilar. Ciinkil, insanlarin miilkiyetlerinin korunmasi buna baghdir, Béyle bir
durumun ortaya ¢ikmasi halinde ise, insanlarin yasamay1 ve yasalari, dolayi-
styla da miilkiyetlerini korumak i¢in direnme ve devrim hakki dogar. Ciinkii,
devletin gdrevi ve varlik nedeni bireylerin hak ve dzgiirlilklerinin korunmasi

80  AKAD-DINCKOL, a.g.e., 5. 105.

81 Nitekim Yayla’ya gore, “Locke’un teorisi ABIYde bir dlgiide hayat bulmugtur. Amerikan

toplumunu da adeta ahistorik bir toplum olarak kabul edersek, Locke’un teorisinin gicli
ve yararhlik derecesi daha iyi goriiliir”, YAYLA, Siyaset Teorisine Giriy, 5. 19,
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olup, bireyler de bu sartla siyasal otoriteye itaat etmektedirler. Bu nedenler-
den &tiirii, Locke un dgretisi tam anlamiyla liberaldir®2,

John Locke, “tamamen yeni, daha 6nce hig bilinmeyen geyler sdyleme-
mistir. Orijinal goriisleri miilkiyet konusunda odaklagmakla beraber, fikirle-
rini etkili ve oldukga sistematik bigimde ortaya koymaya galigmigtir’83,
Locke’un miilkiyet kavramma verdigi genis anlam ve bunun yasama giicil ile
esas olarak korunabilecegini savunmasi, daha sonra iyice yerlesecek ve yay-
ginlasacak olan parlamenter megruiyet anlayigma oldukga biyilk katkilar
yapmistir,

82 ERDOGAN, a.g.e., s.8.9.
83 YAYLA, Liberalizm, s.47.



