ISLAM VE OSMANLI HUKUKUNDA BULUG MUHAYYERLIGI

Puberty Option in Islamic and Ottoman Law
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Oz: Islam hukukunda heniiz buluga ermemis
olan kiz ve erkek cocuklarin ve akil hastas
kisilerin icbar velayeti ile evlendirilmeleri
miumkindir. Bu durumun faydalar1 oldugu
gibi kotuye kullanilmasi durumunda zararlan
da hasil olabilmektedir. Hanefi mezhebi
disgindaki U¢ mezhebe gore icbar velayeti
hakkina sahip olanlar oldukg¢a siirhidir. Hanefi
mezhebinde ise bu hak sahipleri genis bir
gruptan mitesekkildir. Bu sebeple yalnizca
Hanefi mezhebine 6zel bir durum olarak icbar
velayeti ile evlendirilen kisilerin, buluga
erdiklerinde veya ifakat bulduklarinda nikah
akdini feshetme imkan s6z konusudur. Kiguk
cocuklarin ve akil hastalarimin velileri tarafinda
evlendirilmeleri durumunda s6z konusu nikah
akdi gayr-1 lazim olur. Kiuguk c¢ocuklar balig

olduklarinda, akil hastalarn ise ifakat
bulduklarinda s6z konusu nikah akdini
feshettiklerinde akit sona erer. Bu hakk:

kullanmadiklar1 durumda ise nikah akdi lazim
hale gelir. Osmanli hukukunda diger fikih
konularinda oldugu gibi bulug muhayyerligi
konusunda da Hanefi mezhebi goriasa
hakimdir. Bu sebeple kiiglik yasta evlendirilen
ve buluga eren kigilerin zaman zaman nikah
akdini feshetmesi, fetva kitaplari, kadi sicilleri
ve sakk kitaplarinda kargimiza ¢ikmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Osmanli hukuku, Bulug
muhayyerligi, Fesih, Liizum sarti, Icbar
velayeti.

Abstract: In Islamic law, it is possible for boys
and girls who have not yet reached puberty and
mentally ill persons to marry under the
guardianship of forced. While this situation has
benefits, it can also cause harm if it is misused.
According to the three religious sect other than
the Hanafi religious sect, those who have the
right of forced guardianship are quite limited.
In the Hanafi religious sect, on the other hand,
these right holders consist of a large group. For
this reason, as a special case for the Hanafi
religious sect, those who are married under the
guardianship of forced have the possibility of
annulling the marriage contract when they
reach puberty or when they reach maturity. In
the case of marrying minors and the mentally
ill by their guardians, the marriage contract is
null and void. The marriage contract will be
terminated when the minors reach the age of
maturity and the mentally ill can annul the
marriage contract when they reach the age of
maturity. If they do not exercise this right, the
marriage contract becomes necessary. In
Ottoman law, as in other figh matters, the
Hanafi religious sect view prevailed on the issue
of puberty. For this reason, the occasional
annulment of the marriage contract by those
who were married at a young age and who
reached puberty can be found in fatwa books,
kadi registers and sakk books.

Keywords: Ottoman law, Puberty Option,
Termination, Necessary condition, Forced
custody.
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GIRiS

Islam hukukunda ve Osmanl uygulamasinda kugitk yasta evlilikler
gecerli kabul edilmektedir. Kiiciik yasta evlilik hususu yalnizca Islam hukuku
ve Osmanli uygulamasinda s6z konusu degildir. Cin, Japon, Hint, Roma,
Misir ve Atina uygarliklari, Yahudilik ve Hristiyanlik dinlerinde de kuigcuk
yasta evlilik ile karsilagilmaktadir.! Ginumuzde ise kiigik yagta evliligin
yasaklanmast bakimindan o6nemli gelismeler s6z konusudur. Calisma
konumuz kapsamini asacagl i¢in kigik yasta evliligin hangi durumlarda
fayda sagladigi?, hangi durumlarda zarara sebep oldugu, devlet baskani
tarafindan bu hakkin sinirlandirilip sinirlandirilamayacagi gibi mevzulara
temas edilmemistir.

Bulug muhayyerligine iligkin mustakil olarak ¢aligilmig yalnizca bir
calismaya wulasildi. Ozellikle akit teknigi agisindan faydalandigim bu
calismada bulug muhayyerligi yalnizca akit teknigi agisindan ele alinmigtir.?
Dogrudan miustakil olarak bu konuda olmasa da Osmanli’da bulug
muhayyerligine iligkin bilgiler iceren calismalardan ise o6zellikle dipnotta
zikredilen beg caliyjmadan faydalanildi* Bu calismalar genel olarak fikhi

1 Gul Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Cocuk Evlilikleri”, II. Uluslararas1 Kadin ve
Hukuk Sempozyumu, C. 1, 2019, s. 151.

2 Fukahamiz bu evliligin faydalarin su sekilde ifade etmektedir: Kugik yasta evlilik,
zaman zaman duruma gore hem kadin hem de erkek acgisindan faydal
olabilmektedir. Velayet altinda bulunan sahsa denk birinin bulunmas: her zaman
s6z konusu olmaz. Bu sebeple de Islam hukukunda veli, béyle bir firsat kargisina
¢iktiginda bu firsat1 kacirmadan evlilik akdi yapabilmektedir. Ebu Bekr Semsii’l-
eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Mebsud, Daru’l-Maruf, Beyrut,
1414/1998, C. 4, s. 212, 218; el-Merginani Ebu’l-Hasan Burhantddin Ali b. Ebi Bekr
b. Abdilcelil el-Fergani, el-Hidaye fi Serhu Bidayetil-Mubtedi, Tahkik: Tellal
Yusuf, Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, ty., C. 1, s. 198; el-Mevsili Abdullah b.
Mahmud b. Mevdud el-Mevsili el-Beldehi Mecdiiddin Ebiil-Fazl, el-ihtiyar li-
Ta’lili'l-muhtar, Tahkik: Mahmud Ebu Dakika, Matbuatu’l-Halebi, Daru’l-Kitubi’l-
IImiyye, Beyrut, 1856/1937, C. 8, s. 94; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve
Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, Bilmen Yayinevi, Istanbul, 1988, C. 2, s. 54, 55. Kiiciik
cocuklarin, hemen evlenmelerinde bir yarar bulunmamasi durumunda
evlendirilmemeleri daha uygundur. GCunkii onlarin evlendirilmeleri zorunlu
degildir, caizdir. Cocuklar kii¢iik yasta evlendirildiklerinde, buluga erdikleri zaman
bu durumdan pisman olma ihtimali bulunur. Bu sebeple buyuk bir yarar
bulunmasi durumu haricinde kigik c¢ocuklarin evlendirilmemeleri daha
uygundur. Bununla beraber, dengi olan ve c¢ocugun yararina olan bir Kkisi
bulunmas1 durumunda ise kiicik cocugu hemen evlendirmek daha uygundur.
Abdulkerim Zeydan, el-Mufassal Mezheplere Gore Biitiin Yonleriyle Kadin ve Aile
Fikh1 Ansiklopedisi, ed. Faruk Beser, Asalet Yayinevi, Istanbul, 2019, C. 8, s. 148. Bu
sebeple kiiciik yasta evliligi kulliyen desteklemek veya killliyen reddetmek yerine
mustakil vakiaya uygun degerlendirmede bulunmak ve bunlara imkan tanimak
daha uygun olacaktir.

3 Mehmet Dirlik, “Secimlik Bir Hak Olarak Bulug Muhayyerligi”, Pamukkale
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 11, 2019, s. 61-96.

4+ Mahmoud Yazbak, “Minor Miarriages and Khiyar al-Bulugh in Ottoman Palestine:
A Note on Woman’s Strategies in a Patriarchal Society”, Islamic Law and Society,
C.9,S.3,2002, s. 386-409; Gul Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Gocuk Evlilikleri”,
II. Uluslararas1 Kadin ve Hukuk Sempozyumu, C. 1, 2019, s. 149-175; Omer
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bilgilere pek temas etmeyerek belirli bir veya birka¢ kadi sicili Gizerinden
Osmanli uygulamasini ortaya koyma amaci tasimaktadir. Bu ¢aligmada ise
bulug muhayyerligi Islam aile hukuku acisindan incelendi, bu konuda fikhi
bilgilere yer verildi. Ayrica Osmanli uygulamasi ortaya koyulmaya calisild.
Bu kapsamda daha 6nce temas edilmemis olmas1 bakimindan énem tasiyan
sakk kitaplarinda bulug muhayyerligine iligkin hususlarda incelendi. Daha
once detayli olarak calisgtlmamis bir konu olmasi bakimindan Islam ve
Osmanli hukukunda bulug muhayyerligi konusu incelemeye deger bir
nitelik tasgimaktadir.

Bu calisma, Islam hukukunda bulug muhayyerligi ve Osmanh
hukukunda bulug muhayyerligi olmak uzere iki boélumden meydana
gelmektedir. Islam hukukunda bulug muhayyerligi bolimiinde; evlendirme
velayeti konusu genel hatlari ile incelenmistir. Evlendirme velayeti ve
Ozellikle de icbar velayeti, bulug muhayyerligi hakkinin dogus sebebi
oldugundan dolay1 c¢alismamizda yer almaktadir. Evlendirme velayeti
konusu, genis kapsamli bir konu oldugundan ve bu konu tuzerinde ¢ok
sayida calisma bulundugundan dolayi ilgili konuda detaylara girilmemistir.
Daha sonra ise bulug muhayyerliginin akde etkisini ifade edebilmek adina
nikah akdinin sartlarindan bahsedilmistir. Bulug muhayyerligi durumunun
akde etkisini anlayabilmek icin lizum sartlari, lazim ve lazim olmayan
(gayr-1 lazim) nikah akdi hakkinda genel bilgiler verilmistir. Daha sonra ise
Islam hukukunda bulug muhayyerligine iliskin bilgilere yer verilmistir.
Evlendirme velayeti konusunda dort mezhebin goérislerine de yer
verilmigtir. Buna karsin bulug muhayyerligi, yalnizca Hanefi mezhebine
mahsus oldugundan, bu konuda diger mezhep?® goéruslerine bu ¢alismada yer
verilmemigtir. Bulug muhayyerliginin tanimi, mesruiyeti, kullanim sekli,
siresi, hangi durumlarda meydana geldigi ve sonuglar1 Uzerinde
durulmustur.

Bu c¢alismada Osmanli hukukunda bulug muhayyerligi bélumiu ise
Osmanli hukukunda evlendirme velayeti ve bulug muhayyerligi kisimlarina
ayrilmigtir. Osmanli hukukunda bulug muhayyerligi kismi ise fetva
kitaplarinda, kanunlarda, mahkeme kayitlarinda ve sakk kitaplarinda bulug

Korkmaz, “Osmanli Uygulamalar1 Isiginda Kuguklerin Evlendirilmesi ve Veli
Izinsiz Nikah”, Bilimname, S. 387, 2019, s. 453-475; Mehmet Kocg, Islam Aile
Hukukunda Nikah Akdinin Feshi (Osmanli Dénemi Uygulamasi), flahiyat Kitap,
Ankara, 2022; Feyza Cosan, “Nikah Akdinin Baglayiciligt ve Muhayyerlikler”,
Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Necmeddin Erbakan Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiis, Konya, 2020.

5 Safii, Hanbeli ve Maliki mezheplerinde bulug muhayyerligi s6z konusu olmasa da
bazi durumlarda bulugdan 6nce evlendirilen c¢ocuklara nikah akdini feshetme
hakki taninmigtir. Bu hususta detayh bilgi i¢in bkz. Zeydan, C. 8, s. 159-165. Bu l¢
mezhebe gore baba ve dede digindaki velilerin icbar velayeti hakk:i yoktur. Bu
sebeple baba ve dede disindaki kigiler kiigik cocuklar evlendiremez. Baba ve
dedenin ko6t Gn ile meshur olmalar1 ve kefaet veya mehir konusunda ¢ocugu
zarar ugratmalar1 durumunda ise nikah akdi batil olmaktadir. Bu sebeplerden
dolay1 s6z konusu mezheplerde bulug muhayyerligine ihtiya¢ s6z konusu
olmamistir. Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Islam Hukuku, Sahis, Aile ve Céziimlil
Miras, Islam Hukuku Kiilliyat1 Yayinlar1, Konya, 1977, s. 124.
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muhayvyerligi olmak tizere dort baghikta ele alinmistir. Bu sekilde hem Islam
hukukunda bulug muhayyerligi hem Osmanli hukukunda bulug
muhayyerligi teorik olarak incelendigi gibi Osmanli uygulamasi da detayli
olarak ortaya koyulmustur.

I. ISLAM HUKUKUNDA BULUG MUHAYYERLIGI

A. EVLENDIRME VELAYETI

Evlendirme velayeti; Hanefilere gore evlendirme velayeti ve diger
mezheplere (cumhura) gore evlendirme velayeti olmak Uzere iki kisimda
incelenmistir. Diger mezheplerden kasit $afii, Maliki ve Hanbeli
mezhepleridir. Bu U¢ mezhep velayet hususunda benzer goéruste
olduklarindan tek baslik altinda ele alinmastir.

1. Hanefilere Gore Evlendirme Velayeti

Velayet-i nikah: Bir sahsin evlendirilmesi hususunda diger bir sahsin
sahip oldugu velayet ve salahiyettir. Nikahta velayet; “velayet-i icbar” ile
“velayet-i nedb” kistmlarina ayrilir.5

Velayet-i Icbar’: “Razt olsa da olmasa da velayet altinda bulunan bir sahsin
evlenmesi hususunda velayete sahip olan diger bir sahsin séziiniin gecerli olmasidar.
Evlenecek kisinin izin ve rizasint almaksizin onlar: evlendirebilme yetkisini igerir.
Cocuklar, akil hastalar: (mecnunlar), bunaklar (matuhlar) bu wvelayet altinda
bulunurlar”.8

Buluga ermemis kucik erkek ve kiz cocuklarinin ve akil hastalarinin
kendi baslarina evlenme ehliyeti bulunmadigindan dolayi, bu kisilerin
gerceklestirdigi evlilikler gecersizdir, batildir.’® Bu kisiler ancak velileri
tarafindan evlendirilebilirler. Velayet-i icbarda izin ve riza sarti bulunmaz. Seri
olarak verilen bir hak sé6z konusudur. Icbar velayetinde veli, velayeti altinda
bulunan kisiyi onun rizasini aramaksizin, istedigi kisiyle evlendirme yetkisini
haizdir.l® Velayet-i icbar; ehliyetsizler veya eksik ehliyetliler!! hakkinda sz

¢ Omer Nasuhi Bilmen, Fikih Ilmi ve Islam Hukuku Terimleri Sézlugi, Haz.
Abdullah Kahraman, Nizamiye Akademi, Istanbul, 2016, s. 214.

7 Bu velayete istibdat, hatm veya icab adi da verilmektedir. Dirlik, s. 78; Obaidullah
Mohammadullah, “Mezheplere  Gére Evlenmede Kadinin  Velayeti”,
Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Necmeddin Erbakan Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitast, Konya, 2021, s. 71.

8 Bilmen, 2016, s. 163.

9  Ahmet Yaman, Islam Aile Hukuku, IFAV, Istanbul, 2017, s. 40; Cosan, s. 140.
Miumeyyiz olmasina ragmen heniiz buluga ermemis ¢cocugun yaptig1 nikah akdi
mevkuftur, velisinin icazeti durumunda nafiz hale gelir. Ancak mimeyyiz dahi
olmayan ¢ocugun kendi bagina yaptig1 nikah akdi batildir. Hasan Sahin, “Akidlerde
Muhayyerlik Teorisi”, Yayimlanmamais Doktora Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun, 2016, s. 186.

10 Vehbe ez-Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, ¢ev. Nureddin Yildiz vd., Risale
Yayinevi, Istanbul, 1994, C. 9, s. 150; Donduren, s. 117, 118; Mehmet Tayyip Aydin,
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konusudur.!? Buluga eren erkek ve kadin tizerinde icbari velayet'® s6z konusu
degildir. Bu sahsin bakire veya dul olmasi hiikkiim agisindan fark dogurmaz.!*

Velayet-i Nedb (Velayet-i Istihbab): “Surf kendisini hicabdan koruma ve

kotii ahlaka nisbet olunmaktan muhafaza icin evlienme isini velisine havale eden akilly
ve buluga ermis kadin hakkindaki velayettir. Buna, “velayet-i istihbab” da denir”
Velayeti nedbde, velinin icbar yetkisi bulunmamasina ragmen velayet altinda
bulunan kisinin, kendisini utang¢tan korumak amaciyla nikahini velisi
aracihigiyla gerceklestirmesi menduptur.'® Velayet-i nedbde kadin, velisine
danismazsa; dengi ile evlenmeme veya mehr-i misilden asag1 bir mehir ile
evlenme durumu da s6z konusu olursa velinin itiraz hakki bulunur.!”

“Islam Hukukunda Evlilik-Velayet Iligkisi”, Yayimlanmamig Yiksek Lisans Tezi,
Cumbhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Sivas, 2004, s. 8.

Muhammed Ebu Zehra, el-Ahvali’s-sahsiyye, Daru’l-Fikri'l-Arabi, Kahire,
1436/2015, s. 108. Kole ve cariyeler de icbar velayeti kapsaminda evlendirilebilirler.
Mohammadullah, s. 73.

Akil hastalari, kiigiikler ve koleler hakkinda icbari velayet bulunmaktadir. Adem
Yenidogan, “Islam Hukukunda Kiigtiklerin Evlendirilmesi”, Yaymmlanmamug Yiksek
Lisans Tezi, Sileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Isparta, 2009,
s. 54.

Buluga eren kadinin, kendi rizasi olmadan babasi  tarafindan
evlendirilemeyecegine iligkin mahkeme kaydi icin bkz. Istanbul Kadi Sicilleri 55
Rumeli Sadareti Mahkemesi 127 Numarali Sicil (1090-1091/1679-1680), ed. Coskun
Yilmaz, Kiiltiir AS, Istanbul, 2019, Hiikkiim No: 12, C. 55, s. 59.

Ibnirl-Hiimam / Kadizade Ahmed Semseddin, Kemaleddin Muhammed b.
Abdiillvahid b. Abdillhamid es-Sivasi el-Iskenderi, Fethil-Kadir ale’l-Hidaye,
Netaicii'l-efkar fi kegfi'r-rumuz ve’l-esrar (Tekmileti’'l-Fethu'l-Kadir), Daru’l-Fikr,
Libnan, 1389/1970, C. 3, s. 255-260; Ibn Abidin Muhammed Emin, Reddal-Muhtar
Ale’d-Diirri’l-Muhtar, cev. Ahmed Davudoglu, Samil Yaymevi, Istanbul, 1983, C. 5,
s. 859; Donduren, s. 118.

Bilmen, 2016, s. 214.

Bilmen, 1988, C. 2, s. 47, 57; ez-Zuhayli, C. 9, s. 67; Dondiren, s. 121. Cunkii kadinlar
buluga erseler de; hayat tecriibesi, muhakeme yetenegi ve fitri kabiliyet
bakimindan duygularini fazlaca 6n plana ¢ikararak hareket etmektedirler. Erkekler
ise bu konularda duygusallig1 biraz daha geriye atarak, mantik ilkelerine, dini ve
dinyevi hayat gerceklerine daha fazla 6nem verirler. Bu duygusallik, ileride
meydana gelebilecek meseleler hususunda gercek¢i dustinceyi o6rtebilmektedir.
Ayrica kadinin buluga ermesine ragmen veli izni ile evlenmesi hem velisine
hiirmet bakimindan hem de ahlaki gizellik bakimindan daha uygundur. Bilmen,
1988, C. 2, s. 57.

Bilmen, 1988, C. 2, s. 55; ez-Zuhayli, C. 9, s. 187, 188; Mustafa Geng, “Islam
Hukukunda Evlendirme Velayeti”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Uludag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitsii, Bursa, 2002, s. 81. Mehr-i misilden agag1 bir
bedelle velisinden izinsiz olarak evlenen buluga ermis kadinin nikahinda imameyn
ile Ebu Hanife’nin goérusleri arasinda ihtilaf vardir. Ebu Hanife'ye gére bu
durumda 6nce kocaya, mehr-i misli vermesi teklif edilir, kabul ederse akit lazim
hale gelir. Kabul etmezse veli, hakime muracaat ile nikah akdini feshettirme
hakkina sahip olur. Imameyn’e gére ise mehr-i misilden asag1 mehir ile evlenme
durumunda velinin itiraz ve akdi fesih hakki bulunmamaktadir. Aldeddin Ebu
Bekr b. Mesud b. Ahmed el-Kasani el-Hanefi, Bedaiu’s-sanai’ fi tertibi’s-serai’,
Daru’l-Kiitubi'l-Ilmiyye, 1406/1986, C. 2, s. 822; Ibni’'l-Hiimam / Kadizade, C. 8, s.
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Velayet-i nedbde evlenecek olan kisinin rizasi ve izni vardir. Bu izin
ve riza ile s6z konusu hak kullanilabilir. Velinin, velayeti altinda bulunan
sahsi, bu sahsin istedigi kimse ile evlendirme hakkina sahip olmasi s6z
konusudur. Velayet-i nedbde velayet altindaki kisinin nikah akdinin
sahihligi icin velisinin bulunmasi sart degildir. Velayet altida bulunan sahas,
kendi iradesiyle de evlenme hakkina sahiptir.!® Velayet-i nedb tam ehliyetli
kadinlar hakkinda s6z konusudur.

Velayet-i Sirket (Musterek Velayet): Velayet-i sirkette velayet, velayet
altinda olan sahis ile veli arasinda musterektir. Velayeti icbardan farkl olarak
burada, velayet altindakinin rizasi da sarttir. Bu velayet tirinde hem velinin
hem de velayet altinda bulunan kisinin onay1 gereklidir. Velayet-i sirket,
Imam Muhammed!® tarafindan benimsenmistir.2°

2. Cumhura Gore Evlendirme Velayeti

- Icbari Velayet; Evlendirme velayeti kapsaminda icbari velayet:
“Velayet altinda bulunan bazi sahislar1 —izin ve rizalar1 goézetilmeksizin-
evlendirmek tizere sartlarini tagiyan sahislara verilen ser’i bir haktir.”?' Bu
tasarruflar, kendi kararlarini alabilecek yasa geldiginde velayet altindaki kisi
tarafindan degistirilemez, baglayicidir.2? Icbari velayet; akil hastalari, kéleler
ve buluga ermemis erkek ve kizlarin evlendirilmesinde s6z konusudur.
Malikilere gore; kiiciik yastaki (buluga ermemis olan) kiz ve erkek cocuklar
(dul veya bakire fark etmeksizin), yasina bakilmaksizin (buluga erip ermemesi
fark etmeksizin) bakire kadinlar, akil hastalari, kéle ve cariyeler icbar velayeti

302; el-Mevsili, C. 8, s. 97, 98; Fetavayi Hindiyye, cev. Mustafa Efe, Akcag Yaymevi,
Ankara, 1987, C. 2, s. 338, 339; Ibn Abidin, C. 5, s. 362, 363; Ebu Zehra, s. 154;
Bilmen, 1988, C. 2, s. 55.

18 el-Merginani, C. 1, s. 191; ez-Zuhayli, C. 9, s. 150.

Imam Muhammed’e gére velayet; velayet-i istibdat ve velayet-i sirket olarak iki
kisimdan meydana gelmektedir. Mehmet Akif Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku,
Marmara Universitesi [lahiyat Fakiltesi Yayinlari, Istanbul, 1985, s. 25.

20 e]-Halebi Ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi el-Hanefi, Miiltekal-Ebhur
(Mecmau’'l-Enhur Serhiyle), Tahkik: Halil imran Mansur, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
Beyrut, 1419/1998, C. 1, s. 488-491; Bilmen, 1988, C. 2, s. 47; Geng, s. 81, 82;
Muhammet Ali Danigman, “Islam Hukukuna Gére Evlilikte Velayet ve Kapsami1”,
Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, S. 8, 2006, s. 241.

2 Geng, s. 86.

22 Mehmet Sener, “Islam Hukukunda Velayet (I)”, Dokuz Eylil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, Izmir, 1985, s. 206. Hanefilere gore kiiciik dullar icbar velayeti ile
evlendirilebilirler. Yani evlenecek olan kugik dul kadinin rizasi sart degildir.
Malikiler ve bir rivayette Hanbeliler de Hanefilerle ayn1 goéruse sahiptir. Safiilere
ve bir rivayette Hanbelilere gore ise kiu¢ik dullar, icbar velayeti ile (rizalan sart
olmaksizin) evlendirilemezler es-Serahsi, C. 4, s. 217, 218; el-Merginani, C. 1, s. 193;
Ibn Riisd Ebir'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi.
Bidayetii'l-Miuctehid ve Nihayetii'l-Muktesid, Daru’l-Hadis, Kahire, 1425/2004, C.
3, s. 83, 34; Molla Husrev, Direru’l-Hukkdm fi Serhi Gureru’l-Ahkam, cev. Arif
Erkan, Eser Nesriyat ve Dagitim, Istanbul, 1980, C. 2, s. 117; Ibn Abidin, C. 5, s. 859;
Zeydan, C. 8, s. 143-145; Yenidogan, s. 56.
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ile evlendirilebilir.?® Safilere gore; dul kadinlar hari¢ buluga ermemis olan
erkek ve kiz cocuklar, yagina bakilmaksizin bitiin bakire kadinlar?, akil
hastalar1 ve cariyeler icbar velayeti ile evlendirilebilir.2> Hanbelilere gore;
kucuk yastaki kiz26 ve erkek cocuklar, yasina bakilmaksizin bakire kizlar ve
akil hastalar1 icbar velayeti ile evlendirilebilir.2

Ihtiyari Velayet; “Baz1 kadinlari, izin ve rizalan ile evlendirmek tizere
sartlarini tagiyan gahislara verilen ser’i bir haktir.”?® Sihhati tam bir evliligin
dogabilmesi icin evlendirme velayetini Ustlenen bir kimsenin bulunmasi
sarttir. Evlendirme velayetinin nikah akdi Gizerindeki etkisi Safii, Hanbeli ve
Maliki mezhebine gore evliligin sihhat sartlarindandir. Hanefilere gore ise
nefaz sartlarindandir. Velayet olmaksizin yapilan akitlerin hitkmii Hanefilere
gore mevkuftur. Diger mezheplere gore ise batildir.2? Bu Gi¢c mezhebe gore
velinin izni olsa dahi evlenecek olan kadin kendi irade agiklamasi ile evlilik
akdinde taraf olamaz. Bu akit veli veya velinin yetki verdigi kimse tarafindan
gerceklestirilmelidir. Icbari velayetten farkli olarak burada evlenecek olan
kadinin rizas1 da sarttir.3° Malikilere gore; buluga ermis dul kadinlar ve babas1
tarafindan resid kiliman buluga ermis bekar kadinlar ihtiyari velayet
altindadir.?! Safilere gore; yasina bakilmaksizin dul kadinlar ve koleler ihtiyari
velayet altindadir.3?2 Hanbelilere gore; buluga ermis dul kadinlar ve buluga
ermese dahi dokuz yagindan buyiik dul kadinlar ihtiyari velayet altindadir.33

Evlendirme velayeti konusunda mezhepler arasindaki farkin temeli,
velayet sebebine iligkin goéris ayriligindan kaynaklanmaktadir. Evlilikte

2 bn Rigd, C. 8, s. 32-35; Zeydan, C. 8, s. 218-220; Bilmen, 1988, C. 2, s. 52, 57; Ez-
Zuhayli, C. 9, s. 152.

24 bn Riisd, C. 8, s. 34; Ibni’'l-Hiimam / Kadizade, C. 8, s. 260; ez-Zuhayli, C. 9, s. 152.

2 es-Serahsi, C. 4, s. 217, 218, C. 5, s. 2; Ibn Rigd, C. 3, s. 32-35; Bilmen, 1988, C. 2, s.
52, 53.

%6 Dokuz yagini doldurmusg dul kizlar, izinleri olmadan evlendirilemezler. Dokuz
yasint doldurmamis dul kizlar ise icbar velayeti kapsaminda evlendirilebilirler.
Bilmen, 1988, C. 2, s. 53.

% Zeydan, C. 8, s. 210-212; Bilmen, 1988, C. 2, s. 53; Mohammadullah, s. 76.
% Geng, s. 86.
29 ez-Zuhayli, C. 9, s. 148; Yunus Apaydin, “Velayet”, DIA, C. 43, s. 17.

30 Geng, s. 90. Kadinin talebi olmasina, emsal mehir ve kefaet sartlarmi da
saglamasina ragmen kiza izin vermeyerek velayet yetkisini de kétiiye kullanan
velinin bu yetkisi diger. Ilk olarak hakim; veliye, velayet altindaki sahs:
evlendirmesini emreder. Veli buna ragmen yine kararinda israr ederse bu
durumda velayet altindaki kisiyi, hakim evlendirir. Zeydan, C. 8, s. 1383, 134;
Bilmen, 1988, C. 2, s. 48.

31 bn Rusd, C. 3, s. 32-35; Bilmen, 1988, C. 2, s. 52, 57; Mohammadullah, s. 74.

82 ez-Zuhayli, C. 9, s. 152; es-Serahsi, C. 4, s. 217, 218; Ibn Riisd, C. 3, s. 82-85; Bilmen,
1988, C. 2, s. 52, 53.

33 Bilmen, 1988, C. 2, s. 53; Mohammadullah, s. 76.
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velayet sebebi; Hanefilere gore kuiciikluk, Safilere gore bekaret, Hanbelilere
ve Malikilere gore ise her ikisidir.3*

Yukarida anlatilanlan kisaca toparlayacak olursak; Hanefi mezhebinde
evlendirme velayeti velayete konu kadin acisindan iki farkli yaklasimla ele
alinir. Ebu Hanife ve Ebu Yusuf'un ilk goérusine gore bunlar velayet-i icbar
ve velayet-i istihbabdir. Velayet-i icbar kiiciik cocuk (erkek ve kadin) veya
akil hastalar tizerindeki velayeti, velayet-i istihbab ise buluga ermis sahislar
Uzerindeki velayeti ifade eder. Velayet-i icbar, veliye icbar hakkini tanir.
Velayet-i istihbab ise icbar hakki tanimaz. Imam Muhammed’e ve sonraki
gorusinde Ebu Yusuf’a gore velayet, “velayet-i istihbab” ve “velayet-i sirket”
diye ikiye ayrilir. Hanefilere gére erkek ve kiz ¢ocuk i¢in yalmzca bulugdan
once icbar velayeti s6z konusudur. Bulugdan sonra ise erkek cocuk da kiz
cocuk da velisinin rizasi sart olmaksizin evlenebilir. Ancak bu durumda da
kiz cocugun velisine danigmasi menduptur. Kiz ¢ocugun bulugdan sonra
velisine danigmadan evlilik yapmasi durumunda kefaet veya emsal mehre
iligkin bir uyumsuzlukta velinin itiraz hakki vardir. Diger ti¢c mezhebe gore
ise velayet, icbari velayet ve ihtiyari velayet olarak ikiye ayrilir. icbari velayet
zorunlu olandir. Ihtiyari velayette ise zorlama yoktur. Ancak, evlilik akdinin
gecerli olmast icin ihtiyari velayette de bu akdi velinin yapmasi gerekir.
Kadinin bizzat kendisinin nikah akdinde taraf olmasi mimkiin degildir. Bu
sebeple de en yakin velisi tarafindan akit gerceklestirilmelidir. Thtiyari
velayette hem kadinin kendisinin rizast olmali hem de bu akdi velisinin
yapmasi gerekmektedir.

Bulugdan o6nce kiz ve erkek cocuklari ancak velileri tarafindan
evlendirilebilirler.3> Kendi baglarina evlilik akdi kuramazlar. Bu konuda
mezhepler arasinda ittifak vardir. Hanefilere gére bulugdan sonra kiz ve
erkek cocuklarin evlenme ehliyetleri tam hale gelir, veliye tabi olmaksizin
evlenebilirler. Diger G¢ mezhebe goére ise bulugdan o6nce erkek ve kiz
cocuklar1 yalnizca velileri tarafindan evlendirilebilirler. Buluga ermis erkek
cocuklar veli izni olmaksizin evlenebilirken bulugdan sonra kizlar yine kendi
baglarina®® evlenemezler.

Hanefilerin kabul ettigi velayet-i istihbab ile cumhurun kabul ettigi
velayet-i ihtiyarin temel farki; velayeti istihbabda velinin bulunmasi
tavsiye edilmistir, ancak sart degildir. Velayet-i ihtiyarda nikah akdinde,
evlenecek olan kiginin izni ile beraber velinin de bulunmasi akdin
gecerlilik sartlarindandir. Kadinin rizasini alan veli, bu akdi ya bizzat

3 Ibn Rugd, C. 3, s. 34; Ibni’'l-Hiimam / Kadizade, C. 3, s. 260; ez-Zuhayli, C. 9, s. 164,
165; Aydin, 1985, s. 25; Sahin, 2016, s. 180; Danisman, s. 241; Mustafa Kelebek, Islam
Aile Hukukunda Velayet, Ravza Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 168.

3  Mumeyyiz olan ancak heniiz buluga ermeyen erkek cocuk kendi bagina nikah akdi
meydana getirirse Hanefilere gére velinin onayi ile bu evlilik akdi gecerli olur.
Ancak Safiilere gore veli onay verse dahi evlilik akdi gecerli hale gelmez. es-
Serahsi, C. 4, s. 226.

3 Maliki, Safii ve Hanbeli mezhebine gore veli, nikahin rikna veya sarti olarak
degerlendirildigi icin kiz c¢ocuklari hicbir zaman yalmizca kendi iradeleri ile
evlenemezler. Bulugdan sonra dahi kendi talepleri dahilinde velileri tarafindan
nikah akdi kurulur. Bilmen, 1988, C. 2, s. 57, 58.
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kendisi gerceklestirir ya da kendi yerine bir bagkasina yaptirir.3” Hanefilere
gére buluga ermis kadinlar veli izni olmadan evlenebilirken diger
mezheplere gore kadin buluga da erse veli izni olmaksizin nikah akdi
yapamaz.

Ibni Siibriime, Osman el-Betti ve Ebu Bekir el-Esam’a gore kiiciik kiz
ve erkek cocuklarin evlendirilmeleri mumkin degildir.3®8 Kendileri
evlenemedikleri gibi velileri tarafindan icbar velayeti ile de
evlendirilemezler.

B. ISLAM HUKUKUNDA NiKAH AKDINIiN SARTLARI

Farkli gorhgler bulunmakla beraber Hanefi mezhebindeki genel
kanaate gore evlilikte akdin rukinleri; icap ve kabulden meydana
gelmektedir.3® Diger sartlar ise inikad, sithhat, nefaz ve lizumdan
mitesekkildir. Inikad sartlari: Ehliyet, meclis birligi, devamlilik, evliligin
kurulusunun sarta baglanmamasi1 ve hakkinda ihtilaf olmayan evlilik
engellerinden meydana gelmektedir. Sihhat sartlari: Sahitler, rizay:
sakatlayan sebepler ve ihtilafli olan evlilik engellerinden meydana
gelmektedir. Nefaz sartlari: Eksik ehliyetlinin nikahinda velinin izni, veli
tarafindan gerceklestirilecek olan evliliklerde yakin veli varken evlilik
akdinin uzak veli tarafindan gerceklestirilmesi, tam ehliyetli kisinin kendi
rizast alinmadig1 durumda velisi tarafindan nikah akdinin gerceklestirilmesi
durumunda asil kiginin onayi, yetkisiz temsilci tarafindan gercgeklestirilen
nikahlarda ise temsil edilenin onayi, vekalet ile gerceklestirilen nikahlarda
vekilin, yetkisini agmasindan ibarettir. Liizum sart1 ise; kocada cinsi ayiplarin
bulunmamasi, emsal mehir, kefaet ve bulug muhayyerliginden
olusmaktadir. Nikah akdi icin inikad sarti, sthhat sarti, nefaz sart1 ve lizum
sart1 eksiksiz oldugunda akit tam olarak hiikiim ve sonuglarin1 dogurur.*0

Bu sartlardan lizum sarti; nikah akdinin, taraflardan birinin veya
taraflarin velilerinin tek tarafli irade beyani ile feshedilemeyecek bir
nitelikte olmasini saglamaktadir. Nikah akdi esas itibariyle lazim vyani
baglayic1 bir akittir.#! Ancak taraflar arasinda kefaetin bulunmamasi, mehr-i
misilden asag1 bir mehir*? ile evlenilmesi, kocada evliligin devamina engel

% Geng, s. 89, 90.

38 es-Serahsi, C. 4, s. 212; Zeydan, C. 8, s. 138; Bilmen, 1988, C. 2, s. 54; Ebu Zehra, s.
124; ez-Zuhayli, C. 9, s. 144; Geng, s. 260-262; Aydin, 2004, s. 40.

39 Bilmen, 1988, C. 2, s. 15.

40 ez-Zuhayli, C. 9, s. 187, 188; Zekiyliddin Saban, Islam’da Evlenme ve Bosanma, cev.

Ali Kerrar Ulu, Dilek Matbaas:, Istanbul, 1969, s. 20-29; Doéndiiren, s. 161-168;
Fahreddin Atar, “Nikah”, DIA, C. 38, s. 112-117; Mustafa Avci, Turk Hukuk Tarihi,
Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 412-431; Cosan, s. 54-58.

4 Yunus Apaydin, “Liizum”, DIA, C. 27, s. 260-262.

42 Baliga bir kizin, mehr-i misilden asag1 bir bedelle velisinden izinsiz evlilik yapmas1

durumunda Ebu Hanife’ye gére akit gayr-1 lazzim olur. Bu sebeple velinin itiraz
etme hakki s6z konusudur. Imameyn’e gore ise mehr-i misilden agag1 bir bedelle
veli izinsiz nikah akdi yapilmasi, akdin lizumuna etki etmez. el-Kasani, C. 2, s. 322;
Ibnirl-Himam / Kadizade, C. 8, s. 802; el-Mevsili, C. 8, s. 97, 98; Fetavayi
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bir hastaligin*® bulunmasi durumunda veya bulug muhayyerligi durumunda
aslen lazim olan nikah akdi gayr1 lazim olur. Akit, hak sahibi tarafindan
feshedilebilir hale gelir.*4

Ik ti¢ durum yalmzca kiz cocuklar: icin gecerli iken dérdiincii durum
kiz ve erkek cocuklar icin ortaktir. Tam ehliyetli kiz, velisinin iznini
almaksizin evlilik akdi yapabilir. Her ne kadar tavsiye edilen bir durum
olmasa da Hanefi mezhebine gore bu akit sahihtir. Ancak kiz ile evlendigi
sahis arasinda kefaet*® bulunmamasi durumunda veya kizin evlenirken
anlagtiglt mehir miktarinin mehr-i misilin asagisinda olmasi durumunda
kizin velisinin, kocada evliligin devamina engel bir hastaligin bulunmasi
durumunda ise bizzat kizin itiraz ederek bu akdi feshetme imkani
bulunmaktadir. Bu sire icerisinde hamilelik durumunda velinin itiraz hakk:
sona erer. Veli itiraz ederek akdi feshetmezse, akit lazim hale gelir.46

Nikah akdini gayri lazzim hale getiren bir diger sebep bulug
muhayyerligidir. Velisi tarafindan kigik yasta evlendirilen kiz veya erkek,
buluga erdiginde nikah akdini feshedebilir. Bu sebeple velisi tarafindan
kiiciik yasta evlendirilen kiz veya erkek ¢ocugun nikah akdi gayri lazimdar.
Bulug muhayyerligi hakkina sahip olan kiginin bu hakki kullanmamasi
durumunda akit lazim hale gelir.*’

Mevkuf nikah akdinde; ehliyetsizin evlenmesinde velinin icazeti,
fuzulinin kiydig1 nikahta ise asil hak sahibi kisinin icazeti ile akit nafiz hale
gelir. Bulug muhayyerliginde de balig olan kisinin icazeti ile akit lazim hale
gelmektedir. Her iki durumda da icazet s6z konusu oldugu icin zaman
zaman bulug muhayyerligi durumunda akdin mevkuf oldugu yéninde bir
alg1 olusabilmektedir. Bununla beraber, nefaz sartinda akit mevkuftur ve
icazete kadar akit hukuki sonu¢ dogurmaz. Bulug muhayyerliginde ise akdin
lizumu ile alakal1 bir husus s6z konusudur ve akit kuruldugu andan itibaren
hikiim ve sonu¢ dogurur. Eger bu hak kullanilacaksa dahi mahkeme
tarafindan fesih karar1 verilene kadar akit hukuki sonu¢ dogurur.*

Hindiyye, C. 2, s. 388, 339; Ibn Abidin, C. 5, s. 362, 363; Bilmen, 1988, C. 2, s. 55; ez-
Zuhayli, C. 9, s. 188.

4 Hangi hastaliklarin kadina muhayyerlik hakk: verdigine iligkin detayli bilgi i¢in
bkz. Bilmen, 1988, C. 2, s. 344-362.

# Saban, s. 29, 30; ez-Zuhayli, C. 9, s. 187, 188; Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam
Hukuku, Iz Yayincilik, Istanbul, 2016, C. 1, s. 335; Avcy, s. 412-431; Dirlik, s. 66;
Cosan, s. 54-58.

4 Hanefi mezhebinde kefaette 6zellikle su hususlarda denklik aranmaktadir: Soy,
Miuslimanlik, muttakilik, hiirriyet, servet ve meslek. el-Kasani, C. 2, s. 317-322; el-
Merginani, C. 1, s. 195, 196; el-Mevsili, C. 8, s. 98-100; el-Halebi, C. 1, s. 500-505;
Molla Husrev, C. 2, s. 124-128; Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 326-332; Zeydan, C. 8, s.
47-67; Bilmen, 1988, C. 2, s. 65-67; Saban, s. 78-80; ez-Zuhayli, C. 9, s. 191-197;
Aydin, 1985, s. 27.

4 Molla Husrev, C. 2, s. 116; Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 333-338; Bilmen, 1988, C. 2, s.
55; Saban, s. 67; Ez-Zuhayli, C. 9, s. 187, 188; Donduren, s. 168, 169; Avcy, s. 414.

47 Avay, s. 414, 430, 431.
48 Sahin, 2016, s. 44, 45.
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C. ISLAM HUKUKUNDA BULUG MUHAYYERLIGI

1. Tanimi1 ve Mesruiyeti

Muhayyerlik: Hak sahibi tarafin akde icazet verme ve akdi feshetme
arasinda se¢im yapma hakkinin bulunmasidir.#® Taraflardan her birinin
sozlesmeyi kabul etme ya da reddetme konusundaki serbestligidir.’°
Mubhayyerlik hakki, “hiyar” olarak da adlandirilmaktadir.’!

Mubhayyerliklerin sayis1 tizerinde ihtilaf vardir. Ibn Niiceym’e gore
satim akitlerinde on u¢ tane muhayyerlik tird bulunmaktadir.’? Zuhayli'ye
goére muhayyerlik on yedi tanedir ama eserinde bunlarin alt1 tanesine yer
vermistir.3 Apaydin’a goére ise otuzu agskin sayida muhayyerlik
bulunmaktadir.’* Bilmen ise muhayyerlikle alakali olarak say1 belirtmemis
ancak muhayyerlikleri on bes baslikta degerlendirmistir.®®> Ceker ise net bir
say1 vermemekle birlikte muhayyerlikleri yirmi®6 ayr1 baslikta incelemisgtir.>”
Bu muhayyerlik turlerinden bir tanesi de “hiyar-1 bulug™dur.

Islam hukukunda heniiz buluga ermemis kiciiklerin ve akil
hastalarinin velileri tarafindan evlendirilmeleri belirli sartlar dahilinde kabul
edilmigtir. Bu yetki, énemli faydalar1 icermekle beraber, hakkin koétiye
kullanilmasina da aciktir. Bu ihtimal sebebiyle Islam hukukunda; baba ve
dede disindaki bir veli tarafindan bulugdan 6nce evlendirilen kiz ve erkek
cocuklarina, buluga erdiklerinde evlilik akdini feshetme veya akdi devam
ettirme hakki taninmigtir. Bu hakka “hiyaru’l-bulug” (bulug muhayyerligi)
veya “hiyaru’l-idrak™8 adi verilir. Velisi tarafindan evlendirilen akil
hastalarina tanman, ifakat bulduklar1 zaman evlilik akdini feshetme

# Ali Haydar Hocaeminefendizade, Diireriil Hukkam Serhu Mecelleti’l-Ahkam, cev.
Rasit Gindogdu - Osman Erdem, Diyanet Isleri Bagkanligi Yayinlari, Istanbul,
2017, C. 1, s. 206, 207.

50 Nezih Hammad, Iktisadi Fikih Terimleri, cev. Recep Ulusoy, Iz Yayincilik,
Istanbul, 1996, s. 118.

51 Mecelle-i Ahkam-1 Adliye (MAA), md. 116; Elmalili Hamdi Yazr, Alfabetik Islam
Hukuku ve Fikih Istilahlar1 Kamusu, Haz. Sitki Gille, Eser Nesriyat, Istanbul, 1997,
C. 2,s.263.

52 Zeyniiddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misri Ibn Niiceym, el-Bahru’r-Raik Serhu
Kenzi'd-Dekaik, Tekmileti’l-Bahru’r-Raik, Tekmile: Muhammed b. Hiiseyin b. Ali
et-Turi, Daru’l-Kutubi’l-Islami, ty., C. 5, s. 282.

% ez-Zuhayli, C. 4, s. 3104.

54 Yunus Apaydin, “Muhayvyerlik”, DIiA, C. 31, s. 26.

%  Bilmen, 1988, C. 6, s. 55-85.

%  Bunlar: Sart, gérme, ay1p, tayin, vasif, aldanma, nakit, kemiyyet, fuzulinin akdine
icazet, mahcurun akdine icazet, mebiin kiralanmig ¢ikmasi, mebiin merhun
cikmasi, tekessiif-i hal, kesf-i hal, teferruk-1 safka, hiyanet, sufa, riicu, kabul, meclis,
kefaet, bulug muhayyerlikleridir.

5 Orhan Ceker, Islam Hukukunda Akidler, AHI Yayincilik, Istanbul, 2006, s. 83-97.

% Hasan $ahin, “Nikahta Riza ve Cebir”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2008, s. 76.
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secenegine ise “hiyaru’l-ifaka” adi verilmektedir.’® Hem hiyaru’l-bulug hem
de hiyaru’l-ifaka, yalnizca Hanefi mezhebi tarafindan kabul edilmektedir.5°

Bulug muhayyerligi akitte ayrica sart kosulmasina gerek olmaksizin
kanuni bir hak olarak bireylere taninmistir.6! Bulug muhayyerligi hakki, bu
hakkin kullanilabilecegi zamana erisilmeden 6nce hak sahibi tarafindan sona
erdirilebilen bir hak degildir. Hak sahibinin, bulugdan 6énce bu hakki 1skat
etme yetkisi bulunmamaktadir.5?

Bulug muhayyerliginin delili olarak su hadis rivayet edilmektedir:
“Rasulullah (sav), amcas: Hz. Hamza (r.a)mn kizi Umdame bint Hamza’yr Ebu
Seleme’'nin oglu Seleme ile heniiz ikisi de buluga ermemisken evlendirmistir. Bu
evlilikten sonra, “baliga olunca muhayyerdir” demistir.” S6z konusu hadis-i
seriften anlasilacagl tizere Umame binti Hamza, buluga ermesi halinde
muhayyer olacaktir. Dilerse nikah akdini feshedecek dilerse de akdi devam
ettirebilecektir.%3

Kugik ¢ocugu baba veya dedenin evlendirmesi durumunda ¢ocugun
muhayyerlik hakkinin bulunmadig hususunda delil olan hadis-i serif su
sekildedir: Hz. Aige (r.anha) ile Rasulullah (sav)'in evliliginde, Aise (r.anha)
buluga erdiginde kendisine muhayyerlik hakki taninmamistir. Aige
(r.anha)’y1 babasi Ebubekir (r.a) bulugdan o6nce evlendirmesine ragmen
kendisine muhayyerlik hakki taninmamasi, babanin evlendirmesi
durumunda bulug muhayyerliginin meydana gelmedigine delil tegkil
etmektedir.%4

Ibni Semaa (r.anha)’ya gore kiyas dolayisiyla kiz cocugunu baba veya
dede de evlendirse onun icin muhayyerlik hakk: sabit olur. Ciinki evlilik
akdi oyle bir akittir ki babanin kiz tizerindeki velayet hakk: sona erse dahi bu
akdin etkileri devam eder. Nasil ki diger akrabalarin evlendirmesinde
muhayyerlik s6z konusu ise baba ve dedenin evlendirmesi durumunda da
muhayyerlik hakki bulunmalidir.6®

Hanefiler baba ve dedenin evlendirmesinde bulug muhayyerligi
hakkinin bulunmadig gérusindedir. Bu hususta Hz. Aige (r.anha) hadisi
dolayisiyla Ibn Semaa (r.anha)'nin ifade ettigi kiyas: terk etmiglerdir.6

Bulug muhayyerligi, baba ve dede disindaki kisilerin evlendirmesinde

muhayyerlik hakkinin bulundugu hususunda bu hadis-i serifler digindaki
diger bir delil ise akildir. Baba ve dedenin ¢ocuga kars: sefkatinin ¢ok olmasi

% Ebu Zehra, s. 154, 120; Dénduren, s. 123.
60 Sahin, 2016, s. 187.

61 Sahin, 2016, s. 178.

62 Dirlik, s. 84.

6 {bni’l-Hiimam / Kadizade, C. 8, s. 277; Seyyid Sabik, Fikhii’s-siinne, Darii’l-Kitabi’l-
Arabi, Beyrut, 1977, C. 2, s. 131; Ebu Zehra, s. 120; Abdulvehhab Hallaf, Ahkamu'l-
ahvali’'g-sahsiyye  fi's-seri’ati’l-Islamiyye, = Daru’l-Kutibi’l-Misriyye,  Kabhire,
1857/1988, s. 63.

64 es-Serahsi, C. 4, s. 213; el-Kasani, C. 2, s. 315; el-Mevsili, C. 8, s. 94.

65 es-Serahsi, C. 4, s. 2138.

66 es-Serahsi, C. 4, s. 2138.
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ama diger akrabalarin baba ve dede kadar sefkate sahip olmamasi dolayisiyla
baba ve dedenin evlendirmesinde muhayyerlik hakki bulunmazken diger
akrabalarin evlendirmesinde muhayyerlik hakkinin bulundugu ifade
edilmektedir.

Mevdudi, basta Serahsi olmak tizere diger Hanefi fakihlerin bu
hususta yanildigini ifade etmektedir. Ona gore, s6z konusu hadis yanlis
yorumlanmaktadir. Bu hadisten baska kuvvetli bir delil de yoktur. Ilk dénem
fakihlerinden sonraki fakihler ise elestirilerin hedefi olmaktan c¢ekindikleri
icin bu hususun yanlis yorumlandigini ifade edememistir. Mevdudiye goére
ginimiiz sartlarinda baba ve dedenin sefkatinin her zaman icin fazla
olmamasi, goérislerinin isabetli olmamasi, dini terbiyeden uzaklasildig:
glinimiiz sartlarinda ¢ocuklar i¢cin umulan faydalarin bekleneni verememesi
kuvvetli bir ihtimaldir. Bu sebeple de Mevdudi, kiicik yasta evliligin
yasaklanmasi taraftar1 oldugunu ifade etmistir. Bu durum yasaklanmasa dahi
baba ve dede istisna kapsamina alinmaksizin, kiiciik yaslarda gergeklestirilen
tum evliliklerde ¢ocuklara muhayyerlik hakkinin taninmas: gerektigini ifade
etmigtir.” Gunumiuiz sartlar1 dikkate alindiginda baba ve dedenin kuguk
yasta cocuklar1 evlendirmeleri durumunda da muhayyerlik hakkinin sabit
olmast gorusi isabetli olarak degerlendirilebilir. Ciinkii yasadigimiz cag
dikkate alindiginda baba ve dedelerin ekseriyetle sefkatli ve gtivenilir oldugu
toplumlardan oldukc¢a uzak oldugumuz asikardir. Ancak bu durum, Islam
ahkaminin, kendi ahlak ve hukuk sistemi icerisinde degerlendirilmelidir.
Bagka bir ahlak yapisi ve hukuk sistemi icerisinde Islam hukukuna ait bir
meseleyi degerlendirmenin ne derece gerekli ve tutarli olacagi hususunda
yorumda bulunmak gercekci olmayacaktir. Islam seriatinin (ahlak, itikad,
ibadet, fikih..) hakim oldugu bir toplum ihtimalinde, s6z konusu farkli
¢6z0m onerilerinin de boyutu farklilik kazanabilir.

Mevdudinin goéruslerinde o6zellikle ilk doénem fukahasi olan
Serahsinin bu konudaki goérisiniti isabetsiz bulmasi ve daha sonraki
fakihlerin ise korku ve cekince sebebiyle bu gorisi elestirmemesi
hususundaki iddialarina katilmamaktayiz.

Mevdudi'nin, kugik vyasta evlilik mevzusunda ileri strdagu
degisimler; seri yasama organi tarafindan ideal bir yag kisitlamasi
getirilebilecegi  yo6ninde  degerlendirilebilir. Veya bu  smirlama
getirilmeksizin baba ve dede de dahil olmak tizere tim kucik yas
evliliklerinde ¢ocuklara muhayyerlik hakk: taninmasi da bu konuda sartlar
itibariyle bir ¢6zim olarak sunulabilir.

2. Bulug Muhayyerligi Hakkinin Kullanim Sekli ve Suresi

Bakire kizin evlilige sessiz kalmasi onay, dul kadinin sessiz kalmas ise
red hiikmindedir. Cinkl bakire kiz utangaclik dolayisiyla evliligi istedigini
ifade edemeyebilir, dul kadinda ise bu derecede bir utangaclik beklenmez.58
Benzer gekilde bu husus, bulug muhayyerligine de kiyas edilmistir.

5 Ebul-A’la Mevdudi, Islam’da Aile Hukuku (Kar1-Koca Haklar1), cev. Memis Tekin,
Esra Yayinlari, Konya, 1994, s. 123-126.

68 {bni’l-Himam / Kadizade, C. 3, s. 264-268; [bn Abidin, C. 5, s. 367, 368.
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Kigik cocuklar, nikah akdine vakif olmalar1i durumunda bulug
zamaninda muhayyerlik hakkina sahip olurlar. Nikah akdine vakif
olmamalar1 durumunda ise bulugdan sonra nikah akdinin varligini
ogrendikleri anda muhayyerlik hakkina sahip olurlar. Bu siireden sonra
muhayyerlik hakki sona erer. Akil hastasi kisiler, nikah akdine vakif olmalari
durumunda ifakat (aklin yerine gelmesi) zamaninda, aksi halde ifakattan
sonra nikah akdine vakif olduklar1 anda muhayyerlik hakkina sahip olurlar.
Muhayyerlik hakki kapsaminda ya nikah akdine razi olurlar ya da akdi
feshettirirler. Bu durum baba ve dede disinda bir veli tarafindan evlilik
akdinin gerceklestirilmesi durumunda gecerlidir. Baba veya dedenin
akdettigi nikahlarda ifakat bulunsa dahi muhayyerlik hakk: cari olmaz.%°

Bulug o6ncesi evlendirilen erkek cocugun bulug muhayyerligi hakki
omur boyu devam eder. Erkek cocuklar, balig olduklarinda veya nikah
akdine vakif olduklarinda stikkat etseler dahi muhayyerlik haklar1 sona
ermez, devam eder.”® Erkek ¢ocuklarin bulug muhayyerligi haklarinin sona
ermesi icin sarahaten veya delaleten nikah akdini onaylamalarn
gerekmektedir. Sarahaten riza; “nikah akdine raziyim” benzeri ifadelerle
gerceklesir. Delaleten riza ise buluga erdikten sonra; “karisinin mehir veya
nafakasini vermek”, “karisin1 6pmek”, “onunla cima etmek” gibi fiillerle
meydana gelir. Dul iken balig olan kadinlarin muhayyerligi de erkeklerin
muhayyerligine benzer sekildedir. Balig olduklarinda veya nikah akdine
vakif olduklarinda stukiat etseler dahi muhayyerlik haklar1 sona ermez,
devam eder. Buluga erdikten sonra; “Nafakay1 kabul etmek”, “kendisini cima
icin kocasina teslim etmek” gibi fiillerle muhayyerlik hakk: sona erer.”

Bakire olarak baliga olan kizin muhayyerligi fevridir.”? Nikah akdine
vakif olmast durumunda buluga erdiginde, aksi halde bulugdan sonra nikah
akdine vakif oldugu anda o mecliste muhayyerlik hakkini kullanmak

69 Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 816; Zeydan, C. 8, s. 180, 181; Bilmen, 1988, C. 2, s. 50.

70 es-Serahsi, C. 4, s. 216; el-Kasani, C. 2, s. 316; el-Merginani, C. 1, s. 194; Ibniil-
Hiumam / Kadizade, C. 3, s. 281, 282; el-Mevsili, C. 3, s. 94; el-Halebi, C. 1, s. 495,
496; Molla Hiusrev, C. 2, s. 121; Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 814; Manastirh Ismail
Hakki, Vesailir'l-Felah Fi Mesaili'n-Nikah, Istanbul, 1318/1895, s. 45; Mahmud Esad
Ibnii’l Emin Seydisehri, Kitab-1 Nikah ve Talak, Matbaa-i Hayriyye, Dersaadet,
1326-1328, s. 58, 59; Mehmed Suriari, Ahkdmu’'n-nikah, Matbaa-i Hukukiye, 1329, s.
52, 53; Abdurrahman el-Ceziri, Dért Mezhebe Gére Islam Fikhi, cev. Mehmet
Keskin, Cagr1 yaynlari, Istanbul, 1992. C. 5, s. 2083; Zeydan, C. 8, s. 168, 169; Saban,
s. 74, 75; Halil Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiltesi Yayinlari, Ankara, 1974, s. 89.

I el-Kasani, C. 2, s. 816; Ibni’l-Hiimam / Kadizade, C. 3, s. 281, 282; el-Halebi, C. 1, s.
495, 496; Molla Husrev, C. 2, s. 121; Seydisehri, s. 58, 59; el-Ceziri, C. 5, s. 2083;
Bilmen, 1988, C. 2, s. 50, 51; Saban, s. 74, 75; Cin, s. 89.

2 Mevdudi, bakire olarak buluga eren kiz cocugunun bulug muhayyerligi hakkinin,
buluga erdigi ilk anda hemen kullanilmas1 gerektigine dair hikmin kitap ve
sinnetten bir delile dayanmadigin1 ve bu sebeple de ictihadi oldugunu ifade
etmistir. Bu sebeple erkek cocuk ve dul kadin i¢in siire bakimindan taninan hakkin
oncelikli olarak bakire kiz i¢in taninmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu ikisine
nazaran daha tecribesiz olan bakire kiza buluga erdikten sonra diigiiniip durumu
algilamas1 icin gerekli slrenin taninmasinin ginimuiz agisindan daha uygun
olacagini ifade etmektedir. Mevdudi, s. 126, 127.
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zorundadir. Aksi halde muhayyerlik hakk: sona erer. Eger buluga erdiginde
veya nikaha vakif oldugunda bir siire stikit ederse, bu durum nikah akdine
razi olduguna delalet eder ve muhayyerlik hakki sona erer. Bakire kizin
bulug muhayyerligi hakki oldugunu bilmemesi, 6ziir olarak kabul edilmez.”
Bu sebeple akdi feshetmek istiyorsa ilk anda bunu ifade etmelidir. Bakire
icin sukat, akdi onay anlamina gelir. Ancak halvetten 6nce; mehrinin
miktarini sormasi, kimin ile evlendigini sormasi, sahitlere selam vermesi’,
Okstrmesi, hapsirmas: gibi hususlar muhayyerlik hakkini sona erdirmez.
Cunki bu durumlar dogal bir engeldir, onay anlaminda bir bekleme (stikiit)
olarak degerlendirilemez. “Nafakay1 kabul etmek”, “kendisini cima igin
kocasina teslim etmek” gibi fiiller hem bakire hem de dul kadin igin
muhayyerlik hakkini sona erdirir. Bununla beraber, bakire kizin; kocanin
yemegini yemesi, temel hizmetlerini yerine getirmesi gibi fiiller bulug
muhayyerligini sona erdirmez.”” Bakire olan kiz, buluga erdigi anda
muhayyerlik hakkini kullanirsa ve bu hususu sahitler huzurunda ikrar
ederse, daha sonra evlilik akdine riza manasina gelen bir harekette
bulunmadikg¢a fesih i¢in hakime bagvuruyu erteleyebilir. Yani muhayyerlik
hakkini kullanmak igin gecerli olan sire, hakime fesih icin bagvurma
hususunda gecerli degildir. Clinkli bagvuru i¢in hakime gitmesine engel olan
durumlar mevcut olabilir.”®

Kiz veya erkek cocuk balig oldugunda fesih hakkini kullanmak i¢in bu
akde rizalarinin olmadigini gosteren sozleri kullanirlar. “Nikahi reddettim”,
“nikah akdini feshettim”, “vaki olan nikah akdine razi degilim” gibi ifadeler

3 es-Serahsi, C. 4, s. 216, 217; el-Kasani, C. 2, s. 816; el-Merginani, C. 1, s. 194; Ibnt/’l-
Humam / Kadizade, C. 3, s. 281, 282; el-Mevsili, C. 3, s. 94; el-Halebi, C. 1, s. 495,
496; Molla Husrev, C. 2, s. 120, 121; Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 818; Seydisehri, s. 59;
Mehmed Sururi, s. 51, 52; el-Ceziri, C. 5, s. 2082; Zeydan, C. 8, s. 167, 168; Saban, s.
74, 75; Ebu Zehra, s. 122; Hallaf, s. 63. Kiz cocugunun bulug muhayyerligi hakkinin
sona erebilmesi igin evlendirilmis oldugunu bilmesi gerekir. Bu durumu
o6grenmedigi siirece mazur sayilir. Ancak bulug muhayyerligi hakki ile evliligini
sona erdirecegini bilmesi aranmaz. Cinki Islam devletlerinde seriatin ahkamini
bilmemek bu konuda mazeret degildir. {lim &grenmek o6zellikle de ahkam-1
ser'iyye gibi tim Miuslimanlar i¢in ilm-i hal (ilmihal) bilgisi kapsaminda olan ser’i
bilgileri 6grenmek erkek ve kadin tim Miuslimanlar icin farzdir. Bu bilgisizlik
kendi kusuru oldugu icin bilgisizliginin cezasini kendisi ¢eker. el-Kasani, C. 2, s.
316; el-Merginani, C. 1, s. 194; Molla Hiisrev, C. 2, s. 121.

Kadinin, muhayyerligine sahit olmalar1 icin ¢agirdig1 sahitlere selam vermesi
durumunda muhayyerlik hakkinin sona erip ermeyecegi hususunda iki farkli
g6ris bulunmaktadir. el-Ceziri, C. 5, s. 2082, 2083. Fikih kitaplarinda bu durumun
dahi muhayyerligi sona erdirip erdirmeyeceginin mesele olarak ele alinmasi,
bakire kadinin bulug muhayyerliginin fevriliginin ne derece oldugu hususunda
aciklayici olmaktadir.

Molla Husrev kadinin; kocasinin adini sormasi, mehir miktarini sormasi veya
sahitlere selam vermesi fiillerinin muhayyerlik hakkim1 sona erdirecegini ifade
etmistir. Molla Husrev, C. 2, s. 120.

% Ibnil-Hiimam / Kadizade, C. 8, s. 281, 282; Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 313;
Seydisehri, s. 59; Bilmen, 1988, C. 2, s. 51; Saban, s. 74, 75; Cin, s. 89.

76 Molla Hiisrev, C. 2, s. 120, 121; Bilmen, 1988, C. 2, s. 51.

74
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kullanilabilir. Bu ifadelere; “simdi balig oldum”, “simdi adet gbérmeye
bagladim” gibi ifadeler de ilave edilebilir.””

Bulug muhayyerligi hakkinin kullanilmasi nikah akdini dogrudan sona
erdirmez. Balig olan tarafin bu hakk: kullanmasi sonrasinda nikah akdinin
feshedilmesi i¢in hakime bagvurulmas1 gerekmektedir. Cinki bulug
muhayyerliginde muhayyerlik hakkinin sebebi sefkat azlig1 olarak kabul
edilmektedir. Sefkat azliginin tespiti ise ihtilafli ve zordur. Thtilafli ve tespiti
zor olan bu durumda karar, s6z konusu olaya gore degerlendirme
bulanacak olan hakimin vermesi gerekmektedir. Fesih hikmi hakim
tarafindan verilir.”®

Bulug muhayyerliginin kullanilmasi hususunda zaman zaman taraflar
arasinda ihtilaf meydana gelebilmektedir. Kadin; buluga erdiginde
muhayyerlik hakkini kullandigini ve akdi fesih talebinde bulundugunu iddia
etmesine ragmen koca; karisinin, hakkini siiresi i¢inde kullanmadigini,
kullanmas1 gereken zaman stkat ettigini ve muhayyerlik hakkinin sona
erdigini ifade ederse, kocanin s6ziine riayet edilir ve kadinin muhayyerlik
hakkinin sona erdigine hikiim verilir.”? Kadinin bu durumu sahitler ile ispat
etmesi durumunda kadinin sézii gecerlidir. Ancak kadi sicillerinde ve
mahkeme kayitlarinda nadiren de olsa sahit talep edilmeksizin kadina yemin
teklif edilip bu yemin Uzerine taraflarin nikah akdinin feshedildigi dikkat
cekmektedir. Bu konuda detayli bilgi Osmanli hukukunda bulug
muhayyerligi kisminda yer almaktadir.

3. Velayeti Altindakileri Evlendirmeleri Bulug Muhayyerligine
Sebep Olan Veliler

Bulug muhayyerligi hakki, icbar velayetinin ortaya c¢ikardig1 bazi
problemleri ¢6zmesi icin kendi rizasina bagvurulmaksizin evlendirilen erkek
cocuklar, kiz ¢ocuklar ve akil hastalar i¢in taninan bir haktir. Maliki®® ve
Hanbeli mezhebinde yalnizca baba, Safii mezhebinde ise yalnizca baba ve
dede, icbar velayeti hakkina sahiptir. Asabeden olan diger sahislarin ise
yalnizca ihtiyari velayet hakki vardir.®! Ancak bu hak zorlayici velayet
kapsaminda olmadigindan dolay1 velayet altindaki sahsa zarar vermez.

Hanefi mezhebine gore icbar velayeti hakkina sahip sahislar olduk¢a
kalabaliktir. Imameyn’e gore yalnizca asabe bu hakka sahipken Ebu

77 Seydisehri, s. 59, 60; Bilmen, 1988, C. 2, s. 51.

8 es-Serahsi, C. 4, s. 216; el-Merginani, C. 1, s. 194; el-Mevsili, C. 8, s. 94; el-Halebi, C.
1, s. 496; Molla Husrev, C. 2, s. 120; Zeydan, C. 8, s. 169; Saban, s. 74; Hallaf, s. 63.

7 Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 814, 315.

80 Malikilere goére annenin kizin1 evlendirmek ig¢in vekil tayin etme hakk:
bulunmaktadir. Bu durum bir bakima, annenin kizin1 evlendirmesine de
benzemektedir. Mohammadullah, s. 66.

81 es-Serahsi, C. 4, s. 218, 214; el-Merginani, C. 1, s. 198; Ibni’l-Hiimam / Kadizade, C.
3, s. 274, 275; el-Ceziri, C. 5, s. 2077-2079; Zeydan, C. 8, s. 148-150; Ebu Zehra, s. 110,
111; ez-Zuhayli, C. 9, s. 145, 146; Dondiren, s. 119; Geng, s. 154-156.
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Hanife'ye gore asabeye ilave olarak zevi'l-erham?® da icbar velayeti hakkina
sahiptir.8 Siralamada en yakin olan veli hak sahibidir. Bu velinin
bulunmamasi1 veya hakkini kullanma imkanina sahip olmamasi durumunda
sirasi ile diger hak sahibi bu hakki kullanabilir. Onceki veli varken sonraki
siradaki veli, velayeti altindakini evlendiremez. Buna ragmen evlendirmesi
durumunda 6nceki velinin icazetine kadar nikah akdi mevkuf olur (askida
hiukiamsiz).?* Hanefi mezhebinde zorlayici velayet hakkina sahip olan
kisilerin ¢ok sayida olmas: dolayisiyla zaman zaman velayet altindaki gsahsa
zarar verecek evliliklerin meydana gelmesi s6z konusu olmaktadir. Bu
meselenin 6nlne gecilebilmesi icin belirli durumlarda icbar velayeti ile
evlendirilen erkek cocuklarina ve kiz cocuklarina buluga erdiklerinde, akil
hastalarina ise ifakat bulduklarinda evliligi feshederek nikah akdini sona
erdirme hakk: taninmagtir.

Bulug muhayyerligi hakk: temel olarak cok sayida veliye evlendirme
velayeti hakki taniyan Hanefi mezhebine mahsus bir durumdur.

Hanefi mezhebi imamlar1 arasinda icbar velayeti hakki sahibi olan
velilerden hangisinin evlendirmesi durumunda bulug muhayyerliginin s6z
konusu olacagina iligkin farkli gérusler vardir. Ebu Hanife ve Imam
Muhammed’e gore baba ve dede haricindeki velilerin, kiiciik erkek ¢cocuklar,
kiz cocuklar ve akil hastalarini evlendirmesi durumunda bulug muhayyerligi
s6z konusu olur. Baba ve dedenin evlendirmesi durumunda ise bu hak
dogmaz. Yani akit bastan itibaren, lazimdir. Ebu Yusuf da ilk zamanlar bu
goruste iken daha sonra gorisiinden déonmiustir. Ebu Yusufa gére baba,
dede veya diger akrabalarin evlendirmesi arasinda fark olmaksizin
cocuklarin bulug muhayyerligi hakki s6z konusu degildir. Ebu Yusuf'a gore
velayet sahibi olan kisi, kendisinin degil, akrabasi olan yakininin yararini
disuntr. Bu sebeple de evlendiren kigiye bakilmaksizin muhayyerlik hakk:
s6z konusu olmaz.%

Ebu Hanife ve Imam Muhammed’e gére baba ve dede ile diger
akrabalar arasinda fark vardir. Baba ve dedenin gefkati cok fazladir. Baba,
evladinin yararimi kendi yararindan daha fazla distindidga igin babanin
velayeti tamdir. Bu sebeple muhayyerlik hakki s6z konusu olmaz. Diger
akrabalarin da velayet altindaki kisiye kars1 sefkati vardir. Zaten bu sebeple o
kisilerin de evlendirme velayeti hakki bulunmaktadir. Ancak bu sefkat, baba
ve dedenin sefkatine nazaran daha azdir. Diger akrabalara velayet hakki

82 Anne, babaanne, anneanne seklinde devam eden zevi'l-erham siralamasi icin bkz.
Bilmen, 1988, C. 2, s. 46; Ez-Zuhayli, C. 9, s. 158, 159.

83 es-Serahsi, C. 4, s. 213, 214, 228; el-Mevsili, C. 3, s. 95; el-Halebi, C. 1, s. 496-498;
Molla Hiisrev, C. 2, s. 122, 128; Ibnivl-Hiimam / Kadizade, C. 8, s. 274, 275, 385, 387,
el-Ceziri, C. 5, s. 2076, 2077; Zeydan, C. 8, s. 102-105; Ebu Zehra, s. 111; Bilmen,
1988, C. 2, s. 45, 46; ez-Zuhayli, C. 9, s. 158, 159; Karaman, 2016, C. 1, s. 318;
Doénddren, s. 119; Geng, s. 140-153; Korkmaz, s. 457.

84 es-Serahsi, C. 4, s. 220-222; el-Mevsili, C. 8, s. 95, 96; Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 311;
el-Ceziri, C. 5, s. 2094; Bilmen, 1988, C. 2, s. 46, 48; ez-Zuhayli, C. 9, s. 69; Cin, s.
156; Aydin, 1985, s. 26.

85 es-Serahsi, C. 4, s. 215; el-Kasani, C. 2, s. 315; el-Merginani, C. 1, s. 193, 194; el-
Mevsili, C. 3, s. 94; el-Halebi, C. 1, s. 494, 495; Ebu Zehra, s. 120; Zeydan, C. 8, s. 167;
Saban, s. 73, 74.
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taninmasindaki temel sebep; dengi olan bir kisi evlilik talebinde
bulundugunda bu firsatin kagirilmamasidir. Bu sayede kiigiigiin menfaati
saglanmig olmaktadir. Ancak buluga erdiginde cocuk, kendi yararini
kavrayacak idrake geldiginden dolayi, cocugun menfaati geregi muhayyerlik
hakkinin bulunmas1 gerekmektedir. Baba ve dedenin evlendirmesi
durumunda ise sefkatin tam olmasi dolayisiyla ¢ocuga ayrica muhayyerlik
hakki verilmesi gerekmemektedir.86 Cocugu, baba veya dede disinda bir kisi
evlendirir ise erkek veya kiz, buluga erdiginde nikah akdini feshetme
hakkina sahip olurlar. Bulug cagina gelen kiz veya erkek dilerse nikah akdini
devam ettirir dilerse fesheder.” Baba veya dede digindaki kisilerin kiiguk
cocugu veya akil hastasim1 evlendirmesi durumunda, evlendirilen ¢ocuk
buluga erdiginde, akil hastasi ise ifakat buldugunda nikah akdini feshetme
hakkina sahip olur. Bu evlilik akdinin kefaet ve mehr-i misil sartina uygun
olmasi® fesih hakkini etkilemez. Bu sartlar yerine getirilmis oldugunda akit
sahih olmakla beraber baglayici degildir. Buluga eren sgsahis akdi
feshedebilir.??

Kigiik erkek cocuklar, kiigiik kiz cocuklar, akil hastast erkek veya akil
hastast kizlarin baba veya dedeleri®® tarafindan icbar velayeti kapsaminda
evlendirilmeleri durumunda bu akit sahih ve lazim bir akit olarak kabul
gorur. Yani baba ve dede tarafindan gerceklestirilen nikah akdinde bulug
muhayyerligi s6z konusu degildir. Cinka baba ve dedenin tercihi kamil
oldugu gibi sefkati de coktur. Bununla beraber Imameyn’e gore; baba veya
dede kiigik cocugunu evlendirirken mehirde gabn-i fahise sebep olma,
dengi olmayan bir kisi ile evlilik akdi kurmak gibi bir duruma sebep olursa
bu durumlarda nikah akdi gecerli olmaz, batil hale gelir. Ebu Hanife’ye goére
ise baba veya dede tarafindan gerceklestirilen nikahta; mehirde gabn-i fahise
sebep olma, dengi olmayan bir kisi ile evlilik akdi kurmak gibi bir durum,
nikah akdini batil hale getirmez. Bu nikah akdi gecerlidir. Ebu Hanife'ye
gore baba veya dede; dikkatsizlik, dinya malina asir1 diigkiinlik gibi huylar
sebebiyle yaptig1 yanlis tercihleri ile taninmis, inlenmis ise veya nikah akdi
sirasinda sarhogluk sebebiyle mehirde gabn-i fahige”' sebep olma, dengi®?

86 es-Serahsi, C. 4, s. 213-215; el-Merginani, C. 1, s. 193, 194; el-Mevsili, C. 3, s. 94;
Zeydan, C. 8, s. 165-167.

8  el-Kasani, C. 2, s. 815; el-Mevsili, C. 8, s. 94; Molla Husrev, C. 2, s. 120; Ibnii'l-
Hiumam / Kadizade, C. 3, s. 277, 278; Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 812, 813; Ebu Zehra,
s. 119, 120; Hallaf, s. 62, 63.

8 Zaten baba ve dede diginda bir kisinin, kiz1 dengi olmayan biri ile veya emsal
mehirden asag1 bir miktar mehir ile evlendirmeleri durumunda, erkek ¢cocugu ise
emsal mehirden ylksek bir mehir ile evlendirmeleri durumunda nikah akdi
batildir, gegersizdir. Zeydan, C. 8, s. 166, 167.

89 el-Kasani, C. 2, s. 815; Zeydan, C. 8, s. 166, 167; ez-Zuhayli, C. 9, s. 70; Déndiren, s.
119.
9 Dede baba gibidir. Dedenin sefkati diger akrabalarin sefkatinden fazladir. Bu

sebeple zaten dedenin hem mal hem de sahis uUzerinde velayet hakki
bulunmaktadir. es-Serahsi, C. 4, s. 219.

9% Mehirde gabn-i yesir ile aldanma s6z konusu ise bu akit Imameyn’e gére de
gecerlidir, batil hale gelmez. el-Mevsili, C. 8, s. 97, 98.
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olmayan bir kisi ile evlilik akdi kurmak gibi bir duruma sebep olursa bu
hallerde nikah akdi gecersiz olur, batil hale gelir.”® Baba ve dedenin kot
niyeti ile meshur olmalar1i durumunda, bulug muhayyerligi hakki s6z
konusu olmaz, ¢inki akit batil hale gelir. Bu hususta; “kotil niyet ile
taninmis olmalar1” ifadesi 6énem arz etmektedir. Cinkd yanlig bir karar
vermig olsa dahi kotli niyet ve secimleri ile meshur olmayan baba veya
dedenin kiydig1 nikah batil olmadigi gibi bu durumda bulug muhayyerligi
de s6z konusu olmaz. Baba veya dede disindaki velilerin bu sekilde
gerceklestirdigi nikah akdinin sahih olmadig1 hususunda icma vardir. Benzer
sekilde babanin sarhos olmasi, fasik oldugunun bilinmesi gibi durumlarda
mehr-i misilden agag1 bir bedelle veya dengi olmayanla evlendirme
durumunda da nikah akdinin sahih olmadigi hususunda da icma
bulunmaktadir.® Imameyn ile Ebu Hanife arasindaki goriis farki; babanin
veya dedenin koétil niyet ve se¢im ile in kazanmamis olmasi durumunda
gerceklestirdikleri nikahta; mehirde gabn-i fahise sebep olma, dengi
olmayan bir kisi ile evlilik akdi% kurmak gibi bir durumun, nikah akdini
batil hale getirip getirmemesi hususundadar.

Ibn Abidin bu hususta; sarhog olan veya koétii secim ve niyetleri ile
taninan bir babanin, kizin1 dengi olmayan biri ile veya mehr-i misilden ¢ok
asag1 bir mehir ile evlendirmesi durumunda muhayyerlik hakki soz
konusudur demistir. Sarhos olan veya kot se¢im ve niyetleri ile taninan bir
babanin, kizin1 dengi olan birine mehr-i misil ile evlendirmesi durumunda
zarar s6z konusu olmadigi i¢cin muhayyerlik hakki dogmaz. Sarhos olmayan
ve koti secim ve niyetleri ile meshur olmayan babanin, kizim1 dengi
olmayan biri ile veya mehr-i misilden ¢ok agag1 bir mehir ile evlendirmesi
durumunda muhayyerlik hakki dogmaz. % Ciinka sefkati ¢cok olan baba bu
durumda buyik bir maslahati tercih etmis demektir. Kizina eziyet
etmeyecek, ona ¢ok iyi davranacak, iyi huylu, giizel ahlakli, comert ve
muttaki bir kisi ile evlendirme amaci ile ¢cok agsagi mehri kabul etme hususu
bu duruma 6rnek verilebilir. Bu niteliklere sahip kisiler ile evlilik, denklik ve
mehir konusundan daha buytk bir yarar saglamaktadir. Erkek cocuk igin de
benzer sekilde evlenecegi kadinin; muttaki olmasi, gizel ahlak ve benzer
Ozelliklere sahip olmasi, mehr-i misilden fazla bir bedel ile evlenmesinden
meydana gelecek zarara kiyasla daha buytik bir fayda saglamaktadir.%”

92 Kefaet, asil olarak erkekte aranir. Yani erkegin kadina denk olmasi sarti s6z
konusudur. Bunula beraber bulug muhayyerliginde kadinin erkege denkligi de
dikkate alinmaktadir. el-Ceziri, C. 5, s. 2083; Cin, s. 88; Cosan, s. 93, 94.

9 el-Mevsili, C. 3, s. 97, 98; Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 339; Ibn Abidin, C. 5, s. 382-
387; Mehmed Sururi, s. 50, 51; el-Ceziri, C. 5, s. 2081; Zeydan, C. 8, s. 165, 166;
Bilmen, 1988, C. 2, s. 50; Saban, s. 73; Cin, s. 88.

9 es-Serahsi, C. 4, s. 224, 225; el-Mevsili, C. 8, s. 97, 98; Molla Hisrev, C. 2, s. 119;
Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 339, 340; Ibn Abidin, C. 5, s. 382-387; el-Ceziri, C. 5, s.
2081; Zeydan, C. 8, s. 165, 166; Saban, s. 73.

9% Kefaet, duruma gore evlilik akdinde sithhat sarti, lizum sarti ve nefaz sarti
olabilmektedir. Bu durumlar hakkinda detayl: bilgi i¢in bkz. Cosan, s. 89-91.

9%  {bn Abidin, C. 5, s. 385.
9 ibn Abidin, C. 5, s. 385; Zeydan, C. 8, s. 166.
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Kucuk erkek cocuklar, kiciik kiz cocuklar, akil hastas1 erkek veya akil
hastas1 kizlarin baba veya dede disinda bir veli tarafindan evlendirilmeleri
durumunda mehirde gabn-i fahis sorunu veya evlenecek kisiler arasinda
kefaet sorunu s6z konusu ise bu nikah akdi gecersizdir, batildir. Mehir veya
kefaet bakiminda bir problemin bulunmamasi durumunda ise bu akit sahih
olmakla beraber gayr-1 lazimdir. Bu kisilerin muhayyerlik hakki soz
konusudur.%

Ebu Hanife'ye® gore evlendirme velayetine sahip velilerden bir tanesi
de annedir. Asabenin bulunmamasi veya bir sekilde velilik hakkin kullanma
hakkina sahip olmamasi durumunda annenin de cocuklarini evlendirme
hakki s6z konusu olmaktadir.!© Annenin evlendirdigi ¢ocugun bulug
muhayyerligi hakkinin bulunup bulunmadigi hususunda farkli rivayetler
vardir. Ebu Hanife'nin goérisi olarak gelen ilk rivayete goére; annenin
evlendirmesi durumunda kiz ¢ocuk i¢in de erkek cocuk icin de muhayyerlik
hakk: s6z konusu degildir. Cunkd annenin sefkati de babada oldugu gibi
tamdir. Hatta babadan daha fazladir. Babanin evlendirmesinde sefkat
dolayistyla muhayyerlik hakki bulunmadigina gére ¢ocugu tzerinde baba
kadar ve hatta daha fazla sefkati bulunan annenin evlendirmesinde de
muhayyerlik hakki bulunmaz. Daha kuvvetli olan ikinci rivayete goére ise
annenin evlendirmesinde muhayyerlik hakki sabit olur. Ciinkii her ne kadar
annenin gefkati cok olsa da goriisinde ve hayat tecriibesinde babaya nazaran
eksiklik vardir. Zaten bu sebeple annenin mala velayetinin olmadig1 kabul
edilmektedir. Kigiikk cocuklarin menfaatinin tam olarak saglanmasi igin
sefkat gerektigi gibi isabetli gorts istidadinin da bulunmasi gerekmektedir.
Annede ise sefkat cok olsa da isabetli gorts bakiminda kusur bulunma
ihtimali ytksektir. Bu sebeple de annenin evlendirmesi durumunda ¢ocugun
muhayyerlik hakki bulunmaktadir.!0!

Osmanli uygulamasina bakildiginda bulug muhayyerliginin vuku
buldugu olaylarda bulugdan o6nce anne tarafindan kugik kizlarin
evlendirildigi o6rnekler dikkat cekmektedir. Bu sebeple Osmanlida Ebu
Hanife’den gelen ikinci rivayetin hakim oldugu ifade edilebilir.

Hakimin, genel velayet kapsaminda buluga ermemis bir cocugu
evlendirmesi durumunda bu ¢ocugun muhayyerlik hakk: Gizerinde Hanefi
alimler arasinda farkli gériigler bulunmaktadir. Imam Muhammed’e gére bu
durumda ¢ocugun muhayyerlik hakki vardir. Clinki hakimin velayet hakki,
amca ve kardesin velayet hakkindan sonra gelmektedir. Amca ve kardesin
evlendirmesi durumunda dahi muhayyerlik hakki sabitken, hakimin
evlendirmesinde evleviyetle bu hak bulunmalidir. Cinkd hakimin,

9 bn Abidin, C. 5, s. 386-389; Bilmen, 1988, C. 2, s. 50.

9 Bu konuda bir rivayete gore Ebu Yusuf, Ebu Hanife ile benzer gorustedir. Diger bir
rivayete gore ise Ebu Yusuf; annenin, kigik c¢ocugunu evlendiremeyecegi
yoéniinde bir gérils benimsemistir. Ibni’l-Himam / Kadizade, C. 8, s. 278;
Mohammadullah, s. 69.

100 es-Serahsi, C. 4, s. 213, 214, 223; el-Mevsili, C. 38, s. 95; Ebu Zehra, s. 121; ez-Zuhayli,
C. 9, s. 146; Geng, s. 140-153; Mohammadullah, s. 65-71.

01 es-Serahsi, C. 4, s. 215, 216; el-Merginani, C. 1, s. 198, 194; Ibni’l-Hiimam /
Kadizade, C. 3, s. 278; Ebu Zehra, s. 121.
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evlendirdigi ¢cocuga olan sefkati, amcanin yegenine veya agabeyin kardesine
olan sefkatinden daha fazla degildir. Ebu Hanife'ye gore ise bu durumda
cocugun muhayyerlik hakk: yoktur. Clinki hakimin velayet hakki, amca ve
kardegin velayet hakkindan daha genistir.l2 Ebu Yusufa gore, velayet
hakkina sahip olanin kim olduguna bakilmaksizin, veli tarafindan bulugdan
once evlendirilen cocugun muhayyerlik hakki bulunmamaktadir. Bu sebeple
hakimin evlendirmesi durumunda da bulug muhayyerligi hakki s6z konusu
olmaz.103

Bulug muhayyerligi hakkindan bahsedilebilmesi icin 6ncelikle, hentiz
buluga ermemis bir kiz ve (veya) erkegin, veliler araciligl ile evlenmesi
gerekmektedir. Bu durumda akla gelen ilk sorulardan bir tanesi sudur;
evlilige rizas1 olmayan kisi, buluga erinceye kadar kocasinin yaninda kalmak
zorunda olacak ise ve kocasi diledigi zaman onunla cima edebilecekse tam
anlamu ile bir muhayyerlikten bahsedilebilir mi?

Islam hukukunda her ne kadar kuiciik yasta evlilige cevaz verilmis olsa
da kendisi ile cima edilmesinin taraflar1 zarara ugratmayacag yas ve
olgunluga kadar evli olan kiz ve erkek ayni evde bulunmazlar. Alimler
arasinda bu olgunlugun ne zaman meydana gelecegi hususunda farkl
gorugler varid olmustur. Bulug ¢agina kadar veya buluga erse dahi cimaya
tahammiul edecek fiziki olgunluga ulasana kadar kiz, kocasina verilmez.
Kizlarin ne zaman bu olgunluga ulasacaklari her somut olayda hakim
karariyla takdir edilecek kadin bilirkigiler tarafindan tespit edilir. Bu sire
zarfinda taraflar aym1 evde bulunmazlar, ayni evde bulunsalar dahi
aralarinda cima gergeklesmez. Kizin babasinin talep etmesi durumunda kiz,
babasinin evinde bu stireyi gecirir. Cima etmeye yetkin olgunluga geldiginde
ise muhayyerlik hakkini kullanmazsa kocasina teslim edilir.!* Her ne kadar
bu sekilde ¢ocuklarin haklar1 korunsa da uygulamaya bakildiginda zaman
zaman heniz balig olmamis ¢ocuklarin kocalarina goénderildigi ve balig
olmadan ve bazen bu olgunluga erismeden kendileri ile cima edildigi kad:
sicillerinden anlasilmaktadir. Ancak bu durum, kiigiiklerin evlendirilmesi
mevzusunun suistimal edilmesi ile alakahdir. Bu suistimal ise Islam

102 es_Serahsi, C. 4, s. 215, 216; el-Kasani, C. 2, s. 815, 316; Ibni’'l-Hiimam / Kadizade, C.
3, s. 278; Zeydan, C. 8, s. 167, 168; ez-Zuhayli, C. 9, s. 70.

103 ez-Zuhayli, C. 9, s. 70.

104 Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 316; Dondiren, s. 118; Celal Yildirim, Kaynaklariyla
Islam Fikhi, Kervan Yayinevi, Konya 2017, C. 2, s. 471; Yahya Araz, “17. ve 18.
Yiizyilda Istanbul ve Anadoluda Gocuk Evlilikleri ve Eriskinlik Olgusu Uzerine Bir
Degerlendirme”, Kadin / Women 2000 - Journal for Women’s Studies, C. 13, S. 2,
2012, s. 99-121, 5. 99-121; Akyilmaz, s. 162, 163. Her ne kadar kiz buluga ermeden ve
fiziki olarak yeterli olgunluga gelmeden 6nce, cima etmek yasak olsa da zaman
zaman bu durumun kétiuye kullanildig: ifade edilmektedir. Akyilmaz, 163, 164. Bu
yonde mahkeme kayitlar: bulunsa da kiz ¢ocuklarinin yeterli olgunluga gelmeden
kocalarina teslim edilmemesi ve kocalarinin hanelerinden bagka bir yerde gerekli
olgunluga erigsmelerinin beklemeleri yoéninde mahkeme kayitlar1 da
bulunmaktadir. Istanbul Mahkemesi 25 Numarali Sicil, Hiikkiim No: 54, C. 76, s. 108.
Bu sebeple her zaman olmasa da zaman zaman bu durumun suistimal edildigi
ifade edilebilir.
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ahkamindaki bir eksiklikten kaynaklanmamaktadir. Kisilerin s6z konusu
hikiimlere aykiri fiillerinden meydana gelmektedir.

Bu hiukimlerden anlagildig1 tizere kiz, evlilik akdini feshetmek isterse
kocasina hig teslim edilmeden nikah akdi hakim tarafindan feshedilir. Bu
sebeple cocuklar kugik yasta evlendirilseler dahi gerek kiz gerek erkek
cocuk icin onlar Uzerinde olumsuz tesir birakacak hususlar meydana
gelmeden 6nce bu kisilerin muhayyerlik hakkini kullanmalar1 mimkinddr.
Kiz ve erkek icin cima edebilecekleri fiziki olgunlukla beraber manevi ve
psikolojik olarak olgunlugun gerceklesmesinin de beklenmesi uygun
olacaktir. Bu hususta bilirkisi olarak Musliiman psikologlar, pedagoglar ve
diger uzmanlardan yardim alinabilir.

4. Bulug Muhayyerliginin Sonuglar1

Bulug muhayyerligi dolayisiyla koca ile karist1 arasinda ayrilik
gerceklesirse, aralarinda cima gerceklesmemis ise kadinin mehir hakk:
bulunmaz. Cima gerceklesmisse kadin, mehrin tamamina hak kazanir.10®

Bulug muhayyerliginde fesih hikmii hakim tarafindan verilir.196
Hakimin feshe karar verebilmesi icin taraflarin, 6zellikle de davali tarafin
mahkemede hazir bulunmasi gerekmektedir.'” Bulug muhayyerligi hakk:
kullanilana kadar kar1 koca arasinda cima helal olur, vefat durumunda
taraflar birbirine varis olur. Bu hak kullanilmig olsa dahi hakim hikmina
verene kadar evlilik akdi devam eder, fesih meydana gelmez. Mesela;
taraflardan biri bulug muhayyerligi hakkini kullansa, ancak hakim tarafinda
fesih karar1i hentz verilmemis olsa bu arada kalan stire icerisinde, kar1 koca
arasinda cima helal olur, kadinin nafakasi bu siire igerisinde kocaya ait
olmaya devam eder, vefat durumunda taraflar birbirine varis olur.!%8
Taraflardan biri hentiz buluga ermeden taraflardan herhangi biri vefat
ederse bu durumda da taraflar birbirine varis olur.l%? Bulug muhayyerligi
hakk: kullanilana kadar hatta mahkeme karar1 verilene kadar kari ile koca
arasinda evlilik akdinden dogan tim hak ve sorumluluklar devam eder.

Bulug muhayyerligi hakkinin kullanilmasi ile evlilik akdinin sona
erdirilmesi fesihtir, talak degildir.'® Kadin bu hakki kullandiginda talak
hakki olmadig i¢in bu husus rahatlikla anlagilmaktadir. Erkegin bulug
muhayyerligi konusunda ise akla su soru gelebilecektir; talak hakki olan
erkegin bulug muhayyerligine ihtiyact var mdir? Erkek bulug
muhayyerligini kullandiginda talak sayisinda bir eksilme olmaz. Ancak

105 Fetavayi Hindiyye, C. 2, s. 315, 316.

106 Seydisehri, s. 60; Nuri Kahveci, Islam Aile Hukuku, Hikmetevi Yaymlari, Istanbul,
2014, s. 85; Kog, s. 214.

107 Seydisehri, s. 60.

108 es-Serahsi, C. 4, s. 217; el-Mevsili, C. 3, s. 95; el-Halebi, C. 1, s. 496; Ibn Abidin, C. 5,
s. 890, 391; Manastirli Ismail Hakki, s. 45, 46; Seydisehri, s. 60; Ebu Zehra, s. 154,
121; Bilmen, 1988, C. 2, s. 51, 52; Donduren, s. 124.

109 {hni’l-Hiimam / Kadizade, C. 3, s. 284.

10 e]-Merginani, C. 1, s. 194; Ibni’'l-Hiimam / Kadizade, C. 8, s. 283, 284; Yildirim, C. 2,
s. 470.
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bunun yerine talak hakkini kullanirsa beyniinet-i kiibra ad1 verilen 3 talak
hakkindan bir tanesi sona ermis olur. Ayrica talak ve bulug muhayyerligi
dolayisiyla fesih, mehre de etki etmektedir. Kadinin bu hakk: kullanmasi
durumunda; eger zifaf veya halvet-i sahiha gerceklesmemigse bu durumda
kadin, mehre hak kazanamaz. Zifaf veya halveti sahiha gerceklesmisse talak
sonrasinda kadin tam mehre hak kazanir. Erkegin bulug muhayyerligi ile
nikah akdini feshetmesi durumunda zifaf veya halvet-i sahiha s6z konusu
olmussa kadin, tam mehre hak kazanir. Zifaf veya halvet-i sahiha s6z konusu
olmamigsa kadin, mehre hak kazanamaz. Talak durumunda ise zifaf veya
halvet-i sahiha gerceklesmese dahi kadin, mehir 6nceden belirlenmemisse
Orfe gére mut’a ad1 verilen bir hediyeye, 6nceden belirlenmisse, belirlenmisg
olan bu mehrin yarisina hak kazanir. Bu sebeple mehir agisindan talak ve
fesih baglaminda fark bulunmaktadir.!!

Baglayicilik bakimindan akitler G¢ kisma ayrilir. Bunlar; her iki taraf
icin de baglayic1 olmayan akitler (ariyet, vedia), bir taraf icin baglayic1 iken
diger taraf icin baglayici olmayan akitler (rehin, kefalet) ve her iki taraf icin
de baglayic1 olan akitlerdir. Her iki taraf i¢cin de baglayic1 olan akitler ise;
taraflarin kargilikli rizasi ile feshi mimkuan!'? akitler (satim, kira) ve taraflarin
karsilikli anlagmasi ile geriye dénik olarak iptali mimkin olmayan akitler
(evlenme akdi) olarak iki kisma ayrilir. ¥ Bu sebeple nikah akdinde
mubhayyerlik durumunda fesih s6z konusu olsa dahi nikah akdinin sonuglar
ve etkisi, geriye donik olarak ortadan kaldirilamaz. Bulug muhayyerliginin
bulundugu bir nikah akdinde cimadan 6nce fesih hakki kullanilirsa akit
hicbir sonu¢ dogurmaz. Cimadan sonra bu hak kullanilirsa feshe kadarki
sirecte sahih evliligin sonuglar1 meydana gelir. Yani cimadan sonra fesih
hakk: kullanilirsa nafaka gerekir, mehr-i misil gerekir, eslerin akrabalar ile
diger es arasinda meyana gelen sihri hisimlik meydana gelir, evlilik i¢inde
dogan cocugun nesebi sabit olur, fesihten sonra kadinin iddet sliresini
beklemesi gerekir.!

II. OSMANLI DEVLETINDE BULUG MUHAYYERLIGI

A. EVLENDIRME VELAYET]

Osmanli Devleti'nde diger alanlarda oldugu gibi aile hukuku alaninda
da Hanefi mezhebi i¢tihadina gére hikiim verilmekteydi. Evlilikte velayet
hususunda da Hanefi mezhebi tatbik edilmistir. Velinin icbar velayeti
yetkisiyle kuguk cocuklar1 evlendirmesi gecerli sayilmistir. Balig olan

- el-Mevsili, C. 8, s. 95; Karaman, 2016, C. 1, 5. 348, 849; Mehmet Akif Aydin, “Mehir”,
DIA, C. 28, s. 390; Yenidogan, s. 100, 101.

Bu akitlerin muhayyerlik sebebi ile feshi, geriye déniik olarak etki dogurur ve akit
hi¢ kurulmamuas gibi kabul gorir. Sahin, 2016, s. 69; Dirlik, s. 83.

13 Hayreddin Karaman, “Akit”, DIA, C. 2, s. 252; Cosan, s. 42-51.

4 {bni’l-Hiimam / Kadizade, C. 8, s. 294; Ebu Zehra, s. 154, 155; Cosan, s. 59; Yaman,
s. 57; Avay, s. 431.
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cocuklarin evliliklerinde ise genel olarak Ebu Hanife’nin goriisii esas alinmug
olmakla beraber bir stire Imam Muhammed’in gériisi de tatbik edilmistir.!

Hukuk-1 Aile Kararnamesinde (HAK) kiiciiklerin velileri tarafindan
evlendirilmesinin gecerli sayilmayacag ictihadi benimsenmis ve erkek
cocuklarin on iki, kiz c¢ocuklarin dokuz yasim1 bitirmeden 6nce
evlendirilmesi ise tamamen yasaklanmistir. Bu konuda Cumhur'un
gbrusinin aksine bir dizenlemenin yapilmas: dikkat cekicidir. Dénemin
ihtiyaclar1 geregi Ibn Siibriime ve Osman el-Bettinin gorisiinin
kanunlastirildig1 ifade edilmistir. HAK’ta, on sekiz yasimi bitirmis erkegin
kendi iradesiyle evlenebilecegi kabul edilmis, on yedi yasini bitirmis kizlarin
evlenmesi ise veli itirazinin bulunmamasina baglamistir. On yedi yagini
bitirmis kiz cocuklarindaki veli itirazini veli izni ile birbirinden ayirmak
gerekmektedir. Cinkd burada ifade edilen itiraz erkegin kiza denk olup
olmadig1 hususundadir. Zaten velinin, kefaete aykirilik dolayisiyla nikah
akdine itiraz hakki bulunmaktadir. HAK’ta ise evliliklerin daha sonra itiraz
ile sona ermemesi i¢cin henlz evlilik gerceklesmeden velinin bu konuda
itirazinin olup olmadig1 sorularak bu konuda Maliki mezhebi goriasinden
faydalanilmigtir. Tam olarak veli izni s6z konusu olmadigi icin Imam
Muhammed’in gérisinden vazgecildigi ifade edilebilir. 12-18 yag arasindaki
erkekler ile 9-17 yas arasindaki kizlarin buluga erdikleri iddias1 ile evlilik
talepleri halinde gerekli incelemeler sonucu hakim izniyle evlenebilecekleri
anlasilmaktadir. Ancak buna ilave olarak bu yas araligindaki kizlar icin veli
izninin de sart oldugu ifade edilmektedir. Veli izninin de sart kosulmasi
dolayisiyla 9-17 yag arahigindaki kiz cocuklarinin evliliklerinde Imam
Muhammed’in velayet-i sirket anlayisinin esas alindig ifade edilebilir. Akil
hastalarinin, bir zaruret bulunmadik¢a evlendirilemeyecegi, zaruret
bulunmast durumunda ise hakim izni ile wvelileri tarafindan
evlendirilebilecekleri hitkme baglanmigstir. Bu konuda da Hanefi mezhebi
gorusinun!® degil Safi mezhebi gorusinin esas alindigi anlagilmaktadir.'”

Ibni Sitbriime, Osman el-Betti ve Ebu Bekir el-Esam’a gore kiiciik kiz
ve erkek c¢ocuklarin evlendirilmeleri mumkin degildir."® Kendileri
evlenemedikleri gibi velileri tarafindan icbar velayeti ile de
evlendirilemezler. Bu goriis dikkate alindiginda icbar velayeti s6z konusu
olmadigi i¢cin bulug muhayyerligi de gindeme gelmemektedir. Osmanli’da
1917 tarihli HAK’ta bu ti¢ fakihin gérisii kanunlagtinlmistir. Ilgili madde
sOyledir: “12 yasini itmam etmemis sagir ile 9 yasini itmam etmemis olan sagire
hicbir kimse tarafindan tezvic edilemez. 9

Verilen bu bilgiler 1s5181nda Osmanli Devletinde gecerli olan
kanunlarda HAK’a kadar icbar velayetinin cari oldugu anlasilmaktadir. Bu
sebeple baba ve dede disindaki kisilerin, bulug cagindan 6nce yaptirdiklar
evliliklerde, evlendirilen cocuklarin bulug muhayyerligi hakki oldugu,

5 Aydin, 1985, s. 96-99, 140, 141.
16 Bu konuda mezhep gorusleri igin bkz. ez-Zuhayli, C. 9, s. 147, 148.
17 Aydin, 1985, s. 184-187. Ilgili maddeler; HAK, md. 4-9.

18 es-Serahsi, C. 4, s. 212; Bilmen, 1988, C. 2, s. 54; Ebu Zehra, s. 124; ez-Zuhayli, C. 9,
s. 144; Geng, s. 260-262; Aydin, 2004, s. 40.

19 HAK, md. 7.
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baba veya dedenin evlendirmesi durumunda ise bu hakkin s6z konusu
olmadig ifade edilebilir. Clinktit HAK’a kadar bu durumun aksini gosteren
bir dizenlemeye rastlanmamistir. Hanefi mezhebi goértsa bulug
muhayyerligi konusunda kabul gérmustir.

B. BULUG MUHAYYERLIGI

1. Osmanh Devleti Donemi Fetva Kitaplarinda Bulug Muhayyerligi

“Hind-i na-baligay1, Zeyd nikah eylese sahih olur mu? el-Cevab: Olur,
ama veli babas1 yahud dedesi degil ise hiyar-1 feshi vardir hin-i bulugda.”2°
S6z konusu fetvada bulug muhayyerligi hakkinin s6z konusu olabilmesi i¢in
baba ve dede disinda bir kisi tarafindan, hentiz balig olmadan bir evliligin
meydana gelmesi gerektigi ifade edilmisgtir.

Baba veya dede tarafindan evlendirilen bir kisinin bulug muhayyerligi
bulunmadig1 gibi ¢ocugunu evlendiren baba veya dedenin vefat etmesi
durumunda da muhayyerlik kapsaminda akdi fesih hakki s6z konusu
olmaz.!2!

“Mahmudu’l-hal olan Zeyd, sagire kiz1 Hind’i Amr’a tezvic eylese Hind
baliga oldukda akd-i mezburu hiyar-1 bulugla feshe kadire olur mu? el-
Cevab: Olmaz.”'?2 S6z konusu fetva Orneginde baba tarafindan kugik
cocugun evlendirildigi ifade edilmistir. Baba tarafindan gerceklestirilen
evliliklerde ¢cocugun muhayyerlik hakki s6z konusu degildir. Ancak baba,
kot tercihleriyle taninan bir kisi ise ve cocugunun zararina bir evlilik akdi
gerceklestirilmis ise bu durumda nikah akdi batil olacaktir. Bu sebeple fetva
kaydinda 6zellikle “mahmudu’l-hal” ifadesi zikredilmistir. Bu ifade; 6vglye
deger, iyi ahlak sahibi gibi anlamlara gelmektedir. Baba hakkinda bu ifadeye
yer verilmis oldugundan, akdin batil olmadig1 ve cocugun muhayyerlik
hakkina sahip olmadig1 anlasilmaktadar.

“Hind-i bikr-i sagireyi, veli-yi akrebi anasi Zeyneb kufuvvi Zeyd’e
mehr-i misliyle tezvic ettikten sonra Hind baliga olup akde alime oldukda
sikit edip nefsini ihtiyar etmese Hind bir ay mirurunda akd-i mezburu
hiyar-1 bulugla feshettirmeye kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz.”?3 S6z
konusu fetva kaydinda bulugdan énce evlendirilen kizin, bulug hakki stresi
gectikten sonra bu hakki kullanamayacagina dair bilgiler yer almaktadir. Bu
bilgilere ek olarak, kizin evlilik akdi hakkinda “alime” oldugu bilgisi 6zellikle
zikredilmistir. Ciinkd bulug 6ncesinde evlendirilen ¢ocugun, evlilik yaptigi
hakkinda bilgisi olana kadar, muhayyerlik hakki devam etmektedir. Bulug

120 Seyhilislam Ebussutid Efendi, Seyhiilislam Ebussutd Efendinin Fetvalarina Gore
Kanuni Devrinde Osmanh Hayati-Fetava-y1 Ebussu'dd Efendi, haz. M. Ertugrul
Duizdag, Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2012, Hikiim No: 39, s. 36.

2l Seyhillislam Menteszade Abdirrahim Efendi, Fetava-y1 Abdurrahim, Darii’t-
Tibaatii'l-Amire, 1243, s. 163.

122 Ceride-i Ilmiyye Fetvalari, haz. Ismail Cebeci, Klasik Yayinlari, Istanbul, 2009,
Hukum No: 574, s. 112.

123 Ceride-i Ilmiyye Fetvalari, Hilkkiim No: 571, s. 111.
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muhayyerligi hakkinda bilgisinin olmasi1 sart olmamakla beraber evlilik
yaptig1 hususundaki bilgi sarttir. Feteva-y1 Abdurrahim’de yer alan bir
fetvada, kizin nikah kiyildigina dair bilgisinin olmamas1 sebebiyle, balig
oldugunda muhayyerlik hakkini kullanmamasi durumunda muhayyerlik
hakkinin sona ermedigi, daha sonra bu durumu 6grendiginde muhayyerlik
hakkini kullanabilecegi ifade edilmistir.!2*

“Kadidan gayn velisi olmayan Hind-i sagireyi kadi mehr-i misliyle
kufuvvi Zeyd’e tezvic ettikten sonra Hind balige oldugu anda nefsini ihtiyar
ve ishad edip hiyar-1 bulugla akd-i mezburu Zeyd’in huzurunda hakime
feshettirmege kadire olur mu? el-Cevab: Olur.”'?® S6z konusu fetvada Ebu
Hanife goérusinin degil, Imam Muhammed’in gériiginiin esas alinmasi
dikkat cekicidir. Ebu Hanife’ye goére kiiciik ¢ocugu hakimin evlendirmesi
durumunda g¢ocugun, muhayyerlik hakki s6z konusu olmaz. Ebu Yusufa
goére hangi veli evlendirirse evlendirsin ¢ocugun, muhayyerlik hakki s6z
konusu olmaz. Imam Muhammed’e goére ise hakimin velayet yetkisi
amcadan daha fazla olmadig1 icin ve amcanin evlendirmesi durumunda dahi
muhayyerlik hakki s6z konusu oldugu igin hakimin evlendirmesinde
evleviyetle muhayyerlik s6z konusu olur.

“Zeyd, oglu Amr-1 muteveffanin sagire kizi Hind’i kufivvii Bekir'e
suhud mahzarlarinda tezvic eylese Hind balige oldukda hiyar-1 bulugla akd-i
mezburu feshe kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz.”?6 S6z konusu fetvada
dedenin, torununu evlendirmesi s6z konusudur. Bu durumda ¢ocugun
muhayyerlik hakkinin bulunmadig: ifade edilmektedir. Cocugun babasinin
vefat ettiginin ozellikle belirtilmesi, velayette daha st sirada bir kisi
bulunurken alt siradaki kisinin bu hakki kullanamayacagini belirtme amaci
tasimaktadir.

“Hind-i sagireyi veli-yi akrebi anasi Zeyneb Zeyd’'e tezvic ettikten
sonra Zeyd ahar diyara gidip badehu Hind balige oldugu anda nefsini ihtiyar
ve ishad etmekle hiyar-i bulugla akd-i mezburu feshettirmek murad eylese
Zeyd hazir olmadik¢a Hind akd-i mezburu hakime feshettirmege kadire
olur mu? el-Cevab: Olmaz.”?” S6z konusu fetva 6rneginden anlagildig: Gzere,
bulug muhayyerliginin resmi olarak sonu¢ dogurmasi icin mahkeme
tarafindan feshe hiilkmedilmesi gerekmektedir. Mahkemenin feshe karar
verebilmesi icin her iki tarafin da (6zellikle davalinin) mahkemeye gelmesi
gerekmektedir. Ciinkii davali aleyhinde bir karar verilebilmesi i¢in 6ncelikle
itirazinin olup olmadiginin, delilinin olup olmadiginin kendisine sorulmasi

124 Seyhulislam Menteszade Abdurrahim Efendi, s. 164.

125 Seyhulislam Feyzullah Efendi, Fetiva-y1 Feyziye, haz. Sileyman Kaya, Klasik
Yayinevi, Istanbul, 2009, Hiukiim No: 238, s. 85. Benzer fetva icin bkz. Neticetit’l-
fetava (Seyhilislam Fetvalar1), der. es-Seyyid Ahmed Elendi - es-Seyyid Hafiz
Mehmed b. Ahmed el-Gedsi, haz. Silleyman Kaya vd., Klasik Yayinevi, Istanbul,
2014, Hikiim No: 114, s. 44.

126 Seyhulislam Feyzullah Efendi, Hikiim No: 254, s. 37.

127 Seyhulislam Feyzullah Efendi, Hikim No: 256, s. 38. Benzer fetva kaydi i¢in bkz.
Seyhilislam Catalcali1 Ali Efendi, Fetava-y1 Ali Efendi, haz. H. Necati Demirtas,
Kubbealti Nesriyat, Istanbul, 2014, C. 1, Hukiim No: 3, s. 75; Seyhiilislam
Menteszade Abdurrahim Efendi, s. 164.
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gerekmektedir. Bu imkanin saglanabilmesi i¢in davalinin mahkemede hazir
bulunmasi sarttir.

“Hind-i sagireyi veli-yi akrebi olan li-ebeveyn er karindasi Amr,
Bekir’in sagir oglu Besir’e tezvic edip badehu Hind balige oldukda nefsini
ihtiyar edip lakin Besir heniiz sagir bulunsa Hind, Bekir'in huzurunda
kendini Besirden hakime tefrik ettirmege kadire olur mu? el-Cevab:
Olur.”28 S6z konusu fetvada hem kiz hem de erkegin hentz buluga ermeden
velileri tarafindan evlendirildikleri anlagilmaktadir. Bu durumda bulug
muhayyerligi hakkinin kullanilabilmesi icin her iki tarafin da buluga
ermesinin gerekip gerekmedigi hususunda bir ihtilaf yasanmistir. Bu
durumda buluga eren tarafin, diger tarafin buluga ermesi gerekmeksizin bu
hakki kullanabilecegi yontinde fetva verilmigtir.

“Hind-i sagirenin veli-yi akrebi, li-ebeveyn ammi (amca) Amr, Hind’i
suhud mahzarlarinda mehr-i misliyle kafavvi Bekir'e tezvic ettikden sonra
Hind balige oldugu anda nefsini ihtiyar ve ishad edip lakin Bekir gaib
olmakla bir sene tehir edip akdi hakime fesh ettiremese, Hind’den temkin ve
riza bulunmamakla akdi hiyar-i bulugla Bekir'in huzurunda hakime fesh
ettirmek istedikde Bekir miicerred ‘Bir sene tehir bulunmakla hiyarin batil
olmus olur’ diye Hind'i men’a kadir olur mu? el-Cevab: Olmaz.”?° S6z
konusu fetvada kizin bulug muhayyerlik hakkini elinde olmayan sebeplerle 1
yil sonra mahkemeye intikal ettirdigi gérilmektedir. Bulug muhayyerligi
hakki fevridir. Bu sebeple hizli bir sekilde bu hakkin kullanilmasi
gerekmektedir. Kocanin, karisinin bu hakki kullanmakta geciktigi iddiasinda
bulunmasina kargin, bu iddia dikkate alinmamuagtir. Clinki kiz, ilk anda balig
olduguna ve bu hakk: kullandigina dair sahit tutmustur. Bu asamadan sonra
elinde olmayan sebeplerle (kocanin gaib olmasi) mahkemeye intikalin ileri
bir tarihte gerceklesmesinin bu hakka bir etkisi bulunmamaktadir. Ancak
burada kizin hemen sahitler ile durumu kayit altina almasi 6nem arz
etmektedir.

“Hind-i bikr-i sagireyi, veli-yi akrebi anasi Zeyneb kufuvvi Zeyd’e
mehr-i misliyle tezvic ettikten sonra Hind baliga olup akde alime oldukda
siktt edip nefsini ihtiyar etmese Hind bir ay mirurunda akd-i mezburu
hiyar-1 bulugla feshettirmeye kadire olur mu? el-Cevab: Olmaz.”80 Soz
konusu fetva, bakire olan bir kiz ¢cocugunun bulug muhayyerligi hakkin
balig oldugunda derhal kullanmasi ile alakalidir. Balig olan tarafin erkek
cocuk veya dul kiz olmasi durumunda ise bu hakkin derhal kullanilmas: sart
olmaz. S6z konusu fetvada bakire kizin buluga ermesinden itibaren bir ay
gecmis olmasi, bu hakkin sona ermesine sebep olmustur.

“Hind-i sagireyi veli-yi akrebi li-ebeveyn ammi Zeyd, mehr-i misliyle
kufivvii Amr’a tezvic eylese Hind balige oldugu anda nefsini ihtiyar ve ishad
edip Amr'in huzurunda akd-i mezburu hakime feshettirmege kadire olur

128 Seyhilislam Yenigehirli Abdullah Efendi, Behcetitl- Fetava, haz. Stileyman Kaya,
vd., Klasik Yayinlari, Istanbul, 2011, Hitkiim No: 880, s. 80. Benzer fetva kaydi icin
bkz. Seyhiilislam Menteszade Abdiirrahim Efendi, s. 164; Ceride-i Ilmiyye
Fetvalar1, Hokiim No: 570, s. 111.

129 Seyhilislam Feyzullah Efendi, Hikiim No: 266, s. 39.
130 Seyhilislam Catalcali Ali Efendi, C. 1, Hikiim No: 2, s. 74.
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mu? el-Cevab: Olur.” “Bu surette Amr diyar-i aharda iken Hind balige
oldugu anda nefsini ihtiyar ve ishad edip lakin Amr diyar-i ahardan gelip
hakim akd-i mezburu feshetmeden Amr fevt olsa Hind Amr’a varise olur
mu? el-Cevab: Olur.”8! S6z konusu iki fetva birbiri ile baglantili olarak
degerlendirilmistir. Amcasi tarafindan balig olmadan evlendirilen kizin balig
oldugu anda muhayyerlik hakkini1 kullandig1 anlasilmaktadir. Bu durumda
heniiz mahkeme fesih hilkma verilmedigi icin nikah akdi gecerliligini
korumaktadir. Kizin, balig oldugu anda akdi fesih talebini dile getirmesi ve
bu konuda sahit tutmasi, bulug muhayyerligi hakki siiresi sona ermeden
hakkini kullanmasi bakimindan énem arz eder. Ancak heniiz mahkeme fesih
karar1 vermediginden dolay: taraflardan birinin vefat etmesi durumunda
diger taraf ona varis olmaktadir.

“Hind-i matuheyi veli-yi akrebi, li-ebeveyn er karindag1 Zeyd Amr’a
tezvic eylese Hind akile oldukda nefsini ihtiyar ve ishad edip akd-i mezburu
Amr’in huzurunda hakime feshettirmege kadire olur mu? el-Cevab: Olur.”132
S6z konusu fetvada ateh durumunda bulunan kisinin ifakat muhayyerligine
iligkin bilgi verilmektedir. Ateh durumunda olan kisiyi baba ve dede diginda
bir velisi evlendirdiginde ve bu kisi ifakat buldugunda, akdi feshetme
hakkina sahip olur. S6z konusu fetvada da evlilik, ana baba bir erkek kardes
tarafindan yapildig icin ifdkat bulan kisinin muhayyerlik hakkinin oldugu
ifade edilmigtir.

Osmanli dénemi fetva kitaplar1 incelendiginde bulug muhayyerliginin
kullanilmadig1 o6rnekler ve kullanilabildigi farkli o6rnekler dikkat
cekmektedir. Baba'®® ve dede!® tarafindan evlendirilme durumunda bulug
muhayyerligi hakkinin s6z konusu olmadig1 anlagilmaktadir. Fetva
kitaplarinda bulug muhayyerligi hakkinin kullanilabildigi 6rneklerde ise
amca'®®, erkek kardes!36, anne'®’, anneanne!38, babaanne'3?, halal® ve hakim!4!
gibi veliler tarafindan kiigiik yasta evlendirilen kiz ve erkeklerin bu hakk:
kullandigina dair bilgiler mevcuttur.

2. Osmanli Devleti Kanunlarinda Bulug Muhayyerligi

HAK’ta bulug muhayyerligine iliskin dogrudan bir madde
bulunmamaktadir. Cinkii bulug muhayyerliginden bahsedebilmek igin

181 Seyhulislam Yenisehirli Abdullah Efendi, Hikiim No: 831, 332, s. 80.
182 Seyhulislam Feyzullah Efendi, Hiikkiim No: 263, s. 39.

183 Seyhulislam Catalcali Ali Efendi, C. 1, Hikiim No: 1, s. 74.

184 Seyhulislam Feyzullah Efendi, Hitkiim No: 254, s. 37.

185 Seyhulislam Yenisehirli Abdullah Efendi, Hitkkiim No: 331, s. 80.

186 Neticetil'l-fetava, Hikiim No: 133, s. 47.

187 Seyhulislam Catalcali Ali Efendi, C. 1, Hikiim No: 2, s. 74.

188 Seyhulislam Feyzullah Efendi, Hikim No: 242, s. 86; Seyhulislam Menteszade
Abdurrahim Efendi, s. 164.

189 Neticetil'l-fetava, Hikiim No: 121, s. 45, 46.
140 Seyhulislam Catalcali Ali Efendi, C. 1, Hikiim No: 5, s. 75.
14l Neticetil'l-fetava, Hukim No: 114, s. 44.
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bulugdan 6nceki yaglarda veli tarafindan veya hakim tarafindan kigcik erkek
veya kiz cocugunun evlendirilmesinin yasak olmamas1 gerekmektedir. HAK
4. maddeye gore erkekler 17 kizlar 18 yasini doldurunca kendi baslarina
evlenme ehliyetini haiz olmaktadirlar. HAK 7. maddeye gore ise 12 yasini
doldurmayan erkek ve 9 yasini doldurmayan kiz ¢ocuklar1 higbir gekilde
evlendirilemezler. HAK 5. maddeye goére 18 yasini doldurmamis erkek
cocuklar1 ancak balig olduklarinda hakim izni ile evlenebilirler. HAK 6.
maddeye gore 17 yasini doldurmamis kiz ¢ocuklar: ancak balig olduklarinda
velisinin izni ve hakim karar ile evlenebilirler. Bu maddeler biitiin olarak
degerlendirildiginde buluga ermeyen kiz ve erkek cocuklarinin higbir
sekilde evlenmeyecekleri anlagilmaktadir. Bu sebeple HAK’a gore bulug
muhayyerligini gerektirecek sebepler ortadan kaldirildigi icin bulug
mubhayyerligine iligkin diizenleme s6z konusu kanunda yer almamaktadir.

HAK’ta akil hastalarinin evlendirilmesi hususunda Hanefi gorisi
yerine Safii gorisi benimsenmistir. Akil hastalarinin yalnizca zaruret
durumunda veli tarafindan hakim izni ile evlendirilebilecegi hiukme
baglanmistir. Bu yaklagim akil hastalarinin zarara ugramasini engelleme
bakimindan makul olarak degerlendirilebilir. Ancak akil hastalarimin “ifakat
muhayyerligi”ne iligkin bir dizenlemenin bulunmamasi1 kararname
acisindan eksiklik olarak ifade edilebilir. Clinkii baba ve dede digindaki veli
tarafindan evlendirilen akil hastasinin ifakat bulmasi durumunda
muhayyerlik  hakkinin  bulunmamasi, iradesi dikkate alinmaksizin
evlendirilen akil hastasi agisindan olumsuz bir durumdur.

HAK’ta bulug muhayyerligine iliskin hikim bulunmasa da bulug
mubhayyerliginin uygulanmasina yonelik degerlendirmenin yer aldig: “sagir
ve sagirenin tezvici” isimli bolim, bu konuda o6nemli bilgiler ihtiva
etmektedir.

“Sagir ve sagirenin velileri tarafindan cevaz-1 tezvicine eimme-i erbaa (r.a.)
hazeratt kail olduklarindan simdiye kadar muamele bu yolda cereyan etmis ise de
zamamimizda ahvdlin tebeddiiliine binden diger bir wusul ittihazina lizum
gorilmistir. Séyle ki her zamanda ve bilhassa hayat i¢in miicadelenin son derece
kesb-i siddet ettigi su zamanda ¢ocuklar hakkinda ebeveynin ilk vazifesi onlar: ta’lim
ve terbiye ederek isbu alem-1 cidalda ndil-i zafer olacak ve muntazam bir aile teskil
edebilecek bir hale getirmekten ibaret tken bizde ebeveyn ale’l-ekser ¢ocuklarinin
tahsil ve terbiyesini bi'l-kiilliye ihmal ederek miicerred miiriivvetlerini gérmek veya
nail-i miras kilinmak maksadiyla onlart daha besikte iken nisanlayagelmislerdir.
Netice bigareler diinyalarint gérmeksizin tezvic ve dtiyen felaketlerine diiginlerle
vaz’-1 esas edilmistir. Hicbir mekteb yiizii gormeyen ve lisainint okuyup yazmaktan
kat’-1 nazar, emr-i dine ddir bir kelimeye bile muttali olmayan bu tirli ¢ocuklarin
teskil edegeldikleri ailelerden ¢ogu cenin-i miirde-zad gibi zifaflarimin daha ilk
aylarinda infisaha mahkiam olmustur. Memleketimizde ailelerin temelsizligini micib
olan esbabdan biri de budur. Bu tirli nikdhlardan miitevellid ddavalarin derecesini
anlamak igin kiitib-i fikhvyyede sagirenin eb ile ced tarafindan tezvici ve eb ile
cedden maada evliya tarafindan tezvici ve tkinci siretde sinn-i buliiga vasil olan
sagir ve sagirenin hiyar-1 bulugunu keyfiyyet-i isti'mali hakkindaki ebvab ve fusule
nazar etmek ve mehakim-i ser iyyenin sicillatini tedkik eylemek kafidir. Halbuki Ibn-
1 Sibriime ve Ebu Bekri'l-Esam (r.a.) hazerdat: sigdr dizerine veldyet ancak onlarin
menfaatt maksadina miibtend olub kabil-i teberruat gibi thtiyac olmayan yerlerde
velayet dahi sabit olmayacagina ve onlart tezvic etmekte gerek tab’an, gerek neseb
gibi ser'an bir faide miitesavver olmadigt cihetle onlarin nikdha ihtiyaglar:
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bulunmadigina nazaran sagirlerin kable’l-balug hi¢ kimse tarafindan tezvici caiz
olmadigina kail olmuslar ve ale’l-husus nikdh muvakkat bir sey olmayip ma-dame’l-
hayat (hayat boyunca) devam eden bir akit oldugunu ve eger velilerin onlar hakkinda
icra ettikleri akd-i nikah muteber olsa ahkam ve dsar: (vazife, yiik) buligdan sonra
onlarin harekatini tahdid edecek bir muamelede bulunmaga hi¢ kimsenin salahiyyeti
olmadigint ilave eylemislerdir. Miisarun ileyhimanin isbu miitaladtint asiwrlardan
beri devam eden felaketli tecriibeler te’yid ettiginden onlarin re’yi kabul edilerek
yedinci madde o yolda tanzim edilmigtir.”?

Kugtklerin evlendirilmesine yonelik olarak HAK’a karsi yapilan en
o6nemli elestirilerden bir tanesi Sadreddin Efendi’ye aittir. Sadreddin Efendi,
kiictiklerin evlendirilmesiyle alakali olan maddenin delili olan gériigiin (Ibn
Stbrime ve Ebubekir el-Esam’in gorusi), bu goris sahiplerine aidiyetinin
problemli oldugunu ifade etmektedir. Bu goris s6z konusu fakihlere ait olsa
dahi hakkinda nass ve icma bulunan bir meselede ictihadin s6z konusu
olamayacagini da belirtmektedir. Kiglklerin evlendirilmesi mevzusunun
Osmanlida nadiren gerceklestigi, Miisluman ailelerinde bu durumun c¢ok
daha nadir oldugu, Islam diismanlarinin uydurma ve iftiralarindan dolay1
sanki cok sik meydana geliyormus gibi bir algi olusturulduguna dikkat
cekilmistir.  Sadreddin  Efendi, HAKta yer alan; “kigiklerin
evlendirilmesinin ¢ok zararli oldugu, bu durumun; fikih kitaplarindaki
hikimlerden ve ser’iyye sicillerinden anlasildig1” iddialarina siddetle itiraz
etmigtir. Hatta komisyonun, seriyye sicillerine iliskin  yanls
degerlendirmede bulunmalarini; mahkemelerin durumlar1 hakkinda detayl
bilgisi olan ve yargi gorevi yapmis birisinin HAK komisyonunda yer
almamasi ile iliskilendirmistir. Clinka seriyye sicillerinde bu tiir davalar son
derece az sayidadir. Yirmi, otuz sene yargi gorevinde bulunan kadilarin
bircogu bu tir davalara 6émirleri boyunca en fazla bir, iki sefer denk
gelmektedir. Kucuk yasta evliliklerin, genellikle yetim ve kimsesizler i¢in s6z
konusu oldugu ve bunun da bu gibi kimselerin menfaatine oldugu gérisini
savunmustur. Ayrica babasi vefat etmis birisinin micbir olmayan velisi
tarafindan evlendirildiginde de zaten bulug muhayyerligi hakki
bulunmaktadir. Sadreddin Efendi'ye goére; tim bu durumlar dikkate
alindiginda ¢ok nadir gorilen kiigik yasta evliliklerin yasaklanmasi, kimsesiz
olan yetimlere zarar vermekten bagka bir igse yaramayacak ve kiciukken
evlendirilmeleri maslahatlarina olan bir¢cok yetimin menfaatinin 6ntiine
gececektir. Sadreddin Efendi’'ye gére bu durum ayrica fuhug ve zinanin
Onunll acacaktir. Tim bu sebeplerden dolayr Sadreddin Efedi’ye gore;
kararnamede zaruret durumunda akil hastalarinin evlendirilmelerine izin
verildigi gibi istisnai olarak kii¢cik cocuklarin da belirli durumlarda velisi
tarafindan evlendirilmesine yonelik bir madde hazirlanmali idi.!*3

Osmanlida kiicik cocuklarin icbar velayeti ile evlendirilmesinin
yaygin olup olmadigi hususunda bir yargida bulunmak icin c¢ok sayida
kaydin degerlendirilmesi gerekmektedir. 1750-1755 yillar1 arasini kapsayan

142 Orhan Ceker, Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi Mehir Vakfi Yayinlari, Konya,
2016, s. 76, 77.

43 Ahmet Yasin Kugiiktiryaki, “Sadreddin Efendinin Hukuk-1 Aile Kararnamesine
Iligkin Goruslerinin Degerlendirilmesi”, Yuksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2009, s. 39-41; Korkmaz, s. 465.
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dort adet seriyye sicili kayitlarindaki nikahlar1 inceleyen bir arastirmaya
gore Trabzon ser’iyye sicillerinden olan bu 4 deftere gére toplam 939 nikah
tespit edilmistir. Bu nikahlardan yalnizca 3 tanesinde ergenlige girmemis
cocuklarin evlendirildigi ifade edilmektedir.** Bu c¢alisma dikkate
alindiginda Osmanli’da bulugdan 6nceki zamanlarda yapilan evliliklerin asil
olmadig1 ve bu durumun ¢ok nadiren meydana geldigi ifade edilebilir.1#®
Ayrica Sadreddin Efendi'nin HAK’a yaptig1 elestiriler de dikkate alindiginda
kuguk yasta evliligin Osmanli Devleti'nde nadir gorilen bir durum oldugu
ve genellikle de yetim kizlarin menfaati icin bagvurulan bir yéntem oldugu
ifade edilebilir.!46

HAK’ta yer alan bu ifadelerin tamamina katilmamiz mimkin degildir.
Cunktt Cumhur’un ittifakinin bulundugu, Osmanh Devletinde de HAK’a
kadar cari olan ve ¢ok sik gerceklesmeyen bir uygulamayi, aile diizeninin
bozulmasinin, ailenin temelsizliginin sebepleri arasinda gérmek makul
degildir. Ayrica bulug muhayyerligi hakkinin s6z konusu olmasi ile kiigiik
yaslardaki evlilikler dolayisiyla meydana gelme ihtimali bulunan zararlarin
bertaraf edilebilecegine temas edilmemesi, bu hususun derinlemesine
degerlendirilmedigini géstermektedir. Kararnamede; mahkeme kayitlarinin,
bulug muhayyerligi ile alakali davalarin ne derece kotu etkilere sebep
oldugunu gosterdigi, ifade edilmektedir. Ancak, inceledigimiz mahkeme
kayitlarinda, sayisal olarak ifade edilen derecede bir zarara sebebiyet dikkat
cekmemektedir. Katilmadigimiz husus kigik yasta evliligin yasaklanmasi
degildir. Bilakis Isliam devletlerinde maslahat geregi devlet bagkaninin bu
konuda seriata uygun bir tasarrufta bulunmasi gerekebilmektedir. Bulunulan
cografya, kultir ve benzeri hususlar dikkate alinarak, seriata aykiri
olmayacak sekilde dizenlemede bulunulmasi gereklidir. Ancak HAK’ta soz
konusu durumun; aile diizeninin bozulmasinin temel sebeplerinden biri
olarak goriulmesi gercekei bir degerlendirme gibi gérunmemektedir. Ayrica
istisnai olarak belirli durumlarda kiigiik yasta evlilige izin verilmesi, akil
hastalarinin  evlendirilmesi hususundaki istisnai yetki ile uyum
olusturabilirdi.

3. Osmanl1 Devleti Mahkeme Kayitlarinda Bulug Muhayyerligi

Osmanlt Devleti mahkeme kayitlarini iceren kadi sicillerinde bulug
muhayyerligine yonelik o6nemli bilgiler bulunmaktadir. Bu sebeple
calismamizda su kads sicillerinde yer alan kayitlardan bazilar incelenmis ve
orneklere yer verilmistir: Istanbul, Adana, Diyarbakir, Antep, Konya,
Kiitahya, Bitlis, Adiyaman, Giresun ve Nablus kada sicilleri.

Her ne kadar baba ve dedenin, kig¢ik c¢ocugu evlendirmesi
durumunda c¢ocuk icin muhayyerlik hakki s6z konusu degilse de Osmanh
uygulamasinda bu duruma mubhalif bir mahkeme kaydi dikkat cekmektedir.

W4 Merve Karacay Turkal, “Trabzon Seriyye Sicillerindeki Nikah Kayitlar1 (1759-
1755)”, OTAM, S. 48, 2020, s. 147-176.

15 Korkmaz, s. 464.
U6 Kiguktiryaki, s. 39-41.
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Adana ser’iyye sicillerinde yer alan bir belgeye¥” gore kucuk bir kiz, babasi
tarafindan bir erkek ile evlendirilmistir. Kocanin yasina dair bilgi verilmese
de bu kiginin de babasi tarafindan evlendirildigi ve her iki tarafin da akde
onay vermesinden bahsedildiginden dolayi, evlenen erkegin de buluga
ermemis bir cocuk oldugu yorumunda bulunulabilir. Bu iki c¢ocuk
evlendikten sonra “ba‘de’l-bultg nikah-1 mezkiru her birimiz muciz olup”
ifadesine yer verilmistir. Bu ifade, hem kizin hem de erkegin bulugdan sonra
akde icazet verdigini gostermektedir. Hanefi mezhebine go6re baba
tarafindan  evlendirilen kucik cocuklarin muhayyerlik  hakkinin
bulunmadigi, Osmanlida da bu goériusin cari oldugu dikkate alinirsa bu
hususta iki ihtimal akla gelmektedir. Birinci ihtimale ve kuvvetli olan
ihtimale goére bu ifade kapsam digt kullanilmigs veya sehven kayda
gecirilmigtir. Ikinci ihtimale goére ise zaman zaman Osmanlida Hanefi
mezhebi goérisu disina ¢ikilarak babanin gerceklestirdigi nikah akitlerinde
de cocuklara muhayyerlik hakki taminmgtir. Ikinci ihtimal diger sicil
kayitlart dikkate alindiginda tercihe sayan gériilmemektedir.

Diyarbakir ser‘iyye sicilinde yer alan bir kayittal48; Bersin isimli balig
olmayan erkek cocuk, Omer ve Omer’in kiz kardesine dava acmigtir. Ilgili
kayda gore; Bersinin babasi Mehmet, Bersin’in kiz kardesini Omer’e
nikahlamigtir. Buna karsibk Omer de heniiz balig olmayan kiz kardesi
Hamo’yu, Bersin’e nikahlamigtir. Bersin’in babas1 da veli olarak bu akdi
onaylamistir. Daha sonra Omer’in karis1 vefat etmistir. Bersin de Hamo’da
hentiz kicik oldugu igin evlilik hayati yasamamaiglardir. Hamo ilk olarak
Bersin’in babasi Mehmet’in evinde kalmig, Mehmet 6liince Hamo, abisi olan
Omer’in yanina taginmigtir. Bu arada balig olan Bersin, karis1 Hamo'yu,
Omer’den talep etmistir. Kendisi balig oldugu icin karisimin artik kendi
yaninda kalmasi gerektigini ifade etmistir. Hamo ise bulug muhayyerligi
hakkini kullanarak akdi feshettigini ifade etmistir. S6z konusu olayda hem
kizin hem de erkegin balig olmamas: dikkat ¢ekicidir. Bu durumda babasi
tarafindan evlendirilen Bersin’in muhayyerlik hakki bulunmazken ana baba
bir abisi tarafindan evlendirilen Hamonun bulug muhayyerligi hakki
bulunmaktadir. Hamo, balig oldugu anda nikah akdini feshettigini ve bu
durumu iki sahit getirerek garanti altina aldigini ifade etmistir. Sahitler bu
durumu mahkemede ikrar etmiglerdir. Diger mahkeme kayitlarindan farkh
olarak kadi, dogrudan hikim vermemis ve bu olay hakkinda fetva talep
etmigtir. Fetva olarak ne agiklandigina dair bilgi verilmemistir. Ancak bulug
muhayyerligine iligkin fikih kaideleri geregi nikah akdinin feshine karar
verilmesi gerekmektedir.

Bab Mahkemesi 197 Numarali Sicilde yer alan bir kayit*?, bulug
muhayyerliginde evlilik akdini yapan taraf bakimindan diger mahkeme
kayitlarina nazaran farklilik ve davaci-davali gekismesi acisindan cesitlilik

147 Adana Ser’iyye sicilleri, 186 Numarali Defter, Korkmaz, s. 458.

18 Diyarbekir Seriyye Sicilleri Amid Mahkemesi 3808 Numarali Sicil (1263-1264/
1847-1848), ed. Ahmet Zeki Izgoer, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiltesi, Diyarbakir,
2021, C. 13, Hukiim No: 272, s. 562.

149 fstanbul Kadi Sicilleri 73 Bab Mahkemesi 197 Numarali Sicil (1162-1163/1749-1750),
ed. Cogkun Yilmaz, Kultir AS, Istanbul, 2019, Hikkiim No: 391, C. 73, s. 328.
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icermektedir. S6z konusu kayitta, Fatima isimli kiz, henliz balig§ olmadan
6nce cedd-i fasidi yani annesinin babasi (anne tarafindan dede) tarafindan
evlendirildigini ifade etmektedir. 4 mezhep icerisinde yalnizca Hanefi
mezhebinde baba ve dede disindaki kisilerin icbari evlendirme velayeti
hakk: bulunmaktadir. Hanefi mezhebinde de Imameyn’e gore yalnizca asabe
bu hakka sahiptir. Ebu Hanife'ye gore ise bu kisilerin sayis1 daha fazladir ve
zevi'l-erham da bu gruba dahildir. S6z konusu kayitta Ebu Hanife'nin gorisa
uzere zevil-erhamdan bir kisinin icbar velayeti hakkim1 kullandig
gorulmektedir. Taraflar arasinda halvet-i sahiha ve zifaf gerceklesmemistir.
Fatima, adet oldugu anda nikah akdini feshettigini ifade etmistir. Diger
mahkeme kayitlarindan farkli olarak bu kayitta, davali koca, davaciya itiraz
etmemis ve dogrudan davacinin ifadelerini tasdik etmistir. Taraflar arasinda
cekisme bulunmadigindan dolayr mahkeme akdin feshini kayit altina
almustir.

Bulug muhayyerliginde bakire kizin bu hakkinin fevri oldugu daha
once ifade edilmisti. Bu sebeple s6z konusu sahsin, balig oldugu anda, araya
fasila girmeksizin, balig oldugunu ve fesih hakkini kullanarak nikah akdini
sona erdirdigini sahitler huzurunda belirtmesi gerekmektedir. Adana
seriyye sicilinde yer alan bir kayit¥® bu hususa verilen 6nemi agikca
gostermektedir. Annesi tarafindan kucuk yasta evlendirilen kiz cocugu,
buluga erdigi anda o mekandan ayrilmadan nefsini ihtiyar ettigini, akdi
feshetmek istedigini, sahitler huzurunda ifade ettigini soylemistir. Ancak
mahkemeden bu konuda talep edilen sahitleri getirememistir. Bu duruma
sahit getiremedigi icin mahkeme, evlilik akdinin feshine karar vermemisgtir.
Aynteb Mahkemesinde yer alan bir kayittal! ise bulugdan 6nce evlendirilen
kiz cocugunun, balig olduktan sonra bu hakki hemen kullanmamasi ve stkit
etmesi sebebiyle muhayyerlik hakkini kaybettigi yoninde hikam
verilmigtir.

Bulug muhayyerligi hakkinin kullanilmasi sonucu mahkemede
hakimin fesih karar1 verebilmesi i¢in davalinin mahkemede hazir bulunmas:
sarttir. Davali kocanin gaip olmasi dolayisiyla hakimin fesih kararini tehir
ettigi acikca ifade edilmese de fesih kararinin agiklanmadigi mahkeme
kayitlar1 bu duruma isaret etmektedir.’¥? Mahkeme kayitlarinda davalinin
mahkemeye gelip iddialar1 inkar etmesi sonucunda davacinin beyyine ile
durumu ispat etmesi sebebiyle MAA'nin 1830. maddesi geregince davalinin
giyabinda fesih karar1 verdigi de kayitlar da mevcuttur.18

10 Adana Ser’iyye Sicilleri, 126 Numarali Defter, Korkmaz, s. 463.

Bl Cigdem Yilmaz, “122 Numarali Gaziantep Seriyye Sicili'nin Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi (H.1177-1178/M.1763-1764)”, Yayimlanmamis Ylksek Lisans Tezi,
Kilis 7 Aralik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Kilis, 2016, s. 232, 233.

2 Ayse Gungoren, “12 Numarali Konya Seriyye Sicili (1074-1075/1663-1664)
Degerlendirme ve Transkripsiyon”, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist, Konya, 2020, s. 289.

1% Hamza Kardag, “333 Numaral Bitlis Ser'iyye Sicili'nin Transkripsiyonu (H. 1295-
1800/M. 1878-1882)”, Yayimlanmamuis Yuksek Lisans Tezi, Yiziunct Yil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van, 2010, s. 131, 132.
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Osmanli mahkeme kayitlarinda kicuk yasta evliliklerin genellikle kiz
cocuklar1 hakkinda s6z konusu oldugu goériilmektedir.!’* Bu sebeple bulug
muhayyerliginde de kiz cocuklarimin bu hakki kullanma siklig1 erkek
cocuklara nazaran daha fazladir. Nadiren de olsa hem kiz hem de erkek
cocugun heniiz buluga ermeden birbirleri ile evlendirildikleri mahkeme
kayitlar1 da bulunmaktadir. Bu ¢ocuklarin heniiz balig olmadiklari; sagir ve
sagire ifadelerinden anlasilmaktadir.!%

Galata Mahkemesi 90 Numarali Sicil’de yer alan bir kayit!®, bulug
muhayyerliginde ispat vasitalar1 hususunda diger mahkeme kayitlarina ve
fikih kaidelerine nazaran farklilik tasimasi bakimindan 6nem arz etmektedir.
S6z konusu kayda gore, Ismihan isimli kadin, heniiz balig degilken annesi
tarafindan evlendirilmigtir. Balig oldugu anda bulug muhayyerligi hakkini
kullanarak evlilik akdini feshettigini ifade etmistir. Bu durumda genel olarak
oncelikle davali olan kocaya durum sorulur. Onun inkar1 durumunda ise
davacidan balig oldugu anda derhal bu hakki kullanarak akdi feshettigine
dair gahit getirmesi talep edilir. Ancak s6z konusu kayitta bu siirece dair bilgi
verilmeyerek dogrudan, davaciya yemin teklif edildigi bilgisi yer almaktadar.
Davacinin yemini ile beraber nikah akdinin feshine karar verilmistir. Bulug
muhayyerligine iliskin genel ispat kurallarinin igletilmemesi, s6z konusu
kayitta bazi bilgilere yer verilmedigi veya istisnai bir durumun s6z konusu
olduguna isaret etmektedir.1’

Nablus seriiyye sicilinde yer alan 1911 tarihli bir kayittal®® bulug
muhayyerliginde ispat vasitalar1 ve bu hakkin ne zaman sona erecegine dair
6nemli bilgiler yer almaktadir. S6z konusu kayitta, Cemile isimli sagire
kizin, babasinin 6limu tizerine amcasi tarafindan sagir oglu ile evlendirildigi
bilgisi yer almaktadir. Cemile, ilk kez adet oldugu anda, etrafinda bulunan
kisileri bu duruma sahit tutarak; “adet oldum, kendimi sectim, nikahimi
feshettim” demistir. Mahkemenin bu durumu amcaya sormasi uzerine,
amca durumu reddetmis ve kizin balig olmadigini ifade etmistir. Bu sebeple
ilk olarak miftiden fetva istenmistir. Muftd; 9-15 yas araliginin kiz
cocuklarinda bulug yas araligi oldugunu ve bu aralikta bulunan kizin, fiziki
olgunluguna gore karar verilecegini ifade etmistir. Cemile’nin 14 yasinda
olmasi ve fiziki olarak olgun olmasi1 sebebiyle buluga erdigine karar
verilmigtir. Daha sonra kadi, bu duruma gahit getirmesini istemistir. Sahitler;
Cemilenin adet oldugu ifade ederek hemen o anda evlilik akdini feshettigine

154 Akyilmaz, s. 157, 158.

15 fbrahim Arslan, “166 Numarali (H. 980/M. 1572/1573) Ayntab Seriiyye Sicili'nin
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi”, Yayimlanmamis Yitksek Lisans Tezi, Kilis
7 Aralik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitust, Kilis, 2012, s. 164, 165; Abdullah Bal,
“1426 No'lu (Hicri 1312 / Miladi 1895) Giresun Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyonu ve
Degerlendirmesi”, Yayimlanmamig Yiksek Lisans Tezi, Ondokuz Mayis
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisii, Samsun, 2014, s. 68.

156 {stanbul Kad1 Sicilleri Galata Mahkemesi 90 Numarali Sicil (1073-1074/1663), ed.
Coskun Yilmaz, ISAM, Istanbul, 2012, Hiikkiim No: 32, C. 40, s. 69.

157 Bagka bir delil aranmaksizin yalnizca yemine bagvurularak bulug muhayyerliginin
kabulii ve nikah akdinin feshine hiikmedilen mahkeme kayitlar: i¢in bkz. Kog, s.
224-226.

138 Yazbak, s. 405, 406.
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sahitlik etmistir. Son olarak kadi, Cemile’ye buluga erdigi anda evlilik akdini
feshettigine dair yemin teklif etmistir. Cemile’nin yemin etmesi Uzerine
mahkeme, evliligin feshine karar vermistir.

Kitahya Mahkemesinde yer alan bir kayit!%9, sahit diginda bir delil ile
de Dbulug muhayyerligi kapsaminda nikah akdini feshedildigini
gostermektedir. Ilgili kayda goére Siddika isimli kiz bali§ olmadan annesi
tarafindan Omer ile evlendirilmistir. Siddika balig olunca mahkemeye
basvurmus ve nikahin feshini talep etmistir. Iddialar Omer’e soruldugunda
Omer sikat ermistir. Mahkeme bu siikkiitu davacinin iddialarim kabul ve
durumu ikrar olarak degerlendirmis ve bagka bir delil talep etmeksizin nikah
akdinin feshine karar vermistir.

Galata Mahkemesi 90 Numaral sicilde yer alan bir kayit!60, bulug
muhayyerliginde mehrin durumuna dair bilgiler ihtiva etmektedir. S6z
konusu kayda gore kiiciik yasta annesi! tarafindan evlendirilen Rabia,
buluga erdigi anda muhayyerlik hakkini kullanarak evlilik akdini mahkeme
huzurunda feshettigini ifade etmistir. Rabia, annesi tarafindan evlendirildigi
icin bu hakki kullanabilmektedir. Kocas: ile arasinda zifaf veya halvet-i
sahiha olmadig1 icin mehre hak kazanamamasi gerekmektedir. Ancak
mahkeme kaydina gére Rabia mehir davasindan kocasini ibra ettigini ifade
etmistir. Bu durum belki, kural olarak mehir alamayacak olsa da farkl
hususlar dolayisiyla ileride meydana gelebilecek olan mehir davasindan
kocasini ibra seklinde anlasilabilir. Mahkeme kaydinda hak kazandigi
mehirden ibra ettigine dair bir bilgi bulunmadigindan dolay1 bulug
muhayyerligi durumunda mehre iliskin fikih kuralina agik bir aykiriligin s6z
konusu oldugu kesin degildir.

Ayntab mahkemesinde yer alan bir kayitta's? Hatice isimli kadin
henliz balig degilken Ahmed ile evlendirilmistir. Balig olunca nikah akdini
feshettirmek icin mahkemeye basvurmustur. Hatice, sahitlerle iddiasini ispat
ettikten sonra mahkeme, nikah akdinin feshine karar vermistir. Mahkeme
kaydinin ilk kisminda beg kurus 6nceden alinan mehir (mehr-i muaccel), on
bes kurus ise mehr-i mileccel olarak ifade edilmistir. Ancak daha sonra tim
mehrin on bes kurus oldugu zikredilmigtir. Mieccel olan bu on beg kurug
Hatice’ye, nikah akdi feshedilmeden 6nce teslim edilmistir. Mahkeme nikah
akdinin feshine karar verdigi icin Hatice’ye teslim edilen on bes kurusun

1% Ekrem Giingoér, “1 Numaral Kiitahya $er’iyye Sicili (Il. B6liim) Transkripsiyonu ve
Kritigi”, Yayimlanmams Yuksek Lisans Tezi, Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Katahya, 2006, s. 128, 129.

160 Galata Mahkemesi 90 Numaral: Sicil, Hikiim No: 29, C. 40, s. 67.

161 Genellikle yakinliklar1 dolayisiyla asabeden akrabalarin cocuklar1 kucik yasta
evlendirdikleri dusiinilse de Osmanli mahkeme kayitlarinda anne tarafindan
kuciuk yasta evlendirilen cocuklarin da ¢ok sayida oldugu dikkat cekmektedir.
Hatta bir sicil kaydina gore diger akrabalarin bulunmamasi sebebiyle dayinin dahi
kucuk yastaki yegenini evlendirdigi gérilmektedir. Istanbul Kadi Sicilleri 95 Bab
Mahkemesi 897 Numarali Sicil (1255-1256/1839-1840), ed. Coskun Yilmaz, Kaltir
AS, Istanbul, 2019, Hiikiim No: 149, C. 95, 5. 187.

162 Zemzem Yuceturk, “98/3 Numarali Gaziantep Seriyye Sicili H. 1155 (M. 1742-1743)
Transkripsiyon ve Degerlendirme”, Yayimlanmamug Yiksek Lisans Tezi, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri, 20009, s. 171, 172.
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Ahmed’e iadesine karar vermistir. Mehrin iadesi, taraflar arasinda halvet-i
sahiha ve zifaf olmadigina da isaret etmektedir.

Adiyaman mahkemesinde yer alan bir kayittal®® ise hentz balig
olmadan evlendirilen bir kizin yas ve clsse olarak balig olmaya elverisli
oldugu ifade edilmektedir. Bu kiz ile kocas1 cima etmistir. Daha sonra kiz,
balig oldugunda mahkemeye bagsvurmus ve bulug muhayyerligi sebebiyle
nikah akdinin feshini talep etmistir. Ayrica kocasi ile aralarinda cima
gerceklestiginden dolayr iddet nafakasi ve daha o6nce belirlenmis olan
mehirini de talep etmistir. Mahkeme nikah akdini feshetmis ve mehrin
6denmesine karar vermistir. Ancak iddet nafakasi talebinin cevabina iligkin
bir bilgi mahkeme kaydinda yer almaktadir. Ancak taraflar arasinda cima
gerceklestigi icin Islim hukuku kuralina uygun olarak iddet nafakasina da
hikmedilmesi gerekmektedir.

Jennings, bulug muhayyerligine iligkin sicil kayitlarina da yer verdigi
makalesinde bu kayitlardan vyararlanarak birtakim ¢ikarimlarda
bulunmustur. Ancak bu ¢ikarimlarda zaman zaman isabet etmedigi
anlasilmaktadir. Jennings, baba ve dedeyi ayirt etmeksizin sanki tim
velilerin buluga ermemis kicik cocuklar1 evlendirdiginde, bu c¢ocuklar
buluga erdikten sonra nikah akdini feshedebildiklerini ifade etmistir. Ancak
kendisinin, dipnotta “Hidaye” isimli esere yaptig1 atifta da goruldign tzere
baba veya dede tarafindan gerceklestirilen evlilik bulugdan sonra dogrudan
feshedilemez.164

Kadi sicillerinde bulug muhayyerligine iligkin olarak dikkat cekici
hususlardan bir tanesi de 6zellikle kiz ¢cocuklarinin, adet olduklar1 anda hem
bu durumu hem de nikah akdini feshettikleri bilgisini kesinlestirmek i¢in iki
erkek sahit cagirmalaridir. Genel kural olarak Hanefi mezhebinde hukuk
davalarinin ispati icin iki erkek veya bir erkek ve iki kadinin sahitligi
yeterlidir.'%5 Ancak bulug muhayyerligi gibi kadinlarin utanabilecegi bir
hususta, inceledigimiz tim kayitlarda iki erkek sahidin sahit olarak
cagirilmasi oldukca dikkat cekicidir.

4. Osmanli Devleti Sakk Kitaplarinda Bulug Muhayyerligi

Sakk: Ser'i mahkemeler tarafindan verilen hiiccet, ilam, temessik ve
diger seri muamelelerin yazilis usuld’dur.'¢ Mahkemelerde kayda

163 Tbrahim Kanadikirik, “260 Numarali Hisn-1 Mansur (Adiyaman) Kadi Sicilinin 1.-
122. Sahifelerinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi”, Yayimlanmamig Yiksek
Lisans Tezi, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist,
Kahramanmaras, 2005, s. 42, 43.

164 C. Jennings Ronald, “Woman in Early 17 th Century Ottoman Judicial Records —
The Sharia Court of Anatolian Kayseri”, Journal of the Economic and Social
History of the Orient, C. 18, S. 1, 1975, s. 76-80. Bu konuda diger elestiriler i¢in bkz.
Aydin, 1985, s. 96, 97.

165 Meliksah Aydin, Klasik Dénem Osmanli Yargilama Hukukunda Taniklik,
Onikilevha, Istanbul, 2021, s. 238.

166 Jsmail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devletinin IImiye Teskilati, Tark Tarih
Kurumu, Ankara, 2014, s. 120.
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gecirilecek belgelerin 6ncelikle musveddesi katip tarafindan yazilirdi. Bu
miusveddeler hakim tarafindan onaylanir ve ardindan temize c¢ekilirdi. Bu
miusveddeler; katip, naib veya kadilar tarafindan toplanirdi. Bu
miusveddeleri toplayan kimselerin bir kismi, daha sonra bunlar arasindan
sectikleri belgeleri temize cekip belli bir tertiple bir araya getirmek suretiyle
sakk mecmualarini meydana gelmistir.'¥” Sakk mecmualar1 kadilarin sicil
kayitlarim1 dizenli bir yeknesak bir sekilde yapmalarim1 sagladigi gibi
Osmanlr'da ilgili konudaki uygulama hakkinda bilgi vermesi agisindan da
O6nem arz etmektedir.

Sakk kitaplarinda da bulug muhayyerligine iliskin énemli bilgiler yer
almaktadir. Baz1 sakk kitaplarinda bulug muhayyerligine iliskin ayr1 baglik
acilmasi da bu yorumu kuvvetlendirmektedir. Calismamizda 4 adet sakk
kitab1 taranmis ve bu kitaplarda bulug muhayyerligine iligkin olan kayitlar
incelenmistir. Bu kitaplar sunlardir: Tuhfeti’s-sukuk, Camiu envari’s-sukuk,
Bedayiu’s-sukuk ve Durri’s-sukuk.

Tuhfet’s-sukuk isimli sakk kitabinda yer alan bir kaydal%® gore; Saliha
isimli kadin, ana baba bir amcas1 tarafindan, kendisi gibi hentiz buluga
ermemis bir erkek cocukla evlendirilmistir. Bulug gérdigiinde hemen akdi
feshetme talebinde bulunan ve bu durumu sahitler 6niinde ifade eden
Saliha’'min talebi mahkeme tarafindan kabul gérmustir. Taraflarin nikah
akitleri feshedilmistir. Ayni eserde gecen diger bir kayittal®® ise annesi
tarafindan heniiz buluga ermeden evlendirilen bir kizin, buluga erdigi anda
muhayyerlik hakkini kullanarak nikah akdini feshettigi ifade edilmektedir.
Diger bir kayittal’® ise amcasi tarafindan evlendirilen kiz ¢ocugunun, buluga
ermesiyle beraber bu hakkini kullanarak mahkemeye bagvurdugu ifade
edilmektedir.

Camiu envari’s-sukuk isimli sakk kitabinda yer alan bir kaydal” gore;
Nesibe isimli bir kizi, annesi kiiciik yasta evlendirmistir. Taraflarin arasinda
henliz halvet-i sahiha gerceklesmemistir. Daha sonra adet olup baliga olan
Nesibe, bulug muhayyerligi hakkini kullanarak nikah akdini feshetmek icin
mahkemeye bagvurmustur. Hakim, durumu kocaya sordugunda koca, evlilik
akdini kabul ancak diger hususlar1 inkar etmistir. Bu sebeple hakim,
Nesibeden beyyine talep etmistir. Nesibe bu konuda iki erkek sahit
getirmigtir. Sahitler; Nesibenin adet oldugu anda kendilerine bu duruma
haber ederek, muhayyerlik hakkini kullandigina ve nikah akdini feshettigine
sahitlik etmiglerdir. Bu sebeple mahkeme, nikah akdinin feshine karar
vermigtir. Taraflar arasinda halvet-i sahiha gerceklesmedigi i¢cin Nesibe’nin,

167 Sileyman Kaya, “Mahkeme Kilavuzu: Sakk Mecmualar1”, Turkiye Aragtirmalar
Literatir Dergisi, C. 8, S. 5, 2005, s. 382.

168 Debbagzade Numan Efendi, Tuhfetu’s-sukuk, Dari’t-Tibaati’l-Amire, Istanbul,
1248, s. 20, 21.

169 Debbagzade, s. 21, 22.
170 Debbagzade, s. 22, 23.

' Yusuf Ziyaeddin b. Hac Yakub b. Ali el-Istanbuli, Camiu envari’s-sukuk ve lamiu’z-
ziyai li zevi’s-sukuk, (Sakk-i Cedid), Matbaa-i Ahmed Kamil, Istanbul, 1329, s. 40-
42.
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iddet beklemesine gerek olmaksizin diledigi kisi ile evlenebilecegine karar
verilmigtir.

Camiu envari’s-sukukda gecen bir kaydal72 goére; Hatice isimli kizi,
erkek kardesi kiicik yasta yirmi kurus mehr-i mueccel ile evlendirmistir.
Hatice, kocasi ile cima etmistir. Daha sonra adet géren Hatice, bulug
muhayyerligi hakkini kullanarak nikah akdini feshetmis ve bu hususta karar
vermesi i¢cin mahkemeye miracaat etmistir. Durum, davali kocaya
soruldugun koca; evliligi, cimay1 ve mehri ikrar ile kabul etmis ancak
muhayyerligi inkar etmistir. Davalinin inkar ettigi hususlarda Hatice’den
beyyine talep edilmistir. Hatice iki erkek sahit getirmistir. Sahitler; kizin
balig oldugu anda kendilerini ¢agirdigin1 ve muhayyerlik hakkini kullanarak
kocasindan ayrilmayi talep ettigini ifade etmislerdir. Bu sebeple mahkeme,
nikah akdinin feshine, mehr-i mueccelin kadina teslimine ve iddet stresi
boyunca nafakaya karar vermistir. Yukaridaki kayittan farkli olarak bu
kayitta; taraflar arasinda cima gercgeklesmistir. Bu sebeple kadin hem mehre
hem de iddet stiresi icerisinde nafakaya hak kazanmistir. Taraflar arasinda
halvet-i sahiha veya cima gerceklesmediginde ise kadin mehre ve iddet
beklemeyecegi icin iddet nafakasina hak kazanamayacaktir.

Camiu envari’s-sukukda gecen bir diger kaydal’® gore; Aise kugik
yasta iken annesi tarafindan evlendirilmigtir. Kocast ile aralarinda cima
gerceklesmistir. Daha sonra adet olan Aise muhayyerlik hakkini kullanarak,
nikah akdini fesih i¢in mahkemeye basvurmustur. Diger kayitlardan farkl
olarak bu o6rnekte Aise’den beyyine talep edilmemistir. Dogrudan yemin
teklif edilmistir. Aise’nin yemini ile beraber nikah akdinin feshine karar
verilmistir. Mahkeme kayitlarinda ve sakk kitaplarindaki 6rneklerde zaman
zaman  yalmizca  yemine  bagvuruldugu  goérulmektedir.  Bulug
muhayyerliginde temel ispat vasitas1 olan sahide bagvurmadan, yemin teklif
edilmesi bu konuda zaman zaman istisnai bir yénteme basvuruldugunu
gostermektedir.

Durrii’s-sukukda gecen bir kaydal”* gore; Saliha, velisi olan amcasi
Muhammed Said Efendi tarafindan hentz baliga degil iken, Muhammed
Said Efendinin balig olmayan oglu Abdurrahim ile evlendirilmistir. Daha
onceki kayitlardan farkli olarak burada, hem kiz hem de erkegin heniiz balig
olmadig: ve her ikisinin de ayni veli tarafindan nikah akitlerinin yapildigi
dikkat cekmektedir. Saliha, nikah akdini 6grendigi ginden beri buluga
ermeyi bekledigini ve buluga erdigi anda da muhayyerlik hakkini kullanarak
nikah akdini feshettigini ifade etmistir. Bu hususta mahkemeden kesin karar

72 Yusuf Ziyaeddin, s. 43, 44. Benzer kayit i¢in bkz. Cavuszade Mehmet Aziz, Diirrii’s-
Sukuk, Daru’t-Tibaati’l-Amire, Istanbul, 1277, C. 1, s. 38.

173 Yusuf Ziyaeddin, s. 44, 45. Bu konuda benzer bir ispat yontemi de Bedayiu’s-sukuk
isimli sakk kitabinda yer almaktadir. Bu eserde de kuguk yasta evlendirilen bir kiz
cocugunun buluga erdigini ifade etmesi, kocasinin ise evliligi kabul etmesine
ragmen muhayyerligi ve feshi inkar1 s6z konusu olmustur. Hakim ise kizin yemini
ile beraber nikah akdinin feshine karar vermistirr Mehmed Sadik b. Mustafa
Sanizade, Bedayiu’s-sukuk (Sakk-i Sanizade), Camiu envari’s-sukuk ve lamiu’z-
ziyai li zevi’s-sukuk (Sakk-i Cedid) Hamisinde, Matbaa-i Ahmed Kamil, Istanbul,
1329, s. 86, 37.

74 Cavuszade, C. 1, s. 37, 38
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talep etmektedir. S6z konusu durumlar amca Muhammed Said Efendi’ye
soruldugunda bulug muhayyerligi hari¢ diger hususlar: ikrar ile kabul etmis,
ancak muhayyerligi inkar etmistir. Mahkeme ise Saliha’dan beyyine talep
etmistir. Saliha, baliga oldugu anda kendilerini sahit olarak evine ¢agirdig:
iki Musliman erkegin sahit olduklarini ifade etmistir. Mahkeme sahitlik
dolayisiyla nikah akdinin feshine karar vermistir.

Durrt’s-sukukda gegen bir kaydal” gore; Habibe, amcas1 tarafindan
kiicik yasta evlendirilmistir. Balig§ oldugu anda, muhayyerlik hakkini
kullanmis ve nikah akdini feshetmistir. Bu durumu kesinlestirmek icin
mahkemeye basvurmustur. Mahkeme beyyine talep ettiginde iki Musliman
erkek sahit dinletilmistir. Diger kayitlara gére mahkemenin bu durumda
nikah akdini feshetmesi gerekecektir. Ancak Habibe’nin evlendirildigi kocas1
gaib oldugu icin mahkeme, koca mahkemede hazir edilene kadar nikah
akdinin feshini ertelemistir. Bu sebeple mahkeme karar1 gerceklesene kadar
Habibe'nin bagka bir kisi ile evlenmemesine karar verilmistir. Koca'nin
itirazlar1 olabilecegi dolayisiyla giyabinda nikah akdi feshedilmemistir.
Nikah akdi feshedilene kadar ise gecerli bir evlilik akdi devam edecektir.

Durri’s-sukukda gecen bir kayda”® gore; Serife Fatma, babasi
tarafindan hentiz baliga degilken Abdullah ile evlendirilmistir. Serife Fatma,
balig oldugu anda nikah akdini feshetmek i¢cin mahkemeye basvurmustur.
Mahkeme, baba tarafinda gerceklestirilen nikah akdinde bulug
muhayyerliginin s6z konusu olmadig1 gerekcesiyle akdi feshetmemistir.

SONUC

Bulug muhayyerligi, kugik yastaki ¢ocuklarin ve akil hastalarinin
evlendirilmesinde ¢ok sayida kisiyi yetkili sayan Hanefi mezhebinde, bu
durum sonucunda meydana gelme ihtimali olan zararlari ortadan
kaldirmaktadir. Genellikle sefkatleri baba ve dede kadar olmayan diger
akrabalarin evlendirmesi durumunda bulug muhayyerligi hakk: wvaki
olmaktadir. Baba ve dedenin evlendirmesi durumunda ise bu hak s6z
konusu olmaz. Diger mezheplerde yalnizca baba veya dedeye icbari velayet
ile kiucuk cocugu evlendirme hakk: verildigi icin bulug muhayyerligi,
yalnizca Hanefi mezhebine has bir nitelik tasimaktadir.

Baba ve dedenin bulunmamasi veya bir sebeple velayet hakkini
kaybetmesi durumunda baba ve dede disinda bir kisi tarafindan evlendirilen
kiz c¢ocuklari, erkek cocuklar1 ve akil hastalarinin bulug ve ifakat
muhayyerligi s6z konusu olmaktadir. Bu muhayyerlik hakki sayesinde
buluga eren ¢ocugun, akdi fesih hakki bulunmaktadir. Evlilik akdi ile bulug
arasindaki strecte ise velisinin yaninda kalabilme hakki s6z konusu
olmaktadir. Bu sebeple baba ve dede disindaki kisilerin, ¢ocuklart kiigik
yasta evlendirmeleri durumunda c¢ocuklar agisindan telafisi olmayan bir
zararin meydana geldigini sdyleyemeyiz. Baba veya dede tarafindan
gerceklestirilen evlilik durumunda ise bu kisilerin koéta tercih ve fasiklik ile
taninan Kkisiler olmamast kosulu bulunmaktadir. Ayrica bu hususta

7% Cavuszade, C. 1, s. 38, 39.
176 Cavuszade, C. 1, s. 39.
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Imameyn’e gére baba veya dede bu sekilde taninan kisi olmasa dahi gabn-i
fahis derecesinde bir aldanma ile misil mehirden asagi mehir ile evlilik
durumunda veya denklik ilkesine uygun olmayan bir evlilik durumunda,
akit dogrudan geceriz hale gelmektedir. Bu sebeple baba ve dedenin, ¢cocuga
zarar verecek bir uygulamada bulunmasi da bir bakima Onlenmig
olmaktadir.

Veliler, kiuigik yasta evlilik ile cocugun dengi olan, giizel ahlak sahibi,
muttaki, comert ve benzeri giuizel 6zelliklere sahip kisiler ile kizini veya
oglunu evlendirme imkanina sahip olabilmektedir. Bu imkan her zaman igin
kargilarina c¢ikmayacagindan dolayi, asil olarak velayet altindaki ¢cocugun
yararina olan bir evlilik akdi gindeme gelmektedir. Bulugdan once
yapilacak olan evlilik dogrudan tavsiye edilmese dahi Cumhur’'un caiz
oldugu hususunda ittifak ettigi bir meseledir. Bu evliliklerin yalnizca akit
kapsaminda oldugu ve en erken, taraflarin her ikisinin de buluga ermesi ve
gerekli olgunluga erismesinden sonra nikah akdinin tam manas1 ile
uygulanacagini unutmamak gerekir. Ginumiz sartlarinda bu yetkinin
suistimal edilmesi, kiiciik cocuklarin ve akil hastalarinin bu sebeple zarara
ugramasi ihtimali artmigtir. S6z konusu uygulamada orf, cografya ve
kultirel yapry1r da goérmezden gelmemek gerekmektedir. Bu sebeple
ginimiz sartlarinda, Islam hukukunun uygulandigi devletler (Allahu
Teala’nin emir ve yasaklarina dikkat edilen, seriatin hukim strecegi
devletler) acisindan devlet baskani tarafindan evlilik alt yag1 i¢in bir sinirin
takdir edilmesi makul olabilir. Kucuk yasta evlilik akdi kurulmasi hususu,
Islim  ahkamimin kendi ahlak ve hukuk sistemi icerisinde
degerlendirilmelidir. Bagka bir ahlak yapis1 ve hukuk sistemi icerisinde Islam
hukukuna ait bir meseleyi degerlendirmenin ne derece gerekli ve tutarl
olacagi hususunda yorumda bulunmak gercgekci olmayacaktir.

Bulug muhayyerligi konusu, o6nemine binaen fetva kitaplarinda
detayli olarak mevzu edilmistir. Bulug muhayyerligine iligkin olarak
Osmanli doénemi fetva kitaplarinda, Hanefi mezhebi ve ozellikle de
dogrudan Ebu Hanife'nin goériusine uygun bir yaklasimin benimsendigi
anlagilmaktadir. Osmanli seriyye sicillerinde de bulug muhayyerligine
iligkin kayitlar mevcuttur. Bu sicil kayitlarinda da birkag istisna disinda Ebu
Hanife’nin goérisiine uygun kararlar verildigi goralmektedir. Sakk
kitaplarinda her konu yer almamasina ragmen bulug muhayyerligi konusu
hemen hemen butin sakk kitaplarinda yer almistir. Bu durum, bulug
muhayyerliginin 6nemini goéstermesi acgisindan degerlidir. Osmanlh
kanunnamelerinde aile hukukuna iliskin mevzular, tanzimatin son
zamanlarina kadar klasik Hanefi fikih kitaplan ile giderilmekteydi. HAK’a
kadar bu durum devam etmistir. Bu sebeple 1917 tarihine kadar bulug
muhayyerligi konusunda Hanefi gértisiiniin hakim oldugu ifade edilebilir.
Ancak HAK ile beraber kiiciik ¢cocuklarin evlendirilmesi yasaklandigi icin bu
kararnamede bulug muhayyerligine iligkin hiitkimlere yer verilmemistir.
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