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Ozet

Bu ¢alisma 2017 yilinda Trabzon ili Of ilgesinde yetistirilen 6nemli yerel armut ¢esitlerinin, meyve ve
agac ozelliklerinin incelenmesi amaciyla yiritilmistiir. Calismada ilgede yetistirilen ve Haziran sonu ile
Temmuz sonu arasinda hasat olumuna gelen yerel armut g¢esitleri, pomolojik 6zellikleri yoniinden ka-
rakterize edilmistir. Arastirma sonuglarina gore, belirlenen 7 yerel erkenci ve orta mevsim ¢esitlerinde
ortalama meyve agirlig1 53,80 gr (Yag) ile 151,48 gr (Egrisap); meyve eni 43,86 mm (Yag) ile 66,48 mm
(Egrisap); meyve ¢ap1 43,47 mm (Yag) ile 62,86 mm (Egrisap); meyve boyu 57,30 mm (Kiraz-1) ile 83,58
mm (Harnap); meyve eti sertligi 2,81 kg (Cigerli Kiraz) ile 8,29 kg (Egrisap); meyve suyu pH degeri 3,96
(Kiraz-2) ile 4,81 (Cigerli Kiraz); suda ¢oziiniir kuru madde igerigi % 10,6 (Kiraz-1) ile % 12,95 (Harnap)
ve titre edilebilir asit miktar1 % 2,06 (Cigerli Kiraz) ile % 5,83 (Kiraz-2) arasinda degismistir.

Anahtar Kelimeler: Pyrus communis, armut, yerel ¢esit, pomoloji

Local Pears of “Of’ District (Trabzon Province of Turkey):
Early and Middle Season Varieties

Abstract

This study was carried out to determine the fruit and tree characteristics of local pear varieties in Of
district of Trabzon province (Turkey) in 2017. The pomological traits of 7 local pear varieties harvested
between the end of June and the end of July were determined. As a result, it was found that being varia-
tion from 53.80 g (Yag) to 151.48 g (Egrisap) at the mean fruit weight; from 43.86 mm (Yag) to 66.48
mm (Egrisap) at fruit width; from 43.47 mm (Yag) to 62.86 mm (Egrisap) at fruit diameter; from 57.30
mm (Kiraz-1) to 83.58 mm (Harnap) at fruit length; from 2.81 kg (Cigerli Kiraz) to 8.29 kg (Egrisap) at
firmness; from 3.96 (Kiraz-2) to 4.81 (Cigerli Kiraz) at pH; from 10.6 % (Kiraz-1) to 12.95 % (Harnap) at
total soluble solid, and from 2.06 % (Cigerli Kiraz) to 5.83 % (Kiraz-2) at acidity.

Keywords: Pyrus communis, pear, local variety, pomology

1. Girig

¢ogunlukla yazlik gesitler olup, 6zel veya kamu
arazilerinde kendiliginden yetismis ahlat (Pyrus

Kdalttr tarihi cok eskilere dayanan ve diinyada
tretimi ve tiketimi yaygin bir meyve tiirii olan
armut, Rosales takiminin Roseaceae familyasi-
nin Pomoideae alt familyasindan Pyrus cinsine
girmektedir. Bu cins icgerisinde bir¢ok tiir tespit
edilmis ve meyvecilik bakimindan gerek kultir
¢esitlerinin meydana gelisi, gerekse anag¢ olarak
kullanilmast bakimindan 13 tiir 6nem kazanmis-
tir. Bu 13 turd, kokenlerinin Dogu (oriental) ve
Bat1 (occidental) olusuna gore, iki grup igerisin-
de toplamak mumkindir. P. communisin ana-
vatani olarak Anadolu, Kafkasya ve Orta Asya
gosterilmekte ve bundan dolayr armut bitkisinin
onemli gen kaynaklarindan biri olarak kabul
edilen tlkemizde yazlik, kislk, standart ya da
yerel olmak tizere her bolgeye uygun ve mahalli
olarak yetistirilen 600’tin lizerinde armut cesidi
bulunmaktadir (Ozbek, 1978). Bu armut gesitleri

elaeagrifolia) veya diger Pyrus tiirlerine asilana-
rak yetistirilmektedir. Turkiye’de c¢ogunlukla
armut yetistiriciligi mahalli gereksinimleri karsi-
layacak sekilde olusmus ve bazi cesitler disinda
¢ogu ulke capinda yayginlasmadan mahallinde
kalmistir (Unal vd., 1997).

Turkiye, bircok tiir ve cesidin gen merkezi ve
bahge bitkileri yetistiriciligi acgisindan ekolojik
avantaja sahiptir. Cok sayida tiir ve cesit zengin-
liginin olusturdugu bu potansiyel, farkl iklim ve
toprak kosullarina adapte olabilecek cesitlerin
secimi, farkli i¢ ve dis pazar taleplerine uygun
urtin sunumu ve hastaliklara dayanikli cesitlerin
secimine olanak saglayarak, farkli amaclara hiz-
met verebilecek alternatifler meydana getirmek-
tedir (Bostan, 2009).

Armutlar, meyve sekillerine ve olgunlasma za-

19



Of (Trabzon) licesi Yerel Armutlart: Erkenci ve Orta...

manlarina gore smiflandirilmaktadir. Meyve se-  yag armutlari, bergamot, yar1 bergamot, yesil
killerine gore smiflandirma yag armutlari, yannm  uzun, surahi, iri, pasl, misket, erimez, targin,

Kiraz 1 Kiraz 2

Cigerli Kiraz Armudu Hanaba Armudu

Harnap Armudu

Yag Armudu

Egri Sap Armudu

Sekil 1. Yerel armut gesitlerin resimleri
Figure 1. Local pear varieties
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uzun hosaf, yuvarlak hosaf, uzun sira seklinde
olurken, olgunlasma zamanlarina goére yazlik,
glizlik ve kislik cesitler olarak siniflandirilmakta-
dir (Ozgagiran vd., 2004).

Dinya armut Uretimi 2014 yili verilerine gore
25.798.644 ton olup, Turkiye 462.336 ton ile
dinya Uretiminde 5. sirada (%1,79) yer almistir.
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Srrastyla, Cin (17.964.400 ton), Arjantin
(771.271 ton), ABD (754.415 ton) ve Italya
(701.558 ton) dinya armut tretiminde s6z sahi-
bi olan baslica tlkelerdir (Anonim, 2017a). Ar-
mut Uretim miktarlart incelendiginde tlkemiz
rakamsal olarak énemli bir tretici gdériinimiinde
olmakla birlikte uluslararasi piyasalarda talep
edilen miktar ve kaliteye uygun ¢esitlerin olma-
mas! nedeniyle ayni basariyr dretilen Griinlerin
pazarlanmast bakimindan yakalayamamaktadir.
Uretimin énemli bir boliimii i¢ pazarda deger-
lendirilmektedir (Oturmak, 2017).

Ulkemizde 2016 yilina ait armut agac¢ sayisi,
tretim ve verim degerlerine gore, meyve veren
yastaki 11.193.426 adet armut agacindan 472
250 ton armut Uretilmistir. Agac basmna verim
ise 42 kg'dir. Bursa ili toplam aga¢ varligi ve
tretim miktar1 bakimindan ilk sirada yer alirken,
Trabzon 2 910 ton Uretimi ile 35. Sirada yer
almistir. 2016 yili verilerine goére Of ilgesinde
meyve veren yastaki 10 200 adet armut agacin-
dan 195 ton Urlin elde edilebilmis ve agag¢ basi-
na verim 19 kg olmustur (Anonim, 2017b).

Ekonomik olarak cok fazla bir degeri olmayan
ve genellikle aile tiiketimi ya da yerel pazarlara
hitap eden mabhalli ¢esitler, genetik kaynak ola-
rak buyuk bir deger arz etmekte ve 1slah calis-
malart i¢in bulunmaz bir materyal olmaktadir
(Bostan ve Sen, 1991). Bu nedenle mevcut ar-
mut cesit zenginligimiz igerisinden, tlkemizin
degisik ekolojilerine uygun verimli ve Kkaliteli
yerel cesitlerin karakterize edilmesi oldukca
onemlidir. Bu ¢alismanin amaci Trabzon ili Of
ilcesinde uzun yillardir yetistirilmekte olan ve
ozellikle Haziran ile Eylal aylart arasinda hasat
olumuna gelen yerel armut cesitlerinin bazi
meyve ve agag¢ Ozelliklerini belirlemektir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Bu ¢alismada Trabzon ilinin Of ilgesinde daginik
olarak bulunan yerel armut cesitleri materyal
olarak degerlendirilmistir. Of ilgesi 41-0' kuzey
paraleli ile 39-43' dogu meridyenleri tizerinde
yer almaktadir. Karadeniz ikliminin genel 6zel-
likleri ilcede her mevsim gorilmektedir. Her
mevsim yagisli, yazlar serin, kislari iik gecmek-
tedir (Anonim 2017c).

Belirlenen yerel cesitlerden 2017 yilinda hasat
doneminde Ornekler alinmistir. Kiraz-1, Kiraz-2,
Harnab ve Hanaba armutlarmin Yukar Kislacik,
Cigerli Kiraz ve Yag armutlarinin Asagi Kislacik
ve Egrisap armudunun da Cukurova mahallele-
rinde yogun olarak bulundugu tespit edilmistir.

Yerel cesitlerin isimlerinin ve bu cesitlere ait
agaclarin bulundugu yerlerin belirlenmesinde
Gida, Tarim ve Hayvancilik ilce Midirligi ile
cevrede meyvecilikle yakin ilgili olan birkac
tecribeli Greticiden yardim alinmustir. Belirlenen
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cesitlere agaclar genellikle bahge icerisinde tek
tek diger agaclarla karisik olarak, yol kenari ve
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sinir agact seklinde bulunmaktadir. Agaclara
herhangi bir kiiltiirel ve teknik uygulama yapil-
mamaktadir.

incelenen yerel cesitlerinin tahmini yaslar1 15 ile
30 arasinda olup bu cesitlerde hasat 26 Haziran
ile 20 Temmuz tarihleri arasinda gerceklesmis-
tir.

2.2. YOontem

Calismada oncelikle yerel cesitlere ait agaglarin
bulundugu yerler belirlenmistir. Yerel cesitlerde
meyve Ozellikleri olarak, hasat olgunluguna ge-
len meyvelerde meyve agirligl, meyve eni, mey-
ve boyu, meyve c¢api, meyve hacmi, meyve
sekli, meyve boyunlulugu, meyve taban kismiu,
meyve sapt uzunlugu, meyve sapt kalinhgi,
meyve kabugu kalinligi, meyve eti sertligi, yap-
rak sap uzunlugu, yaprak eni, yaprak boyu, yap-
rak kalinligi, suda c¢6zlinebilir kuru madde mik-
tari, pH, titre edilebilir asit miktari, meyve kabu-
gunda ve etinde renk L*, a* ve b* degerleri,
cekirdek sayisi, ¢ekirdek agirhgi, cekirdek evi
boyu, cekirdek evi eni, kabukta pasllik, tat, su-
luluk, yeme Kkalitesi ve dis kalite 6zellikleri ince-
lenmistir. Yerel cesitlerde aga¢ 6zellikleri olarak
da, agaclarin tahmini yaglari, ta¢ ytkseklikleri,
tac genislikleri belirlenmistir.

Cesitlerde hasat zamani, meyvenin ceside 6zglu
iriligini aldigi, koyu yesil rengin dondigi, mey-
venin dalindan kolay koptugu tarih olarak belir-
lenmistir (Oztiirk, 2010). Analizler igin her agac-
tan 20 o6rnek alinmistir. Yerel cesitlere ait agac-
lar ¢ok farkl kosullarda ve daginik halde bulun-
dugundan, cesidi temsil eden ve nispeten iyi
kosullarda bulunan her bir ¢esitten birer agac
secilmistir. .

Bitiin objektif ve stibjektif analiz ve degerlen-
dirmelerde UPOV (2000) kriterleri ile Oztiirk
(2010) ve Celikel Cubukcu (2015)nun kullandig1
yontemlerden yararlanilmistir.

3. Bulgular

Incelenen yerel cesitlerinin meyve ve agac dzel-
liklerine ait 2017 yili ortalama verileri Cizelge 1
ve 2’de sunulmustur.

Hepsi sofralik olarak degerlendirilen ve heniiz
ticari olarak yetistirilmeseler de, yorede yerel
cesitler olarak pazara ilk olarak cikabilecek er-
kenci cesitleri ve orta donemde pazara ¢ikabile-
cek orta mevsim cesitleri dikkate alarak deger-
lendirme yaptigimizda, erkenci cesitlerden Yag
armudunun yeme ve dis kalitesi ile tat ve sulu-
luk durumlart yoniinden Kiraz-1cesidine gore;
orta mevsim ¢esitlerinden Egrisap cesidinin de
irilik, dis kalite, yeme Kkalitesi, tat ve sululuk
durumlar1 yoniinden Cigerli Kiraz, Hanaba, Har-
nab ve Kiraz-2 cesitlerine gore daha tstin 6zel-
likli ve dikkat cekici olduklar1 sdylenebilir.

4. Tartisma ve Sonug
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Calismamizda oldugu gibi, tlkemizin farkli eko-
lojilerinde yapilip, pomolojik yénden tanimlan-
mast ve ekonomiye kazandirilmasi amaclariyla
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bir ¢ok yerel armut c¢esitleri incelemeye alinmus,
bunlardan bir kisminin da ticari Giretimine gecil-
mistir (Askin ve Oguz, 1995; Az, 2015; Bagbo-
zan, 2015; Bostan ve Sen, 1991; Bostan, 2009;
Bostan ve Acar, 2012; Bostan ve Celikel Cu-
bukg¢u, 2016; Cift¢ci vd., 2011; Demirsoy vd.,
2007; Edizer ve Glines, 1997 ; Gulerytz, 1977,
Gulerytz ve Ercigli, 1997; Karadeniz ve Sen,
1990; Koyuncu ve Askin, 1993; Karadeniz ve
Kalkisim, 1996; Kaplan, 1997; Karlhidag ve Esit-
ken, 2006; Kilig ve Bostan, 2016; Uzunismail,
2012; Karadeniz ve Corumlu, 2012; Orman,
2005; Oturmak, 2017; Ozkaplan, 2010; Ozturk,
2010; Ozrenk vd., 2010; Oz, 2012; Sen vd.,
1992; Ulasoglu, 2000; Unal vd., 1997; Yarilgac
ve Yildiz, 2001; Yarigag, 2007; Yakut, 2009).

Trabzon ili Of ilgesinde ytrttilen bu calismada
Haziran sonu ile Temmuz sonu arasinda olgun-
lasan 2’si erkenci ve 5’i orta mevsim olmak tize-
re toplam 7 farkl yerel armut cesidi tespit edil-
mistir. Erkenci ¢esitler incelendiginde, Yag cesi-
dinin Kiraz-1 cesidine gore yorede daha yaygin
olarak yetistirilmesi ve daha fazla kabul gérmesi,
meyvelerinin daha sulu olmasi ve tadinmn da
daha iyi olmasi nedeniyle yorede erkenci cesit
olarak tzerinde durulmasi 6énemli gorilmekte-
dir. Orta mevsim g¢esitleri incelendiginde, bunla-
rin hepsinin ayni tarihte hasat olumuna geldigi
fakat Egrisap cesidinin diger ¢esitlere gore mey-
ve iriligi, dis kalite, yeme Kkalitesi, sululuk ve tat
gibi 6zelliklerin tamamina ayni anda ve en yuk-
sek degerde sahip olmasi ile yorede yaygin ola-
rak yetistirilmesi ve yiksek dizeyde kabul gor-
mesi nedenleriyle orta mevsim c¢esidi olarak
dikkate alinmasi ve degerlendirilmesi 6énem arz
etmektedir.

Yag armudu ile Egrisap armudu agaclar1 yorede
yaygin olarak yetistiriliyor olsa da bunlarin ge-
nellikle bakimsiz ve ¢ay bahgelerinde genellikle
ev ihtiyacin1 Kkarsilamak amaciyla yetistirildigi
g6z oOnitne alindiginda, incelenen yerel armut
cesitlerinin gercek morfolojik yapilarini ve mey-
velerin genetik potansiyellerini tam anlamiyla
ortaya koyamadiklari, daha iyi bakim sartlar
olusturuldugu takdirde bu cesitlerin daha basari-
Ii sonuclar verebilecegi de dusuntlmektedir.
Ayrica bu iki ¢esidin yoreye yakin cevrelerde de
bilerek ve sevilerek tiiketildigi, zaman zaman
yoresel pazarlarda yer buldugunu ve yore ekolo-
jisine de iyi uyum gosterdigini dikkate aldigimiz-
da ticari gesitler igin alternatif potansiyeline sa-
hip oldugunu soyleyebiliriz.

Calismamiz yerel c¢esitleri karakterize etmeye
yonelik bir 6n c¢alisma niteliginde olup ileride
yapilacak olan daha kapsamli 1slah ¢alismalarina
alt yap1 olusturmasi miimkiin goriilmektedir.
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