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ITIKADI MEZHEPLERDE ILAHIYYAT VE NUBUVVET
BAHISLERININ BUTUNLUGU SORUNU
The Integrity Problem of Divinity and Prophethood’s Issues
in the Faith Sects

Muzaffer BARLAK"

Oz

Islami diistince ekolleri tarafindan or-
taya konulan goérislerin tutarh bir bi-
tanltk icinde sunulmasi gerekir. Buna
gore herhangi bir konuda belirtilen ka-
naat, baska bir konuda ifade edilen
kanaat ile uyumlu olmalidir. Husln-
kubuh konusu [lahiyyat bahislerinde
yer alan bir alt bashktir. Ntibtvvetin
hukmut konusu ise ntibtivvet bahisle-
rinde yer alan bir alt basliktir. itikadi
Mezheplerinden beklenen, bu konu-
larda ifade edilen goéruslerin birbirle-
rini tamamlayici tarz-da ortaya konul-
masidir. Nitekim bu konularin ilki pey-
gamberin islevini ortaya koyarken
ikincisi ise peygamberin gonderilmesi-
nin gerekli olup olmadigi hususunu
aciga cikarmaktadir. Ancak ti¢ buyuk
kelam mezhebi olan Mutezile,
Eg’ariyye ve Maturidiyye’nin bu konu-
lar arasindaki baglantiy: geregince tu-
tarli bir stire¢ esliginde sunabildigini
ifade etmek glictlir. Bu baglantiy1 da
icerecek mahiyette ilgili mezhep goértis-
lerinin tutarsizliklarinin veya uyum-
suzluklarinin giderilmesi suretiyle il-
gili konularda glincel bir bakisin gelis-
tirilmesi gerekli gortlmektedir. Bu
glncel bakista ortaya konulacak olan
ilah tasavvuru, Allah’in ilkeli bir varlik
oldugu diistincesine dayanmalidir.
Anahtar Kelimeler: ilahiyyat, Niibtiv-
vet, Miimktin, Vacip, ilke
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Abstract

The views put forward by the Kalam
branches need to be presented in a
consistent wholeness. According to
this, the opinion expressed in any mat-
ter must be in harmony with the opi-
nion expressed in another respect. The
issue of Husun-kubuh is a subtitle ta-
king place in the divinity issues. On
the other hand, the subject of prophe-
tical judgement is a sub-title that ta-
kes place in the prophethood issues.
What is expected of the Kelam denomi-
nations is that the opinions expressed
in these issues are to be put forward in
a complementary manner. As a matter
of fact, the first issue of these reveals
the prophet’s function, while the se-
cond reveals whether the prophet’s be-
ing is necessary or not. But it is hard
to say that the three major kelam
sects, Mutezile, Ash'ariyya and Matu-
ridiyya, can be presented a consistent
process in accordance with the con-
nection among these issues. It is also
necessary to be developed an up-to-
date view on the relevant issues by eli-
minating inconsistencies or incompa-
tibilities of the relevant sectarian vi-
ews. The god’s imagination being reve-
aled in this current view must be ba-
sed on the idea that God is a principled
being.
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GIRIS

Kelam ekolleri veya Kelamcilar bu ilmin gayesi geregince tarihin
her déneminde, Islam itikad: acisindan ortaya cikan stipheleri berta-
raf etme miicadelesi ylrtitmus, Islam itikadinin sonraki nesillere
duru bir halde aktarilmasina hizmet etmistir. Bugtin geldigimiz nok-
tada ise Islam itikadina yénelen baslica stiphelerin niibtivvet inanci
etrafinda odaklandig1 gértilmektedir. Fen Bilimlerinde, Astronomide,
Tipta vb. diger alanlarda insanligin ulastig1 seviye ve artik iyice far-
kinda olunan evrenin essiz bir dlizen cercevesinde isleyisini stirdtr-
duga gerceginin, ateistik yaklasimlarin gézden diismesinde 6nemli
derecede pay sahibi oldugu gortlmektedir. Evrendeki her bir unsu-
run oldukca yetkin bir zihnin trtinti oldugunun belirginlesmesi ve
Ustln varlik kodlariyla evrende boy gosteren btittin bu varlik eleman-
larinin birbirlerine vazgecilmez kurallarla bagli oldugunun anlasil-
masiyla birlikte artik ilahsiz var olmus bir evrenin veya ilah olmaksi-
zin devam edegelen evrensel dlizenin savunulabilir bir tarafinin bu-
lunmadig1 oldukca yerlesik bir goériis haline gelmistir.! Bu sturecte
ateistik iddialarin, gercekten de akildisi birer yaklasim ve hatta sap-
lantisal birer inat oldugu diistincesi 6nemli 6l¢ctide kabul gérmtistir.2
Ancak bu yeni durum, tamamiyla kadim semavi dinlerin lehine bir
gidisat1 dogurmamzis, aksine modern toplumun inang¢ dlinyasi acisin-
dan farkli bir yonelim olarak deistik diistincenin® reva¢ bulmasinin
éntnt acmustir. Ilahsizlik diistincesinin makul olmadig: tezinin so-
nucunda insanlarin Yahudilik, Hiristiyanlik ve islam gibi kadim din-
lere yonelmesi beklenebilirdi. Fakat bu noktada ara bir form olarak
karsimiza cikan deizm dusUncesi, bir yandan ilah dtstincesine
olumlu bakarak ateizmin soguklugundan siyrilirken diger yandan
ilahin dinya ve icindekilerle iliskisine mesafeli durarak kadim dinle-
rin normatif yapisindan azade bir bakis ortaya koymus oldu. Ayrica
deistik yaklasim, ilah dlistincesinin kabuli ile 6zellikle evren ve icin-
dekilerin diizenle devami konusunda akillar1 tatmin ederken, ilah

1 Henry Margenau ve Roy Abraham Vargesse, Cosmos, Bios, Theos (California
and La Salle, Illionis: Open Court Publishing, 1992), 241.

2 Patrick Glynn, God: The Evidence, The Reconciliation of Faith and Reason in
a Postsecular World, (California: Prima Publishing, 1997), 19-20, 53.

3 Deizm hakkinda genis bilgi i¢cin bakiniz: Thomas Paine, The Age of Reason,
(Londan: Free Thought Publishing Company, 1880).
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kaynakli yaptirnrmlardan korunmus yapisiyla da beseri arzular: hos
tutacak bir forma blrtinmus oldu.

Diger kadim dinler icin de benzer sonuclar1 olmakla birlikte Islam
itikad1 acisindan ele alindiginda Deizm, acik bir sekilde ntbtvvetin
inkar1 anlamina gelir. Buna gore 6zellikle Miisliman toplumlarin bir
ferdi iken deist yaklasimlara yonelim gosteren bireylerin temel soru-
nunun aslinda ntbutvveti kabul noktasinda yasadiklar1 problemler
oldugunu sdylemek mimktindtr. Nitekim deistik dtistince biciminde
Allah’in varhig bir sekilde kabul edilmekte ancak O’nun bu alemle
iliskisi veya bu alemdeki varliklara buyruklarini iletmesi gibi bir du-
rum mumkiin gértilmemektedir. Islam itikadinin ti¢ temel esasindan
biri olan peygamberlik kurumu kabul edilmeksizin kurgulanacak bir
sisteme Islam denilemeyecegi ortadadir.4 Buradan hareketle bugii-
nln kelam distntUrlerinin bir mtiessese olarak ntibtivvet hakkinda
makul bir izah yapmalarinin gerekli oldugu da ortaya cikmaktadir.

Nubtvvetin ispati, gerekliligi, kapsamzi, islevi vb. bircok konuda
tarih boyunca pek cok Islam duistintirti kendi anlayisi cercevesinde
nublivvet bahisleri hakkinda belli kanaatler ortaya koymus, bu ka-
naatler etrafinda mezheplere ait ntibtivvet telakkileri meydana gel-
mistir. Muhtemelen itikadin degismezligi diisiincesinden hareketle
klasik dénemde ortaya konulduktan sonra mezhep kanaati olarak
belirginlesen niiblivvet telakkileri modern Itikadi ihtiyaclara ragmen
aynen tekrar edilmis, bu mezhebi kanaatler tizerinde elestirel tahlil
yapma cabasi pek tercih edilmemistir. itikadi problemler tizerine mo-
dern ihtiyaclara uygun yaklasimlar gelistirirken, otantik yapinin mu-
hafazas1 gayesiyle gelenege sahip cikmak elzem gorilse de, bundan
yuzyillar énce olusturulan terminoloji ve benimsenen kanaatlerin
guncellenmeden bugline tasinmasi, hantal bir dini yapiy:1 da berabe-
rinde getirmektedir. Bu ytizden buglintin insanlar1 ve 6zellikle genc
bireyler kendilerine hitap etmeyen kavramlar ve kendi glindemlerin-
den uzak konular esliginde sunulan Itikadi aciklamalara kars1 olum-
suz bir yaklasim gelistirebilmektedir. Bu acidan klasik dénemde
olusturulmus ntiblivvet gértislerinin buglin yeniden ele alinip deger-
lendirilmesi, tutarliliklarinin bir kez daha gézden gecirilmesi ve gerek

4 en-Nisa 4/80
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kavramsal yap1 gerekse icerik bakimindan bugtintin ihtiyacina cevap
verecek sekilde giincellenmesi gerekli gortlmektedir. Bu degerlen-
dirme ve glincellemeyi yaparken 6ncelikle mezhebi kanaate déntisen
klasik dénem nubuvvet telakkilerinin i¢ tutarliligi tahlil edilmelidir.
Nitekim itikadi sahada sunulan her bir goéris, aslinda Allah-insan-
evren iligkisini bir blittin olarak sunmay1 hedefleyen alternatif bir sis-
temin birer parcasindan ibarettir. Sayet ortaya konulan herhangi bir
gOrus, ilgili mezhebin sistematik yapisina uyum géstermiyorsa, ic tu-
tarlilik kaybedileceginden buittin bir sistem gecersiz gorulebilecektir.
Dolayisiyla klasik dénem kanaatlerinin sistem ig¢i tutarhiliginin sinan-
mas1 birinci derecede énem arz etmektedir.

Bu cercevede calismamizda ilahiyyat ve ntibtivvet baglantisi nok-
tasinda hustin-kubuh gortisti ve ntibtivvetin htikmti konularinin tg¢
buytk itikadi mezhep olarak bilinen Mutezile, Es’ariyye ve Maturi-
diyye’de ne derece uyumlu olarak ele alindig1 incelenmeye calisilacak,
bu iki konu arasinda tespit edilecek olan herhangi bir uyumsuzlugun
bulunmasi durumunda ise bu uyumsuzluga yol acan temel bir faktér
olarak ilgili mezhep tarafindan gelistirilen tanri tasavvuru incelene-
cektir. Her ne kadar ayni mezhebe mensup oldugu bilinen distntr-
lerden ayni konuda kimi zaman farkli kanaatlerin dile getirildigine
sahit olunsa da, bizim bakis acimiz, ilgili mezhebin karakterini belir-
leyen unsurlar dahilinde o mezhep hakkinda yaygin olarak bilinen ve
yine yaygin olarak benimsenen sistem 6nerisini esas alacaktir. Nite-
kim bu calismanin temel hedefi, ylizeysel bir bakisla dini kanaat
olusturan giiniimuz toplumlarinin geneline hitap edecek mahiyette
mevcut dini yaklasimlar tizerinde bir tahlil yapmak ve gerektiginde
daha etkin bir dini kavrayis icin 6neride bulunmaktir.

Ilahiyyat-Niibiivvet Bahisleri Arasindaki Baglant1 Acisindan
Islam Mezheplerinin Konumu

Kavramsal bir karisikliga mahal vermemek adina 6ncelikle sunu
belirtmek gerekir ki, giris bélimuindeki “ntibtivvetin htikmu” ifade-
siyle kastedilen, bir miiessese olarak ntibtivvetin muhal mi, mtimkin
mu yoksa vacip mi oldugu konusudur. Nitekim ntibtvveti inkar cer-
cevesinde dile getirilenler, aslinda ntibtvvet hakkinda aklin htikim-



e-makalat Mezhep Arastirmalar: 10, sy. 2 (Gtz 2017) 567

lerinden biri olarak ntibtivvetin imkansiz/muhal oldugunu ileri stir-
meye déntik iddialardir.5 Bunun karsisinda Islam diistintirlerinin ko-
nuyla ilgili kanaatleri ise niibGvvetin mimkUtn® veya vacip? oldugu
distinceleri etrafinda sekillenmistir. Dolayisiyla kelam dustnturleri-
nin ntbtvvetin hikmt konusunda ileri strdukleri kanaatler saglam
bir zeminde aciklanabildiginde aslinda ntbutvvetin imkansizligi-
nin/muhal olusunun yanlisligi ortaya konulmus olacaktir. Kelam
ekollerinin ntibtvvetin hitkmti konusundaki kanaatlerinin saglam
bir zeminde ortaya konulmasi i¢cin, bu kanaatlerin hustin-kubuh ko-
nusunda ortaya konulan goruslerle irtibath olarak incelenmesi ve ila-
hiyyat-ntibtvvet bahisleri arasinda tutarh bir butinltigin saglanip
saglanamadiginin gozden gecirilmesi gerekmektedir. Ctinkti hustn-
kubuh konusunda benimsenen tavir, peygamberlerin islevini ve do-
layisiyla bi’setin gerekli olup olmadigini aciga cikarir.

Islam duistincesinde gelistirilen niiblivvet kanaatleri incelendi-
ginde dikkat cekici bir sekilde gerek Eg’arilerin gerekse Mu'tezililerin

hustin-kubuh konusunda ileri stirdtikleri gértislerin, varlik-bilgi-de-
ger mUinasebeti bakimindan, ntibtivvetin hiitkmt konusunda ortaya
koyduklar: kanaatlerle tam olarak uyumlu olmadigl gézlenmektedir.
Bundan dolay: ilk olarak bu iki mezhebin bahsi gecen baglanti ile
ilgili durumlarini karsilastirmali olarak ortaya koymaya calisacagiz.
Maturidiyye hakkindaki degerlendirmeyi ise sona birakmay: tercih
ediyoruz. Cinkt Mattridiyye’nin “hikmet” vurgusu, bu mezhebin an-
layis1 cercevesinde konunun farkli bir boyutta muitalaa edilmesini ge-
rektirmektedir.

5 Kadi Abdulcebbar, el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl, nsr. Hudr Muhammed
Nebha (Beyrut: Dart’l-Kuittibi’l-llmiye, 2012), 15: 38; el-Kadi Ebi Bekr Mu-
hammed b. Tayyib el-Bakillani, Kitabii Temhidii’l-Evail ve Telhisti’d-Delail,
nsr. Imaditiddin Ahmed Haydar (Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibti’s-Sekafiyye,
1987), 126-127.

6 Eba Hamid el-Gazzali, el-iktisad fi’l-I'tikad, (Beyrut: Daru’l-Kiittibi’l-Ilmiyye,
1983), 121; EbG Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Matt-
ridi, Kitabu’t-Tevhid, (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 271; EbG’l-Ytsr Mu-
hammed b. Muhammed b. Abdilkerim el-Pezdevi, Kitabu Usuli’d-Din, (Kahire:
Darti Thyai’l Kiitiibil-Arabi, 1963), 90.

7 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Ustli’l-Hamse, thk. Abdulkerim Osman (Kahire:
Mektebetli Vehbe, 1996), 564.
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Ilah Diisiincesinde Kosulsuz Ozgiirliikcii ve Bagiml iradeci
Yaklasimlar

Hustin-kubuh konusunu degerlendirirken ti¢ asamali bir yol iz-
lenmesi gerektigi kanaatindeyiz. Bu tic asama ontolojik, epistemolo-
jik ve aksiyolojik boyutlarda temaytiz eder. Es’ariyye’de ontolojik ma-
hiyeti itibariyle hustin-kubuh, cogunluk Esg’ari ulemasinin goru-
slince itibaridir. Yani fiiller kendi 6zlerinde tasidiklari niteliklerden
dolayi iyi veya kot degildirler. Fiillerin iyilik ya da kétaltgt Allah’in
o fiiller hakkindaki emir veya nehy iceren hitabina baglidir. Buna
gore Allah’in emrettigi sey iyi, yasakladig: sey ise kotti olur. Ontolojik
baglamdaki bu gortis epistemolojik baglamdaki gértistin de karakte-
rini dogrudan etkiler. Buna gore Es’ariyye’de epistemolojik acidan
hustin-kubuhun ser’i oldugu goérultir. Ontolojik yonu agisindan fiil-
lerin iyilik ya da koétaligt Allahin beyanina tabi olduguna gore,
vahye muhatap olmayan bir insanin hustin-kubuhun bilgisine mut-
tali olmasi distntlemez. Bu noktada hustin-kubuhun aksiyolojik
durumu aciga cikar ki buna gore kendisine vahiy ulagsmayan bir in-
sanin deger Uretebilmesi mtimkUin degildir.8 Es’ariyye’nin buraya ka-
dar aktardigimiz hustin-kubuh konusundaki kanaatleri, ilahiyyat
bahisleri etrafinda ortaya konulmus gortsler olup bu gorusler kendi
sistemleri icinde tutarh bir gériniim arz etmektedir. Ancak konunun
nubuvvet bahisleriyle iligkili olarak ele alinmasi durumunda ayni
uyumun devam ettigini gézlemlemek cok mtimkuin degildir. Séyle ki
hustin-kubuh fiillerin zatina ekli degilse, zatina ekli olmadigindan
dolay: fiillerin hustin-kubuh 6zelliklerinin bilinmesi ilahi bildirime
tabi ise ve insanin bir peygamber olmaksizin degerler sistemi olustu-
rabilmesi imkansizsa, bdyle bir diistince biciminde peygamberin gén-
derilmesi olmazsa olmaz bir konumda algilanmis olmalidir. Bu konu-
mundan dolay: da Eg’ariyye’de bi’setin htikmtintin vacip olarak tayin
olunmasi beklenir. Ancak aksine Eg’ariler peygamber génderme fiili-

8 Bakillani, Temhidii’l-Evail, 128, 138; Imamii’l-Harameyn el-Ciiveyni,
el-Burhan fi Usuli’'l-Fikh, (Kahire: Daru’l-Ensar, t.y.), 86-87; Gazzali,
el-Iktisad, 132.
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nin mtimkun bir fiil oldugunu, peygamber génderip géndermeme ko-
nusunda Allah’in muhayyer oldugunu, peygamber géndermemesi
durumunda ko6t bir sey yapmis olmayacagini ifade etmektedirler.9

Bunun karsisinda Mutezile’de ontolojik mahiyeti bakimindan fiil-
lerdeki hustn-kubuh genel itibarlal© zati olarak kabul edilmistir.
Yani hangi fiilin iyi, hangi filin k6t oldugu, Allah’in o fiil hakkindaki
beyanina bagli degildir. Aksine fiillerin zatlar itibariyle tasidiklar iyi-
lik ve kotultuk vasiflari, Allah’in o fiil hakkindaki emir ya da yasaginin
sebebi konumundadir. Bu kanaatin uzantis1 mahiyetinde epistemo-
lojik boyutu acisindan Mutezile’de hustin-kubuh aklidir. Buna gore
herhangi bir birey taabbudi olmayan konularda!l neyin iyi ve neyin
kot oldugunu akliyla bilebilir. insan dis bildirim olmadan da iyi ve
kotuyu sirf akil yetisiyle bilebiliyorsa boyle bir yaklasimda aksiyolojik
boyutu itibariyle insan, vahiy bilgisine sahip olmadan da deger tre-
tebilen bir varlik olarak kabul edilmis demektir.12 Mutezilenin hu-
stin-kubuh konusundaki kanaatini bu sekilde 6zetlemek muimkin-
dur. Es’ariyye icin s6z konusu oldugu gibi Mutezile’nin ilahiyyat ba-
hisleri etrafinda ortaya koydugu bu gortsler de, Mutezili sistem
icinde tutarl bir géorinim arz etmektedir. Ancak ilahiyyat bahisleri
kapsaminda mtitalaa edilen bu baglamin actig1 yoldan ntibtivvet ba-
hislerine gecis yapildiginda yine Es’ariyye’dekine benzer sekilde ila-
hiyyat-ntibtivvet baglantisinda belirgin bir uyumsuzluk dikkati ¢ek-
mektedir. Zira Mutezile’ye goére hustn-kubuh nitelikleri fiillerin
zatinda bulunduguna, bu ylizden ilahi bildirim olmadan da sirf akil
yetisiyle neyin iyi neyin koéti oldugu bilinebilecegine ve bu yetenegi

9 el-Kadi Ebi Bekr Muhammed b. et-Tayyib Bakillani, el-insaf fima Yecibti
I'tikadiihti ve la Yectzii’l-Cehlii bihi, nsr. Mektebetiil-Ezheriyyetti li’t-Tiras
(Daru’t-Tevfikin’n-Nemuizeciyye, 2000), 58; Eba Bekr Muhammed b. el-Ha-
san Ibn Farek, Miicerradii Makdlati’s-Seyh Ebi’l-Hasan el-Es’ari, thk. Daniel
Gimaret (Beyrut: Daru’l-Masrik, 1987), 174; Gazzali, el-Iktisad, 121.

10 Mutezile’de aklin btittin fiillerdeki hustin-kubuhu bilebilecegi, bundan dolay1
fiillerin hasen-kabih durumlaryla ilgili fikir sahibi olabilmek icin vahye ihti-
yac¢ olmadig gibi bir kabul yoktur. Aksine Kadi Abdulcebbar fiillerin nasslar
ile iliskisini ortaya koyacak mabhiyette fiillere ait altili bir siniflandirmasi bu-
lunmaktadir. Bu siniflandirma ile ilgili ayrintili bilgi icin bakiniz: Kadi
Abdtlcebbar, Mugni, 6: 65-66.

11 Kadi Abdulcebbar, Serh, 564.

12 Kadi Abdulcebbar, Mugni, 6: 65-66; Kadi Abdulcebbar, Serh, 564-565.
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sayesinde insan deger Uretebilen bir varlik olduguna gore, bdyle bir
dustincede Allah hakkinda bi’setin htikmUintin aklen mimkutn bir fiil
olarak kabul edilmesi beklenir. Ancak Mutezile’'ye gore peygamber
gonderme fiili Allah hakkinda vacip bir fiil olarak tanimlanmaistir.13

Buraya kadar aktarilan bilgiler, Es’ariyye’de ve Mutezile’de ila-
hiyyat-ntibtivvet bahislerinin baglantisi stirecinde hustin-kubuh me-
selesi ile nibuvvetin hiitkmt konular: baglaminda tutarl gértilmeyen
bir kanaatin benimsendigi izlenimini vermektedir. Nitekim Esg’ariyye
dis bildirim olmaksizin insanin deger tiretemeyen bir varlik oldugunu
iddia ederken ayni zamanda Allah hakkinda peygamber gdonderme
fiilinin caiz bir fiil oldugunu, yani Allah’in peygamber géndermesinin
veya gondermemesinin gayet mtimktin olup, bu konudaki durumun
her ttirlt kayittan uzak olarak sadece O’nun tercihine kaldigini ifade
etmektedir. Bu iki gérts birlikte degerlendirildiginde Es’ariyye adina
soyle bir soru akla gelmektedir: “insan dis bildirim olmaksizin iyi-
koéttinliin ne oldugunu bilemiyor ve deger Uiretemiyorsa, bu durumda
Allah1in insanlar yaptiklarindan sorumlu tutmasi icin onlara fiillerin
durumlarini agiklamak tizere peygamber géndermesi nasil gerekli ol-
maz?”

Benzer sekilde Mutezile insanin ilahi bildirime muhatap olmasa
da sadece akliyla deger Uretebilen bir varlik oldugunu iddia ederken
ayni zamanda Allah hakkinda peygamber génderme fiilinin vacip bir
fiil oldugunu, yani Allah’in insanlara peygamber gébndermek zorunda
oldugunu ifade etmektedir. Mutezile’ye ait bu iki gértis birlikte diisti-
nulduginde ise sdyle bir soru akla gelmektedir: “insan dis bildirim
olmadan da taabbudi htikiimler disinda genel itibarla iyi-kéttintin ne
oldugunu bilebiliyor ve deger tiretebiliyorsa, bu durumda Allahin in-
sanlari yaptiklarindan sorumlu tutmasi icin onlara fiillerin durumla-
rin1 acgiklamak icin peygamber gondermesi nicin zorunlu (vacip) ol-
sun?”

Kanaatimizce ilahiyyat-ntbutvvet baglantisi stirecinde her iki mez-
hep icin de bu sorular:1 doguran gerekceler, ilgili ekoller tarafindan

13 Kadi Abdulcebbar, Serh, 575.
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benimsenen tanri tasavvurlarinda gizlidir. Nitekim Islam dtistince ge-
leneginde her bir konuda ileri stirtilen kanaatlere rengini veren ve
dayanak olusturan 6ncelikli mesele, Allah’in varligi, sifatlar ve fiilleri
hakkinda benimsenen tavirlardir.l* Buna gore Eg’arilerin gelistirdigi
serl temelde ortaya konulan hustin-kubuh anlayis1 aslinda bi’setin
zorunlu olusunu gerektiren bir sonucu dayattigi halde Es’ariler,
“mutlak miirid ve tam malik bir Allah tasavvuru”na halel getirme-
mek adina Allah’in hikmetli ve adaletli davranan bir ilah oldugunu
g6z ardi etmislerdir. Bu kapsamda mezhebi kanaatler acisindan tam
bir gereklilik arz ettigi halde bi’setin Allah hakkinda mtmkutn bir fiil
oldugunu dile getirmislerdir. Mezhebi fikir butinltigline aykir: olan
bu huktmlerini O’'nun hakkinda varsaydiklar: birtakim ilahi nitelik-
lerle ortaya koymaya cabalamislardir. Eg’ari ilah tasavvuruna sekil
veren bu ilahi nitelikleri su sekilde 6zetlemek mtmkundur: Allah, si-
nirlara tabi olan degil, sinirlar koyandir; Allah’in yaptig: isler hak-
kinda iyi, koétd, dogru, yanlis gibi nitelemeler yapilamaz. Allah’a ait
bir fiil, trd ve huviyeti her ne olursa olsun, sadece Allah’in fiili ol-
masindan dolay1 adilce ve hikmetlidir. Allah’in insanlar tizerinde bu-
yurucu konumda olmas:1 sebebiyle kullar nezdinde Allah’in beyanina
uygun olan tavir hasen, Allah’in beyanina uygun olmayan tavir ise
kabihtir. Bunun karsisinda Allah’in herhangi bir otorite, buyruk veya
Olctit dogrultusunda davranmasi s6z konusu degildir. Ctinkti O’'ndan
daha tisttin bir konumda bulunan ve O’na buyuran bir varlik yoktur.
Diger bir ifadeyle mademki Allah sinirlardan hali ve kosulsuzca hii-
ktimran olan bir varliktir, o halde O’nun davranislarina hikmet ve
adalet gibi vasiflar da dahil olmak tizere hicbir unsurun yén verme-
mesi gerekir. Bu cercevede itaatkar kullarini cehenneme, asi kulla-
rin1 ise cennete koysa bile kotti bir sey yapmis olmaz. Cinkd O’na
bdyle bir tercihin hatali veya kabih olacagini bildiren bir makam yok-
tur.15

14 Mehmet Evkuran, “Islam Duistince Geleneginde Tanr1 Tasavvuru —Tevhid,
Tenzih ve Tesbih Kavramlar: Ekseninde Bir Analiz-, Islami llimler Dergisi,
(Yil: 2, Say1:1, Bahar 2007), 52.

15 Ebu’l-Hasan el-Es’ari, Kitabu’l-Luma’ Fi’r-Reddi ala Ehli’z-Zeyg ve’l-Bida’,
(Kahire: Mektebetti’l-Hanci, 1955), 117; Bakillani, Temhidti’l-Evail, 358;
Abdulkahir el-Bagdadi, Eba Manstr Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed
et-Temimi el- Bagdadi, Kitabii Ustli'd-Din, (istanbul: Matbaatu'd-Devlet,
1346/1928), 24-25, 202-203; Gazzali, el-lktisad, 114-118.
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Bu sekilde kurgulanmais bir ilah tasavvuru esliginde btitiin insani
gerekliliklere ragmen Allah hakkinda bi’setin htikmtntin mimkin
oldugunun ifade edilmesi gayet tabiidir. Nitekim Es’ari ilah tasavvu-
runun karakterini ortaya koyan bu ctimleler, peygamber olmadikca
insanin sorumlu kilinmasinin hicbir anlami kalmadig: halde Allah’in
peygamber gonderip géondermeme konusundaki tercihi noktasinda
herhangi bir yéne daha yakin veya daha meyilli olmadigini iddia ede-
bilmek icin yeterli bir argiman konumundadir. Ancak bu yeterliligin
saglanmasi ve sistem i¢i tutarliligin bozulmamasi ugruna Allahin
hikmetli davranmasi ve adaleti gézetmesi gibi ilkelerin i¢i bosaltilmis-
tir. Adalet ve hikmet vasiflar1 adeta Allah’a ve insana gére olmak
lzere iki farkli grupta ele alinarak tanimlanmis, insanlar arasinda
adalet veya hikmet denilen sey ile Allah katindaki adalet ve hikmetin
baska seyler oldugu iddia edilmistir. Zira insanlar arasinda adalet
denildiginde “hak sahibine hakkini geregince vermek” anlami anlasi-
lirken, Allah katinda adaleti doguran tek sebep, fiilin Allah’a ait ol-
masi seklinde aciklanmistir. Benzer sekilde insanlar arasinda hikmet
denildiginde anlasilan “aygun oldugu sekilde davranmak” iken, Allah
katinda hikmet, vasfi ne olursa olsun Allah’tan sadir olan her tur
fiilin dogal niteligi olarak kabul edilmistir. Yine insanlar arasinda zu-
Itim, herhangi bir hak sahibinin hakkini vermemek veya elinden al-
mak anlaminda anlasilirken, ne yaparsa yapsin ve nasil davranirsa
davransin Allah’in fiilinin zultim ile nitelenemeyecegi ifade edilmistir.
Diger bir ifade ile fiillerin iyi-ko6ti, adaletli-zalimce, sefeh-hikmetli
gibi nitelemelerle vasiflandirilmasi sadece insanlik alemi icin dogru
kabul edilmis, Allah katinda bdéyle bir siniflandirmanin s6z konusu
olamayacag: iddia edilmistir. Buna gerekce olarak da Allahin tize-
rinde bir konuma sahip olup O’na buyuran bir otoritenin bulunma-
masi hususu ileri sGirtalmustur.

Es’ariyye’de hustin, “failin amacina uygun olan”, kubuh ise “failin
amacina uygun olmayan” seklinde tanimlanmistir.1® Bunun yaninda
Allah’in her turlti gayeden munezzeh oldugu ifade edilmistir.1” Bu
ikisi birlikte distnuldtiginde Allah’in fiillerinin gayeden uzak ol-
dugu 6n kabulti ve hustin-kubuh niteliklerinin gayeye uygunlukla

16 Gazzali, el-iktisad, 104.
17 Gazzali, el-iktisad, 70.
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dogrudan iliskisi Allah’in fiillerinin her ttrla iyi-ko6tt nitelemesinden
azade oldugu sonucunu dogurmaktadir. Bu diisiinceden hareketle
muti bir kulu mukafatlandirmakla cezalandirmak arasinda hic¢bir
fark kalmamaktadir. Boyle bir bakis acisiyla ele alindiginda peygam-
ber gondermek veya gondermemek de iyi veya koétti olmakla vasiflan-
mamaktadir.18

Kanaatimizce bdyle bir yaklasim cercevesinde Islam Dini’nin ilahi
olarak tasavvur edilecek varligin anlasilmasi imkan kabilinde olma-
yacak, bunun 6tesinde bu tasavvur esliginde sunulan bir ilah, insan-
lar nezdinde asla gtiven veren bir varlik olarak algilanamayacaktir.
Nitekim bdyle bir tasavvur esliginde bakildiginda, sanki bircok sifa-
tiyla veya ilkesiyle kendini tanitan bir ilah vardir ancak aslinda ken-
dini tanmitirken kullandig1 kavramlar, nitelemeler ve tanimlayict cim-
lelerin Allah katindaki anlamlari, aslinda insanlar arasinda anlasil-
dig1 manalarn ifade etmemektedir. Oyleyse bu sifat veya ilkeleri in-
sanlara sunmak suretiyle yapilmak istenen nedir? Bu sifat veya kav-
ramlarin ifade edilmesiyle anlatilmak istenen sey ile insanlarin anla-
diklar1 sey ayni degilse bu durum nic¢in Kur’an’in btittint icin de ge-
cerli olmasin? O halde bu din, bu kitaplar, bu peygamberler nicin
hakikat iddiasiyla diger buittin diinya gortslerine meydan okumak-
tadir. Acikcasi Eg’ari tanr1 tasavvurunun bu sorulari savusturmasi
icin tek bir cevabi vardir, bu da aslinda btlittin bu sorularin ve burada
s6z konusu edilen diger hususlarin temel sebebi konumunda olan
“oyle diledigi icin!” ifadesidir.

Mutezililerin gelistirdigi akli temelde ortaya konulmus olan hu-
stin-kubuh anlayisi ise, aslinda bi’setin mimkiin olusuna imkan ta-
niyan bir sonuca uygun oldugu halde Mutezililer, “mutlak adil ve
tam hakim bir Allah tasavvuru”na halel getirmemek ugruna Al-
lah’in iradesinin sinirlandirildig: izleniminin verilmesinden cekinme-
mislerdir. Bu kapsamda hustin-kubuh konusundaki yaklasim baki-
mindan mezhebi bakis acis1 mutlak bir gerekliligi dayatmadig: halde
Mutezililer, bi’setin Allah hakkinda vacip bir fiil oldugunu iddia et-
mislerdir.19 I¢ tutarhilik bakimindan cok da isabetli gériinmeyen bu
tutumlarini Allah hakkinda varsaydiklar: birtakim ilahi nitelikler ve

18 Gazzali, el-Iktisad, 102.
19 Kadi Abdulcebbar, Serh, 564.
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prensiplerle aciklamaya cabalamislardir. Mutezili ilah tasavvuruna
sekil veren bu ilahi nitelikleri su sekilde 6zetlemek mumkutndur: Al-
lah1n fiilleri i¢ kisimdir. Allah, bu tc¢ kisim fiilden ilk ikisini yapip
yapmamakta muhayyerdir. Ctinkd bu fiillerin terkinde herhangi bir
kinanma sebebi yoktur. Cezay: hak eden bir kimsenin cezalandiril-
masi1 ve ilk yaratma fiilleri, Allah’n muhayyer oldugu bu iki kisim
fiillin 6rnekleridir. Buna gore Allah cezay:1 hak eden bir kulunu ceza-
landirmayabilir veya ilk yaratmayi baslatmayabilir. Bu ttir konularda
tercihinin 6nt aciktir. Allah’in fiillerinin G¢linct kismi ise, Allah’in
yapmasinin vacip oldugu fiiller olarak nitelenir. Allah’in tictinct ki-
sim fiilleri yapmasinin zorunlu olmasi, bu fillerin yapilmamasi duru-
munda kinanmanin hak edilmesinden dolayidir.2° Allah’in iradesi,
kullarn fiillerinin zorunlu olarak herhangi bir yénde gerceklesmesini
gerektirmez. Allah sefeh ve zulim iceren fiillerden mutlak surette
uzaktir.2! Allah’in kul tizerinde haklari oldugu gibi kulun da Allah
Uzerinde haklari vardir. Bu kapsamda 6rnegin muikafat: hak eden bir
kimseyi muikafatlandirmak, Allah i¢in bir gerekliliktir.?22 Bunun kar-
sisinda 6rnegin glic yetmeyecek bir fiil ile kullara teklifte bulunmak?23
veya cocuklara azab etmek?+ Allah hakkinda caiz degildir. Allah’in
herhangi bir deger icermeyen veya kabih olan bir fiili islemesi mtm-
ktin degildir. O’nun fiillerinin degismez niteligi hustindur.25 Kullar:
icin en iyi olan1 yaratmak Allah’a vaciptir. Buna gére peygamber gon-
dermesinin kullar hakkinda maslahat oldugunu bildiginde onlara
peygamber géndermesi Allah’a vacip olur.26

Mutezile’de “k6tt1”, kinanmay1 gerektiren fiil seklinde tanimlan-
mistir. Ayrica kotd olan seydeki kotultuk vasfinin fiile sonradan ilis-
medigi, ilgili fiilin bizzat kendisinin, o fiilin k6t olmasinin yegane
gerekcesi oldugu kabul edilmistir. Ornegin yalan, baska bir sebebin

20 Kadi Abdulcebbar, Mugni, 15: 65-66.

21 Kadi Abdulcebbar, “el-Muhtasar fi Ustli’d-Din”-Rasailu’l-Adl ve’t-Tevhid, thk.
Muhammed Imara, (Kahire ve Beyrut: Daru’s-Surtk, 1988), 227-228.

22 Kadi Abdulcebbar, Muhtasar, 257, 262.

23 Kadi Abdulcebbar, Serh, 133.

24 Kadi Abdulcebbar, Muhtasar, 251.

25 Kadi Abdulcebbar, Mugni, 14: 65; Kadi Abdulcebbar, Muhtasar, 233.

26 Kadi Abdtulcebbar, Serh, 575.
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ona ilismesinden dolay: degil, sadece yalan oldugu icin koéttdur.27
Boyle bir bakis cercevesinde Mutezile, insanlar hakkinda beklenti
duizeyinde olan iyiliklere ydnelmek ve kotultiklerden sakinmak tutu-
munun Allah hakkinda mutlak surette tahakkuk etmesi gerektigini
ileri stirmektedir. Nitekim insan bircok zaaf ile malul oldugundan
iyiye de kottiye de yonelebilir. Ancak Allah her ttrlt eksiklikten mui-
nezzeh bir varlik olmasi hasebiyle blittin zafiyetlerden uzak bulun-
dugundan ve zulim fiilini de kendisinden nefyettiginden O’nun iyi
olmayana ydnelmesi asla mtiimktin olmamalidir. Bu diistinceden ha-
reketle Allah, mukafat: hak eden bir kulu mutlak stUrette mukafat-
landirmali, glic yetmeyen bir teklif ile kulunu asla mukellef kilmamali
veya cocuga asla azab etmemelidir. Ctinkti bunlarin tamami ko6t va-
sifli fiiller olup Allah her turlt koéttltuge yénelmekten uzaktir. Pey-
gamber géndermek fiili bu kapsamda ele alindiginda bu fiilde her-
hangi bir k6tti yontin bulunmadigi aksine bu fiilin kullar hakkinda
bircok maslahat icerdigi géorilmektedir. O halde bi’set hasen bir fiil-
dir. Mademki hasen bir fiildir, Allah bu fiili yerine getirmekten asla
geri durmamalidir. Bu ytizden peygamber géndermek fiili, Allah’a va-
cip olan bir fiildir.28

Es’ariyye’nin gelistirdigi bakisla kiyaslandiginda Mutezile’nin or-
taya koydugu kanaatlerin Kur’an’daki genel egilime daha yakin ol-
dugu soylenebilir.2® Mutezile’nin bu yaklasimi cercevesinde Allah
hakkinda ne zaman ne yapacagi belli olmayan bir varlik olarak algi-
lanmasina varacak derecede bir serbestligin uygun gértilmemesi, in-
san acisindan giiven veren bir ilah tasavvuruna imkan tanimaktadir.
Ancak Allah hakkinda da gecerli olmak tizere kétu fiilin taniminda
gecen “kinanmay1 gerektiren” ifadesi ve hasen fiillerin yapilmasi ko-

[{

nusunda Allah hakkinda kullanilan “vaciptir” nitelemeleri acikcasi
Allah’in sanina, ylceligine ve en énemlisi de muirid bir varlik olusuna
gblge dluistiren, adeta O’nun iradesinin bagiml bir irade oldugu izle-

nimini uyandiran ifadeler gibi durmaktadir. Bu ag¢idan ele alindi-

27 Kadi Abdulcebbar, Muhtasar, 233-234.
28 Kadi Abdulcebbar, Serh, 575

29 Fethi Kerim Kazang, Kelam Yazilan, (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014),
193.
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ginda Mutezile’nin gelistirdigi ilah tasavvuru Allah hakkinda bir yan-
dan gtiven veren bir varlik portresi cizerken diger yandan iradesi du-
mura ugramis, belli gereklilikler cercevesinde hareket eden ve sanki
bircok bagimlilikla varligini stirdiiren bir varlik gérintiisti sunmak-
tadir. Bundan dolay: kanaatimizce Mutezile’nin gelistirdigi ilah ta-
savvuru, Kur’an’da ortaya koyuldugu haliyle Allah’in iradesine ve yQ-
celigine layik bir tasavvur olarak degerlendirilemeyecegi gibi insanla-
rin zihinlerindeki “Ytice Allah” algisi cercevesinde toplumun kabult
noktasinda iglevsel bir yaklasim olarak da gérinmemektedir.

Ilah Diisiincesinde Mutlak Hikmetci Yaklasim

Es’ariyye ve Mutezile’nin ardindan Maturidiyye’nin goértisiint ele
aldigimizda bu iki mezhebin kanaatine kiyasla Maturidiyye’de daha
eklektik bir yaklasimin takip edildigini sdylemek mumkutndur. Nite-
kim Mattridiyye’de hustin-kubuhun ontolojik mahiyeti yarar-zarar
ekseninde aciklanmis, insanlar oyle yaratildigi ve Oylesine yatkin ki-
lindig1 i¢in yararli olanin husitin, zararli olanin ise kubuh oldugu
ifade edilmistir. Hustin-kubuhun epistemolojik mahiyeti konusunda
ise bazi detaylara vakif olamasa da insanin genel hatlariyla iyinin iyi-
ligine ve kéttintin koéttltigtine aklen htikmedebilecegi ileri sirtlmus-
tir. Bu cercevede aksiyolojik baglamda insan, kismi de olsa deger
Uretebilen bir varlik olarak kabul edilmistir.30

Maturidiyye’de niibtivvetin hiikmu s6z konusu edildiginde ise or-
taya cikan kanaat, kullanilmasi tercih edilen kelimeler disinda as-
linda Mutezile'nin kanaatinden cok da farkli degildir. Zira Maturi-
diyye’de de nubuvvetin gerekli oldugu ifade edilir. Ancak Mutezile
acik bir sekilde konuyu ele alip biraz da kulak tirmalayici bir tarzda
“peygamber gondermek Allah’a vaciptir” derken Maturidiyye, konuyu
daha c¢ok insanin peygambere olan ihtiyaci cercevesinde ele alip “hik-
met, onu gerektirmistir ki Ytice Allah peygamber géndersin3!” veya
“insanlara adalet ve dogrulugun gostergeleri ile zuliim ve yalanin be-
lirtilerini g6stermeleri icin, bir de icerigi tam olarak anlasilamayan

30 Maturidi, Kitabti’t-Tevhid, 273-274.
31 Nureddin es-Sabuni, el-Bidaye fi Usuli’d-Din, (Dimask: yny, 1979), 45.



e-makalat Mezhep Arastirmalar: 10, sy. 2 (Gtz 2017) 577

seylerin acikliga kavusmasi icin peygamberlerin mevcudiyetine hiik-
metmenin geregi vardir32” gibi yumusak ifadeleri tercih etmis, Al-
lah1in iradesi ac¢isindan ntbutvvetin hikmtnt dogrudan belirtecegi
yerlerde ise, peygamber gondermenin aklen caiz/mtmkin oldugunu
dile getirmistir.33 Mattridiyye muellifleri, cogu irsad delili mahiye-
tinde olan bircok delille, hikmet algisi1 cercevesinde ntibUivvetin ge-
rekliligini ortaya koymus, adeta insanin peygambere olan ihtiyaci bu
kadar ortada iken, hikmetli bir varlik olan Allah’in mutlaka peygam-
ber gbnderecegine isaret etmistir.34

Eklektik yapisindan ve koseli ifadelerden kacinilmis olmasindan
dolay1 Maturidiyyenin hustin-kubuh konusundaki kanaati ile nti-
buvvetin htikmi konusundaki kanaati arasindaki baglantinin ne ka-
dar tutarh bir stirecte kuruldugunu belirgin olarak ortaya koymak
cok mumkin goérinmemektedir. Ancak bu baglantinin 6ncesinde
Mattridiyye’nin gelistirdigi ilah tasavvurunda dogrudan sistemle il-
gili farkl bir problem var gibi gérinmektedir. Nitekim hikmet dtistn-
cesi esliginde kurgulanmis olan Maturidi sistem her ne kadar sorun-
suz gibi gértintiyorsa da, mezhebi prensipler buittin varlik stirecine
uygulandiginda Maturidi distlince sisteminde tam bir butuinligin
bulunmadig1 kanaati uyanmaktadir.

Soyle ki Maturidiyye, Allahin iradesiyle gerceklesen butin varlik
kurgusunu/olgusunu hikmet dairesi cercevesinde anlamli kilmay1
hedeflemektedir. Buna gére Allah’in her bir fiili bir hikmete binaen
gerceklesmektedir ve hikmetten hali olan bir fiil (sefeh) asla Allah’a
nisbet edilemez.35 Bu kapsamda aslinda Allah’in fiillerini anlaml ki-
lan en kiymetli ve aslinda yegane gerekce hikmettir. Hikmetin manasi
isabet etmek, her seyi yerli yerine koymak, uygun olan tizere isabet
etmektir.3¢6 Bir seyin hikmet vasfini yitirmesi ise ancak iki sekilde
dogru olur: Bunlardan birincisi herhangi bir konuda hak sahibi olan
bireyin hakkina tecaviiz edilmesi ikincisi ise emir ve nehiy yetkisine

32 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 275.

33 Pezdevi, Usuli’d-Din, 90.

3¢ Maturidi, Kitabtii’t-Tevhid, 274-277.

35 Pezdevi, Usuli’d-Din, 49.

36 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 152, 486-487.
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sahip bulunan zatin emrinin ya da yasaginin ¢ignenmesidir.37 Allah
bu iki durumdan da zatinin mahiyeti geregi munezzehtir. Ancak
Mattridi sistemin vazgecilmez kabullerinden biri de, Allah’in asla
kendisi icin bir sey yapmayacag: ilkesidir.38

Bu ikisi birlikte diisiintildtigiinde yani Allah, kendisi icin asla bir
sey yapmayacak oldugunda ve yaptigi her sey aslinda bir hikmete
dontik oldugunda, isin baslangici acisindan bir acik dogmaktadir. Bu
acik soyle ifade edilebilir: Her ne kadar zaman mefhumu dahilinde
meseleye yaklagsmak dogru goértilmese de mahiyeti bizce bilinme-
mekle birlikte yalnizca Allah varken ve hentiz baska hicbir varlik yok
iken Allah, hem kendisine dénmeyecek ve hem de bir hikmete binaen
olacak sekilde nasil olup da bir ise girisecektir! Zira yalniz Allah var-
ken, baska hicbir sey yok iken, Allah’in kendisi icin hicbir sey yap-
mas1 da mumkin degil iken yaratmanin gerceklesmesine gerekce
teskil edecek hicbir unsur kalmamaktadir.

Aslinda Mattiridi alimleri dogan bu durumdan habersiz de gértin-
memektedir. Nitekim Pezdevi soyle sdylemektedir: “Ne zaman ki Allah
alemi yaratmayi dilemistir, onu yaratmistir ve onun yaratmasinin
herhangi bir illet sebebiyle olmamasi caizdir.”3? Imam Matiridi ise
Allahin evreni nicin yarattigina dair bahis a¢cmis, bu konuda ileri sti-
rulen cesitli kanaatlere yer vermis ancak bu konuda kendisinin ne
fikirde oldugunu beyan etmemistir.49 Allah’in bltltin tasarrufatinin
hikmet gerekcesine dayandirilmasi, ancak baslangicin dayanaksiz
birakilmas: kanaatimizce bu ilah tasavvurunu eksik birakmaktadir.

Ilah Diisiincesinde ilkeli Ozgiirliikc¢ii Yaklagim

Buraya kadar ifade ettiklerimiz Islam diistincesinde ortaya konul-
mus olan ilah tasavvurlarinin zihinleri tam manasiyla yatistiran bir
tutarliliga sahip bulunmadigina isaret etmektedir. Calismamizin si-
nirlari icerisinde doért basi mamur bir ilah tasavvurunu arz etme

37 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 347.

38 Maturidi, Kitabii’t-Tevhid, 345-346.
39 Pezdevi, Ustili’d-Din, 130.

40 Mattridi, Kitabii’t-Tevhid, 151-156.
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imkanimiz veya iddiamiz bulunmamakla birlikte su kadarini soyle-
yebiliriz ki Allah ne Es’ariyye’nin iddiasinda yer aldigi gibi kosulsuzca
ve hatta ne zaman ne yapacagl dahi belli olmayan bir belirsizlikle
nitelenebilir ne de Mutezile’nin iddiasinda yer aldigi gibi vucabiyet-
lerle nitelenebilir. Mattiridiyye’nin iddiasina gelince Allah’in fiillerinin
hikmetli oldugunun séylenmesi makuldur. Nitekim Allah’in htikmet-
mesi adalet, bilgi, temel ilkelere uygunluk ve amaclilik cercevesinde
cereyan etmektedir.#! Ancak Allah’in fiillerinin yegane gerekcesi ko-
numunda hikmetin gértilmesi, bununla birlikte alemi yaratmasinin
gerekcesi konusunda sessiz kalinmasi veya bu fiilin her ttrld illetten
hali kabul edilmesi isabetli bir yaklasim olarak gérinmemektedir.

Elbette her turlt eksiklikten muinezzeh olan Allah’in kendisi i¢in
bir sey yapacagini sdylemek anlamli olmaz. Bununla birlikte Allah’in,
fiillerini kendisi icin degil ama kendisinden dolay1 yapmas1 da tabii
gortlmelidir. Burada kullandigimiz “kendisinden dolay1” ifadesi ile
kastimiz, Allah’in ilkeleri ve sifatlaridir. Nitekim Allah, nasil bir varlik
oldugu ve hangi cercevede eylemde bulundugu hakkinda fikir ytra-
tebilmemiz icin bize sifatlar1 ve “adil olacag1”, “merhametli olacag:”,
“asla zulmetmeyecegi” gibi ilkeleri hakkinda bircok haber vermistir.
Buna gore Allah’n fiilleri O’nun ilkeleri ve sifatlarinin dogal bir yan-
simasi olacak sekilde gerceklesir. Diger bir ifadeyle Allah, fiillerini ay-
mazliga varacak derecede bir 6zgurltikle degil, zorunlulukla da degil,
ancak bize bildirmis oldugu sifatlar: ve ilkelerine uygun olarak ilkeli
bir 6zgurltukle gerceklestirir.

Allahin bu kapsamda gerceklestirdigi fiillerden biri de bi’settir.
Buna gore Allah’in kosulsuzca 6zglr kilinmasini saglamak icin Allah
hakkinda peygamber gdonderme ile gbndermemenin ayni konumda
oldugunun ifade edilmesi makul olmadig: gibi bagimli bir iradeye sa-
hip oldugunun dustntulebilecegi tarzda Allah’in peygamber gonder-
mek zorunda oldugunun ifade edilmesi de makul degildir. Kanaati-
mizce bu konuda makul ve isabetli olan goriis, Allahin nasslarda
bizlere bildirmis oldugu sifatlari ve ilkeleri geregi peygamber gonder-
mekten geri durmayacag: seklindedir. Buna goére tim detaylarina

41 Saban Ali Dlzglin, “Ontolojik Egemenlikten Egemenligin Ontolojisine”,
Kelam Arastirmalart Dergisi, 6: 2 (2008), 11.
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vakif olamasak da fikir yirtitme kapsaminda Rahman, Rahim, Muk-
sit, Adil, Hakim, Vedud vb. sifatlar ile muttasif olmasi ve “Biz, bir
peygamber géondermedikce azap edici degiliz.”#2 ilkesini benimsemis
olmasindan dolay: Allah’in, peygamber gondermekten asla geri dur-
mayacagini soyleyebiliriz. Boyle bir yaklasim ile bir yandan Allah’in
diledigince davranan bir varlik oldugu fikrine sahip ¢ikarken bir yan-
dan da belli ilkeler cercevesinde eylemde bulunmasindan hareketle
gliven veren bir varlik oldugunu beyan etmis oluruz.

SONUC

Kelam ekollerinin her bir konuda ortaya koydugu kanaat btiytik
bir bltitintn birer parcas: mahiyetindedir. Bundan dolay: herhangi
bir distntr ele aldigi konuya dair fikir gelistirirken bagh oldugu
mezhebin karakteristik yapisina ilkesel diizlemde bagl kalmak zo-
rundadir. Sayet bagh olunan mezhebin karakteristigi dikkate alin-
madan ve diger konularda ortaya konulan gértislerle uyumlu olma-
yan bir fikrin takipcisi olunursa sistem ici tutarlilik zedelenecektir.
Sistem i¢i tutarliligin zedelenmesi ise ilgili kisi/grubun goértslerinin
islevselligine ve kabul edilirligine olumsuz olarak yansiyacaktir. Bu
acidan dustnuldiginde klasik dénemde bircok mezhep muintesibi
tarafindan ortaya konulan kanaatlerin halen islevsel olmalar1 ve ka-
bul edilebilirliklerini devam ettirmeleri icin sistem ici tutarlilik nok-
tasinda incelemeye tabi tutulmalar: ve gerekli gértilen durumlarda
gluncellenmeleri gerekmektedir. Nitekim 6zellikle gintimtizde elesti-
rel distinme oldukca yayginlasmis, genc bireyler basta olmak tizere
halkin her kesimi her ttir konuya elestirel baglamda ilgi duyar olmus-
tur. Islam duistincesi acisindan bu durumun pratik sonuclari ele
alindiginda i¢ acict bir stirecin devam ettigini gézlemlemek pek de
mumkun degildir. Zira gelenege sahip ¢ikmak ve taassupkar dindar-
Iik/mezhepcilik*3 gibi gerekcelerle klasik donemde ortaya konulan

42 el-fsra 17/15.

43 Taassupkar din/mezhep anlayis: hakkinda genis bilgi icin bakiniz: Fevzi
Rencber, “Islam Birligi iInsasinda Bir Engel Olarak Mezhep-Cemaat Taas-
subu ve Cézuim Yollar1”, e-Makalat Mezhep Arastirmalart Dergisi, 10, Sayi1: 1,
(Bahar 2017), 77-102.
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kanaatler 6zenle muhafaza edilmeye calisilmaktadir. Ancak su bir
gercek ki glintimtizde gerek terminoloji gerekse icerik bakimindan Is-
lam duistincesi hantal bir yapiya strtiklenmistir. Bu hantal yapinin
karsiligi olarak ise Deizm gibi akimlarin 6nt agilmaktadir. Bunun
icin kanaatimizce klasik dénem algilarinin yeniden goézden geciril-
mesi ve tespit edilecek tutarsizliklar karsisinda Kur’an ve hadis ek-
senli olmak kosuluyla yeni ve orijinal bakis acilarina kap: aralanma-
lidar.

Biz bu calismada Ui¢ btiytik kelam mezhebinin ilahiyyat-ntbutvvet
bahisleri arasindaki bagi ne kadar saglikli kurabildiklerini incele-
meye calistik. Ancak incelememiz neticesinde her tic bakis acisinin
da belli noktalarda aciklar barindirdigini gézlemledik. Burada sunu
ifade etmek gerekir ki ilgili dlistinurlerin ortaya koyduklar: kanaatler
icerisinde muhtemelen onlar1 acik vermeye iten en 6nemli gerekce
ilah dtistincesini saglam bir zemine oturtamamalari olmustur. Nite-
kim bu kanaatler icerisinde biri Allah1 mutlak 6zgir varlik olarak
tanitmak ugruna O’nun adalet ve hikmetinden vazgecmis, digeri Al-
lah’in iradesini adeta bagiml bir irade haline getirmis ve sonuncusu
ise blitin mevcudat: Allah’a ait tek bir sifat tizerinden anlamli kil-
maya cabalamistir. Bizim kanaatimiz odur ki Allah hakkinda olustu-
rulacak isabetli bir ilah distncesi icin baslangic noktasi Allah’n il-
keleriyle hareket eden bir varlik oldugunun kabultduir. Allah ne ko-
sulsuz bir 6zgurlikle ne bagimli bir irade ile ne de tek bir gerekcenin
yonlendirmesiyle eylemde bulunur. Allah’n fiilleri, O’nun sifatlari ve
ilkelerinin bir sonucu, gostergesi ve yansimasi olarak gerceklesmek-
tedir. Buna gore Allah irade sahibi, adaletli, hikmetli, merhametli vb.
sifatlarla muttasif olmasinin bir sonucu, géstergesi ve yansimasi ola-
rak peygamber gondermistir. En dogrusunu bilen Allah’tir.
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