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GUVENLIKTEN i$ BiRLIGINE: TURKIYE’NIN ORTADOGU
POLITIKALARINDA DEGISIM VE SUREKLILIK
Abu Talip AGAOGLU'

Oz

Bu ¢alisma, Soguk Savas sonrast donemde Tiirk Dis Politikasinin Ortadogu baglaminda gegirdigi doniistimii dort
temel dénem altinda incelemektedir. Bu donemler, Soguk Savas sonrasi, 11 Eyliil saldirilari sonrasi, Arap Bahari
siireci ve Arap Bahari sonrasi sorunlar olarak ele alimmistir. Calisma, bu dort donemde Tiirkiye-Ortadogu
iligskilerinde yasanan donisiimde hangi faktorlerin etkili oldugunu ve bu hedeflere ulagmak icin kullanilan dis
politika araglar ve stratejilerin uygulanmasiyla ortaya ¢ikan sonuglari analiz etmeyi amaglamaktadir. Tiirkiye,
Soguk Savas sonrasi donemde giivenlik odakli bir dis politika stratejisi benimsemistir. 11 Eylul sireci ve
sonrasinda ise daha aktif bir is birligine dayanan, ekonomik iliskileri on plana ¢ikaran ve tarihi ve kiiltiirel baglar
vurgulayan bir strateji izlemisgtir. Arap Bahar siirecinde, Tiirkiye daha miidahaleci ve degisimi destekleyen bir
strateji benimsemistir. Arap Bahari sonrasi sorunlar dénemi, bu siiregte ortaya ¢ikan Ortadogu merkezli sorunlari
¢ozmeye odaklanmis bir donem olarak goriilmiistiir. Bu donemde Tiirkiye’nin izledigi Ortadogu politikalarinda,
uygulanan stratejilerde, kullanilan dis politika araglarinda, sdylemlerinde ve yodntemlerinde niteliksel ve
kapsamli degisiklikler oldugu gozlemlenmistir. Bu ¢alisma, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda yasanan ¢ok
yonlii ve ¢cok boyutlu degisimi ortaya koymaktadir.
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FROM SECURITY TO COOPERATION: CHANGE AND CONTINUITY IN
TURKIYE’S MIDDLE EAST POLICIES

Abstract

This study examines the transformation of Turkish Foreign Policy in the context of the Middle East during the
post-Cold War period, divided into four main phases: post-Cold War, post-9/11, the Arab Spring period, and the
post-Arab Spring issues. The study aims to analyze the factors influencing the transformation of Trkiye-Middle
East relations during these four periods and the outcomes that emerged from the application of foreign policy
tools and strategies used to achieve the intended goals. In the post-Cold War era, Turkiye adopted a security-
oriented foreign policy strategy in the Middle East. During and after the 9/11 period, Tirkiye pursued a more
active strategy based on cooperation, emphasizing economic collaboration and historical and cultural ties. During
the Arab Spring, Turkiye adopted a more interventionist and change-supporting strategy. The post-Arab Spring
period focused on addressing the Middle East-centered issues that emerged during the Arab Spring. Significant
and comprehensive changes were observed in Tirkiye’s Middle East policies, applied strategies, foreign policy
tools, discourses, and methods during this period. This study highlights the multi-faceted and multi-dimensional
transformation in Trkiye’s Middle East policy.
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Tiirkiye ile Ortadogu tarihsel ve kiiltiirel baglar ile birbirine baghdir. Tiirkiye, Ortadogu’ya
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halkin biiyiik gogunlugunun Musliiman olmasi bolge ile sosyal ve kiiltiirel baglarinin her zaman
devam etmesini saglamigtir. Tiirkiye, bolge ile olan sinirt nedeniyle Ortadogu’da yasanan
gelismelerden etkilenmistir. Tiim bu etkenler, Ortadogu’nun Tiirk D1s Politikasindaki agirligini
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tartigmasiz bir sekilde ortaya koymaktadir. Tiirkiye, Ortadogu ile sahip oldugu sinir yoniiyle ve
tarihsel gecmigine ragmen Ortadogu politikasini kendi istedigi dogrultuda dizayn edememistir.
Tiirkiye’nin, kendi istedigi tarafsiz ve dengeli Ortadogu politikasini insa edememesin bazi
temel nedenleri olmustur. Tiirkiye-Ortadogu, iliskilerinin bozulmasina yol acan bu nedenleri su
sekilde aciklayabiliriz: Birincisi, tarihsel deneyimler, yani ydneticiler (Osmanlilar) ile
yonetilenler (Araplar) arasindaki baglanti bigimleri, iliskileri renklendirmistir. Ikincisi,
Atatlrk’(n laiklik yonindeki reformlar1 iki Miisliiman halk arasinda bir fark teskil etmis ve
bazi Arap idarecileri tepkisellestirmistir (Aydin, 2004, s. 32).

Soguk Savas doneminde, Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik izledigi dis politika stratejisi Bat1
¢ikarlari ile uyumlu olmustur. Tiirkiye’nin NATO ya katilmasina yol agan Bat1 yonelimi, Tiirk-
Arap iligkileri lizerinde 6nemli bir etki yaratmistir ve bu etki Tiirkiye nin, Araplar tarafindan
Bati destekgisi olarak goriilmesine yol agmistir. Oysa TUrkiye’nin yalnizca Bati’nin vekili
olarak hareket ettigini varsaymak haksizliktir ve Turkiye’nin kendisini giivence altina almak
icin gercekci bir arzusu s6z konusu olmustur (Aydin, 2004, s. 33). Truman Doktrinine? kadar
Tiirkiye tarafsiz bir Ortadogu politikasi izlemistir. Tiirkiye nin, Ortadogu politikas1t Amerika
Birlesik Devletleri’nden (ABD) yardim almaya baslayinca degismistir. Tiirkiye, Truman
Doktrinine kadar Ortadogu-Bati diinyasi arasindaki olaylarda ve Israil-Filistin meselesinde
Ortadogu devletlerini destekleyen bir politika izlerken yardim gérmeye basladiktan sonra
ABD’nin etkisinde kalarak tutum degistirmistir (Yesilbursa, 1999, s. 70). Turkiye, Truman
Doktrini ile Ortadogu’da meydana gelen olaylarda, Ortadogu-Bati arasindaki dengeyi
korumaya ¢alisan ve Ortadogu’yu daha ¢ok gozeten politikasini terk etmistir.

Diger taraftan, Tiirkiye, 1964’te Kibris konusunda yalmiz kaldiginda Ortadogu’ya yonelme
gereksinimi ortaya ¢ikmistir. Bu yonelmenin temel nedeni Kibris konusunda yasadig1 yalnizligi
asmak ve Rum tezlerine kars1 Tiirk tezlerinin Ortadogu devletlerince desteklenmesini saglamak
olmustur. Tiirkiye, Incirlik iissiiniin kendi ¢ikarlar1 disinda kullanilmayacagini belirtmis, islam
Konferans1 Orgiitii'ne (IKO) temsilci gondermis ve Filistin Kurtulus Orgiitii’nii (FKO)
taniyarak topraklarinda biiro agmasina izin vermistir (Durmaz ve Gil, 2022, s. 397). Bu
donemde, Tiirkiye, Ortadogu devletlerinin destegini kazanmaya yonelik eylemlerde
bulunmustur. Ancak, Ortadogu’ya yonelik politikadaki bu kiiglik degisiklikler Tiirkiye nin
Ortadogu politikasinda kalict degisiklikler olmamistir. Tiirkiye Ortadogu iliskilerindeki
sogukluk ve mesafeli durus varligin1 korumustur. Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik politikasi
Bati ile olan baglar lizerinden tanimlanmis, kendini tarihsel ve kiiltiirel baglarindan soyutlamis,
genellikle bolgedeki gelismelere miidahil olmama ve ilgi duymama yonlnde bir tutum
benimsenmistir (Ornek, 2022, ss. 68-69).

Soguk Savas sonrasi donemde ekonomi ve giivenlik Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda
belirleyici iki faktdr olmustur. Korfez Savasi sonrasi Irak’taki istikrarsizlik beraberinde
giivenlik sorununu getirmistir. Bolucu terér 6rgiti PKK’dan kaynaklanan giivenlik sorunu bu
donemde Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda belirleyici unsur olmustur. Soguk Savas
doneminde, Turkiye-Ortadogu iliskilerinde sogukluk s6z konusuyken Soguk Savas sonrasi
donemde Irak ve Iran ile yapilan giivenlik anlasmalari ile iliskilerde yakinlasma goriilmiistir.
Tirkiye kademeli ama net bir sekilde Ortadogu ile daha yakindan ilgilenme siirecine girmistir.
Nitekim bu dénemde Irak ve Iran Tiirkiye’nin 6nemli ticaret ortaklar: haline gelmistir. Bolge
icinde ticaretin ve ekonomik iliskilerin gelistirilmesi amaciyla Tiirkiye, Iran ve Pakistan
arasinda Ekonomik Is Birligi Teskilati (ECO) canlandirilmistir. Tiirkiye ayrica IKO iiyeleri
arasinda ekonomik iliskilerin gelistirilmesini 6ngdren bir dizi is birligi anlagmasinin
imzalanmasina onciiliikk etmistir (Sinkaya, 2011, s. 87). Cogunlukla tetikte olmakla birlikte

2 Truman doktrini, ABD'nin Sovyetler Birligi'ne karsi bir savunma giicii olusturmak, kisaca bu devleti
cevrelemektir (Sander, 2006, s. 72).
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Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) de komsu tilkelere yonelik bu yeni agilimlarin ve Soguk Savas’n
gerginliklerini agsmanin pragmatik stratejik faydalarini teslim etmeye baslamistir (Fuller, 2008,
s. 102). Giivenlik anlagmalar1 ve PKK ile miicadele olgusu, Tiirkiye-Ortadogu iliskilerinde
doniisiimii ortaya cikarmustir. Ornegin, PKK’ya kars1 is birligi anlasmalari yapilmistir. Tiirk
Di1s Politikasinda, Ortadogu’nun gorliniirliigii artmigtir. Ortadogu; giivenlik sorunlar
baglaminda, Tiirkiye’nin dis politikast baglaminda sorunlu bir dis politika alan1 olmustur.
Giivenlik sorunlarinin agirlik kazanmasi ve bu sorunlarin daha ziyade Suriye ve Irak gibi Arap
iilkelerinden kaynaklanmasi, Tiirkiye-israil iliskilerinin gelismesini beraberinde getirmistir
(Sahin, 2010, s. 14). Tiirkiye -israil arasinda yapilan silah anlasmalar1 déneme rengini vermistir.

ABD, 11 Eylil 2001 gini yasanan terdér olaylarindan sonra Ortadogu iizerinde baskisini
arttirmistir. ABD, Ortadogu’yu terérizmle miicadelede 6n cephe olarak gormiistiir. Irak, Suriye
ve Iran’a bask1 uygulamistir. Tiirkiye, gegmis donemlerde izledigi Ortadogu politikasini 2001
yilindan sonra terk etmistir. Tilrkiye’nin degisen Ortadogu politikasi iki anahtar nedenden
dolayidir. Bu nedenler; 11 Eyliil’iin etkisi ve onu takip eden Tiirkiye’nin smirlar1 dahil,
Miisliiman diinyanin genis bir boliimiinde ABD’nin askeri ve yar1 askeri girisimlerine yol acan
kiiresel terdrizmle miicadelesi ile ilgilidir. Ikincisi ise 2002 Genel Segimleri ve Tiirkiye nin
olduk¢a 1liml Islamci parti olan Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AKP) iktidara gelisiyle
ilgilidir (Fuller, 2008, s. 41). Tirkiye, yasadig1 ekonomik krizi asmak ve daha giivenli bir
Ortadogu’nun tesisi hususunda Ortadogu ile iliskilerinde karsilikli ¢ikar baglaminda iliski
kurmus ve bu iligkilerini gelistirmistir. Tiirkiye’nin Ortadogu politikas1 daha aktif, pragmatik,
sonuca odaklanan, is birligine 6nem veren, tiim taraflarla iletisim halinde olan ve bolgesel
dinamiklerle uyumlu bir politika olmustur. Tirkiye’nin, Ortadogu’ya yonelik politikasi
kademeli ve daha net sekilde giivenlik merkezli bir bakis agisindan is birligi odakli ve karsilikl
esitlige dayali bir yaklagima doniligsmiistiir. 11 Eyliil sonras1 Tiirkiye’nin Ortadogu politikas,
dis politika araclar1 bakimindan sert gii¢ araclar1 yerine yumusak gii¢ aracglarina yonelmistir.
Ortadogu ile iliskilerde diplomasi, ekonomi, ticaret, egitim, Kultlr vb. yumusak gii¢ araglari
kullanilarak Tiirkiye’nin niifuz kurma ve politik etki alaninin genislemesi saglanmaistir.

Arap Bahari ile ise Ortadogu’da degisim arayisi ortaya ¢ikmustir. Arap Bahari siiresince izledigi
dis politikas1 6nceki donemlerle kiyaslandiginda Tiirkiye’nin Ortadogu’ya miidahale eden,
degisimleri destekleyen bir pozisyon aldig1 goriilmiistiir. Tiirkiye, Arap Baharinin 6zellikle
komsularla sifir sorun politikasina olan olumsuz etkisi nedeniyle en basta kisa bir tereddiit
gecirmekle birlikte, kisa siire iginde kesin olarak degisimden yana tavir almis ve elinden
geldigince bu degisimi fiilen desteklemistir; ¢iinkii bunu hedeflerine ulagsmak i¢in ¢ok dnemli
bir firsat olarak degerlendirmistir (Kurubas, 2014, s. 469).

Tirkiye, ozellikle Suriye baglaminda 6nceki donemde kullanilan yumusak gii¢ araglarini terk
etmistir. Bunun yerine sert gii¢ araclarina yonelmistir. Bu degisim radikal bir degisim olmustur.
Askeri gii¢ kullanimi, Tiirk Dig Politikasinda en belirgin ara¢ olarak 6n plana ¢ikmistir.
Tirkiye’nin, Arap Bahar sonrasi izledigi dis politika; Arap Bahari siiresince Ortadogu ile
bozulan iligkilerini tekrardan iyilestirme seklinde ortaya cikmustir. Tiirkiye, Ortadogu
politikasint bu donemde iki nokta iizerine insa etmistir. Bu iki nokta su sekilde kategorize
edilebilir: Ortadogu devletleri ile Arap bahari siiresince bozulan iliskilerini diizeltme ve ise
Irak’ta ve Suriye’de gili¢lenen PKK ve PYD unsurlarina karsi sert gii¢ kullanip giiney sinirlarim
guvenlik altina almak.

Bu gelismelerden hareketle, bu ¢alisma, Soguk Savas sonras1 donemde Tiirkiye nin Ortadogu
politikasinin doniistiigiinii gosteren faktorleri, degisen dis politika araclarini ve uygulamalarinin
yansimalarini, politik etkilerini analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu ¢aligmanin temel iddias,
Tiirkiye’nin Ortadogu ile politik, ekonomik, ticari ve kilttrel alanlardaki iligkilerinin kokli ve
radikal olarak degistigidir. Bu ¢aligma, Tiirkiye-Ortadogu iliskilerinin Soguk Savas sonrasi
seyrini dort temel doneme ayrilarak analiz edecektir: Soguk Savas sonrast donem, 11 Eyliil
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sonrast donem, Arap Bahari siireci, Arap Bahar1 sonrasi sorunlar. Bu sekilde konu ve donem
smirlamasi yapilmasinin nedeni, Tirkiye’nin Ortadogu politikasinin goriiniimiiniin bu
donemlerde kademeli ve belirgin sekilde degismesidir.

SOGUK SAVAS SONRASI TURKIYE’NiN ORTADOGU POLITIiKASI

Soguk Savas sonrasi donemde diinyada yasanan giic boslugu Ortadogu’da da etkisini
hissettirmisti. Irak, uluslararasi sistemde beliren bosluk durumundan faydalanip Kuveyt’i isgal
etmisti. ABD onciiliigiindeki devletler Irak’a miidahalede bulunmustu.® Korfez Savasi, Tirk
Dis Politikasin1 Ortadogu baglaminda iki sekilde olumsuz etkilemisti: Birincisi, Birlesmis
Milletler’in (BM) Irak’a koydugu yeni ambargonun bir geregi olarak Tiirkiye’nin Irak’tan gelen
petrol boru hattin1 kapatmasi ve bu tilkeyle yaptig1 ticareti azaltmasi gerekiyordu ki bu, Tiirkiye
ekonomisine yilda 1,2 milyar dolara mal oluyordu (Fuller, 2008, s. 92). Ikincisi, savas, Irakli
Kiirt gogmenlerin kitleler halinde Irak disina kagmalara yol agmis, ciddi bir insani krize
doniisen bu durum, Washington’in ugusa kapali bir bolge olarak Kuzey Irak’ta korunmus bir
Kiirt bolgesi olusturmasina yaramisti (Fuller, 2008, s. 92). Olusturulan bu bolge ileride 6zerk
bir Klrt yonetimi, hatta Kiirt devletinin zaman igerisinde kurulmasina olanak saglayan siyasi
bir gelisme idi (Fuller, 2008, s. 92). Bu noktadan hareketle, Tiirkiye nin Soguk Savas sonrasi
siirecte Ortadogu politikasini belirleyen hususlardan biri gilivenlik sorunu olmustur. Bu
baglamda PKK’nin yarattig1 giivenlik krizini agsmak i¢in Tiirkiye, Irak’in kuzeyinde sz sahibi
olan ve Irak merkezi hilkiimetinin Kuzey Irak’taki otoritesini kaybetmesinden sonra daha
bagimsiz hareket etmeye baglayan Kiirdistan Yurtseverler Birligi (KYB) ve Kiirdistan
Demokratik Partisi (KDP) ile iligkilerini gelistirme yoluna gitmistir (Demiryol ve Peksen, 2018,
s. 134). Tirkiye’nin, bu iki parti ile yaptig1 gériismelerde PKK ya kars1 is birligi yapilmasi ve
istihbarat saglanmasi seklinde talepleri olmustur. PKK iizerindeki kontroliinii kaybetmeye
baslayan Suriye i¢in Irak’ta olusacak olas1 bir Kiirt devleti tehdit yarattiginda Tirkiye ile Suriye
arasinda genelde PKK’nin sona ermesine, 6zelde ise PKK kamplarinin tasfiye edilmesine
yonelik 1992 yilinda giivenlik antlasmasi imzalanmistir (Eskioglu, 2019, s. 75). iran ve
Tiirkiye, 1993 yilinda yasadis1 sinir gecislerini durdurmaya yonelik anlagsmalar imzalamig ve
1992-1995’te Kuzey lIrak’ta bir Kiirt devletinin kurulmasini dénlemek igin birlikte ¢alismaya
gayret gostermistir (Noi, 2012, s. 21).

Korfez Savasi sirasinda miittefikler tarafindan kullanilan komuta kontrol ve ates sistemlerinin
gelismislik diizeyi TSK’nin bu alandaki eksikligini gozler Oniline sermistir ve bu durum
TSK’nin kendini gelistirmesine vesile olmustur (Ozcan, 2005, s. 59). Bu rasyonel tespit,
Tiirkiye’yi Israil ile askeri is birligi anlasmalar1 yapmaya yoneltmistir. Tiirkiye nin ordusunu
modernize etme cabalari; Tiirkiye'yi, Israil ile askeri is birligi anlasmalar1 yapmaya
yoneltmistir. i1k ve temel anlasmalar 1996°daki Askeri Egitim Is Birligi Anlasmasi ile Savunma
Sanayisi Is Birligi Anlasmasi olmustur (Uzer, 2011, s. 148). Bu iki anlasmaya dayanarak
Tiirkiye 2000 yilina kadar toplamda 11 tane anlasma imzalamistir (Uzer, 2011, ss. 138-168).

Tiirkiye’nin, Israil ile yaptig1 bu anlasmalar Ortadogu ve Arap diinyasinda hayal kirikligina yol
acmistir. Arap kamuoyunda olusan en énemli algi, Tiirkiye’nin Israil ile, Irak ve Suriye’yi
kusatt1g1 fikrinin agirlik kazanmasiydi. Israil’in 1996 yilinda yaptig1 egitim ugusu ile ilgili bilgi
almak amaciyla Ankara’ya gelen Misir Disisleri Bakan1 Amr Musa, Tirk-Israil askeri
anlagmasinin sadece bir egitim anlagmasi oldugu ve saldirgan bir amag tasimadigi konusunda
tatmin olmadigini agiklamisti (Erhan ve Kiirk¢iioglu, 2001, s. 576). Suriye, yapilan bu askeri
anlagmalar1 kullanarak Arap diinyasinin destegini kazanmistir. Suriye resmi yayin organi Al-
Baath, 1997 tarihli TUrkiye-Israil is birligini degerlendirirken su ifadeleri kullantyordu: “Ilan

3 17 Ocak"l991 tarihinde Suudi Arabistan’dan havalanan ABD ve Ingiliz ugaklar Irak’1 bombalamaya baslamistir
(Onal ve Ozdag, 2016, s. 61).
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edilmemis bu ittifak, Baris Siirecini bertaraf etme amacinin 6tesinde, Araplar ve onlarin yasal
haklar1 pahasina da olsa yeni amaglar elde etmeyi amaglamistir” (Aktaran: Erhan ve
Kiirk¢iioglu, 2001, s. 576). O donemde, bu iliskiler Misir, Suriye ve Irak Cumhurbaskanlari
tarafindan elestirmis ve Arap diinyasina kars1 bir ittifak olusturuldugu iddia edilmisti (Uzer,
2011, s. 148). Israil ile yapilan silah anlasmalar1, Tiirkiye, Iran ve Suriye arasinda Kérfez Savast
sonrasi Kuzey Irak’taki de facto yapilanmalara kars1 birlikte hareket etme konusunda ortaya
konulan uyumu bozmustur. Tiirkiye’nin Ortadogu politikasi, Soguk Savas sonrast donemde
PKK ’ya kars1 miicadele ve Israil ile yapilan askeri anlasmalarin gélgesinde sekillenmistir.

Bu cercevede, Tiirkiye, Ortadogu ile bozulan siyasi iligkilerini diizeltme ve yeni ticari
ortakliklar kurma amaciyla is birligi arayisina yonelmistir. Bu dogrultuda, 1996 yilinda
Erbakan hiikiimetinin baslattig1 Ortadogu turu Tirkiye’nin istedigi sonuglar1 elde etmeden
uzakti. Cunki bu tur, bélge devletleri ile PKK’ya kars1 giivenlik anlagmalar1 ve Ortadogu ile
ticari ortakliklarin yapilmasi amacini tasimaktaydi. Erbakan’in Ortadogu turu sonucunda, Misir
ve Libya’da Tiirkiye’nin istedigi gibi herhangi bir kayda deger anlagsma olmamisti. Misir’da
Hiisnii Miibarek’in, iilkede irticai faaliyetler gdsteren Miisliiman Kardesler (Ihvan) 6rgutiiniin
lider kadrosuyla yakin iliskileri nedeniyle Erbakan’a randevu vermeyi geciktirmesinden dolay1
sorun ortaya ¢ikmisti (Ortay, 2022, s. 81). Ayrica Libya lideri Muhammed Kaddafi’nin
Erbakan’in da dahil oldugu Tiirk temsilcilerinin 6nlinde Kiirtlere bagimsizlik verilmesi
gerektigini ima eden konusmasi ve modern Tiirkiye ve Kemalistlerin Ortadogu politikalarini
elestirmesi yiiziinden olumsuzlukla sonuglanmist1 (Ozgiir, 2020, s. 61). Bu olumsuz gelismelere
ragmen Tirkiye, Ortadogu’ya katki sunmaya ¢alismistir. Tiirkiye’nin Soguk Savas sonrasinda
Ortadogu politikasinda yakinlasmay1 ve iliskilerde dontistimii gosteren 6nemli konulardan biri
Iran-Irak ve Irak-Kuveyt siirinda bulunan ve BM biinyesinde faaliyet gosteren gézlem
noktalarina askeri katki saglamis olmasidir.

11 Eyliil Sonras: Tiirkiye’nin Degisen Ortadogu Politikasi

11 Eyliil 2001°de el-Kaide tarafindan gergeklestirilen ve New Y ork’taki Diinya Ticaret Merkezi
ile Washington’daki Pentagon’a diizenlenen saldirilar, ABD’nin dis politikasinda kokli
degisikliklere yol agmistir. Bu saldirilarin ardindan, George W. Bush yonetimi, dnleyici savas
doktrinini benimseyerek terdrle miicadelede daha agresif ve tek tarafli bir yaklasim
sergilemistir. Bu yeni politika, ABD’nin ulusal giivenligine yonelik tehditlere kars1 6nceden
askeri miidahaleleri mesru kilmugtir. Ozellikle Afganistan ve Irak’a yonelik askeri operasyonlar,
ABD’nin kiiresel siyasetteki etkisini artirma ¢abasi olarak degerlendirilmistir. Bush yonetimi,
kiiresel terdrizme kars1 savas ilan ederek, diinya genelinde ABD’ye ya destek verilmesini ya da
kars1 ¢ikilmasini gerektiren bir kutuplagsma yaratmistir. Bu yeni dis politika yaklasima,
ABD’nin kiiresel egemenligini pekistirmeyi ve uluslararasi hukuk normlarim1 kendi ¢ikarlari
dogrultusunda esnetmeyi hedeflemistir (Bilensoy, 2018, s. 60).

Bu slrecte, ABD ve bazi miittefikleri, Irak’in terorist {ireten bir fabrika oldugu iddiasinda
bulunmustur. Bu iddialar, Irak’ta niikleer silah oldugu argiimani ile desteklenmeye calisiimistir.
ABD yoénetimine gore Irak, modern Ortadogu’nun insasinin Oniinde bir engel olarak
gorlilmiistii. Bu engelin ortadan kaldirmasi siireci ABD’nin 2003’te Irak’1 isgal etmesiyle
baslayacakti. Yonetimin s0ylemi, Irak’taki rejim degisikligi ile Ortadogu’daki degisim arasinda
dogrudan bir baglanti kurmustur: Irak demokrasisi basarili olacak ve bu basart Sam’dan
Tahran’a 6zgirliigiin her ulusun gelecegi olabilecegi mesajini1 génderecekti (Stewart, 2005, s.
409).

Diger taraftan, o donemde Tiirkiye’de isbasinda bulunan 57. Hiikiimet, ABD’ye Afganistan’in
radikal unsurlardan temizlenmesi noktasinda destek vermis olmasina karsin, Irak’1 isgal planina
kararlilikla kars1 ¢ikmistir. Donemin bagbakani Biilent Ecevit, Amerikan ¢ikarlarina ters diisen
politikalar1 nedeniyle ABD yonetiminin kendisinden hosnut olmadigini belirtmis ve ABD’nin
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Irak’taki amaclarini yeni bir emperyalizm dalgast olarak degerlendirmistir. Bu baglamda,
ABD’nin “Kiirt kart” oynayarak Kuzey Irak’ta fiili bir Kiirt devleti kurmay1 hedefledigini ve
Tiirkiye’nin ulusal birligini tehdit ettigini savunmustur. Ayrica, ABD’nin Tirkiye’ye kars1 ikili
oynadigint ve Tirk ulusunun onurunu zedeledigini dile getirmistir. Ecevit, ABD’nin
Tiirkiye’ye diismanca bir tutum sergiledigini ve bu nedenle Tirkiye’'nin ABD’ye
glivenemeyecegini ifade etmistir (Konuralp, 2013, s. 200). Bununla birlikte, 2002 yili
sonundaki erken se¢im neticesinde ABD’nin planina yesil 151k yakan bir hiikiimetin kurulmasi
ile yeni bir donem baslamis, ancak bu plana yonelik Irak tezkeresinin hiikiimetin ¢abasina
karsin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nden (TBMM) gecmemesi, bolgedeki askeri stratejilerin
yeniden gozden gegirilmesiyle sonuclanmustir. Ayrica, Irak isgaliyle birlikte ABD’nin
“Ozglirliik” ongdriisiiniin tersine Irak’ta istikrarsizlik ve etnik catisma hat sathaya ulagsmistir

(Shakor, 2020).

Irak isgali sonrasi donemde Tiirkiye’nin yeni bir Ortadogu politikas1 olusturdugu da
gorilmektedir. Bu yeni politika, Tiirkiye’nin bolgede yiikselen bir gii¢ olarak ortaya konulmasi
ve bu ¢ergevede merkez iilke roliiniin saglamlastirilmasidir. Bu rol, arabuluculuk rolleri, IKO,
yumusak gii¢, askeri iliskiler vb. cesitli araglarla gerceklestirilmeye calisilmistir. AKP
doneminde Turk Dis Politikas1 bir program degisikliginden gegmistir. Tlrkiye hedeflerine
askeri gii¢ yerine diplomatik miizakere yoluyla ulagsmig, yumusak gii¢ varliklarina odaklanmis,
angajman ve eckonomik karsilikli bagimliligi vurgulamig ve arabuluculuk rollerini
desteklemistir (Altunigik ve Martin, 2011, s. 571). Boylece, Turkiye nin bolgedeki dis politika
hedeflerine ulagsmada farkli araglar kullanmaya basladig1 agik¢a goriilmiistiir. Bu, 1990’11
yillarmm biiyiik boliimiinde yiiksek diizeyde gilivenliklestirilmis ve cogunlukla ittifaklarin
dengelenmesi, askeri iligkiler, askeri tehditler ve miidahalelerin dengelenmesi gibi araglarin
kullanildig: Tiirk D1s Politikasiyla 6nemli bir tezat olusturmaktaydi (Altunisik ve Martin, 2011,
s. 571). Bu baglamda, sosyokiiltiirel, politik, eckonomik ve ticari yaklasimlarda doniisiimler
meydana gelmistir.

Sosyokiiltiirel Yaklasimda Déniigiim

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye ve Ortadogu devletleri farkli politikalar lzerinde
konumlanmisti. Yeni kurulan Turkiye Cumhuriyeti, Turk vatandashigi kimligi tizerine insa
ettigi ulus-devlet sistemini saglamlastirmaya ¢alisirken Ortadogu devletleri Ingiltere ve Fransa
hegemonyasina karsi bir bagimsizlik miicadelesine girigmisti.

Osmanli-Tiirk modernlesmesi siirecinin dogal bir sonucu olarak ve 6zellikle de Cumhuriyet’le
Tiirkiye Ortadogu’dan kiiltiirel zeminde ayrismustir. islam, Arapca ve Arap kiiltiirii ile ilgili
alanlarda yapilan calismalarda azalma ortaya c¢ikmisti. Bu noktadan hareketle iligkilerde
doniistimiin ilk belirtileri egitim ve akademik camiada kendini gostermistir. Arapca okullarda
okutulmaya baslatilmis ve bir¢ok iiniversitede, var olan ilahiyat fakiltelerine ek olarak “Islami
[limler Fakiiltesi” ad1 altinda birimler kurulmustur. Kiiltiirel degisim, Arap ogrenci ve
akademisyenlerin Tiirkiye’de egitime kabulleri ve Tiirk akademisyenlerin Arap akademilerine
karsilikli kabulleri ile gerceklesmistir.

Gegmiste, TUrkiye-Ortadogu iliskilerinde siyasi agidan bir sogukluk s6z konusu olmustur. Tiirk
devlet adamlarina gére Ortadogu geri kalmist:1 ve modernlesme adina Ortadogu’dan alinacak
bir sey yoktur (Fuller, 2008, ss. 74-76). Tiirkiye’nin bu politik yaklagiminin altinda yatan temel
sebeplerden biri, baz1 islamci rejimleri kendi laik sistemine tehdit olarak gormesi yatmaktadur.
Tiirkiye laik sistemi tehdit eden olusumlara kars1 olmustur. Ornegin, IKO Antlasmas1 imzaya
acildiginda Tiirkiye imzalama konusunda oldukga direnmistir (Ozkan, 2022, s. 249). Ortadogu
devletlerinde genellikle seriat uygulamalar1 s6z konusudur. Bu noktada, “Tiirk modeli” 6n
plana ¢ikmaktadir. Tiirkiye, Ortadogu halklarina, Miisliiman diinyasina ve Araplara kendi
sistemini sunmustur. Tirkiye, Musliman toplumla ve laik devlet yonetimini kendi iginde
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birlestiren bir sisteme sahip oldugu arglimanmi 6n plana g¢ikarmistir. Tiirkiye, Ortadogu
halklarina; Arap bahari siiresince “Miisliiman ve laik bir iilke” sdylemi ile kendi sistemini
onerme yoluna gitmistir. Ornegin, ddnemin basbakam1 Recep Tayyip Erdogan, Ihvan
yonetimindeki Misir’ ziyaretinde laikligin din karsitligi olmadigini anlatarak Tiirk sistemini
tavsiye etmistir (Bloomberg HT, 2011). Turkiye i¢in bu degisim garpici ve tartismasiz bir
zihinsel doniisiimiin isareti olmustur.

Turkiye-Ortadogu iligkilerinde yasanan sikintilarin nedenlerinden biri de Tirk ve Arap
milliyetcilerin etnik kimlik vurgulamalari olmustur. Ornegin, Araplar, Arap milliyetciligini 6ne
cikarirken Tiirkler de Tiirk milliyetciligini 6n plana c¢ikarmislardi. Bu durum iligkilerin
bozulmasina, iliskilerde sogukluk ve mesafe olugsmasina neden olmustur. Ornegin, Suriye’deki
Arap milliyetcisi Baas Partisi’nin uygulamalar1 ve temel ilkeleri ylzinden Turkiye ve Suriye
birbirinden uzaklasmustir (Ince, 2017, s. 277). Bu baglamda Tiirkiye-Ortadogu iliskileri
1920°den 2003’e kadar kimlik, laiklik, modernlesme ve gilivenlik gibi anahtar yapilar
cercevesinde sekillenmis; artik Tiirkiye gegcmisten beri baglart olan Ortadogu ile ¢cok boyutlu
iligkiler kurmaya baslamistir. Tiirkiye-Ortadogu iliskileri ¢ok boyutlu ve ¢ok yonlii olarak
gelismistir. Tiirkiye birgok aktorle ayn1 anda konusmaya gayret gostermistir. 11 Eyliil sonrasi
Turkiye-Ortadogu iliskilerinde en belirgin 6zellik Tiirkiye’nin dini ve siyasi gruplar dahil
Ortadogu’daki devletlerini yonetim kademelerindekilerle pozitif yonlii iliski kurmus olmasidir.
Tiirklerce kurulmus olan Avrasya Islam Konseyi araciligiyla, bolgedeki Siinni ve Sii cemaatler
arasindaki catigmalarin sona ermesi konusunda aracilik etmek amaciyla Mart 2003’te Irak’a
baris ziyareti diizenlemesi buna 6rnek verilebilir (Fuller, 2008, s. 141).

Politik Yaklasimda Degisiklik

ABD’nin 2003’te Irak’a miidahale etmesi Ortadogu’da devlet-alti ve devlet-dig1 denilen
aktorlerin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. 11 Eyliil sonrasi ABD miidahaleciligi ve Arap
Baharinin yarattig1 iklim, bugiin Ortadogu’da daha yiiksek sesle tartisilmaya baslanan
mezhepsel ve etnik kimlik savaslarina zemin teskil etmistir (Ozsahin, 2019, s. 19). Dolayisiyla,
bugiin Ortadogu’da yasanan gelismeler 11 Eyliil saldirilarindan bagimsiz degerlendirilemez.
Ozellikle, Irak’mn mezhepsel temelde boliinmesine yol acgan etkiler, bolgeyi olumsuz
etkilemistir.

TBMM’nin 1 Mart 2003’te ABD askerlerinin Tiirk topraklarmi kullanarak Irak’a askeri
miidahale izni veren “1 Mart Tezkeresi”ni reddetmesi Tiirkiye’nin, yeni Ortadogu politikasinin
nasil olacagini sekillendirmistir. Tezkerenin reddedilmesiyle o zamana degin siirdiirdiigii “Bati
ile uyumlu” dis politika stratejisi sona ermistir. Sonrasinda Tiirkiye, ABD’nin Irak’a iliskin
beklentilerinden bir miiddet soyutlanmistir. Bu soyutlanma Tiirkiye’yi Ortadogu’da yeni
arayiglara yoneltmistir. Bu yonelimle, Turkiye, Irak’m toprak biitiinliigiiniin korunmasi i¢in
bolgedeki iilkeler ile Irak’in gelecegine dair bir takim is birligi toplantilar1 diizenlemistir
(Giirbiiz, 2024, s. 139). Irak isgali sonrasi ABD’nin “ser ekseni” olarak Suriye’yi hedefe
koymasi ve 2003 yilindan itibaren Suriye’ye uyguladigi ambargoyu genisletme karar1 da
Suriye’yi Tiirkiye’ye yakinlagtirmistir. Tiirkiye de bolgede artan Iran niifuzunu smirlamak icin
Suriye’yle yakinlasma politikasi izlemeye baglamistir (Eksi, 2018, s. 83). Tiirkiye’nin bu
proaktif politikasinin amaci, bolge tilkeleri ile arasindaki sorunlara ¢oziim bulmak olmustur.

Tiirkiye’nin, 11 Eyliil sonrasi dis politika stratejisinin  degistigini gosteren Onemli
gostergelerden biri de Ortadogu baglaminda aktif ¢aba harcadigi arabuluculuk rolleri olmustur.
Arabuluculuk rolii, Tiirkiye Ortadogu iligkilerinin retoriginin degistigini gostermektedir.
Tirkiye’nin Ortadogu politikas1 uzunca bir siire bdlgenin sorunlarina bulasmama seklinde
olmustur. Tirkiye’nin aktif ¢caba harcadigi arabuluculuk girisimleri su sekilde siralanabilir:
Israil-Suriye, Israil-Filistin, el-Fetihn-Hamas, Pakistan-Afganistan, Suriye-Irak arasinda
arabuluculuk roliinde bulunmak, Irak’taki se¢imlerde Siinni gruplar1 se¢imlere dahil etmek,
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Irak’in istikrarina katki saglamak, iran ve Bati arasinda “kolaylastiric1” bir rol oynamaya
calismak ve Gazze’deki ablukay1 kaldirmak (Yetim ve Kalayci, 2011, s. 87).

Tiirkiye’nin Ortadogu politikasindaki degisikligi gosteren gelismelerden biri de iliskilerde artan
yogunluk olmustur. Tiirkiye Ortadogu devletleri ile akademik, sosyal ve kiiltiirel platformlarda
bilgi alisverisinde bulunmuslardir. Ornegin, Haziran 2005’te Beyrut’ta yapilan bir Arap
Ekonomik Forumu’nda Arap iilkeleriyle yakin baglar kurulmasi ve ekonomik iligkilerin
gelistirilmesi ¢agrisinda bulunulmustur (Fuller, 2008, s. 139). Aym sekilde, Turkiye, Arap
Birligi’nde de gozlemci olarak yer almig ve 2007 yilindan itibaren bu teskilatla birlikte Tiirk-
Arap Is Birligi Forumu diizenlenmistir (Giirbiiz, 2024, s. 139). Tiirkiye, 2009 yilinda bolgede
Suriye ve Irak ile Yiiksek Diizeyli Stratejik Is Birligi Konseylerini kurmustur (Sinkaya, 2011,
s. 93). Bu gergevede, Turkiye ve Ortadogu devletleri arasinda ¢ok sayida is birligi anlagmasi
imzalanmustir. Misir’in dnciiliigiinde olusturulan ve Musir, Tiirkiye, Iran ve Suudi Arabistan’1
bir araya getirmeyi amaclayan Suriye Dortli Temas Grubu, Tirkiye tarafindan tam destek
gormiistiir. DOnemin Disisleri Bakani Davutoglu, 17 Eylil 2012°de Temas Grubunun
Kahire’de gerceklesen ilk resmi toplantisinda, Tiirkiye ve Misir’in Suriye perspektiflerinin
ylizde yiiz ayni oldugunu belirterek, “Misir ile is birligi iginde diger devletlerin katilimiyla yeni
bir Ortadogu insa edecegiz” ifadelerini kullanmistir (Yesilyurt, 2020, s. 349).

Komsgularla iligkilerde sifir sorun, Tiirkiye’nin biitliin komsulariyla normal iligkiler igine
girmesi, onlarla sorunlarini ¢6zerek etrafinda bir giivenlik ¢emberi ve “stratejik derinlik”
olusturmasi ve kendi bolgesinde giiven i¢inde bir iilke olarak dis politikada daha rahat hareket
etmesi ongorilmistiir (Uslu, 2010, s. 149). Bolgeyle sahip olunan tarihsel, kiltiirel ve sosyal
baglar harekete gecirildiginde dnceden yiik olarak goriilen bolge iilkeleriyle iliskilerin stratejik
stlinliik ve arti deger haline gelebilecegi savunulmustur (Uslu, 2010, s. 149). Bu cergevede
Tiirkiye ile Komsular1 arasinda giivenlik ve terdr konularinda is birligini 6n plana ¢ikaran
anlagmalar yapilmistir. Tiirkiye ve Iran arasinda giivenlik ve terdr konusunda is birligi iceren
mutabakat anlasmas1 imzalanmustir. Tiirkiye ve Iran’in PKK/PEJAK 1 maglup etme konusunda
ortak ¢ikarlari s6z konusu olmustur: Subat 2008’de “giivenlik is birligi” konulu bir mutabakat
anlagsmasi imzalanmistir ve Tiirk Genelkurmay Baskan iki tilkenin istihbarat paylastigini ve
PKK’ya kars1 askeri operasyonlari koordine ettigini bildirmistir (Hale, 2009, s. 154).

Tiirkiye Ortadogu iliskilerinin doniisiimiin gosteren Onemli gelismelerden bir digeri de
Tiirkiye’nin IKO ¢ercevesinde yiiriittiigii dis politika stratejisi olmustur. Tiirkiye, IKO
toplantilarma ev sahipligi yapmistir ve IKO Baskanlig1 se¢iminde aktif olmustur. Bu gelismeler
Tiirk D1s Politikasmin Ortadogu baglaminda su acidan énemlidir: iIKO artik Tiirk Dig Politikast
baglaminda Ortadogu’ya miidahale araci olmustur. Tiirkiye’nin talebi dogrultusunda iIKO’niin
baskanin kim olacagina dair ilk defa agik se¢im yoluyla karar verilmistir. Tiirkiye’nin bu
pozisyonu elde etmeyi ve Misliman dunya siyasetindeki rolunu guclendirmeyi aktif olarak
istemistir ve IKO iginde seffaf bir demokratik siireci tesis etmistir. Carpict bir 6rnek olarak,
Arap Birligi’nin, Tirkiye’nin Avrupa Birligi {iyeligini desteklemesi ve bu alanda lobi ¢aligmasi
yapmast1 verilebilir.

Ayrica, Turkiye, Ortadogu’da askeri sler inga etmis ve Ortadogu’nun sikintili bolgelerine
asker gondermistir. Boylece, Tlrkiye-Ortadogu iliskileri askeri politika alaninda da degisim
gecirmistir. Bu tespit, Tiirkiye’nin Ortadogu’da sorunlara ve ¢atigmalara miidahil oldugunu
gostermektedir. Turkiye, 30 Eylul 2017°de Somali’nin baskenti Mogadisu’da biyik bir askeri
egitim tesisinin resmi agilisin1 yapmistir (Rossiter ve Cannon, 2019, s. 167). Turk basin1 ve
uluslararas1 medya, tesisi Tiirkiye’nin en buyik dis askeri “Ussi” olarak tanimlamustir (Rossiter
ve Cannon 2019, s. 167). Baz1 gozlemcilere gore, Katar’da iis kurulmasi ve Suriye’ye askeri
miidahale sonrasinda tesisin acgilmasi, Tiirk Dis Politikasinda daha gii¢lii bir dontisiimiin kaniti
olmustur (Rossiter ve Cannon 2019, s. 167). Tiirkiye ¢evresinde yasanan degisime sessiz
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kalmayarak Ortadogu’nun sikintili bolgelerinden biri olan Liibnan’a da asker gondermistir
(Inat, 2006, s. 45).

Ekonomi ve Ticaret Iligkisinde Degisim

Turkiye-Ortadogu iligkilerinde yasanan politik yakinlagma, ekonomi ve ticari alanda da etkisini
gostermistir. Tiirkiye’nin Ortadogu ile olan ekonomi ve ticari iligkilerinin 2000’lerin bagindan
itibaren sistemli ve Onceki donemlerle kiyaslandiginda daha diizenli oldugu goriilmiistiir.
Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yaptig1 ihracat, 1990 ve 2004 yillar1 arasinda neredeyse bes kat
artarak, 1,5 milyar dolardan 7,2 milyar dolara yilikselmis olup Tiirkiye’nin toplam ihracati
icinde %11,5’1ik paya sahip olmustur (Fuller, 2008, s. 162). Tiirkiye, ekonomi ve ticari is birligi
kapsaminda bolge tilkeleri ile ayr1 ayri ekonomi ve ticaret anlagsmalar1 imzalamistir. Tunus ile
2005°te, Fas ile 2006’da, Misir ile 2007°de imzalanan serbest ticaret anlagsmalar1 Grnektir
(Uysal, 2020, s. 149). Tiirkiye’nin gegmiste Ortadogu ile olan ticareti sinir komsulari ile siirh
kalmisken 11 Eyliil sonras1 donemde ise Korfez tilkeleri ve Kuzey Afrika tilkeleri ile ticari
baglar kurulmustur. Tiirkiye nin Ortadogu’daki ticari iligkilerindeki bu doniisiim daha biiyiik
bir ticari alanin olugsmasi ile sonug¢lanmistir.

Turkiye’nin, son donemdeki dis politika girisimlerinde, komsulariyla iliskilerini daha da
kurumsallastirmak i¢in ekonomik firsatlardan ve karsilikli bagimliliktan yararlanmak amaciyla
islevselci ¢ergeveyi izledigi ifade edilmistir (Kutlay, 2011, s. 70). Genellikle ticaretin 6niindeki
engellerin kaldirilmasi, dogrudan yatirimlarin tesvik edilmesi, enerji is birligi ve karsilikli vize
muafiyetinin saglanmasini hedeflemistir. Turkiye daha dnceki vize rejimlerini terk ederek Irak,
Libnan ve Urdin ile serbest ticaret anlasmalari imzalamus, ayrica daha fazla stratejik is birligi
yuksek konseyleri kurmustur ve ekonomik baglantilarin kurumsallagsmasi i¢in, “resmi ticari
irtibat biirolari, ticaret odalar1 ve ticaret birlikleri” araciligiyla daha da desteklenmistir (Kutlay,
2011, s. 81). Sonug olarak hem bolge igi ticaret hem de Tiirkiye’nin bolgeye ihracatt dnemli
Olgide artmustir. Turkiye-Ortadogu iliskilerinde bu donemde eckonomi iliskilerindeki
siirekliligin hakim oldugunu sdylemek gerekir.

Arap Bahan Siireci

Arap Bahari, Ortadogu devletlerinde var olan politik ve ekonomik sikintilarin yansimasi olarak
ortaya ¢cikmistir. Arap Bahart siiresince, Arap halklar1 kendilerini yoneten idarecilere taleplerini
iletmek istemislerdi. Bu talepler; gelir dagiliminda adalet, siyasi haklarda esitlik ve sosyal
durumlarmin iyilestirilmesi seklinde ortaya konulmustu. Bunlarin ortaya konulus bicimi,
Tunus, Libya ve Suriye gibi iilkelerde siddet igeren bir boyuta ulagmisti.

Turkiye ise, 2000°1i yillarin baginda Ortadogu ile yeni olusturdugu proaktif dis politikasinin,
sekteye ugramamasi i¢in ¢aba harcayarak siire¢ ilerledikge politikasini degistirmistir. Cok
gecmeden celiskili hale gelen bir prensip dogrultusunda hareket etmeye calisirken zor durumda
kalmis; bir yandan tiim komsularla miimkiin olan her yerde iyi iligkiler siirdiiriilmeye ¢aligiimas,
diger yandan demokratik degisim desteklenmis ve tiim bunlar Bati miidahalesi olmadan
gerceklestirilmek istenmistir (Fuller, 2014, s. 246).

Arap Bahar siirecinde Misir rnegine bakilinca su tespitler yapilabilmektedir: AKP, Thvan’in
Filistin uzantis1 olan Hamas’a acik desteginden ve Gazze politikasindan dolayr Miubarek
yonetimince hep siipheyle karsilanmis, bu yiizden de ikili iligkiler 2011°e kadar daha ¢ok ticaret
ve yatirim alanlartyla sinirhi olarak gelisme kaydetmisti (Yesilyurt, 2020, s. 343). Kamuoyu
baskilarinin etkisi altinda kalarak, kismen Miibarek aleyhindeki muhalefetin giiglii oldugu
anlagilinca, ama kismen de Erdogan ve diger yetkililerin 6zellikle ABD yo6netimi ve bélge
ilkeleriyle yaptiklari telefon goriigmeleri ve diplomasinin yardimiyla, Tiirkiye hizla Miibarek’1
elestirmeye ve iktidar1 birakmasi i¢in ¢agr1 yapmaya baglamistir (Gozen, 2011, s. 3). Tiirkiye,
Arap bahar siiresince Misir ve Tunus’ta kazan-kazan politikasinin takip etmistir. Misir’da
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Mibarek yonetimi devrildikten sonra yerine gelen Ihvan ile daha da yakinlasmis; 6zellikle
Suriye ve Filistin konularinda ortak bir vizyon ve durus gelistirmistir (Yesilyurt, 2020, s. 348).
Her iki iktidar da siyasal Islamci kimlikleri ve popiilist yaklasimlari nedeniyle, Filistin ve
Suriye konularinda politika olustururken, muhafazakar tabanlarinin hassasiyetlerini goz 6niinde
bulundurarak mesruiyetlerini pekistiren politikalar izlemeyi tercih ediyorlar. Bu durum, iki tilke
arasindaki dis politika uyumunu kolaylastirtyordu (Y esilyurt, 2020, s. 349).

O donemde, Ortadogu’da, Misir ve Tirkiye’nin basini ¢ektigi bir eksen ortaya ¢ikmuistir.
“Ankara-Kahire hattinda olusan yeni bolgesel eksen, hem ikili iligkiler tarihinde istisnai bir
vaka olmasi, hem de bolgesel giic dengelerini kokiinden degistirme potansiyeli nedeniyle
oldukca énemlidir” (Yesilyurt, 2020, s. 349). Misir’da Thvan iktidarmin, 3 Temmuz 2013’te
Savunma Bakan1 Abdiil Fettah el Sisi liderliginde askeri bir darbeyle tasfiye edilmesi ve bunu
izleyen donemde darbe karsiti protestolara askeri yonetim tarafindan orantisiz bir siddetle
karsilik verilmesi, Ankara-Kahire iliskilerinde c¢alkantili bir donemi baslamistir. Tiirkiye,
Misir’da muhalifleri destekleyip askeri darbeye kars1 ¢ikmistir. Askerlerin demokratik strece
mudahalesine en sert tepkiyi Tirkiye ortaya koymus ve bunu kinamistir (Telci, 2013, s. 176).

Turkiye-Musir iliskileri bozulurken Suriye’de de Tiirk Dis Politikas1 Arap Bahar siireci ile
sarsilmistir. Suriye’de, ayaklanan halkin demokrasi talebine karsin Esad’in sert gii¢c kullanmas1
Suriye’yi i¢ savasa siiriiklemistir. Arap Bahar1 asamasinda Tiirk devlet adamlar1 Esad’a reform
yapmasi yoniinde tavsiyede bulunmuslardir. Donemin Disisleri Bakan1 Davutoglu, Agustos
2011 tarihinde son kez Sam’a giderek Devlet Bagkani Besar Esad’1 protestolara karsi silahli
guc kullanmaya son verip reform yapmaya ikna etmeye calismis; ancak, bu diplomatik ¢6zim
arayiglar1 Esad’in tutumunu degistirmeye yetmemistir (Eksi, 2018, s. 84). Tiirkiye i¢ savas ile
baglayacak gocler neticesinde yaganacak kaosu ve sinir giivenliginin tehdit edilmesini 6nlemeyi
amaclamistir. Bu baglamda Tiirkiye, Suriye i¢ savasina miidahil olarak “Haziran 2011 gibi
erken bir tarihte, ilk ciddi muhalefet konferansinin Antalya’da yapilmasina izin vererek Esad
muhaliflerine zzmni destek sinyalleri vermistir” (Phillips, 2012, s. 6). “Ilk Suriyeli miiltecilerin
Turkiye'ye ge¢mesiyle birlikte donemin basbakani Erdogan, Hatay ilinde 29 Temmuz’da
olusum halindeki silahli muhalefet olan Ozgiir Suriye Ordusu’nun (OSO) kurulmasima izin
vermis Ve slrglndeki siyasi muhalefetini tek bir Suriye Ulusal Birligi altinda koordine etmeye
girismistir (Phillips, 2012, s. 6). Suriye Ulusal Konseyi de ilk toplantisi, 23 Agustos guni
Istanbul’da yapmustir (Phillips, 2012, s. 6). Tiirkiye, Suriyeli muhalif giiclere askeri egitim ve
silah destegi saglamistir. “Tiirkiye, Suriye rejimini silahli insansiz hava araglari, sinirda
konuslandirilmis orta menzilli top bataryalar1 ve Suriye igindeki OSO giigleri yoluyla agir
kayiplara ugratmistir” (Kadioglu, 2020, s. 2187). Bu durum, Tiirk Dis Politikas1 agisindan
radikal bir degisim olmustur. Tiirkiye’nin Ortadogu politikasi, Suriye 6zelinde yumusak gii¢
araglarindan sert gii¢ araclarina yonelmistir.

Suriye i¢ savasi, Tirkiye-Suudi Arabistan iligkilerini de olumsuz etkilemistir. Tiirkiye’nin Arap
Baharinda ayaklanan kitlelerin yaninda yer almasi, Suudi Arabistan’da bolgesel dlgekte thvan’a
yardim olarak yorumlanmigtir. Suudi Arabistan’m Turkiye ile yiizlesmesi dolayli seyrederken,
Iran ve Suudi Arabistan, Yemen ve Bahreyn iizerine kafa kafaya catismustir (Aras, 2014, s. 11).
Diger taraftan, Tiirkiye’nin Suriye politikasi, 2014 yilindan itibaren tikanmaya baslamistir.
Tiirkiye’nin, Suriye’de yasadig sikinti Ortadogu politikasinin islevsizligini ortaya koymustur.
Suriye’de yasadig1 hegemonik giic kaybi, Suudi Arabistan ve Iran tarafindan doldurulmaya
calistlmistir. Suudiler, uzun zamandir Siinni ¢ogunluga sahip bir iilkeyi yoneten ve Iran
tarafindan desteklenen azinlik dinine mensup lider Esad’in gérevden alinmasini istemekte idi.
Ancak, Suudi destekli isyanci gruplar Esad yanlis1 giicler tarafindan maglup edilmistir.
Suriye’deki kaotik ortam ve siyasi bosluk, Irak ve Sam Islam Devleti’nin (ISID) ortaya ¢ikisina
katkida bulunmustur (Newton, 2017).
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Sunu da not etmek gerekir ki, Tiirkiye, Suudi Arabistan arasinda Suriye i¢ savasinin
baslangicinda ortak uyum s6z konusu olmustur. Suudi Arabistan’in, Suriye iizerinde niifuz
sahibi olmak ve ABD’nin Iran’m Suriye’deki etkisini kirmak istemesi, Suudi Arabistan’1 etkili
bir aktor olarak ortaya ¢ikarmistir. Suriye, iizerinde yasanan Tiirk-Suudi ¢ekismesi Katar krizi*
ile daha belirgin bir hal almistir. Suudi Arabistan ve diger devletler Katar’a abluka
uygulamiglardir. Bu krizin dolayl etkisi g6z oniinde bulunduruldugunda Tiirkiye ile Suudi
Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Bahreyn iliskilerinde sorunlar yasamistir. Katar ve
Tiirkiye, Suriye rejimine karsi muhaliflere destek olmuslardi. Katar krizi, Tiirk Dis Politikas1
baglaminda keskin bir doniisiin bir diger gostergesi olmustur. Tiirkiye, Katar’a asker gonderip
Ortadogu’nun kendi i¢ soruna miidahil olmustur. Tirkiye, Katar krizi ile Ortadogu’ya daha
once miidahil olmadig1 kadar miidahil olmustur.

Arap Bahar Sonrasi Sorunlar

Tirkiye, Arap Bahari sonras1 donemde Arap Bahar siiresince bozulan iligkilerini iyilestirme
yoniinde bir dis politika stratejisi izlemistir. Suriye i¢ savasi devam ederken Tiirkiye nin kendi
giivenligine tehdit olarak gordiigii ve PKK nin uzantisi olarak tanimladigi PYD yapilanmasi
ortaya ¢ikmistir. PYD, Suriye’nin topraklarinin iigte birini elinde tutmakta ve tuttugu bu alan
ABD ve Rusya tarafindan korunmaktadir. Bu durum, Tiirkiye’yi sikintiya sokmaktadir. Tiirkiye
bu sorunun ¢dzimi konusunda ABD ve Rusya ile sorun yasamaktadir. Irak ile de sorun s6z
konusudur. Irak ile sorun yasamasinin temel nedeni Irak’tan bagimsiz hareket eden KYB’nin
PYD ile kurdugu iligkidir.

Suriye Gergegi: Diismanliktan Belirsizlige

Tirkiye, Arap Bahar siiresince Ortadogu ile iliskilerinde zorluklarla karsilagsmistir. 1920’11
yillarda Suriye ve Turkiye smir sorunlari nedeniyle sikintilar yagsamis ve bu sorun, iliskilerin
baslangicini sorunlu hale getirmistir. Hatay’in 1938’de Tiirkiye’ye katilmasi, sinir sorunlarmin
2004’¢ kadar devam etmesini beraberinde getirmistir.’> Soguk Savas déneminde Tiirkiye ve
Suriye, farkli ideolojik kamplarda yer almis ve bu durum iliskileri olumsuz etkilemistir. Soguk
Savas sonras1 donemde, Tiirkiye ve Suriye arasindaki temel sorunlar su, Israil ve PKK ile ilgili
olmustur. 2001-2010 yillar1 arasinda Tiirkiye-Suriye iliskileri tarihi bir yakinlagsma yasamistir.
ABD’nin Suriye’ye uyguladig baski, Suriye’nin Tiirkiye ile olan sikintili iligkilerini diizeltme
yoniinde bir dis politika stratejisi izlemesine neden olmustur (Kokcam, 2018, s. 294).

2010 yilinda baslayan Arap Bahari dalgasi, Tiirkiye-Suriye iliskilerindeki olumlu havay1
bozmustur. Arap Bahari, Tiirkiye ve Suriye iliskilerinde tamiri zor bir hasara yol agmus,
Suriye’deki i¢ savasin yarattigi kaos ve Suriye’nin kuzeyinden askerlerini ¢gekmesi nedeniyle
Tiirkiye’nin giiney sinirlar1 belirsizlige teslim olmustur. I¢ savas sonucunda Esad rejimi, belirli
bolgelerin kontroliinii tamamen kaybetmis veya stratejik olarak terk etmistir (Orhan, 2014, s.
33). Devlet-alt1 gruplarmn ve etnik azinliklarin kontroliine gecen Suriye topraklarinda, Tiirkiye
yeni aktorler ve sorunlarla karsi karsiya kalmigtir (Altundeger ve Yilmaz, 2016, s. 292).

Suriye’deki durumun degiskenligi, Tiirkiye i¢in temel problemlerden biri haline gelmistir;
clinkii Suriye, i¢ savas siddetlenince askerlerini kuzeyden ¢ekmis ve bu durum, PKK’nin Suriye
kolu olan PYD’nin bu bdlgelerde yerlesmesine zemin hazirlamistir.® Tiirkiye, PYD’nin

45 Haziran 2017°de Bahreyn, Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri Katar’la diplomatik baglarmi kestikleri
yonlndeki ani agiklamada bulundu. Suudi yetkililer ilkenin Katar sinirini kapatip hava ve deniz ablukasi uyguladi
(Ulrichsen, 2020, s. 1).

® 2004’te Basbakan Erdogan’in Aralik 2004’te Sam’a yaptig1 tarihi ziyaret sirasinda her iki tarafin da aralarinda
artik bir siir sorunu olmadigimi kabul etmeleriyle birlikte de facto bir ¢oziime dogru yonelmistir (Fuller, 2008,
s.177).

6 Suriye’deki Kiirt grup ve partileri arasinda bilhassa PYD’nin askeri giice ve savunmaya &ncelik vermesi de onun
aktorlesmesinde etkili olmustur. Bilindigi gibi, Suriyeli Kiirt gruplar arasindaki ilk askeri teskilatlanmaya PYD
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varligini ulusal giivenligine stratejik bir tehdit olarak gérmektedir. Bu baglamda, Tirkiye nin
Irak ve Suriye’nin egemen devlet olma konumlarin1 gérmezden gelerek, Irak’in 30 km kadar i¢
kesimlerine askeri konuslanmada bulundugu iddia edilmistir (Ismail, 2023). Aym sekilde,
ulusal biitlinliigline tehdit olarak gordiigi PYD’nin bulundugu Kuzey Suriye’ye askeri harekat
diizenlemistir. Ocak 2018°de, Tiirk Silahli Kuvvetleri Suriye’deki ikinci askeri harekati olan
Zeytin Dali Harekat’'mt kuzeybatidaki Afrin bolgesini YPG’den temizlemek amaciyla
gerceklestirmistir (Kostem, 2020, s. 8). Bu durum, Turk Dis Politikasinin statiikocu kaliplarin
disina ¢ikarak realist bir doniisiim gegirdigini gostermektedir.

Suriye devletinin gelecegi hala belirsizligini korumaktadir. Suriye topraklari su anda lice
boliinmiis durumdadir. Irak ve Tiirkiye sinirlar1 biiylik dl¢iide PYD’nin kontrolii altindadir.
Idlib vilayeti, Siinni muhalifler ve radikal cihat¢ilarin elindedir. Suriye hiikiimeti ise Sam,
Lazkiye, Hama, Humus ve Halep vilayetlerinde biiyiik oranda kontrolii elinde tutmaktadir.
Buna karsin, Tiirkiye’nin asker konuslandirdig1 Afrin ve diger bélgeler de bulunmaktadir.” Bu
parg¢alanmis ve catisma ortamina hazir alan, Tiirkiye icin siirekli bir tehdit olusturmaktadir.

Suriye-Tiirkiye iliskilerinin normallesmesi icin Suriye iki temel sart &ne siirmektedir. Ilk
olarak, Tirkiye’nin askeri harekat diizenledigi Suriye topraklarindan higbir gerekge One
siirmeden ¢ekilmesini talep etmektedir. Ikinci olarak ise, Tiirkiye’nin Suriyeli muhaliflere
verdigi destegi kesmesini istemektedir. Buna karsilik, Tiirkiye ise PYD’nin kendi ulusal
gilivenligi i¢in bir tehdit olusturdugunu ve Tiirkiye’nin bulundugu bolgelerde teroristlerle
miicadele ettigini savunmaktadir. Tiirkiye-Suriye iliskileri, konjonktiirel gelismeler ve
Ortadogu’nun i¢ dinamiklerine bagli olarak sekillenecektir.

Biiyuk Gugclerle Sorunlar: Tiirk-Rus-Amerikan Iliskileri

Suriye krizi, bolgesel aktorlerin yani sira biiytik giiclerin de biiyiik oranda miidahil oldugu bir
i¢c savas olarak devam etmektedir. Fransa, Iran, Israil, Urdiin, Katar, Rusya, Suudi Arabistan,
Tiirkiye, Birlesik Arap Emirlikleri, Birlesik Krallik ve ABD gibi tilkeler bu krize midahil
olmustur. Ayrica, Koalisyona katilan diizinelerce diger koalisyon iiyesi de bulunmaktadir
(Byman, 2018, s. 10). ABD ve Rusya, Ortadogu'daki ¢ikarlarini korumak amaciyla Suriye i¢
savasinda yer almistir. Bugiin, ABD ve Rus askeri kuvvetlerinin hakimiyet kurdugu alanlar s6z
konusudur. ABD, Suriye i¢ savasi sirasinda ortaya ¢ikan ISID ile miicadele amaciyla savasa
katilmis ve bu miicadeleyi sahada vekil giiglerle beraber siirdiirmektedir. ABD ve Rusya'nin,
Tirkiye’nin ulusal giivenligine tehdit olusturan PYD ile is birligi yapmasi da dikkat ¢ekici bir
husustur. Rusya ise, Esad’in 2015°te yardim talep etmesi iizerine savasa dahil olmustur. Bu
yardimla Esad, savastan zarar goren iilke topraklarmin kontroliinii 2015°te kabaca iicte bir
oranindan ¢cogunluk payma ytikseltmistir (Newton, 2017).

Rusya’nin ge¢cmiste Bati’dan esinlenen miidahalelere yonelik elestirileri, Suriye’ye yonelik
politikasini ag¢iklamaktadir (Allison, 2013, s. 796).8 Rusya, Suriye’deki tarihsel askeri varligini
ve Ortadogu’daki ¢ikarlarini korumak igin savasa dahil olmustur. Tiirk-Rus-Amerikan
iligkileri, PYD konusunda bir¢ok agmazi igermektedir. Suriye’de, ABD ve Rus askerlerinin

gitmigti. Nitekim PYD’ye bagli olarak 12 Mart 2004 tarihinde “Halk Savunma Birlikleri” (YPG) olusturulmustu
(Isyar, 2017, s. 45).

" Tiirkiye 2016'da Firat Kalkani ile Firat'i batisinda Cerablus, Cobanbey (El Rai) ve El Bab iiggenini kontrol alta
almis; ama, Menbic, YPG'nin kontroliinde kalmisti. Ankara, Amerikan yonetimiyle pazarliklarda YPG'nin
Menbic'ten uzaklagtirilmasi soziinii almigti. YPG ise giivenligi Menbic Askeri Konseyi'ne birakip kentten
cekildigini agiklamisti. Ankara bunun bir maskelemeden ibaret oldugunu belirtmistir. Diger tarafta Rusya'nin
destegiyle Suriye ordusu, El Bab'in altindan gelistirdigi karsi hamleyle Firat Kalkani'nin giineye sarkmasini
onlerken Menbic'in kirsal bolgelerine konuslanmigtir (Tastekin, 2022).

8 Disaridan tesvik edilen rejim degisikliginin gayri mesruluguna dair bir anlat1 goriilmektedir. Bu, devletlerin Batil
baskentlerde olusturulan siyasi mesruiyet standartlarina tabi tutulabilecegi fikrini reddeden, bolgesel egemenlik
ilkesine odaklanan bir anlatidir (Allison, 2013, s. 796).
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bulundugu alanlarda PYD hiikiim siirmektedir. PYD’nin “Kuzey ve Dogu Suriye Ozerk
Yonetimi” olarak adlandirdigi bolge, Firat Nehri, Tiirkiye-Suriye sinir1 ve Suriye’nin Irak ile
dogu smir1 arasindaki iiggeni kapsamaktadir (Hale, 2019, s. 30). ABD-PYD ve Rusya-PYD
iliskisi, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasin1 olumsuz etkilemektedir. Bilgehan Alagéz, Tirk-
Amerikan iligkilerindeki sorunu soyle agiklamaktadir: “Maalesef, ABD’nin YPG ile olan
iliskisi, Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskilerde bir engel olusturuyor. Bir NATO miittefiki, diger
miittefiklerinin ulusal kaygilarina aykir1 hareket etmemelidir. Tiirkiye'nin, ABD'nin Suriye
politikasini ulusal giivenlik kaygis1 olarak algilamasinin temel nedeni budur” (Radio France
International, 2024).

Tiirkiye, ABD’yi Kuzey Suriye'deki Kiirt savaggilara daha fazla silah saglamakla su¢lamakta
ve Washington’un, Ankara’nin terdrist grup olarak gordiigii gruba ucaklar dolusu silah teslim
etmesini elestirmektedir (Butler ve Dolan, 2016). Tiirkiye, ABD liderligindeki ISID’e kars1
koalisyonun bir parg¢asi1 olmakla birlikte, Suriyeli Kiirt YPG’yi ve onun siyasi kanadi1 PYD’yi,
kendi topraklarinda kirk yili askin siiredir isyan yliriiten terér rgiitliniin bir uzantis1 olarak
gormektedir (Butler ve Dolan, 2016). ABD ise PYD’nin kontroliinde yar1 6zerk bir bolge
kurmay1 planlamaktadir. Bu plan, Suriye’nin boliinmesi anlamma gelmektedir. Tiirkiye ile
ABD arasinda PYD konusunda yasanan temel sorunlardan biri, PYD’nin Tiirkiye sinirlarindan
uzaklastirilmamasidir. 2019 yazinda Tiirk hiikiimeti, Tiirkiye’ nin giiney sinir1 boyunca Firat'tan
Irak sinirina kadar uzanan yaklasik 30 kilometre derinliginde bir “giivenli bolge” olusturulmasi
icin baski yapmistir (Hale, 2019, s. 33).

Ekim 2019’da ABD Bagkani Trump’in Tiirk Cumhurbaskan1 Erdogan ile yaptig1 gériismenin
ardindan ABD Ozel Kuvvetlerine geri ¢ekilme emri verilmis ve Tiitk ordusu, kuzeydogu
Suriye’de, Suriye Demokratik Giicleri (SDG) kontroliindeki bazi bdlgelere askeri harekat
diizenlemistir (Zanotti ve Thomas, 2019, s. 3-4). Tiirkiye kara harekatina baglamadan 6nceki
aylarda ABD-Tiirkiye ortak kara devriyeleri sinir bélgesini izlemis ve baz1 YPG tahkimatlari
kaldirilmisti. Ancak, Tiirk yoneticiler, ABD’yi YPG’nin sinir bolgesinden ¢ikarilmasini
saglamak icin yeterli cabay1 gostermedigi i¢in defalarca elestirmistir (Zanotti ve Thomas, 2019,
ss. 3-4). Tiirkiye nin Baris Pinar1 Harekati (BPH) olarak adlandirdigi operasyonun amaglari su
sekilde 6zetlenmistir (Zanotti ve Thomas, 2019, s. 4): Teréristleri (hem YPG hem de ISID)
hedef almak ve Tiirkiye’deki yaklasik 3,6 milyon Suriyelinin bir kisminin olas1 geri doniisii i¢in
bir “giivenli bolge” olusturmak.

Erdogan, uluslararasi ¢ekismelerden, Korfez monarsilerinden ve i¢ baskilardan gelen tiim farkli
ihtiyaclar1 karsilama istegi dogrultusunda, Moskova’nin Tiirkiye-Rusya-Suriye zirvelerine
Iran'in da gozlemci olarak katilmasi yoniindeki teklifini kabul etmistir (De Ponte, 2023, s. 15).
Astana Zirveleri, Turkiye'nin miiltecilerin geri doniis siirecini teyit etmek amaciyla Tiirkiye
smirlar1 etrafinda 30 km genisliginde bir tampon bolge insa etme plani ile Esad’in Kiirt
glicleriyle iliskileri koparmasinin imkansizlig1 arasinda bir denge bulmay1 amaglamistir (De
Ponte, 2023, s. 15).

Tiirkiye, Suriye baglaminda Rusya ile de sorun yasamaktadir ¢linkii Rusya da ABD gibi
PYD’nin bulundugu boélgeleri korumaktadir. 2019’da Tiirkiye ve Rusya, Tiirkiyenin BPH
sirasinda iggal ettigi alanlar tizerindeki kontroliinii giiclendiren ve YPG giiclerinin 30 km
derinlikteki bolgelerden daha fazla g¢ekilmesini Ongdren bir mutabakat zapti lizerinde
anlagmaya varmislardir. Tiirkiye ile Rusya’nin {lizerinde anlastigi mutabakat zapti su sartlart
icermektedir: Firat Nehri'nin dogusunda kalan Tiirkiye-Suriye siir bolgelerinde; Rusya, sinirin
10 km derinine uzanan bdlgeyi denetleyecek, Tirkiye-Rusya ortak devriyeleri ile bu bolgeler
tizerinde Rus ve Suriye hiikiimetlerinin kontrolii saglanacaktir (Zanotti ve Thomas, 2019, s. 5).
ABD ve Rusya arasinda Suriye’nin hakimiyet bolgelerine ayrildigi ve Suriye’nin paylagimi ve
kontroliine dair bir ¢atigmazlik anlagsmasinin oldugunu belirtmek gerekir. Washington ile
Moskova arasinda, Ruslarin Firat’m batisinda kalmalari ve Amerikalilarin Menbi¢ ve
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Rakka’nin 6tesinde kalmalarini igeren bir ¢atismazlik anlasmasi imzalanmistir (BBC News,
2016).

Suriye i¢ savasi, Tiirk-Rus iliskilerinin i¢ ige gegmesine neden olmustur. 2015°ten bu yana
Tiirkiye'nin Suriye politikasi, Iran’la birlikte Suriye'de baskmn dis aktér olan Rusya ile olan
iliskilerini derinden etkilemistir (Hale, 2019, s. 30). Dolayistyla, Kiirt gii¢clerinin genislemesine
kars1 koymak ve bolgesel niifuzunu artirmak seklindeki ¢ifte amaci takip eden Tiirkiye, Suriye
savasinin baslangicindan bu yana iki kamp arasinda gidip gelmistir: bir tarafta Esad rejimini
destekleyen Iran ve Rusya, diger tarafta ABD ve Avrupalilar. Diger yanda hiikiimet karsit:
giiclere daha yakin olan devletler ve Siinni Korfez Arap devletleri bulunmaktadir (De Ponte,
2023, s. 15).

Canisan Cikarlar: T iirkiye-iran

Arap Bahari, Tiirkiye ve iran’n bdlgesel rekabete girmesine neden olmustur. iran, Sii niifusun
oldugu iilkelerde hegemonya kurmak istemistir. Bu iilkeler arasinda Irak, Suriye, Bahreyn ve
Liibnan bulunmaktadir. iran, bu dért iilkeyi kendi niifuzunu yayabilecegi alanlar olarak
gormektedir. Turkiye-iran iliskileri; Irak ve Suriye’nin biitiinliigii, Kiirtler, terdrizm ve
ekonomi gibi anahtar konular iizerinden sekillenmektedir. Arap Bahari, Irak ve Suriye’deki
durumu daha da kaotik bir hale getirmistir. Iran’in niifuzu altma giren Irak ve Suriye,
Tiirkiye’nin Ortadogu’ya agilan kapilaridir. Tiirkiye ve iran hem gii¢ alanlarini1 korumak hem
de iilkelerinin giivenligini saglamak i¢in kendi aralarinda ¢atisma ve is birligi sorunsalini
yasamaktadir. Catisma yasadiklar1 alanlar Suriye ve Irak iken, is birligi alan1 her iki devlet i¢in
Kart sorunudur. Arap Baharinin Suriye de i¢ savasa donilismesi ve Irak’ta zaten var olan kaosun
yan1 sira her iki iilkede de artan Iran niifuzu, Tiirkiye’ yi bdlgede yeni politikalar izlemeye
zorlamistir. Bolgesel diizeyde, Iran, Esad’m ve onun Sii Islam’a uyumlu aglrhkh Alevi devlet
yapisiin en kararli destekgisi olmustur. Tiirkiye’nin Suriye politikasinmn ise bolgedeki Iran
nifuzunu zayiflatmay1r ve Arap diinyasmma karadan kapisini acgik tutmayr hedefledigi
belirtilmistir (Dogan, 2022, s. 163). Irak’taki Sii hiikiimet {izerindeki Iran niifuzuna kars,
Tiirkiye Siinni Arap ve Kiirtlerle baglarmi giiclendirerek sahayi tamamen iran’a birakmak
istememektedir (Dogan, 2022, s. 163). Suriye, Iran’in sinirlar1 tesine ideolojisini aktarma ve
bu iilkelerdeki Sii topluluklarla bagimmi devam ettirme agisindan hayati 6nem tagimaktadir.
Suriye i¢ savasi, Tiirkiye-Iran iligkilerini yakin ge¢miste pek goriilmemis derecede zor bir
siirece sokmustur. 2011 yilinda Suriye’de i¢ savasin baslamasi, Tiirkiye-Iran iliskilerinde
gerilime neden olmustur. Tiirkiye, Suriye’de Esad karsit1 bir pozisyon alirken, Iran bolgesel
politikalarimi bu {ilkedeki statiikonun korunmasi {izerine insa etmistir (Afacan, 2018, ss. 4-5).
Iran, PYD-YPG yapisim terdr orgiitii olarak gérmedigi gibi, Tiirkiye nin bunlardan ugradig
zarar1, Turkiye’nin Suriye’de neden oldugunu iddia ettigi istikrarsizlastirici role baglamaktadir
(Afacan, 2018, s. 10).

Suriye krizi baglaminda Irak da 6n plana ¢ikmaktadir. Irak’taki Sii niifus varligi, iran igin
onemli bir husustur. Irak, iran-Suriye-Liibnan eksenini olusturmaktadir ve bu iilkelerdeki Sii
niifus, ittifakin ana hattin1 olusturmaktadir. Kisa bir siire i¢in olsa da Tiirkiye’ nin de yer aldigi,
Libnan, Irak, Iran ve Suriye nin iginde yer aldig1 Sii ittifakin etkisini dengelemeye yonelik bir
kars1 blok olusmustur (Ozsahin, 2019, s. 21). Irak’m biitiinliigii hem Tiirkiye hem de Iran i¢in
onemlidir. Tiirkiye ile iran, son dénemde Katar krizi ve Irak Bolgesel Kiirt Y&netimi’nin 25
Eyliil 2017 tarihli bagimsizlik referandumu karsisinda ortak tavir sergilemistir. Irak Bolgesel
Kiirt Yonetimi'nin referandum karar1 sonrasi Tiirkiye, Irak’ta Iran’a kars1 bir alan kaybi
yasamustir. Hasdi Sabi’nin Irak’taki rolii konusundaki elestirilerini azaltan Tiirkiye, iran’in sik
sik tekrarladigi ve Iran-lrak-Liibnan Hizbullah’1 ile Suriye’den olusan “Direnis Hatt1”
konusunda Iran’1 daha az tedirgin etmeye baslamustir (Afacan, 2018, s. 6). Suriye ise jeopolitik
onemi ve Siinni niifusu nedeniyle 6nemli bir konumda yer almaktadir. Irak ve Suriye’nin
gelecegi belirsizligini korumaktadir. Tiirkiye ve Iran, biitiinciil bir Suriye ve Irak’in varlig
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konusunda hemfikirdir. Ancak, diger konularda, 6zellikle hakimiyet ve niifuz kurma konusunda
rekabet s6z konusudur.

SONUC

Bu ¢alisma, Soguk Savas'in sona ermesinden sonra Tiirkiye-Ortadogu iliskilerinde yasanan
degisim ve doniisiimii ele almaktadir. Tiirkiye’nin Ortadogu politikasi, tarihsel olarak Bati ile
kurdugu ittifak iliskileri dogrultusunda sekillenmistir. Bu baglamda Tiirkiye, hem kendi
cikarlarint hem de Batili miittefiklerinin ¢ikarlarini korumay1 amaglamistir.

Soguk Savas sonrasi donemde, Tiirkiye nin Ortadogu politikasinda giivenlik faktorii 6n plana
cikmustir. Irak''n Kuveyt’i isgali ve sonrasinda yasanan gelismeler, bolgede yeni giivenlik
sorunlarmi beraberinde getirmistir. Ozellikle PKK’nin artan faaliyetleri, Tiirkiye’yi bolge
iilkeleriyle glivenlik anlagsmalar1 yapmaya yoneltmistir.

11 Eylul 2001 saldirilari sonrasinda, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda 6nemli bir doniigim
yasanmustir. Bu donemde Tiirkiye, bolgeye yonelik ¢cok boyutlu ve ¢ok yonlii bir politika
izlemeye baglamistir. Giivenlik konularmmin yani sira ekonomi, kiiltiir, sanat ve egitim
alanlarinda da is birligi anlagmalar1 yapilmistir. Tiirkiye'nin amaci, Ortadogu'da etki alanini
genisletmek ve bdlgede dengeleyici bir rol oynamak olmustur.

Arap Bahar siireci, Tiirkiye’nin Ortadogu politikasinda yeni zorluklara yol agmustir. Ozellikle
Suriye i¢ savasina yogun miidahalesi, Tirkiye’nin bolge tilkeleriyle iliskilerinde gerginliklere
neden olmustur. Bu siiregte Tiirkiye, bolgeden belirli 6l¢iide dislanmis ve giiney sinirlarinda
yeni giivenlik sorunlartyla kars1 karsiya kalmistir.

Glintimiizde Tiirkiye, Ortadogu politikasin1 yeniden sekillendirmeye c¢alismaktadir. Bu
baglamda, ekonomik iligkilerin gelistirilmesi ve PKK/PYD ile miicadele 6n plana ¢ikmaktadir.
Ayrica, Tiirkiye'nin Irak ve Suriye'ye yonelik biitiinciil bir politika izleme cabasit devam
etmektedir.

Sonu¢ olarak, Tiirkiyenin Ortadogu politikasi, degisen bolgesel ve kiiresel dinamikler
cergevesinde siirekli bir evrim gecirmektedir. Gelecekte de Tiirkiye nin, bolgedeki ¢ikarlarini
korurken ayn1 zamanda bolgesel istikrara katki saglama ¢abasi iginde olacagi éngorilmektedir.
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