MIRAS HAKKINDAN ISKAT UZERINE BiR INCELEME

Av. Emine Cevahir CALIKUSU*
I- MiRASTAN ISKATA GENEL BIR BAKIS

Yasal miras¢ilik ve mahfuz hisse kavramlarina da hayat veren aile baglar, aile
kavraminin aile fertlerine yiikledigi 6dev ve gorevler, bazen aile liyesinin kanun
koyucunun bekledigi baghhga ve degerlere yakismayacak bir takim tutumlar ile zemnini
yitirebilir.

Miras hukukumuzda, mirasbirakanla yakinlar1 arasindaki sosyal, ekonomik ve
bilhassa ailevi baglarin neticesi olarak kabul edilen mahfuz hisse tizerinde mirasbirakanin
tasarrufuna miisaade edilmezken; aile iiyeleri arasmndaki baglilik ¢esitli sebeplerle ihlal
edilmis yahut tamamen ortadan kalkmis ise, mahfuz hisseli miras¢iyr miras harici
birakmak miimkiin hale gelmektedir. [ste medeni Kanunumuzun 510 vd. maddelerinde
diizenlenen “Mirasciliktan Cikarma” miiessesesi, miras¢ilarin tutum ve davranislarinin
mahfuz hisse ile himayeye layik olmadiklarmnin anlasildigi hallerde mirasbirakana, tek
tarafli iradesiyle, onlart bu haklarindan mahrum etmek imkém veren bir miieyyide

mahiyetindedir'.

Mirastan iskat, sakli pay sahibi miras¢inin sakli pay1 dahil tim miras hakkindan
yoksun birakilmasidi’. Fakat, mirasbirakan dilerse, sakh pay sahibi mirasgisini mahfuz
hissesinin bir kismindan da mahrum edebilir. Sakli pay sahibi olmayan miras¢inin miras
hissesi lizerinde, mirasbirakan, saghgmda her tiirlti hukuki tasarrufta bulunabileceginden;
sakl1 pay sahibi olmayan mirascilik, mirastan iskat meselesinin incelenmesinde Snem

arzetmemektedir.

Mirastan iskat1 birkag ilke lizerinde temellendirmek gerekirse;
Birinci ilke: Miras hakkindan yalniz mahfuz hisseli miras¢ilar 1skat edilir.
fkinci ilke: Miras hakkindan 1skat liime bagli bir tasarrufla yapilabilir.

*Eskischir Barosu, Avukat.

! Ali Naim Inan - Seref Ertag, Miras Hukuku (Ankara: Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fak. Doner Sermaye
isletmesi Yaylar No:56, 1995) s. 290.

*Esat Sener, Aciklamali I¢tihatli Tiirk Medeni Kanunu (Ankara: Seckin Kitabevi, 1989)s. 749.
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Uciincii ilke: Mirastan 1skat kanunda yazili sebeplerin mevcudiyeti halinde bahse
konu olur. Bu sebepler Medeni Kanunumuzun 510 ve 513. maddelerinde belirtilmistir’.

Mirasbirakan 6liime bagli tasarrufunda 1skat sebebini acik¢a gostermelidir. Zira, 1skat
sebebinin belirtilmemesi ya da iskat sebebinde yanilma gibi durumlar, Sliime bagh
tasarrufun gecerliligi bakimindan Snemlidir.

II- ISKATIN SEKLI

Mirastan 1skati diizenleyen Medeni Kanunumuzun 510. maddesi, mirasc¢iliktan
¢ikarmanin “6liime bagli bir tasarrufla” yapilabilecegini diizenlemektedir.

Oliime bagl tasarruflar ise iki gesittir: Vasiyetname ve miras sézlesmesi.

Her ne kadar kanunumuzda miras¢iliktan ¢ikarma isleminin hem vasiyetname, hem de
miras s6zlesmesi ile diizenlenebilecegi kabul edilmis ise de; tasarrufun niteligi
bakimindan bir degerlendirme yapildiginda, 1skat isleminin olumsuz niteligi geregdi, miras
s6zlesmesi ile mirastan 1skat isleminin yapilabilmesi pek de miimkiin gériinmemektedir.

Ustelik, miras sozlesmesi yolu ile 1skata imkan verilmis olmasmn da tatbikatta
herhangi bir faydasi yoktur. Ger¢ekte mirasbirakanin, bilhassa ailevi iligkileri ihlal edenve
bu sebeple mahfuz hisse himayesini kayip etmis bir mirasgisini, miras mukavelesinde
kars1 akit olarak bulmasi imkéani yoktur. Kaldi ki, tek tarafh bir irade ile gergeklesebilecek
bir hukuki muamelede miras¢min karg: akit olmasina da liizum yoktur. Béyle bir mahfuz
hisseli mirasginin miras hakkindan hari¢ kalmak istemesi halinde mirasbirakanla miras
hissesinden ivazsiz feragati tazannum eden bir feragat mukavelesi yapmasi, daha yerinde

olur'.

III- MIRASTAN ISKAT EDILEBILECEK MIRASCILAR

Medeni Kanun, mirasgilarin bir kismim sakh pay gibi bir imkénla donatirken, onlari
da mirasbirakan ve yakinlarina karsi saygili olmaya ve yine Kanunda Sngﬁriilen
yiikiimliiliiklere bagl kalmaya zorlamistir. O halde, sakl pay: hakl kilan sebep ortadan
kalkarsa 1skat, mirasbirakan icin bir hak olacaktir. Bu sebeple mirastan 1skat, ancak sakli
pay sahibi miras¢ilar hakkinda uygulanabilir. Sakli pay1 olmayan mirasc¢ilarin vasiyet

*Inan-Ertas, a.g.e., s. 290-292,
‘Inan-Ertas, a.g.e., s. 291-292.
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yolu ile zaten mirastan yararlanmalari mutlak &nlenebilecegi igin, 1skat zorunlulugu
yoktur’.

Kiigiikler ve temyiz kudretinden yoksun olanlar, davranislarindan dolay: kendilerine
kusur atfedilemeyeceginden, mirastan 1skat da edilemezler. Ciinkii 1skat, kusurlu bir
davramism mileyyidesidir. Fakat, miimeyyiz kiiciikler ve ihtiyari hacir altina alinanlar
1skat edilebilirler”.

Bir kimse kendi kusuru ile gegici olarak temyiz kudretini yitirmis ve bu sebeple 1skata
yol agan bir davranis1 olmus ise, 1skat olunabilir. Mesela: icki icerek suursuz hale gelip, sug
isleyen sakli pay sahibi mirasg1, sartlar1 varsa bu hareketinden dolay1iskat edilebilir’.

IV-MIRASTAN ISKATIN CESITLERI

Mirastan 1skati iki ana baslik altinda incelememiz miimkiindiir: Cezai (alelade) 1skat
(TMK 510) ve koruyucu (aciz sebebiyle) 1skat (TMK 513). Iskat sebeplerini kisaca

incelemek gerekirse;
A) Cezai (Alelide) Iskat:

Kanunumuzda cezai iskat iki sarta baglanmistir. Iki ayr1 bentte diizenlenen iskat
sebepleri sunlardir:

1- Miras¢imin, mirasbirakana veya mirasbirakanin yakimlarindan birine karsi

agir bir suc islemis olmasi

Burada sucun agirhgi, verilecek cezada defil eylemin niteliginde aranmalidir.
islenmis olan fiilin agir olmasi sarttir. Bu agir kelimesinden maksat sugun agir cezay
miistelzim bir su¢ olmasi degil, islenen sucun aile iliskisi bakimindan 1skat eden kimseye
kars1 yaptig1 etkinin agirhgidir. Kabahatler 1skat sebebi olamaz. Sugtan failin mahkum
olmamasi iskat i¢in engel teskil etmez'.

"Esat Scner, Eskive Yeni Miras Hukuku Serhi (Ankara: Seckin Kitabevi, 1988)s. 235.

"Sener, Eski veYeni...,s. 235. i

"Sener, Eski ve Yeni..., s. 235.

“Ltitfil Dalamanlh- Faruk Kazanci- Muhatrem Kazancy, ilmi ve Kazai ictihatlarla Aciklamah Tiirk
Medeni Kanunu (istanbul: Kazanc: Matbaacilik, 1991) s. 78.

55




Eskisehir Barosu Yil: 2005 + Sayi 6

Murisin hayatima kasteden mirasgi, elinde olmayan sebeplerle bu maksadina viisul i¢in
gerekli isleri tamamlayamamus, fiili tesebbiis derecesinde kalmis olsa bile, mirastan iskat

olunabilir’.

Mirastan 1skata iligkin uygulamada en ¢ok karsilasilan afir sug orneklerinin
mirasbirakan ve yakinlarina karsi hakaret, iftira ve namusa veya mala kars1 islenen suglar
oldugunun kabul edildigi gozlemlenmektedir”.

Agir clirmiin mirastan iskat sebebi kabul edilebilmesi i¢in hukuka aykiri olmasi
gerekir. Eger ciirim, mesru miidafaa, 1zdirar hali, kanunun emri veya vazifesi icab
veyahut temyiz kudretinin bulunmamasi gibi sebeplerle faile kabili isnat degilse, 1skat

sebebi olamaz"'.

Yine iskata sebep olarak gosterilen agir sugun mirasbirakamin 6liime bagh
tasarrufundan evvel islenmis olmasi lazimdir. Zira, heniiz islenmemis bir ciiriim icin
ihtimale dayali iskat islemi yapilamaz, yapildifi takdirde gegersizdir.

Mirasbirakanin yakinlari kavramina da deginmek gerekirse; kanun “yakinlar tabirine
bir agiklama getirmediginden, yakinlarin takdiri hakime aittir. Kendisine islenen agir
ciiriim dolayisiyla mirasbirakani ciddi ve hakls bir elem ve teessiire sevkeden kimseler
yakin olarak kabul edilmektedir. Bu bakimdan, fiiruu, ana ve babasi, kardesi, kan ve civar
hisimlari, sihri hisimlar, kar-koca, tivey ana-baba, gocuklar ve kardesler, hatta §gretmen,
miirebbiye, yakin arkadas ve dostlar bu kavrama dahil edilir”.

2- Mirascinin, mirasbirakana veya mirasbirakanmm ailesi iiyelerine karsy aile
hukukundan dogan yiikiimliiliiklerini onemli 6l¢ciide yerine getirmemesi

Sakh paym kabuliiniin altinda yatan asil sebebin aile baglarinin kanun nazarinda da
onemini vurgulayan diisiince oldugunu kabul ettiimize gore, mirastan 1skatin en genis
uygulama alanmi bu hiikiimde buldugunu séylemek yanlis olmaz kanaatindeyim. Zira
kanun koyucu aile baglarim hangi fiillerin sarsacagin tek tek belirtmemis, “... aile
hukukundan dogan yiikiimliilikleri dnemli l¢iide yerine getirmemesi” demistir. O halde,

"Mustafa Resit Belgesay, Tiirk Kanunu Medenisi Serhi - Uciineii Kita- Miras (Istanbul: [stanbul
Universitesi Fakiilteler Matbaast, 1952) s. 41.

“Ornegin HGK 19.9.1987, E.2/604, K.539 ~babamin haram yedigi, is yerinde fuhus yaptirdign gibi
su¢lamalar™: 2.HD. 30.9.1976 E. 2467- K. 2808 ~haksiz surette dedesinin akli dengesinin bozuk oldugunu
ileri stiriip onu adli tibba sevkettiren torun, dedeye karsi gereken saygiyr gostermediginden™ 2. H.D.
30.9.1971 E. 5309- K. 5424 ~aile serefi ortaktir. Hirsizlik yapan resit gocuk i¢in mirastan 1skat sebebi dopmus
olur.”

"Inan- Ertas, a.g.e., s. 293.

“Inan- Ertas, a.g.e., 5. 294.
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mirasbirakan, aile baglarim, baghliga aykiri hareketlerle 6nemli 6l¢iide zedeleyen, aile
fertlerinin birbirine gostermesi gereken 6zen yiitkiimiini ihlal eden, aile hukukunun
gerektirdigi yikiimliiliiklere riayet etmeyen miras¢isini mirasindan 1skat edebilecektir.

Aileden maksat, altsoy-iistsoy (usul ve fiiru), es, kardesler ve birlikte yasanilan kan ve

sthri isimlardir’.

Kari-koca arasindaki sadakat yiikiimliiliigiine uymamak, aile iiyelerinin birbirlerine
nafaka 6deme borcuna aykiri hareket, aile serefini zedeleyici davranislar, uygunsuz
yasanti, miras birakana veya yakinlarina karst fena muamele, hastalik sirasinda kasten
ziyaret etmemek ve ilgisiz davranmak, yardim gérevlerini ve itaaat yiikiimiinii asi
derecede thmal etmek, ortak hayatin kendisine yiikledigi gérevleri yapmamak icin 1srarl
bigimde sik sik evi terk edip bir siire ayr1 yasamak, savunma hakki kétiiye kullanilarak,
sebep yokken miras birakanin hacir altina alinmasini istemek béylece onurunu kirmak,
tanikliktan ¢ekinme hakki varken bu hakkim kullanmayip verdigi ifade ile mirasbirakan
veya esinin mahkumiyetine sebebiyet vermek, malil (sakat) ana babayi eve kabul
etmemek, kadin iffetini zedeleyecek isnatta bulunmak, mirasbirakana ¢irkin sézlerle
hakaret etmek ve bu nitelikteki hareket ve sozler iskata yol acar™

Eger mirasbirakan uygun bir yasanti icinde olmadigi igin iyi terbiye vermedigi ¢ocuk
sefih bir hayata alismigsa, birlikte kusur yiiziinden, diger bir deyimle mirasbirakan sebep
oldugu bu durum dolayistyla artik 1skat hakkimi kullanamaz'®.

B) Koruyucu (Aciz Sebebiyle) Iskat :

Mirastan 1skatin her zaman cezalandirmak amactyla yapilmayacagini gdsteren
miiessesedir. Oyle bazi haller olur ki, mirastan 1skat, bir tehlikenin 6nlenmesi, mirascilarin

korunmasi amactyla da yapilabilir”.

Kanun, bor¢ 6demeden acze diismiis bir kimsenin ¢ocuklarini veya torunlarimi, baba
veya analari vasitasiyla miras yoluyla intikal edebilecek mallardan, bunlarin alacaklilan
tarafindan haczedilmesi yiiziinden mahrum kalmalarmi muvafik gérmedigi igin,

“Sener, Actklamah fctihatl...,s. 751.

“Sener, Actklamah ictihatls..., s. 751-752.

“Yargrtay 2. HD.12.1.1973 E. 7352- K. 151 “Basit olaylar 1skat scbebi sayildig1 takdirde, mirasci miras
birakanm bask:s: altinda tutuimus olur ki, bu durum insan kisiligini olumsuz sekilde etkiler. Buna karsihk,
asirt hosgori ile olaylara bakihirsa, bu defa miras birakan arzuladigi saygidan, yardimdan yoksun birakilmis
olur.” HGK. 27.9.1972 E. 730- K. 751 ~Arasi 6teden beri a¢ik olan kizin, anasini hastanede ziyaret etmemis
olmasi 1skat sebebi sayilamaz”™

"Sener, Eski ve Yeni...,s.243.

"Sener, Eski ve Yeni..., s.247.
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miiteveffaya, borcunu 6demeden &ciz olan fiiruunu mahfuz hissenin yarisindan mahrum
etmek saldhiyetini vermistir. Bu hiikiim mirastan mahrum edilen kimsenin ¢ocuklari

lehine, alacaklilarin aleyhinedir™.

Hiilkmiin suiistimale a¢ik olmasim1 da Ongéren kanun koyucu, hiikmiin
uygulanabilirligini sik1 sekil sartlarma baglamistir. Koruyucu 1skatm uygulanabilirlik
kosullarini maddelemek gerekirse:

* Iskat edilen mahfuz hisseli miras¢imin, mirasbirakamn altsoyu olmasi gerekir.

Zira, bu koruma Kanunun agik ifadesinden de (513. m) anlasilacag iizere, sakh pay
sahibi miras¢ilardan sadece mirasbirakanin altsoyu igin getirilmistir. Altsoy tabiri,
mirasbirakanin ¢ocuklarini ve evlat edindigi kimseleri igine alir.

* Jskat edilen altsoyun bor¢ 6demeden aciz halinde bulunmasi ve bu durumun
aciz vesikasi ile tespit edilmis olmasi lazimdir.

Aczin, 8liime bagli tasarruf yapilirken mevcut olmast sarttir. Aciz belgesinin sonradan
alinmasi 1skata engel degildir. Yani gecmise yonelik aciz belgesi alimirsa iskat gecerliligini
korur".

fleride acze diisme ihtimali ile koruyucu iskat yaptlamaz™.

Acze diismede altsoyun kusurlu olmasi da 1skata engel degildir™.

* Koruyucu 1skat miiessesesi acze diisen fiiruun altsoyunu korumak icin kabul
edildiginden, 1skat edilen fiiruun altsoyunun bulunmasi sarttir.

Iskat edilen altsoyun en az bir cocugunun bulunmas: ya da 1skat isleminin yapildig
tarihte anarahmine diismiis olmasi sarttir.

Bazi miielliflerin aksi kanaatlerine ragmen®, dogacak g¢ocuklarin da 1skattan istifade
etme olanaginin miimkiin oldugu Kanunun dili de (513. m.) dikkate alininca doktrinde
hakim kamdir. Bu miielliflere gore bu sonuncu halde fevkalade ikamenin hiikiimleri
uygulama alam bulur®. Bu halde, miiteveffanin tasarruf ettigi mahfuz hisse, Slimii

"Belgesay, a.g.e. , . 45.

“Sener, Eski ve Yeni..., s. 249, Yargitay 2. HD. 19.10.1967 tarihli, E. 3554- K. 3410 sayils karar,
Y.H.G.K. 18.1.1975 tarihli E. 684- K. 13 say1l1 karan.

*Sener, Eski ve Yeni..., s. 249.

"Sener, Eski ve Yeni..., s. 249.

2Sener, Eski ve Yeni..., s. 248.

Z{nan-Ertas, a.g.e., 5.301., “encr, Aqiklamali f¢tihatlt..., s. 762.
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giiniinde mirasgilan arasinda taksim olunur. Sonradan dogacak ¢ocuklar kendilerine
isabet etmesi lazim gelen mahfuz hisseyi onlardan isterler®.

* Iskat edilen altsoyun mahfuz hissesinin yarisimmn dogmus ve dogacak

¢ocuklarina tahsisi gerekir.
Kanun koyucu bdylece, hem alacakhilari, hem de aciz halindeki sakli pay sahibi fiiruun

cocuklarn diisiinmiis, bdylece belli bir 8lgiide yarar dengesi meydana getirmistir™.

Alacaklilar, 1skat edilmeyen ve fiiru'a intikali gercken hisse haricinde kalan kismi
alirlar”.

Borcun tutart miras payinin yarisindan az ise, 1skat olunan mirasci, 1skatin hiikiimsiiz
oldugunu ileri siiriip, iptalini isteyebilir. Bu yola basvurmazsa iskat gegerlidir.
Alacaklilarin bdyle bir iptal hakk: yoktur. Iskat tasarrufu iptal edilse bile, 6liime baglh
tasarrufta baska sartlar varsa, onlar gegerliligini korur, yani gecersiz hale gelmezler”.

* Koruyucu iskatin da oliime bagh tasarruf sekillerinden biri ile yapilmasi

zorunludur.

V-ISKATIN HUKUMLERI

Iskatin hiikiimleri Medeni Kanunun 511. maddesinde diizenlenmistir. Inceleme
konusu hakkinda daha ©nce bahsettigimiz hususlar da dikkate alinarak, iskatmn
hiikiimlerini asagidaki sekilde maddeleyebiliriz:

* [skat mirascilik sifatini sona erdiren 6liime bagl bir tasarruftur. Iskat edilen sakli
pay sahibi mirasci terekeden hi¢bir hak talep edemez, tenkis davasi acamaz.

* Miras¢inin 1skati halinde, onun sakh payi, kendi fiiruuna, iskat edilenin altsoyu
yoksa mirasbirakanmn yasal mirascilarina gecer. Mirasbirakan, 1skat ettigi miras¢isimnin
firuuna intikal eden sakli paya dokunmaksizin, tereke tizerinde diledigi tasarruflarda
bulunabilir. Mirastan 1skat edilen miras¢inin fiiruunun olmamasi halinde, sakli payin

"Belgesay, a.g.e., 5. 46., “encr, Eski ve Yeni..., s. 249.
*Sener, Eski ve Yeni..., 5. 249-250.
*Dalamanl,a.g.e., s. 177.

“Sener, Eski ve Yeni..., 5. 250.
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mirasbirakanin diger mirasgilarma intikal edecegine iliskin hiikiim tamamlayici nitelikte
oldugundan, mirasbirakan aksine bir diizenleme yapabilir®,

* [skat ile mirasc1 sakli payinin tamamindan mahrum edilebilecegi gibi, bir kismindan

da mahrum edilebilir.

* Mirastan 1skat dolayisiyla miras¢1, mirastan tamamen mahrum edilmis ise, murisin
daha evvelce 1skat edilene yapti1 teberrularin iadesi gerekmez, ancak sartlari mevcut ise
diger mahfuz hisseli davacilar tenkis davasi acabilirler”.

* [skat edilen es ise, 1skat edilen esin mirasbirakandan olan gocuklari, mirasbirakanin
sakl1 pay sahibi mirasgisi olacagindan sorun yoktur, miras zaten bu cocuklara intikal eder.
Fakat, iskat edilen esin baskasindan olma cocuklari varsa, bu ¢ocuklar mirasbirakana
yabanci olduklarindan, miras bu ¢ocuklara intikal etmez.

VI- AFFIN ISKATA ETKISI

Mirasbirakan hic bir gerekge gostermeden af hakkini kullanarak i1skati, liime bagl
tasarruf sekillerinden birisi ile ortadan kaldirabilir™.

Asil tartisma konusu, mirasbirakanin sagliginda, 1skat ettigi miras¢isina, affettigine
deldlet teskil edebilecek tavir ve davramslarda bulunmasina ragmen, iskatla ilgili
tasarrufunu oldugu gibi birakmasi halinde kendini gosterir.

Bu husus, doktrinde ve uygulamada tartigmali olmasina ragmen, hakim goriis, fiili
durumlarda yapilan affin 1skat1 hitkiimsiiz kilmayacag1 yoniindedir. Bu sekilde diisiinen
miiellifler”, kanun koyucunun &rtiili afla cezai iskatm hiikiimsiiz olmasim1 dogru
gorseydi, agik bir hikiim koyacaginda israr etmektedirler. Yine de bir kisim miiellifler”
soruna MK 2. ve 3. maddesi cercevesinde ¢6ziim bulmak gerektigini belirtmislerdir.

Yargitay bir kararinda® dolayl olarak affin 1skati kaldirmayacagi egilimini

gOstermistir.

*Sener, Eski ve Yeni..., s. 250.
*Dalamanh-Kazanci-Kazanci,.a.g.e., s. 86.

“Sener, Eski ve Yeni..., s. 237.

*Inan-Erta®, a.g.e., s. 297-298.,"ener, Eski ve Yeni..., s. 237-238.
“Inun-Ertas, a.g.e., 5. 297-298.

2. H.D. 14.6.1971 tarihli E. 3910- K. 3875 saytl karar1.
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VII-ISKATI GEREKTIRMEYEN HALLER*

* Eglerin sebep varken birbiri hakkinda bosanma davasi a¢mis olmas: ve bunda
basarisizliga ugramalari, yani, ispat edemedikleri i¢in davanin reddedilmesi 1skat sebebi
degildir.

* Miras birakanla birlikte oturmaya yanasmamak, 1skat sebebi olmaz. Zira, aile ile

oturma zorunlulugu riist ile sona erer.

* Es veya ana-baba ile cocuklarmn birbiri hakkinda nafaka davasi agmis olmalari 1skat
sebebi olamaz. Clinkii, vatandasin mesru yollarla hak aramasi Anayasa tarafindan teminat

altma alinmastir.

* [ hayatinda rekabet, ticari hayatin tabii icabidir. Mesru simirlar i¢inde kalindiginda
buna engel yoktur. Bu sebeple, iyiniyet kurallan i¢cinde kullanilan rekabet hakki, iskat

sebebiolamaz.

* Kural olarak, bir kimsenin i¢ki ve kumar aliskanlig1 veya is tutmamasi gibi davramsz,
nihayet kendi ekonomik sartlarim1 zorlayan ve zedeleyen bir durum olup 1skat sebebi
sayllamaz. Bununla beraber, eger bu tutum, uygunsuz hayat siirme niteliginde ise 1skat
gerekli olur. Borsada spekiilasyon sonucu para kaybetmek, kumar gibi haller aile serefini
kirici nitelik tasimadigi igin, 1skat sebebi degildir.

VIII- ISKATA ITIRAZ

Mirasbirakanin mirasgiliktan ¢ikarma islemi maddi veya sekli anlamda sakat olabilir.
Bu takdirde Medeni Kanun, iskat edilen sakli pay sahibi mirasciya, mirasbirakanmmn
tasarrufuna itiraz etme hakki tanimistir. Itiraz iki sekilde olabilir: Tasarrufun iptalini ya da
tenkisini isteyerek. Incelersek:

A) Tasarrufun Iptalinin istenebilmesi Halleri

Mirastan 1skat islemi de bir 6liime bagl tasarruf oldugu i¢in, 5liime bagh tasarruflarin
iptaline iliskin Medeni Kanunumuzun 557. maddesinde gosterilen sebepler varsa tasarruf
iptal edilebilir. Bu sebepler;

* Tasarrufun mirasbirakanin tasarruf chliyetinin bulunmadig: bir sirada yapilmis

olmasi,

*Bu béliim Sener'in Eski ve Yeni Miras Hukuku Serhi adl eserinden (s. 247) kisaltilarak aktarilmstur.
61



Eskisehir Barosu - Yil: 2005 + Say1 6

* Tasarrufun yanilma, aldatma, korkutma veya zorlama sonucunda yapilmig olmast,
* Tasarrufun iceriginin, baglandidi kosullarin ve yiiklemelerin hukuka aykiriligi,
* Tasarrufun Kanunda éngoriilen sekillere uyulmadan yapilmis olmasidir.

Iskatin iptalini istemek hakki sadece saklt pay sahibi olup da mirastan iskat edilene
aittir. Uclincii kisiler, s6z gelimi 1skat edilen acze diistiigii zaman alacakhilar ile iflast
halinde iflas masast dava acamaz. Medeni Kanunumuzun 562. maddesi bu imkim
vermemektedir. Ciinkii, amlan madde ile alacaklilara sadece ve acikca tenkis davas

acmak hakki verilmistir®.

B) Tenkisin Talep Edilebildigi Haller™

Mirasbirakan, dliime bagh tasarrufu ile sakli pay sahibi miras¢isini mirasindan iskat
ederken, 1skat sebebini de agikca belirtmek zorundadir. Iskat sebebi belirtilmedigi
takdirde, tasarrufun iptali s6z konusu olabilecegi gibi; gosterilen 1skat sebebinin gergege
uymamasi ya da varh@mm ispatlanamamast halinde de tenkis davasi agilarak, tasarrufun

sakli paya kadar ¢ekilmesi saglanabilir.

Iskat edilen mirasgimin agacagi tenkis davasinda ispat yiikil, genel kuralin aksine
iskattan yararlanacak mirasgilara ve varsa yararna vasiyet yapilan kisiye diiser”. Iskattan
yararlanacak olanlarin, liime bagh tasarrufta yeralan sebeplerin dogruluguna, gergege
uygunluguna dair delil gdstermedigi ya da dayanilan deliller 1skat sebeplerini kabule
deger ve elverisli bulunmadig: takdirde 6lenin arzulari tasarruf nisabi miktarinca gegerli
olur. Sayet mirasbirakan, mirastan 1skat sebepleri bakimindan asikir bir hataya diismiis
ise, 1skat, tasarruf nisabi hakkinda bile hiikiim ifade etmez. Bu durumda iskat yok
hiikkmiindedir. Bu takdirde, iskat edilmek istenen miras¢1 yalniz sakli paym degil,
tasarruf nisabmdan dahi paymm alir™. Fakat, mirasbirakan 1skat tasarrufu ile birlikte

baskasi yararmna vasiyette bulunmus ise, 1skat edilen kisi, iskatin gecersizligini saglasa

“Sener, Eskive Yeni..., s. 252-253.

*+1skat cdilen mirasg1, iptali miimkin gérememis veya agtigi iptal davasmda basan saglayamamis ise tenkis
davasi agamaz” Sener, Eskive Yeni..., s. 254.

¥Zira, miras birakan tasarrufta bulunurken, 1skat sebeplerini sadece Sliime bagl tasarrufunda gostermek
zorundadir. Tespit davalari, arkalarmdan acilacak eda davalarmin 6ncisii olduklar ve 1skat meselesinde tespit
hitkmiiniin arkasimdan eda davas1 agilmasimin miimkiin olmamast sebebiyle, miras birakan, saghginda, 1skat
sebeplerinin tespitine iliskin bir dava agamaz. Bu sebeple miras birakamn, sakl pay sahibi miras¢isin
mirasindan mahrum etmesinin sebebinin ispatt, mirastan pay yiyenlere diiger.

*Sener, Eski ve Yeni..., 5. 253-254.
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dahi, tasarruf nisabindan yoksun kalir. Ciinkii, mirasbirakan bu konuda mutlak bir yetkiye
sahiptir’”.

Iskat sebebi mutlaka skatla ilgili 6liime bagl tasarrufta agiklanmalidir. Baska bir
belgede bunun belirtilmesi 1skata gegerlilik vermez™.

“Sener, Eski ve Yeni..., 5. 253-254,
“Belgesay, a.g.e., s. 44,
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