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0z

Devlet Su isleri (DSI) izmir (2. Bélge) ve Aydin (21. Bélge) Bélge Miidiirliiklerinde bes yillik dénemde (2006-
2010) DSi tarafindan insa edilerek cesitli su kullanici teskilatlarina devredilen sulama tesislerinde, tarimsal etkinlik
acisindan sulama sistem performansi degerlendirilmis ve sulanmayan alanlarin sulanmama nedenleri
incelenmeye ¢alisilmistir. Secilen 2 bolgede toplam 6 havzaya yayilmis ve devredilmis 31 sulama tesisi dikkate
alinmistir. incelenen bélgelerde tarimsal etkinlik gdstergelerinden ciftci sulama orani, fiilen sulanan alan oran,
sulama orani, sebeke sulama orani, bitkisel Gretim yapilan alan orani, sulanmayan alan oranina ait ortalama
degerler sirasiyla %19.6-%78.3-%58.7-%66.6-%92.4-%21.7 olarak ger¢eklesmis ve sulanmayan alan orani
disindaki diger gostergelerin Tirkiye ortalamalarinin izerinde oldugu tespit edilmistir. Bu iki bolgedeki sulama
alanlarinin ortalama %14.1’i yagisa dayali tarim, %1.8’i nadas ve geri kalan %5.8’i ise cesitli sebeplerle bos
birakildig1 dolayisiyla da sulamaya ac¢ilmis alanlarin ortalama %21.7’sinde sulu tarim yapilmadigi belirlenmistir.
Bu nedenle su kullanici érgitlerinin su kullanim hizmet bedeli tarifelerinde indirim uygulamasi ve sulu tarimin
tercih edilmedigi bolgelerde triin destekleme politikalarinin gelistirilmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmistir.

Anahtar kelimeler: Tarimsal etkinlik gostergeleri, bitki yogunlugu, sulanmayan alan orani.

Irrigation Rates in Transferred Irrigation in DSI 2nd and 21st Regions and Reasons for Not
Irrigating Unirrigated Areas

ABSTRACT

In the irrigation facilities built by the State Hydraulic Works (DSI) and transferred to various water user
organizations in the five-year period (2006-2010) in DSI izmir (2. Region) and Aydin (21. Region) Regional
Directorates, the irrigation system performance was evaluated in terms of agricultural efficiency and the reasons
for not irrigating the unirrigated areas were tried to be examined. A total of 31 irrigation facilities, spread over a
total of 6 basins in 2 selected regions and transferred, were taken into account. Among the agricultural efficiency
indicators in the examined regions, the average values of farmer irrigation rate, actually irrigated area rate,
irrigation rate, network irrigation rate, crop production area rate, and unirrigated area rate were 19.6%, 78.3%,
58.7%, 66.6%, 92.4%, %21.7 respectively. Therefore, it has been determined that other indicators, except the
ratio of unirrigated area, are above Turkey's averages. It has been determined that an average of 14.1% of the
irrigated areas in these two regions are rain-fed agriculture, 1.8% are fallow and the remaining 5.8% are left
empty for various reasons, and therefore irrigated agriculture is not carried out in an average of 21.7% of the
areas opened to irrigation. For this reason, it has been revealed that water user organizations need to apply
discounts on water usage service fee tariffs and develop policies that support products in regions where irrigated
agriculture is not preferred.

Key words: Agricultural efficiency indicators, plant density, unirrigated area ratio.
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GIRIS

Su tim canlilarin yasam kaynagi oldugu gibi tarimsal tretimin strdirilebilirligi igin vazgegilmez dogal bir
kaynaktir. Diinya nifusunun 2050 yilina kadar 2 milyar daha artacagl 2100 yilinda ise yaklasik 10.9 milyara
ulasabilecegi tahmin edilmektedir. Kiiresel iklim degisikligi ile birlikte diinya ¢apinda yasanan salginlar ve bilingsiz
tiketim hizla yukselen niifusun gida ve suya olan ihtiyacinin artmasina neden olabilecegi bilinmektedir. Ayrica
yapilan calismalar ile 2050 yilina kadar ilave 5000 km? suyun gerekli oldugu ifade edilmistir (Anonim, 2021).
Dolayislyla su yonetimi tizerindeki baskiy1 6zellikle suyu en ¢ok tiketen tarim sektorl hissetmektedir.

Su yonetimi, suyu tiim paydaslara, su kaynaklarinin korunmasi, gelistirilmesi ve sirdurilebilirlik ilkelerini
gbz onune alarak istenen zamanda, istenen miktar ve kalitede, istenen siireyle tahsisini buttincul bir yaklagimla
kontrolli ve adil bir sekilde saglayan yénetim bigimidir. Sulama yénetimi (tarimsal su yonetimi) ise bitkinin ihtiyag
duydugu suyun, dogal yollarla karsilanamayan kisminin ilgili tim faktorlerin géz 6niine alinarak bitki kok
bolgesine gereken zaman ve miktarda kontrolll bir sekilde verilmesi ve kaynaktan bitki kok bolgesine kadar olan
bu sidrecin her asamasinda izleme-degerlendirme sistemini kullanarak sulama sistem performansinin
belirlenmesi, gelistirilmesi ve siirdirllebilirliginin saglanmasi igin gerekli tim faaliyetler olarak tanimlanabilir
(Tekiner, 2023).

DSI, Turkiye’nin 2023 yili gerceklesmelerine gére tamamlanan 26 adet baraj ve 17 adet gélette yaklasik
390 milyar m3 su depolandigini, sulamaya agilan alanin yaklasik 142 bin ha oldugunu ve toplamda sulamaya acilan
alanin 7.1 milyon hektara ulastigini belirtmistir. Ayrica 2023 yili sonu itibari ile toplam 1018 adet baraj ve 726
adet golette toplam 183 milyar m? su depolandigi ifade edilmistir (Anonim, 2023).

Bu calismada, 2006-2010 yillari arasindaki DSi’ce devredilen sulama sebekelerinde yer alan DSi 2. Bélge
(izmir) ve 21. Bélgede (Aydin), sulama sistem performansi degerlendirilmis ve sulanmayan alanlarin sulanmama
nedenleri tartisiimigtir.

MATERYAL ve METOT

Materyal

Calismada, DSi tarafindan her yil yayinlanan “DSi’ce isletilen ve Devredilen Sulama Tesisleri Degerlendirme
Raporu”’nda 2006-2010 vyillari arasinda bes yillik doneme ait veriler degerlendirilmis ve materyal olarak
incelenmistir. Bu calismada, sadece devredilen sulama sebekelerinde sulama faaliyetlerinin gergeklestigi birbirine
komsu iki DSI bolgesi (2. ve 21. Bélgeler) ikincil materyal olarak secilmistir (Sekil 1).

22 BOLGE
AL TAMOM
1

Sekil 1. Materyal olarak segilen DSi Bélge Miiddirliiklerinin harita izerindeki gériinimleri (DSI, 2024c)

DSi 2. Bélge Miidiirliigi (izmir) sinirlart icinde 3 il (izmir, Manisa ve Usak), 50 ilce, 1621 kéy bulunmaktadir.
Bélge alani, Tirkiye yizélgimiiniin %4'0ni (30582 km?) kapsamakta ve bu alandaki niifus Tiirkiye niifusunun
%7.7'isini (5693890 kisi) olusturmaktadir. DSi 2. Bélge Mudirligi, Ege Bdlgesinde yer almakta olup dogusunda
Isparta, kuzeyinde Eskisehir, Balikesir, gilineyinde Aydin Boélge Mudurlikleri ve batisinda Ege Denizi ile
cevrelenmistir (DSI, 2024a). Bir baska ifadeyle Bélge Mudiirligiiniin sorumluluk alani Biyiik Menderes, Kiigiik
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Menderes, Kuzey Ege, Susurluk ve Gediz havzalari icerisinde yer almakta ve toplam 9 adet devredilen sulama
tesisi bulunmaktadir.

DSi 21. Bélge Mudiirliigii (Aydin) gérev alani; Aydin, Denizli ve Muglailleriile sinirli (yiizélglimii 32467 km?)
olup, Bliyiik Menderes ve Bati Akdeniz havzalarinda yer almaktadir. Ayrica bu (g ilimizde toplam 2851086 kisi
yasamini siirdiirmektedir (DS, 2024b). Bir baska ifadeyle Bolge Mudiirligiiniin sorumluluk alani Burdur, Biiyiik
Menderes ve Bati Akdeniz havzalan igerisinde yer almakta ve toplam 22 adet devredilen sulama tesisi

bulunmaktadir. Bolgelerdeki devredilen sulamalara ait 6zellikler Cizelge 1’de verilmistir.

Cizelge 1. Bolgelerdeki devredilen sulama tesislerinin 6zellikleri

Bolgeler Il. Bélge XXI. Bolge Toplam
o ) Yergekimi 109208 130963 240171
S Tem'”'(li)Gore Alan Pompaj 13353 68483 81.836
Toplam 122561 199446 322007
Ana Kanal 520.4 1508.1 2028.5
Sebeke Uzunlugu Yedek Kanal 897.7 2599.0 3.496.7
(km) Tersiyer Kanal 2880.1 3628.8 6508.9
Servis Yolu 1687.4 4441.0 6128.4

Cizelge 1 incelendiginde degerlendirilen iki bolgede yergekimi sulama alani 240171 ha iken pompaj alani
81.836 ha dolayisiyla toplam sulama alani ise 322007 hektardir. Kanal sebeke uzunlugu 21. Bolgede 7735.9 km
iken 2. bolgede ise 4298.2 km olarak insa edilmistir.

Yontem

Bu calismada, DSi 2. ve 21. Bolgelerdeki toplam 31 sulama tesisine iliskin 2006-2010 yillarina ait 5 yillik
dénem igin tarimsal etkinlik Cizelge 2’de verilen alti farkli gésterge kullanilarak irdelenmis ve sulamaya agilan
alanlarda sulanmayan alanlarin neden sulanmadigi tartisiimistir.

Cizelge 2. Kullanilan tarimsal etkinlik gdstergeleri ve 6zellikleri

Gosterge

Tanim

Alinti

(CsO)
Ciftci Sulama Orani (%)

Sulanan Alan

Net Sulama Alani

Anonim, 2018

(FSAQ) Sulanan Alan
Fiillen Sulanan Alan Orant  —emmemmmmeeee x100 FAQ, 2020
(%) Net Sulama Alani
(SO) Sulanan Alan
Sulama Orant e x100 Anonim, 2018
(%) Net Sulama Alani
($S0)

Sebeke Sulama Orani
(Toplam Sulama Orani)

Sulanan Alan

Net Sulama Alani

Anonim, 2018

(%)
Bitkisel Ur(eiinﬁgz)apllan Alan Sebeke alaniigerisinde tarim yapilan alan
----------------------- x100 Bos ve ark., 2005

Orani Net Sulama Alani
(%)

(SnAO) Sulanmayan Alan

Sulanmayan Alan Orani e x100 Anonim, 2018

(%) Net Sulama Alani

Sulamaya agilan alanlarda herhangi bir nedenle sulanmayan alanlar: Sulamaya agilan alanlarda herhangi

bir nedenle sulanmayan, baska bir anlatimla I. Griin sulanan alanlarla giftgi tarafindan sebeke disinda bir su
kaynagi ile sulanan I. Grlin alanlar toplaminin, sebekenin sulamakla sorumlu oldugu sulanabilir alandan
¢ikarilmasiyla bulunmaktadir. Herhangi bir nedenle sulanmayan bu alanlarda, yagisa dayali tarim (kuru) yapilan
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alanlar, nadasa birakilan alanlar ve farkl sebeplerle bos kalan alanlar dikkate alinarak bu alanlarin neden
sulanmadiklari on farkli sinifta degerlendirilmistir (Anonim, 2011). Bunlar;

Su kaynag vyetersizligi (1SKY), sulama tesislerinin yetersizligi (2STY), Tabansuyu vyuksekligi (3TSY),
Tuzluluk/sodyumluluk (4TUSOD), Bakim onarim vyetersizligi (5BOY), Arazinin topografik yetersizligi (6TOPY),
Yagislarin yeterli gorulmesi/su talebinin olmamasi (7YYOL), Nadas (8NAD), Sosyal ve ekonomik nedenler
(9SOSEKO), Diger nedenler (10DGR).

Degerlendirilmesi yapilan bolgelerdeki sulanmama nedenlerinin sulanmayan alan igerisindeki oranlari da
5 yillik dénem igin hesaplanmistir (Giimus ve Tekiner, 2023).

BULGULAR ve TARTISMA

Adi gegen bolgedeki devredilen sulamalar, alti tarimsal etkinlik géstergesiyle bes yillik dénem (2006-2010)
icin karsilastirilmis ve sulamaya acilan bu alanlar igerisinde sulanmayan alanlarin neden sulanmadiklari
degerlendirilmistir.

Devredilen sulamalarin tarimsal etkinlik agisindan kargilagtiriilmasi

Devredilen sulamalarin DSi Bolge ortalamalarina gore 5 yillik, CSO, FSAO, SO, SSO, BYAO ve SnAO degerleri
Cizelge 3’te verilmigtir.

CSO, sulamaya acilan alanda sulama sebekesi haricinde, sulama kuyusu, tahliye kanali, nehir gibi farkh bir
kaynaktan sulanan I. iriin alaninin net sulama alanina béliinmesiyle hesaplanmakta dolayisiyla ciftginin sebeke
disindaki su kaynaklarini kullanarak yaptiklari sulu tarimsal etkinligi ifade etmektedir (GUmus ve Tekiner, 2023).

Cizelge 3. Tarimsal etkinlik géstergelerinin bolge (2. ve 21.) ortalamalari (2006-2010)

Yillar Cso FSAO so $so BYAO SnAO
(%) (%) (%) (%) (%) (%)
2006 14.9 80.0 65.1 77.0 93.2 20.0
2007 19.8 77.8 58.0 63.0 91.6 22.2
2008 22.0 77.0 55.0 61.4 91.5 23.0
2009 20.3 76.9 56.6 64.9 91.3 23.1
2010 20.9 79.8 58.9 66.8 94.3 20.2
Ortalama 19.6 78.3 58.7 66.6 924 21.7

Cizelge 3 incelendiginde, CSO iki bolgedeki yillik ortalamalara gore %14.9-22.0 arasinda gergeklesmistir.
Bu durumda devredilen sulamalarda, sebekeye giivenmemeleri ve/veya sulama suyu Ucretlerinin fazla olmasi
sebepleriyle giftgi imkanlariile sulanan alanlarin fazla oldugu goriilmektedir. Baska bir anlatimla, biyuk yatirimlar
ile yapilan sulama sebekesi yerine farkl kaynaklardan alinan sulama suyu ile sulanan alanlar 5 yillik dénem igin
ortalama %19.6 olarak hesaplanmistir. Tiirkiye genelinde DSi’ce gelistirilen sulamalarda 2006-2010 yillari
arasinda GSO, %5-7 arasinda degistigi belirlenmistir (Anonim, 2007-2011). Dolayisiyla degerlendirmesi yapilan 5
yillik dénemde adi gegen iki bolgede de her yil CSO Tiirkiye ortalamasinin lizerinde gergeklesmistir. Gimis ve
Tekiner (2023), Tirkiye'deki 7 bolge icin yaptiklari degerlendirmede 2006-2010 yillari arasindaki 5 yillik donemde
ortalama CSO degerini devredilen sulamalarda %2.5 olarak hesaplamislardir.

FSAO, net sulama alaninda Uretim yapan su kullanicilarin sulama suyunu temin ettikleri kaynak fark
etmeksizin yapilan sulu tarim etkinligini gdstermektedir (Tekiner, 2020; GilimUs ve Tekiner, 2023). Cizelge 3
incelendiginde yillik ortalama FSAO 2 bélgede %76.9-80.0 araliginda degistigi goriilmektedir. DSi 2006-2010
yillarinda bu oran Tiirkiye genelinde devredilen sulama tesislerinde 5 yillik ortalama %63.1 olarak gergeklestigi
hesaplanmistir (Anonim, 2007-2011). Buna gore degerlendirilen 2 bolgedeki devredilen sulama sebekelerinde
ortalama FSAO, Tirkiye ortalamasinin (izerinde gergeklesmistir.

SO, sebeke alaninda sadece sebeke tarafindan sulanan I. irlin alanlardaki tarimsal etkinligi gostermektedir
(Cizelge 3). Yillik ortalama SO incelenen 2 bolgede %55.0-65.1 araliginda ve 5 yillik ortalamasinin ise %58.7 olarak
gerceklestigi belirlenmistir. 2006-2010 yillarinda Turkiye genelinde devredilen sulama tesislerinde ise bu oranin
%55-57 arasinda degistigi belirlenmistir (Anonim, 2007-2011). Degerlendirilen iki bolgedeki devredilen
sulamalarda bu oran ilke ortalamasinin biraz tizerinde oldugu séylenebilir.

SSO ise sadece sebekeden su alarak gerek sebeke ici gerekse sebeke disindaki alanlarin (1., Il., ve lll. Grin)
sulanmasiyla gerceklesen tarimsal etkinligi gostermektedir. Bu oran incelenen alanlarda bes yillik ortalamalara
gore %66.6 olarak hesaplanmistir. Benzer sekilde 2006-2010 yillari arasinda $SO, Tiirkiye genelinde devredilen
sulama tesislerinde ise %62-65 araliginda degistigi tespit edilmistir (Anonim, 2007-2011).
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Bitki yogunlugu olarak da bilinen BYAO, net sulama alani icerisinde su kaynagi fark etmeksizin gerek sulu
gerekse kuru tarim yapilan toplam alanin net sulama alanina oranlanmasiyla elde edilen bir géstergedir. Bes yillik
ortalama BYAO, degerlendirilen sulamalarda %92.4 olarak tespit edilmistir. Tiirkiye genelindeki 2010 yili igin tiim
sulamalarda %81.7 olarak gergeklesen (Anonim, 2011) bu oran sulama alani igerisindeki alanlarin %19.3’(inde hig
Uretim yapilmadigini gdstermektedir.

Net sulama alaninda gesitli sebeplerle sulanmayan alanlarin yiizdesini gosteren SnAO, yapilan yatirimlar
sonucu sulamaya acilan alanlardaki olumsuzlugu ortaya koyan bir gdsterge durumundadir. incelemesi yapilan
bes yillik dénemde (2006-2010) SnAO, Sekil 2’de grafik olarak gosterilmistir.

Grafikte gorildigi gibi 5 yilhik donemde 2 bolgedeki sulanmayan alanlar igerisinde en yiiksek degerler
sirasiyla kuru tarim 2008'de %14,5, nadas yine 2008’de %3.2 ve bos alan 2009'da %7.2 olarak gergeklesmistir.
Ayrica degerlendirilen 5 yillik donemde toplam sulanmayan alanin en yiiksek oldugu yilin %23.1 ile 2009 yilinda
hesaplanmistir. Bir baska ifade ile bu 5 yillik dénemde ortalama olarak, sulamaya agilan alanlarin %21.7’sinde
sulu tarim yapilmadigi tespit edilmistir.

Net Sulama Alanlarindaki Sulanmayan Alan Oranlari (%)

s 23.1
22.2 23.0 21.7

20.0 20.2

2007 2008 2009 2010
OKURU TARIM ONADAS 0OBOSALAN HETOPLAM

Sekil 2. iki bdlgenin bes yillik ortalama sulanmayan alan oranlari

Degerlendirmesi yapilan iki bolgede, sulu tarim yapilmayan alanlarin %14.1’i yagisa dayah tarim, %1.8’i
nadas ve geri kalan %5.8’i ise farkli sebeplerle bos kalmistir. Bir baska ifadeyle sulama projelerinin ulusal
ekonomiye beklenen katkiyi saglamakta yetersiz kalmasinin énemli bir nedeninin sulamaya acilan alanlardaki
sulanmayan alanlar oldugu soylenebilir.

Yayinlanan bir makalede (Giimiis ve Tekiner, 2023), 5 yillik dénemde 7 bélgede DSi tarafindan gelistirilen
tiim sulamalarda (DS’ ce isletilen ve devredilen), net sulama alani icerisindeki sulanmayan alanlarin %26.5’i yagisa
dayal tarim, %11.2’si nadas ve %27.2’sinin ise herhangi bir nedenle bos kaldigi dolayisiyla toplam sulanmayan
alanin %64.9 gibi yiksek bir oranda gergeklestigi belirtilmistir.

Benzer sekilde sulanmayan alanlarin ekonomisi tizerine Tekiner ve Akturk (2023) tarafinda yayinlanan bir
makalede, DSi 25. Bolgede DSi’ce isletilen ve devredilen toplam 108709 ha alanda 2015-2020 arasindaki alti yillik
zaman dilimindeki ortalamalarda sulanmayan alanlarin %61.4’tinde yagisa dayali tarim yapildigi, %4.0’inin nadasa
birakildigl ve %34.6’sinin ise farkh sebeplerle bos birakildigl, dolayisiyla bu alti yillik stiregte sulanmayan alanlar
nedeniyle toplam liretim degerinde yaklasik 707 milyon ABD Dolari bir kayip meydana geldigi belirtilmistir.

Net sulama alaninda sulanmayan alanlarin sulanmama nedenleri

Sulamaya agilmis olan alanlarda gerek yagisa dayali tarim sebebiyle gerekse diger sebeplerle araziler bos
kalarak sulanmamaktadir. Bu calismada bu sebepler DSi izleme ve degerlendirme raporlarinda oldugu gibi on
baslikta toplanmistir; 1) su kaynagi yetersizligi, 2) sulama tesislerinin yetersizligi, 3) tabansuyu yiksekligi, 4)
tuzluluk/sodyumluluk, 5) bakim onarim yetersizligi, 6) arazinin topografik yetersizligi, 7) yagislarin yeterli
gorilmesi/su talebinin olmamasi, 8) nadas, 9) sosyal ve ekonomik nedenler ve 10) diger sebeplerdir.

incelemesi yapilan DSi izmir ve Aydin Bélge Midirligi sinirlarindaki sadece devredilen sulama
sebekelerindeki bes yillik donemde (2006-2010) sulanmayan alanlarin sulanmama sebepleri Sekil 3’te
gosterilmigtir.
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Bolgelerin 5 Yillik Ortalama Sulanmama Nedenleri (%)
30
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Sekil 3. iki bdlgenin bes yillik ortalama sulanmayan alanlarin sulanmama nedenleri

Sekil 3'ten de gorildigi gibi sulanmayan alanlarin sulanmama sebepleri %25.2 ile yagislarin yeterli
gorulmesi/su talebinin olmamasi (7YYOL), %23.7 ile sosyal ve ekonomik nedenler (9SOSEKO), %12.7 ile diger
nedenler (10DGR), %12.3 ile arazinin topografik yetersizligi (6TOPY), %8.5 ile su kaynagi yetersizligi (1SKY), %8.3
ile sulama tesislerinin yetersizligi (2STY), %7.2 ile nadas (8NAD), %1.4 ile bakim onarim yetersizligi (5BOY), %0.5
ile tuzluluk/sodyumluluk (4TUSOD) ve %0.2 ile de tabansuyu yuksekligi (3TSY) olarak saptanmistir.

Giimis ve Tekiner (2023), Tiirkiye’de hem DSi hem de devredilen sulamalarin bulundugu 7 bélgede 2006-
2010 yillari arasindaki dénemi kapsayan galismalarinda, sulamaya agilan alanlardaki sulanmama sebeplerini
%25.4 10DGR, %17.9 9SOSEKO, %16.9 8NAD, %14.1 7YYOL, %7.9 1SKY, %6.4 2STY, %5.2 5BOY, %3.0 4TUSOD,
%1.7 3TSY ve %1.4 6TOPY oldugunu saptamislardir.

DSi tarafindan gelistirilen tiim sulama sebekelerinde (DSi ve Devir) 2006-2010 yillari arasindaki dénemde
sulanmayan alanlarin sulanmama nedenleri arasinda yagislarin yeterli gérilmesi/su talebinin olmamasi (7YYOL)
nedeni %17-27 arahginda degistigi ve bu durumun en 6nemli sebebinin ise giftcilerin geleneksel tarim
kiltirinden vazgecmeyerek ozellikle hububat, yer fistigi ve yer yer baglarda kuru tarimi tercih etmelerinden
kaynaklandigi rapor edilmistir. Yine benzer sekilde yagislarin yeterli gérilmesi/su talebinin olmamasi gibi en
onemli bir diger sulanmama nedeninin yaklasik %27 ile sosyal ve ekonomik nedenlerden dolayi gergeklestigi ifade
edilmistir (Anonim, 2011).

2016 yilinda Cimenci ve Degirmenci tarafindan yayinlanan bir makalede, tilkemizdeki DSi’ce gelistirilen
sulamalarda DSi bélgelerinden 12’sinde 7YYOL, 4 bélgede 9SOSEKO, 2 bélgede 6TOPY, 1 bdlgede 1SKY ve son 1
bolgede ise 8NAD sebeplerinden dolayi sulanmadigi ifade edilmistir.

SONUC ve ONERILER

Bu arastirma, 2006-2010 vyillari arasindaki DSI izmir (2. Bélge) ve Aydin (21. Bélge) bélgelerindeki
devredilen sulama sebekelerinde tarimsal etkinlik bakimindan sulama sistem performansini degerlendirmek
amaciyla yapilmistir. Calisma alani toplam 6 havzada bulunan ve devredilen 31 sulama tesisinden olugmakta ve
bu tesislerin sulamakla sorumlu oldugu toplam alan 322007 hektardir.

incelenen DS izmir ve Aydin bélgelerindeki bes yilik dénem igin ortalama olarak hesaplanan géstergeler
en disuk, ortalama ve en yiiksek olmak lizere sirasiyla CSO; %14.9-19.6-22.0, FSAO; %76.9-78.3-80.0, SO; %55.0-
58.7-65.1, SSO; %61.4-66.6-77.0, BYAO; %91.3-92.4-94.3 ve SnAO ise %20.0-21.7-23.1 oranlarinda gergeklestigi
hesaplanmistir.

Tirkiye genelindeki DSi’ce gelistirilen sulama tesislerinde degerlendirilmesi yapilan yillarda (2006-2010)
SnAO ortalama %37.8 civarinda gercgeklesirken incelemesi yapilan 2 bélgenin bu donemde ortalama %21.7 olarak
Tirkiye genelinden disiik oranda gergeklestigi buna karsin diger 5 géstergede de adi gegen iki bolgedeki oranlarin
Tlrkiye geneli ortalamalarindan yiksek ¢iktigl (CSO; %6.0<%19.6, FSAO; %63.1<%78.3, SO; %56.8<%58.7, $SO;
%62.5<%66.6.0 ve BYAO; %81.7<92.4) tespit edilmistir.

Bu iki bolgenin Tirkiye ortalamalariyla karsilastirildiginda sadece CSO’ninda dezavantajli oldugu buna
karsin diger 5 gostergede avantajli oldugu soylenebilir. Bu iki bolgedeki ciftcilerin, sulama suyu Ucretlerinin
yuksek olusundan ve/veya sebekeye glivenmemesinden kaynakl olarak sebekeden faydalanmak yerine kendi
imkanlari ile (kuyusundan, komsusunun kuyusundan, drenaj kanalindan, yakin akarsudan vb.) sulama yaptig
disinilmektedir. Burada bulunan su kullanici teskilat yoneticilerinin bu durumu analiz edip sulama suyu
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Ucretlerinin diistrilmesi, ciftcinin istedigi zaman istedigi miktar ve siireyle su temininin saglanmasi gibi ¢ézlimler
Ureterek bu orani minimum diizeye indirmesi bolgedeki yeralti su kaynaklarinin ve sulu tarimin siirdirilebilirligi
bakimindan oldukga 6nemlidir. Bu konuda alinacak énlemler, basta sulama orani olmak Uzere diger tarimsal
etkinlik gostergelerini de olumlu yonde etkileyecek ve ¢ok blyiik yatirmlar yapilarak gelistirilen sulama
projelerinden beklenen fayda saglanabilecektir.

incelemesi yapilan bes yillik ddnemde iki bolgede, devredilen sulama sebekelerinin sulamakla sorumlu
olduklari alanin ortalama %14.1’i kuru tarim, %1.8’i nadas olarak degerlendirilmis ve %5.8’i bog birakilmigtir.
Dolayisiyla sulamaya agilmis alanlarin ortalama %21.7’sinde sulu tarim yapilmamistir.

Sulanmayan alanlarin sulanmama nedenleri sirasiyla %25.2 ile 7YYOL, %23.7 ile 9SOSEKO, %12.7 ile
10DGR, %12.3 ile 6TOPY, %8.5 ile 1SKY, %8.3 ile 2STY, %7.2 ile 8NAD, %1.4 ile 5BOY, %0.5 ile 4TUSOD ve %0.2 ile
de 3TSY olarak hesaplanmistir.

Ozetlemek gerekirse bu iki bélgede en 5nemli sulanmama nedenlerinin ise yagislarin yeterli gériilmesi/su
talebinin olmamasi ile sosyal ve ekonomik nedenlerdir. Yagislarin yeterli goriilmesinin/su talebinin olmamasi
genellikle hububat gibi kuru tarim yapilan bitki cesitlerinin ciftci tarafindan tercih edilmesinden kaynaklandigi
distintlmektedir. Bu durumu ortadan kaldirabilmek ve giftginin sulu tarimi tercih etmesini saglamak igin pazar
degeri yiiksek olan sulu tarima dayali bitki yetistiricili§ini 6zendirecek gerek tarimsal egitim programlarinin
diizenlenmesi, gerek bu bitkilere devlet tesviklerinin verilmesi ve gerekse su kullanici tegkilat yonetimlerinin bu
bitkilerin yetistirildigi alanlarda sulama suyu (cretlerinde indirim gibi cezbedici, tesvik edici politikalarin
gelistirilmesi alinacak dnlemler olarak distinilmelidir. Ayrica sosyal ve ekonomik nedenlerden dolayi sulu tarimin
tercih edilmedigi yerlerde basta kooperatif¢ilik olmak tzere ¢esitli ¢ift¢i organizasyonlarinin kurulmasini ve/veya
var olanlarin gelistirilmesini destekleyen devlet politikalarinin gelistiriimesi etkili dnlemler olacaktir.

Cikar Catismasi Beyani: Makale yazarlari aralarinda herhangi bir gikar ¢atismasi olmadigini beyan ederler.
Arastirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti: Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis olduklarini beyan ederler.
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