L UN/,° T

i [ISTANBUL
5 UNIVERSITY

P PRESS

Maliye Calismalar1 Dergisi - Journal of Public Finance Studies
MCD 2024, 72: 79-99
DOI: 10.26650/mcd2024-1486771

Arastirma Makalesi / Research Article

Kamu Ekonomisi Basarisizhg Olarak Mali Yanilsama: Ege Bolgesi Uzerine

Bir Arastirma

Fiscal Illussion As Public Economy Failure: A Study on the Aegean Region

Ulvi SANDALCI! @, inci SANDALCI?

'Dog. Dr., Kiitahya Dumlupinar Universitesi, Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Maliye Boliimii, Kiitahya,
Tiirkiye
2Dog. Dr., Kiitahya Dumlupinar Universitesi, Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Maliye Boliimii, Kiitahya,
Tiirkiye

Sorumlu yazar/
Corresponding author : Ulvi Sandalci

E-posta/E-mail : ulvi.sandalci @dpu.edu.tr

Basvuru / Submitted :20.05.2024

Revizyon Talebi/

Revision Requested :02.09.2024
Son Revizyon/

Last Revision Received :16.09.2024
Kabul / Accepted :27.09.2024

g under a Creative Commons
Attribution-NonCommercial 4.0
X International License (CC BY-NC 4.0)

(077

Kamu ekonomisi basarisizligi olarak goriilen mali yanilsama ile bireyler vergi
yiiklerini tam ve dogru olarak algilayamamaktadir. Bunun bir sonucu olarak da
daha fazla kamusal mal ve hizmet talep edilerek harcamalar artmaktadir. Kamu
harcamalarinda ortaya ¢ikan agir1 artis da tekrar vergi yiiklerinde artisa neden
olarak bireylere geri donmektedir. Vergi sisteminin karmasikligi, vergilerdeki
otomatik artiglar, vergileme yerine bor¢lanma veya para basmanin tercih edilmesi
gibi nedenlerle ortaya c¢ikan mali yanilsama birey ve devlet acgisindan rasyonel
kararlar almaya engel olmaktadir. Rasyonel karar alinamamast da hem birey hem
de devletin ekonomik ve mali giiciinii olumsuz yonde etkileyerek toplumsal refahin
azalmasina yol acmaktadir. Bundan dolaydir ki mali yamilsama diizeyinin tespit
edilerek en aza indirilmesi 6nem arz etmektedir. Caligmanin amacit mali yanilsama
diizeyinin anket yontemiyle tespit edilerek ortaya ¢ikan sonuca gore gesitli politika
onerileri sunmaktir. Bu kapsamda Ege bolgesinde 608 bireye anket uygulanarak mali
yanilsama diizeyleri 6l¢iilmiistiir. Anket sonucu elde edilen veriler SPSS 22 paket
programui aracilifiyla analiz edilmistir. Caligmanin sonucuna gore ankete katilan
bireylerin mali yanilsama diizeyi ortalamanin iistiinde yer almaktadir. Bununla
birlikte yas ve gelir diizeyi arttik¢ca mali yanilsama diizeyinin arttig1, egitim diizeyi
arttikca ise azaldigr sonucuna ulagilmistir. Ayrica erkekler, bekarlar ile Aydin’in
mali yanilsama diizeyinin gruplarina gére daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kamu Ekonomisi, Piyasa Ekonomisi, Kamu Tercihi Teorisi,
Mali Yanilsama, Anket

ABSTRACT

With the fiscal illusion, which is seen as a failure of the public economy, individuals
cannot fully and accurately perceive their tax burden. As a result, more public good
services are demanded and expenditures increase. The excessive increase in public
expenditures returns to individuals by increasing tax burdens. Fiscal illusions, which
arise due to reasons such as the complexity of the tax system, automatic increases
in taxes, and the preference for borrowing or printing money instead of taxation,
prevent the individual and the state from making rational decisions. Failure to
make rational decisions negatively affects the economic and financial power of both
the individual and the state, leading to a decrease in social welfare. Therefore,
it is important to determine the level of financial illusion and minimise it. The
current study determines the level of financial illusion by the survey method and
to present various policy recommendations according to the results. In this context,
financial illusion levels were measured by applying a survey to 608 individuals in
the Aegean region. The data obtained from the survey were analysed using the SPSS
22 package programme. According to the results of the study, the financial illusion
level of the individuals participating in the survey is above average. However, the
level of financial illusion increases as age and income level increases and, decreases
as education level increases. In addition, it was determined that the financial illusion
level of men, singles and Aydin was higher than their groups.

Keywords: Public Economics, Market Economics, Public Choice Theory, Fiscal
[lusion, Survey
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EXTENDED ABSTRACT

Since the existence of people, their economic relations with each other have always maintained their existence at
certain levels. These relationships have been in constant change depending on the social life. As a matter of fact, there
are social, cultural, economic, financial, administrative, political, etc. factors that determine social life. These factors
have also affected the existing economic understanding and relations. While it is argued that the private sector’s share
in the economy should be superior in certain periods, it is argued that the state should be superior in the total economy
in other periods. While one of the main justifications of economic ideas that argue that the state should be in a dominant
position in the economy is market failure, the most important reason of those who argue that the private sector should
be in a dominant position is the failure of the public economy. With the failure of the public economy, it is advocated
that the state should take as little part as possible in the total economy, and it is thought that the state should leave the
economy completely to the market, except for some basic areas that the market cannot fulfil. Fiscal illusion is one of the
main areas that economic movements that claim the failure of the public economy see as unsuccessful. Fiscal illusion
occurs when taxpayers are unaware of certain taxes or when some public services are financed through borrowing. With
this fiscal illusion, taxpayers may unknowingly or mistakenly demand more public expenditure, leading to a further
increase in their tax burden. Fiscal illusions that arise due to reasons such as progressive tax rates, the complexity
of the tax system, and the preference for borrowing or printing money instead of taxation should be minimised as
much as possible in the eyes of taxpayers. As a matter of fact, in societies where financial illusions are not seen or
are at the minimum level as possible, both individuals and the public will make effective and efficient choices, will be
able to see and question the results of their choices transparently, and this will contribute to the legitimacy of public
activities based on rational preferences and the participation of individuals in management. As a result, the main goal
of increasing social welfare will be achieved. For this reason, eliminating or eliminating financial deception in order
to achieve objectives such as ensuring public expenditures are effective and efficient, saving public resources correctly
and where necessary, spending resources in line with the needs of individuals, ensuring financial transparency and
accountability in the public sector, and reducing tax burdens of individuals should be reduced to a minimum. For this
purpose, it is necessary to determine the level of financial deception that currently exists in society and to determine
the areas of action according to this result. For this purpose, the level of financial deception was investigated using the
survey method in the study.

The existence of theoretical studies on the financial illusion hypothesis has been ongoing for a long time. Since the
hypothesis in question has significant effects on both the public and the individuals, the subject has been discussed on a
broad theoretical basis and has been constantly renewed according to the conditions of the day. Many effects of financial
illusion on the individual and the public have led to the practical aspects of the subject being studied from time to
time, as well as its theoretical aspects. However, the continuous updating of empirical studies on fiscal illusion, which
has the power to directly affect many basic fiscal concepts such as fiscal transparency, transparency, tax compliance,
budget balance, accountability and tax awareness, and is seen as a state failure, makes it possible for the theoretical
aspect of the concept in question to be more accurate. It is important to address this problem and offer solutions to
it. In order to contribute to the field in question, a literature review was included in the research to compare previous
studies in the literature along with this empirical study conducted specifically in Turkey. There are many empirical
and theoretical studies on financial deception, which is when individuals fall into deception and demand more public
services as a result of their failure to fully understand the costs and prices of public services for various reasons such as
financial ignorance, financial anaesthesia, incomplete information, personal interest, financing of goods and services
in different ways. has been made. The basis of these studies is to minimise as much as possible the financial deception
that causes the public sector to grow more than necessary, individuals to bear a higher tax burden, leaves the door
open to waste and extravagance in the public sector, and deteriorates the public financial structure, especially fiscal
transparency and accountability. As a matter of fact, in societies where financial deception is low, individuals’ rights
to have a say in, control and object to financial decisions will be strengthened. This will contribute to the effective
and efficient functioning of the public sector by leading to more effective public decisions. For this reason, the level of
financial illusion in societies and the course of this level are essential. The aim of this study, which focuses on financial
illusion, is to measure society’s perception of financial illusion in the Aegean region.

The main population of the study consisted of individuals residing in the Aegean Region (Izmir, Manisa, Denizli,
Aydin, Mugla, Afyonkarahisar, Usak and Kiitahya). Considering the population and geographical size of the main mass,
the survey was conducted in a total of 6 provinces, excluding Izmir, which is the province with the best representation
in the region in terms of social, economic and population, and 2 provinces were randomly excluded from the other
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7 provinces. Because of random selection, the provinces where the survey was conducted were determined as Izmir,
Aydin, Manisa, Denizli, Mugla and Kiitahya. In addition, an additional geographical limitation was made and the survey
was conducted in the centres of these provinces. Another limitation is the age demographic variable. Accordingly, in
general, individuals aged 20 and over have social, economic, political, cultural, etc. Since their situation is clearer and
their tax liabilities generally become clearer after this age, a limitation has also been placed on the age demographic
variable. Stratified sampling was chosen as the sample type in the study due to limited resources and difficulty in
reaching the entire population. A survey was applied to 608 taxpayers residing in the Aegean Region (Izmir, Manisa,
Aydin, Mugla, Denizli and Kiitahya). The financial illusion perception of the taxpayers who participated in the survey
was determined to be 3.2790. Since the scale used in the study is a 5-point Likert scale, the value 3 is set as the midpoint
(50%). According to this value, the financial deception levels of the participants were found to be above average. As
a result of the analysis made according to age, it was found that the level of perception increases as age increases; As
a result of the analysis made according to the type of education, it was found that as the level of education increases,
the level of perception decreases. As a result of the analysis made according to gender, the level of financial illusion is
highest in men, as a result of the analysis made according to marital status, the level of financial delusion is highest in
single people and lowest in divorced/widowed people, and as a result of the analysis made according to income level,
individuals’ income levels and financial illusion levels move in the same direction. According to the frequency results
of the province of residence, the province with the highest level of financial illusion is Aydin, followed by Denizli, third
Manisa, fourth Kiitahya, fifth Mugla, and Izmir is in the last place. In the analysis of differences between groups based
on profession, no statistically significant relationship was found. Because of the study, it is revealed that taxpayers’
financial illusion levels are above average and this is an issue that needs to be addressed and resolved urgently. According
to this; it is necessary to ensure that the tax system is structured in a way that allows taxpayers to understand the taxes
and tax burdens for which they are responsible more easily and comfortably, to increase financial literacy, and to ensure
financial transparency and accountability, thus ensuring that taxpayers are aware that they are responsible for financing
the public expenditures they demand. In this way, the level of financial illusion existing in society will decrease. In a
situation where fiscal illusions do not exist or are minimised, both individuals and the public will make effective and
efficient choices, will be able to see and question the results of their choices transparently, and this will contribute to
the legitimacy of public activities and the participation of individuals in management based on rational preferences. At
the same time, the effectiveness and efficiency of public expenditures will increase and the waste of public resources
will be prevented. As a result, the main goal, which is to increase social welfare, will be achieved.

1. Girig

Insanlarin var olusundan bu yana birbirleriyle ekonomik iliskileri her zaman belirli diizeylerde varligin1 korumustur.
S6z konusu iligkiler toplumsal yasama bagli olarak siirekli degisim icinde olmustur. Nitekim toplumsal yagami belirleyen
sosyal, kiiltiirel, ekonomik, mali, idari, siyasi vb. faktorler mevcut olan ekonomik anlayisi ve iligkileri de etkilemistir.
Belirli donemlerde ekonomide 6zel kesim payinin daha fazla olmasi gerektigi savunulurken bazi1 donemlerde devletin
toplam ekonomide daha fazla olmasi gerektigi savunulmustur. Devletin ekonomide hakim konumda olmas1 gerektigini
ileri siiren iktisadi diisiincelerin temel gerekcelerinden biri piyasa aksaklig1 iken 6zel kesimin hakim konumda olmasi
gerektigi goriisiinii ileri siirenlerin temel gerekcelerinden en Onemlisi kamu ekonomisinin basarisizligidir. Kamu
ekonomisinin basarisizligi ile devletin toplam ekonomide olabildigince az yer almasi savunulmakta, piyasanin yerine
getiremedigi temel bazi alanlar disinda devletin ekonomiyi tamamen piyasaya birakmasi gerektigi diigiiniilmektedir.
Kamu ekonomisinin basarisizligini ileri siiren iktisadi akimlarin basarisiz olarak goérdiikleri alanlarin basinda mali
yanilsama gelmektedir. Mali yanilsama, miikelleflerin birtakim vergilerin farkinda olamadiklar1 veya bazi kamu
hizmetlerinin finansmaninin bor¢glanma gibi yollar ile karsilandig1 durumlarda ortaya ¢ikmaktadir. S6z konusu mali
yanilsama ile miikellefler daha fazla kamu harcamasi talep ederek bilmeyerek, yanilarak vergi yiiklerinde daha fazla bir
artisa yol acabilmektedirler. Vergilerin artan oranlilig1, vergi sisteminin karmagikligi, vergileme yerine borclanma veya
para basmanin tercih edilmesi gibi nedenlerle ortaya ¢ikan mali yamilsamanin miikellefler nezdinde olabildigince en az
seviyeye indirilmesi gerekmektedir. Nitekim mali yanilsamanin goriilmedigi veya olabildigince en az seviyede oldugu
toplumlarda hem bireyler hem de kamu etkin ve verimli tercihlerde bulunacak, tercihlerinin sonuglarin1 seffaf bir
sekilde goriip sorgulayabilecek, bu da rasyonel tercihlere baglh olarak kamunun faaliyetlerinin mesrulugu ile bireylerin
yonetime katilimina katki sunacaktir. Netice itibariyle temel hedef olan toplumsal refahin arttirilmas: saglanacaktir.
Bu kapsamda Tiirkiye i¢in mali yanilsamanin alan arastirmasi yoluyla dl¢limiiniin yapildig:1 bu ¢alismada oncelikle
kamu ekonomisine iligkin basarisizliklara Kamu Tercihi Teorisi altinda yer verilmistir. Sonrasinda ise kamu kesimi
basarisizliklarindan olan mali yamlsama kavrami aciklanmis ve nedenlerine iligkin bilgilere yer verilmistir. Uciincii
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boliimde mali yanilsama konusuyla ilgili veya baglantili yazinda yapilmis ampirik calismalara deginilerek konunun
alandaki yeri ortaya konulmustur. Son boliimde ise alan arastirmasinin bulgularina iliskin bilgilere yer verilmistir.

2. Kamu Ekonomisi Basarisizhig

Neo—Klasik iktisat¢ilar “piyasa basarisizlig1 teorisi’ni devlet miidahalesi olmaksizin piyasa ekonomisinin
islemeyecegi temelinde aciklamiglardir. Kamu Tercihi Teorisyenleri, devletin piyasada basarili olamadigi alanlara
odaklanarak kamu ekonomisinin bagarisizlig1 teorisini 6ne siirmiislerdir (Karaca, 76, s. 2021). Geleneksel maliye
teorisi, piyasanin etkin ¢caligmadigi durumlarda kaynak dagiliminin nasil etkilendigi ve devletin bu hususta miidahalesini
aciklarken, Kamusal Secig Teorisi ise devletin piyasada basarisiz kaldig1 alanlari ve bunun ¢oziimii i¢in yapilmasi
gerekenleri agiklamaktadir (Kirmanoglu, 2007, s. 233). “Piyasa basarisizlig1 teorisi” ne kars1 “devlet basarisizligi
teorisi’’ni ortaya koyan (Buchanan, 1984: 13) kamu tercihi okulu, tiim ilgili aktorlerin kendi kisisel ¢ikarlarini korudugu
varsayimi altinda hiikiimetlerin davraniglarini aragtirma konusu yapmaktadir (Le Grand, 1991, s. 423). Yani Kamu
Tercihi Teorisinin temelinde “piyasa dis1 basarisizlik™ olarak nitelenen devlet basarisizligi bulunmaktadir (Wolf, 1988).

Siyaset biliminin ekonomik analizi olarak da tanimlanabilen Kamu Tercihi Teorisi, modern ekonomi yontemleriyle
siyaset biliminin agiklamasi olarak da yorumlanabilir (Kul ve Yiiksel, 2018, s. 102). Buchanan ve diger kamu tercihi
teorisyenlerinin bu alana katki sagladiklari ilk ¢alismalardan itibaren piyasa basarisizlig1 olarak adlandirilan rekabet
eksikligi, digsalliklar, asimetrik bilgi vb. sorunlara karsilik “politik piyasa” olarak da nitelendirilen alan siyasal
siirecte ortaya cikan aksakliklarin dikkate alinmasini gerekli kilmigtir. Buna gore, devlet ve politik yapinin etkinlik ve
adaletin saglanmasi gibi temel sartlar yerine getirmede yetersiz kaldi8i ileri siiriilmiigtiir (Aktan ve Dileyici, 2019,
s. 16-17). Devletin basarisizlig1, bir¢ok ekonomistin odaklandig1 “piyasa basarisizlig1” sorunlarindan daha elzemdir.
Hiikiimet yapmasi gereken seyleri yapmakta bagarisiz olabilir veya hiikiimet yapmamasi gereken seyleri yapabilir. Devlet
basarisizlig1, devlet miidahaleleri bir piyasa basarisizligini artirdiginda veya cozemedigi durumlarda ortaya ¢cikmaktadir
(Keech ve Munger, 2015, s. 2-3). Nasil ki piyasanin basarisiz sayildig1 eksik rekabet, digsalliklar, tam kamusal mal
ve hizmetler gibi durumlarin varlifinda sosyal refahin azalmasi sonucunda devlet miidahalesine gerek duyuluyorsa,
devletin basarisiz sayildig1 alanlarda da devlet tek basina sosyal refah optimizasyonunu saglayamamaktadir. Nitekim
se¢cmenlerin siyasal karar alma siireclerine olan ilgisizligi, egitim diizeyleri arasindaki farkliliklar ve tek tarafli bilgi
sunumu gibi nedenlerle olusan bilgisizlik, ayrica ¢ikar ve baski gruplarinin talepleri, toplumun ¢ogunun ortanca
segmenden olusmasi nedeniyle bu grubun talebine yonelik politikalara agirlik verilmesi gibi sebepler siyasal karar
alicilarin optimum kararlar vermesine engel olmaktadir (Dileyici ve Ozkivrak, 2010, s. 45-46).

Piyasa dig1 basarisizlik teorisi olarak da tanimlanabilen kamu basarisizlig1 teorisi, 6zetle devlet tarafindan ekonomiye
yapilan miidahale ve diizenlemelerin olumsuz neticelerini ortaya ¢ikarmaktadir. Diger bir ifadeyle kamu basarisizligi
teorisi gercevesinde devletin gorev ve fonksiyonlarinin ¢ok fazla artmasiyla birlikte idarecilerin de gii¢ ve yetkilerinin
artmasi devletin temel gorev ve sorumluluklarini yerine getirmede basarisiz olacagi belirtilmektedir. Bundan dolayidir
ki devletin ekonomiye miidahale etmesi gerektigi fikri ileri siiriiliirken s6z konusu basarisizliklarin g6z 6niinde tutulmasi
gerekmektedir (Aktan, 2011, s. 41). Kamu kesimi basarisizliga ugrayarak her zaman etkin bir iiretim ve fiyatlandirma
yapmasinin miimkiin olmamasinin bir nedeni de siyasal karar alma siirecinde ortaya ¢ikan birtakim aksakliklar
gosterilebilmektedir. S6z konusu aksakliklarin bir kismi se¢gmenlerin olusturdugu talep cephesinden kaynaklanabilecegi
gibi diger bir kismi karar alicilarin olusturdugu arz cephesinden de kaynaklanabilir (Karaca, 2021, s. 90). Nasil ki serbest
piyasa siirecinde bireyler homo economicus olarak varsayiliyorsa politik siirecte de bu varsayimin gegerli oldugunu
varsayan (Buchanan, 1987, s. 248) Kamu Tercihi Teorisine gore yasa koyucularimin asil amaglart kamu ¢ikarlarim
korumak degil, kendilerinin yeniden secilmesini saglamay1 hedef edinerek cikarlarina hizmet etmektir. Kamu Tercihi
Teorisinin “gikar grubu teorisi”” olarak adlandirilan dali, yasama organini bir oyun alani veya kisisel ¢ikarlar pesinde
kosan belirli rant gruplarinin pasif bir aynasi olarak gérmektedir (Blumm, 1994, s. 415-416). Kamu Tercihi Teorisine
gore, siyasal siirece dahil olan unsurlar arast iligkilerde karsilikli ¢ikarlar gézetilmektedir. Buna gore segcmenler sectikleri
siyasal iktidarin kendi tercihlerine veya ¢ikarlarina yonelik hizmetler sunmalarini beklerken, siyasal iktidar ise yeniden
secilebilmek amaciyla se¢menleri etkileyecek politikalara agirlik vermektedir (Aktan ve Dileyici, 2009, s. 62). Kamu
tercihi perspektifinden bakildiginda, siyasi piyasanin basarisizliklarinin ekonomik piyasanin basarisizliklarindan daha
biiylik olmas1 muhtemeldir. Ekonomi otoriteleri halkin taleplerini gormezden gelirken siyasi kararlar kendi ¢ikarlarim
diisiinen biirokratlarin ve politikacilarin etkisi altinda alinmaktadir (Boyne, 1998, s. 26).

Secmen, politika ve biirokratlar gibi siyasal karar alma siirecinde etkili olan kesimlerin davraniglarinin gézlemlendigi
ve gozlem sonuclarimin bilesimi ile iligki kurulan alan (Buchanan, 1984, s. 11-12) olan Kamu Tercihi Teorisi
savunucularina gore devlet secim alanimi daraltan, girisimciligi ortadan kaldiran, tekellesmeyi destekleyen, gereksiz
hizmet kalemleriyle kaynak israfina neden olan miidahaleci bir orgiittiir (Kizilboga, 2012, s. 99). Se¢cmenlerin politik

82




Sandalci, U., Sandalct, I., Kamu Ekonomisi Basarisizlig1 Olarak Mali Yanilsama: Ege Bolgesi Uzerine Bir Aragtirma

siirecte kamu kesiminin ekonomideki biiyiikliigii, kamu biitgesi, kamu harcama ve gelirleri ile 6zellikle vergisel konular
gibi alanlarda eksik bilgiye sahip olmalarinin birgcok mali karar iizerinde énemli etkileri oldugu kabul edilmektedir.
Devlet biitgesi ile hiikkmet harcama programlarinin gercek maliyeti gizlenebilmektedir. Se¢menlerin yetersiz bilgiye
sahip olmasi ve harcama program maliyetleri hakkinda yeterli bilgiye erisememe sorunlar1 sonucunda se¢cmenler
alternatif tercihlerin fayda ve maliyetlerini algilayamamakta ve bunun neticesinde kamu sektorii biiylimektedir (Aktan
ve Dileyici, 2009, s. 71-72).

Bilgi eksikliginin dnemli bir etkisi de vergilemeye iligkin kararlarda ortaya ¢ikmaktadir. Eksik bilgiye sahip
olan se¢gmenler/miikellefler finansmani vergilerle saglanan kamusal mal ve hizmetlerin maliyetini tam olarak fark
edememektedirler. Ozellikle fiyatlar icerisine gizlenmis olan dolayli vergilerin yarattig1 yiikii fark etmek zordur. Bunun
sonucu olarak se¢men kamusal mal ve hizmetler kendisine bedelsiz sunuluyor hissine kapilmakta ve kamusal mal ve
hizmetlere olan talebini artirmaktadir. Literatiirde “Mali Yanilsama” olarak adlandirilan bu durum (Dileyici, 2019,
s.20), bir yoniiyle secmen tarafi kaynakli goriilen kamu hizmetlerinin maliyeti ile faydasinin eksik bilgi nedeniyle
dogru bir sekilde algilanamamasinin bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore bireyler kamu hizmetlerinin
fiyat1 olan vergiler ile goriilen hizmetleri eksik bir sekilde kargilagtirarak mali yanilsamaya diismekte ve kamu kesimi
gereginden fazla biiylimektedir. Se¢cmenler tarafindan toplanan bilgilerin islenmesi neticesinde ortaya ¢ikan faydalarin
birden cok kisi tarafindan paylasildigi, maliyetlerin ise sadece bireye yiiklenmis oldugu kamu politikasindaki kolektif
hareket sorununun bir 6rnegi olan (Congelton 2001) mali yanilsama olgusu, daha genis bir vergi belirleme teorisinin,
yani bireysel tercihlerin kolektif kararlara doniigtiigli siirecleri kapsayan bir teorinin bir unsuru olarak goriilebilir
(Heyndels ve Smolders, 1994, s. 326).

3. Mali Yamlsama

Mali yanilsamaya iliskin ilk orijinal ¢aligma, 20. yiizyilin baginda italyan politik iktisat¢1 Puviani’ye aittir (Buchanan,
1960, s. 60). Puviani, 1903’te mali yanilsama iizerine yaptig1 bir ¢alismayla bu alana katkida bulunmustur. Puviani,
“mali yanilsama”, hipoteziyle iktidardaki yetkililerin gesitli mali araclar1 kullanarak, miikellefler iizerindeki vergi
yiikiiniin daha diisiik algilanmasi girisiminde bulundugunu savunmaktadir (Sanandaji ve Wallace, 2010, s. 1). Mali
yanilsama kavramina gore, yanilsama biitcenin hem gelir hem de harcama yonii lizerinde ortaya ¢ikabilmekte ve
miikellefin kendisine sunulan mal ve hizmetlerin gercek maliyetlerini algilamasina engel olmaktadir (Nacar, 2015, s.
228).

Mali yanilsama hipotezi, miikelleflerin 6dedikleri baz1 vergilerin diizeylerini tam olarak algilayamamalari1 nedeniyle
kamu kesiminin biiylikliigli hakkinda yanlis algiya sahip olabilecekleri temelini esas almaktadir. Nitekim miikellefler
baz1 vergileri tam olarak algilayamadiklari icin kamusal mal ve hizmetlerin fiyatlariyla ilgili yanlis degerlendirmeler
yapabilmektedirler (Akdogan Gedik, 2017, s. 2). Genel itibariyle tanimi1 gercek bir nesnenin duyular iizerinde yanlig
algilanmasi olan yanilsama, kamu ekonomisi alaninda da bu anlama gelecek sekilde kullanilmistir. Buna gore mali
yanilsama, kamu gelirlerinin tam anlamiyla seffaf olmamas1 veya vergi miikelleflerince tam anlamiyla algilanamamasi
neticesinde kamu kesiminin toplam maliyetinin, ger¢cek maliyetinden cok daha diisiik diizeylerde algilanmasi olarak
tanimlanmaktadir. Dolayisiyla bireylerin yanilsamaya ugramasiyla kamusal hizmetlere olan talepte artig yasanarak
kamu harcamalarini artiracak bu da kamu kesiminin gereginden fazla biiyiimesine neden olacaktir (Yilmaz vd., 2022,
s. 156).
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Kamu harcama artiglarinin ortaya ¢ikardigir maliyetlerin ¢ok sayidaki miikellef arasindaki paylagimi maliyetlerin
az olarak algilanmasina neden olmakta ve bu durum kamu harcamalarina karsi gereken tepkinin olugsmasina engel
olmaktadir. Kamu harcamalarindaki artislardan yarar saglayan ¢ikar gruplarinin bu yondeki baskilarinin ¢ok giiclii
olmasi, kamusal mal arz edenlerin bu mallarin faydalarin1 gereginden fazla abartmalari, maliyetlerin gbz ardi
edilmesine yol agmaktadir. Tiim bunlar bir yandan hiikiimet harcamalarimi artirirken bir yandan da miikelleflerin
vergi yiikiinii artirmaktadir (Oztiirk, 2016, s. 160). Nitekim secmenler ddeyecekleri gercek vergi yiikiinii dogru
algilasalardi, onaylamayacaklari vergi- harcama programlarinin uygulanmasi durumunda, kamu harcamalarinin asir
oldugu kanaatine varabileceklerdi (Sausgruber ve Tyran, 2005, s. 40).

Mali yanilsamaya neden oldugu savunulan unsurlara asagida yer verilmistir (Kirmanoglu, 2007, s. 238-239; Akdogan
Gedik, 2018, s. 18-19; Buchanan ve Wagner, 1977, s. 129; Oates, 1979; Wagner, 1976; Buchanan,1967, s. 130-132;
Dougan ve Kenyon, 1988, s. 159; Dollery ve Worthington, 1996, s. 76):

e Vergi sisteminin karmagiklik diizeyinin artmasi mali yanilsamay1 artirmaktadir. Buna gore karmagiklik diizeyi
arttikca miikellefler ddedikleri vergileri daha az hissetmekte ve kamu harcamalarina olan talep artmaktadir.
Buchanan ve Wagner (1977, s. 129), karmagik ve dolayli vergi yapilarinin, basit ve dogrudan vergi yapilarina
gore daha yiiksek diizeyde kamu harcamalarina yol acacagi yoniinde mali yanilsamaya neden olacagin one
siirmektedir. McCulloch (1975) dolaysiz vergilerin mali yanilsama diizeyini azaltacagim savunmaktadir.

e Artan oranl vergileme mali yanilsamay1 artirmaktadir. Miikellefler gelirlerinin artmasini goz oniinde tutup gelire
gore artan vergi oranlarini goz ardi etmektedirler. Yani marjinal vergi oranlarini hesaba katamamaktadirlar. Buna
gore bireyler gelirlerindeki artisa baglh olarak artan vergilerinin farkinda olamadiklar icin yanilsamaya diiserek
kamusal mal ve hizmete olan taleplerini arttirmaktadir.

e Konjonktiirel bazi donemlerde vergi gelirlerinin otomatik olarak artmasi, miikelleflerin 6dedikleri vergilerin daha
az farkinda olmalarina ve vergi yiikiinii daha diisiik hissetmelerine yol agmaktadir. Bu durum da kamu harcama
artiglart konusunda devlete tekel giiciinii vermektedir (Oates, 1979).

e Kamu harcamalarinin finansman vergiler yerine bor¢clanma yoluyla veya para basma yoluyla saglandiginda, bor¢
yiikli gelecek nesillere kalacagindan bugiinkii miikellefler kamu hizmetlerinin maliyetini algilayamayacak ve
hizmet taleplerini artiracaklardir. Enflasyonla sonug¢lanan para basma yoluyla de miikellefler kamu hizmetlerinin
gercek maliyetini algilamamakta ve hizmet taleplerini artirmaktadirlar.

e Ev sahiplerine gore kiracilarin mahalli kamusal hizmetlerden daha fazla faydalanmalar1 ve yerel harcamalarin
finansmaninin servet vergileriyle karsilanmasi yerel kamusal hizmet talebini artirmaktadir. Bu durum literatiirde
kirac1 yanilsamasi olarak adlandirilmaktadir.

e Mali yanilsamanin bir diger bi¢imi, kamu harcamalarimi diger kaynaklardan elde edilen gelirlerdeki esdeger
artistan daha fazla artirma egiliminin var oldugunu oOne siiren sineklik etkisidir. Gelirin dogrudan indirim
yoluyla veya dolayl1 olarak vergi indirim yoluyla miikelleflere iade edilmesi yerine, tesvik tutart kamu biitgesini
genisletmek i¢in kullanilmaktadir. Bu, fiili ortalama vergi oranlarinin diismesine ek olarak, kamu malinin marjinal
vergi fiyatinda da bir azalma oldugu yanilsamasini arzu eden siyasi aktorler tarafindan gerceklestirilmektedir.
Sonug olarak se¢gmenler, mali parametrelerin dogru algilanmasi durumunda sahip olacaklarindan daha yiiksek
diizeyde harcamayi alic1 diizeyinde desteklemeye isteklidir. Sinek kagid etkisi olarak bu durum, kamu yardimlari
sonucunda kamusal mallara olan talebin artmasi olarak tanimlanmaktadir.

e Kamu hizmeti arzinda kullanilan kaynagin toplam miktari ile vergi miikellefinin toplama olan katkisi arasindaki
iliski belirli degildir. Diger bir ifadeyle kamu harcamalarinin firsat maliyetinde miikellefin pay1 agik degildir.

e Mali araclar kontrol eden baskin sinif, harcama programlarinin gegici veya kisa donemli olduguna iligkin algi
yaratirlar. Bireyler toplam kamu hizmetleri maliyeti icerisindeki kendi paylarimi bilmediklerinden yanilsama
olusur ve miikellefler umduklarindan daha yiiksek maliyetlerle kargsilasabilir.

Bu hipotezler esas olarak mali yanilsamanin varhigim agiklayabilecek mekanizmalari aragtirmaktadir. Oziinde mali
yanilsama hipotezi, gercek diinyadaki demokratik yonetimlerde, hiikiimet faaliyetlerinin fayda ve maliyetlerinin,
genellikle s6z konusu maliyetleri oldugundan diigiik tahmin eden vatandaglar tarafindan yanlis yorumlanabilecegini
one siirmektedir (Anno ve Dollery, 2014, s. 939). Mali yanilsama durumu miikellefin devlete ne kadar 6dedigini
ve ne kadar mal ve hizmetten faydalandigini bilmedigi durumda olugsmaktadir. Mali yanilsama se¢menlerin vergisel
konularda tam bilgiye sahip olmamalari, politika yapicilar ile vatandaglar arasindaki asimetrik bilgi sorunsali ve
vergilerin gortinmezligi gibi faktorler sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Tekin ve Sokmen Giir¢gam, 2019, s. 72). Vergilerin
farkindaliginin artmasi mali yanilsamay1 azaltir. Buna gore daha fazla goriinmez olan vergiler harcamalar iizerinden
alimmaktadir. Harcamalar iizerinden alinan vergiler malin fiyatinin icine gizlendiginden miikellef 6dedigi vergi yiikiini
daha az hissetmektedir (Aktan ve Dileyici, 2009, s. 75). Hiikiimetler, daha fazla hissedilen vergilere daha az bagvurarak
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belirsizlik yaratmakta ve miikellefin 6dedigi ger¢ek vergi miktarimi gizlemektedir (Buchanan, 1960, s. 62). Nitekim
miikellefler dolayli vergileri dogrudan vergilere gore daha az hissederler (Buchanan, 1967, s. 182-183).

Buchanan ve Wagner (1977)’e gore; finansman araci olarak agirlikli olarak dolayli vergilerin kullanildig: bir vergi
sisteminde bireyler, kamusal mal ve hizmetlerin gercek maliyetlerini oldugundan daha diisiik algilayacaklardir. Bu
nedenle kamusal mal ve hizmetlere olan talep olmas1 gerekenden fazla artis gosterecektir. Mali yanilsamanin ortaya
c¢iktig1 bu durumda kamu harcamalar1 da gereginden fazla artis gosterecektir (Yilanci ve ark., 2020, s. 125). Mali
yanilsama kavrami, Buchanan (1960) bu hipoteze yeniden dikkat ¢ekene kadar biiyiik olciide kesfedilmemis bir
kavramdi. Puviani’nin ana fikrini gelistiren Buchanan, mali yanilsama kavramina bagli kalan yetkililerin gelir tahsilatini
gizlemek i¢in ideal olarak uygulayacaklari ii¢ ana stratejiyi ortaya koydu. Bu stratejilerden biri, gelir elde etmek icin
devlete ait miilklerin kullanilmasi ve bdylece net firsat maliyetlerinin bireysellestirilmesinin nlenmesidir. Ikinci strateji
ise dogrudan vergilendirme yerine dolayl1 vergilendirmenin kullanilmasidir; bu da tiikketim harcamalarinin 6zel kisminin
vergi miikellefi/tiikketici acisindan degerlendirilmesini zorlagtirmaktadir. Son strateji ise yetkililerin enflasyon yoluyla
gelir elde etmesidir (Sanandaji ve Wallace, 2010, s. 2).

Mali yanilsamaya neden olan temel etmenlerden biri secmenlerin mali konulardaki bilgi eksikligidir (Buchanan,
1967, s. 125-126). Segmenlerin temel mali parametreleri sistematik olarak yanlig algilanmasiyla mali tercihlerinin
onemli derecede etkilenmesi olarak ifade edilen mali yanilsama (Oates, 1988, s.65), se¢menlerin eksik mali bilgiye
sahip olmasiyla olusabilir. Bu durumda mali bilgisizlik eksik enformasyondan kaynaklanmaktadir. Ancak her ne kadar
mali yanilsamanin varligr icin mali bilgisizlik gerekli olsa da tek basina yeterli olamamaktadir (Aktan ve Dileyici,
2009, s. 74-75). Miikelleflerin goniillii olarak vergi 6demek istemeyecekleri durumda, kamusal mal ve hizmetlerin
finansmanini saglamak iizere kanuna dayanarak uygulamaya konulan vergilerin gergek yiikii miikellefler tarafindan tam
olarak hissedilememektedir. Tam olarak hissedilemeyen vergi yiikii kamu harcamalarinin oldugundan daha diisiik veya
fazla olarak algilanmasina neden olmaktadir. Bir sekilde gizlenmis olan veya algilanamayan vergi yiikii vatandaglarin
gercek tercihlerini etkileyerek (Gergerlioglu, 2016, s. 124) daha cok biiyiik ol¢ekli hiikiimetler i¢cin s6z konusu olan
mali yanilsamanin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir (Oates,1988, s. 68).

Mali yanilsamanin bagka bir nedeni de segcmenler ve politikacilar arasindaki asimetrik bilgi sorunsalidir. Se¢menler,
politikacilara gore mali konular hakkinda daha az bilgiye sahiptir. Bu durum politikacilar icin avantaj saglamaktadir.
Nitekim asimetrik bilgi sayesinde segcmenler gercekte kendileri i¢cin uygun olmayan harcama ve vergi programlarini
tercih etmis olacaklardir. Bagka bir asimetri ise segcmenlerin vergiler ve kamu harcamamalarina iligkin diisiincelerini
etkileyen unsurlarin farkli algilanmasi sonucu ortaya cikmaktadir (Aktan ve Dileyici, 2009, s. 75-76). Puviani,
hizmetlerin faydalariin oldugundan fazla gosterilerek bireylerin daha fazla hizmetten faydalaniyormus hissine
inandirildiklarini ifade etmektedir (Buchanan, 1960, s. 63). Buna karsin Downs kamusal ciktilarin faydalarinin net
olmadigini, bu nedenle de faydalarinin oldugundan az tahmin edildigini ileri siirmektedir. Downs, dolayl1 vergilemenin
devlet harcamalarindan daha fazla hissedilmesinin, faydalarinin sistematik olarak kiiclimsenmesine ve kamu harcama
seviyelerinin daha diisiik algilanmasina yol actigini ifade etmektedir (Oates, 1988). Bu durum vatandaslarin mali
konularda alinan kararlarin etkilerini tam olarak anlamadiklarini diisiindiirmektedir. Aksine, politikacilarin tam olarak
algiladig1 bu mali gerceklerle ilgili asimetrik bilgiden faydalanarak vatandaglara kendileri icin uygun olmayan kararlari
kabul ettirdikleri diisiiniiliir (Aktan ve Dileyici, 2019, s. 20). Mali yanilsama, neden ve sonuglari ile birlikte hem kamu
hem de bireyler icin olabildigince minimum diizeye indirilmesi gereken kavram olarak kabul edilmektedir. Nitekim
kavramsal olarak da aciklandig1 gibi mali yanilsamanin olmadig1 durumda hem bireyler hem de kamu etkin ve verimli
tercihlerde bulunacak, tercihlerinin sonuglarini seffaf bir sekilde goriip sorgulayabilecek, bu da rasyonel tercihlere bagh
olarak kamunun faaliyetlerinin mesrulugu ile bireylerin yonetime katilimina katki sunacaktir. Netice itibariyle ise temel
hedef olan toplumsal refahin arttirilmasi saglanacaktir.

4. Literatiir Arastirmasi

Mali yanilsama hipotezine iligkin teorik ¢aligmalarin varligi uzun siiredir devam edegelmistir. S6z konusu hipotezin
hem kamu tarafi hem de bireyler tarafi iizerinde 6nemli etkiler ortaya ¢ikarmasi nedeniyle konu genis bir teorik zeminde
ele alinmig ve giiniin kosullarina gore stirekli yenilenmistir. Mali yanilsamanin birey ve kamu iizerinde neden oldugu
bir¢ok etki, konunun teorik yOniiniin yaninda uygulama yoniin de zaman zaman ¢alisilmasina neden olmustur. Ancak
yine de mali saydamlik, seffaflik, vergi uyumu, biitce dengesi, hesap verilebilirlik, vergi bilinci gibi temel bir¢cok
mali kavrami dogrudan etkileme giicline sahip olan ve bir devlet basarisizlig1 olarak goriilen mali yanilsamaya iliskin
ampirik ¢aligmalarin siirekli olarak giincellenmesi s6z konusu kavramin teorik yoniiniin daha isabetli ele alinmasinm ve
bu soruna yonelik ¢6ziim Onerileri getirmesi bakimindan 6nem arz etmektedir. S6z konusu alan katki sunmak amaciyla
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Tiirkiye 6zelinde yapilan bu ampirik ¢aligmayla birlikte yazinda bundan 6nce yapilan calismalarin karsilastirilabilmesi
icin yapilan arastirmada asagida yer alan caligsmalara yer verilmisgtir.

Sanandaji ve Wallace (2010) tarafindan Isveg’te mali yamlsamay1 belirlemeye yonelik yapilan calismada 1009 vergi
miikellefine anket uygulanmustir. Temsili bir 6rneklem iizerinde yapilan arastirmada, Isve¢ kamuoyunda 6nemli bir
mali yanilsama oldugu tespit edilmistir. Bir kisi, belirli bir verginin varliginin ve hatta boyutunun farkinda olabilir,
ancak yine de vergi yiikiiniin sikligin1 fark edemeyebilir ve dolayisiyla bireysel toplam vergi yiikiinii eksik tahmin edip
mali yanilsamaya diisebilir.

Akdogan Gedik (2018) tarafindan yapilan Tiirkiye ekonomisinin mali yanilsama diizeyine iligkin arastirmada,
ozellikle 2008 kiiresel finansal krizinden sonra gelir vergisi, kurumlar vergisi ve katma deger vergisi tahsilatlarinin
esneklik katsayilarinin yiiksek oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Didinmez ve Giinel (2022) tarafindan yapilan ¢calismada mali yanilsamanin gecerliligi Tiirkiye’de vergiler ile kamu
harcamalari arasindaki iligkiyi incelenerek tespit edilmistir. Calisma sonucunda kamu harcamalar ile kurumlar vergisi
arasinda es biitiinlesme ve nedensellik iligkisinin olmadig1; kamu harcamalari ile mal ve hizmetler iizerine uygulanan
vergiler arasinda bir nedensellik iligkisi tespit edilirken gelir vergisiyle uzun donemli bir iligki ile nedensellik iligkisi
olduguna ulagilarak mali yanilsamanin gecerliligi ortaya konulmustur.

Yilmaz vd. (2022) tarafindan yapilan ¢alismada mali yanilsama vergiler ile kamu harcamalari arasindaki nedensellik
iligkisi iizerinden aragtirilmigtir. Analizinin sonucunda Tiirkiye’de ele alinan donemlerde kamu harcamalart ile vergi
o0demeleri arasinda bir iligki ortaya ¢ikmamustir.

Uysal Sahin ve Akar (2015) tarafindan yapilan ¢calismada mali yanilsamanin tespiti Ocak 2006 - Eyliil 2014 donemi
icin Hata Diizeltme Modeli yardimiyla arastirtlmistir. Calisma sonucunda ilgili donemde Tiirkiye i¢in vergi-harcama
teorisinin degil harcama-vergi teorisinin gegerli oldugu ifade edilerek mali yanilsamanin olmadig1 sonucuna ulagilmaustir.

Biger ve Tuncer (2022) tarafindan yapilan calismada Tiirkiye 6zelinde 2006-2020 dénemi igin iller bazinda cesitli
vergilere ait veriler ile tahsilat degerlerine bakilarak ilki Herfindahl-Hirschman indeksi, ikincisi dolayli-dolaysiz vergi
gelirleri oran1 olmak iizere iki esas yontem kapsaminda mali illiizyonun varlig1 6l¢iilmiistiir. Calisma sonucunda ele
alinan donem i¢in Tiirkiye’de mali yanilsamanin oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Gode (2022) tarafindan yapilan ¢alismada Tiirk vergi sisteminin bilesenlerinden yola cikilarak gesitli vergilerin
yillara gore tahsilat oranlar1 dikkate alinarak mali anestezi kavraminin varli1 gosterilmis ve bundan yola ¢ikarak da
kamu gelirlerindeki ve kamu harcamalarindaki siirekli artisin varligina dayanilarak mali aldanmanin oldugu sonucuna
ulagilmastir.

Tandircioglu ve Yapict (2018) tarafindan kamu harcamalarma iliskin Dokuz Eyliil Universitesi 1IBF’deki
ogrencilere yapilan ankette 6grencilerin “Kamu harcamalari vergi gelirleriyle uyumludur.” ifadesine verdikleri cevabin
ortalamasinin 2,59 oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu da 68renciler arasinda mali aldanmanin olduguna isaret etmektedir.

Yavuz (2021) tarafindan yapilan calismada Tiirkiye’de kamu tarafindan yapilan harcamalar ve vergi yiikii ile ilgili
olarak vatandaglarin algisim1 belirleme {izerine bir inceleme yapilmistir. Anket yontemiyle 498 bireyin algisinin
olciildiigii calismada “Odedigim verginin biiyiik kismimin gereksiz harcamalar icin kullamldigim diigiiniiyorum”
ifadesinin ortalamasit 3.31, “Ortalama bir vergi miikellefinin faydalandigindan daha fazla kamu hizmetinden
yararlandiginu diisiiniiyorum” sorusunun ise 2.32 ¢iktig1 sonucuna ulasilmistir. Bu durum bireylerde mali aldanmanin
oldugu sonucuna isaret etmektedir.

Karakas ve Cicek (2009) tarafindan yapilan calismada Gaziantep’teki ylikiimliilerin kamu harcamalarindaki
savurganlik hususlarindaki diislincelerini tespit etmeye yonelik yapilan calismada “ddediginiz vergi ile devletten
sagladiginiz hizmet arasinda dogru orantuli bir bag kuruyor musunuz”’ sorusuna ankete katilanlarin %50’si hayir,
%39,1’1 zaman zaman ve %10,9’u evet yanitin1 vermislerdir. Bu durum ankete katilan bireylerin 6nemli bir boliimiinde
mali aldanma olduguna isaret etmektedir.

Pommerehne ve Schneider (1978) tarafindan yapilan ¢aligmada mali yanilsamanin ortaya ¢ikisi ve bunun kamu
harcamalari iizerindeki etkisi ele alinmaktadir. Isvicre nin en biiyiik 110 sehrinin gelir yapisi ve kamu harcamalari ele
aliarak yapilan calisma neticesinde mali yanilsamanin varligina dair ampirik kanitlar oldugu ortaya ¢ikmugtur.

Dell’Anno ve Dollery (2014) tarafindan yapilan calismada 1995-2008 doneminde 28 Avrupa iilkesi i¢in yapisal esitlik
yaklagimini kullanarak bir mali yanilsama endeksi tahmin edilmistir. Caligma sonucunda Mali yanilsama stratejilerinin
uygulanmasinda baglica belirleyicilerin, serbest meslegin toplam istihdam iizerindeki pay1, vatandaslarin egitim diizeyi
ve vergi ylikliniin biiylikliigli olduguna ulagilmagtr.

Baekgaard vd. (2016) tarafindan mali yanilsamanin nedenlerinin anket yontemiyle arastirildigi calismada mali
yanilsamaya sadece eksik bilginin degil, bununla birlikte bireylerin vergi yiikleri ile kamu harcamalarina yeterli dikkati
gostermedikleri sonucuna ulagilmisgtir.
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5. Yontem

Bireylerin kamu hizmetlerinin maliyet ve fiyatlarin1 mali bilgisizlik, mali anestezi, eksik enformasyon, kisisel cikar,
mal ve hizmetlerin farkli yollarla finansman gibi cesitli nedenlerle tam olarak anlayamamalar1 neticesinde yanilsamaya
diiserek daha fazla kamu hizmeti talep etmeleri olan mali aldanma konusunda hem ampirik hem de teorik bir¢cok caligma
yapilmustir. S6z konusu caligmalarin temelinde kamu kesiminin gereginden fazla biiyiimesine, bireylerin daha fazla
vergi yiikiine katlanmasina, kamuda israf ve savurganliga agik kap1 birakmasina, mali saydamlik ve hesap verilebilirlik
bagta olmak iizere kamunun mali yapisinda bozulmalara neden olan mali aldanmanin olabildigince en aza indirilmesi
yatmaktadir. Nitekim mali yanilsamanin az oldugu toplumlarda bireylerin mali kararlar {izerinde s6z sahibi olabilme,
denetleyebilme ve itiraz edebilme haklar giiclenecektir. Bu da kamusal kararlarin daha etkin alinmasina yol acarak
kamunun etkin ve verimli iglemesine katki sunacaktir. Bundan dolayidir ki toplumlardaki mali yanilsama diizeyi ve
bu diizeyin seyri olduk¢a 6nemlidir. Mali yanilsamanin konu edinildigi bu ¢alismanin amaci mali yanilsamaya iliskin
toplumun diizeyini Ege bolgesi itibariyle 6l¢mektir. Bu kapsamda Manisa, Izmir, Aydin, Mugla, Kiitahya ve Denizli’de
anket yontemiyle toplam 608 miikellefe ulagilmig mali yanilsama diizeyleri bagimsiz degiskenlerle analiz edilmistir.

29.04.2024 tarih ve E-67750228-050.04-290030 toplanti sayili Kiitahya Dumlupiar Universitesi Sosyal ve Beseri
Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu uygunluk-onay belgesine gore bu arastirmanin gerceklestirilmesinde
bilim etigine aykir1 bir durum bulunmamaktadir.

5.1. Evren — Orneklem

Calismanin ana kiitlesi Ege Bolgesinde (Izmir, Manisa, Denizli, Aydin, Mugla, Afyonkarahisar, Usak ve Kiitahya)
ikamet eden bireylerden olugmaktadir. Ana kiitlenin niifus ve cografi biiyiikliigii goz 6niinde tutularak sosyal, ekonomik
ve niifus itibariyle bolgedeki temsiliyeti yiiksek oldugu diisiiniilen il olan Izmir harig birakilmus ve geri kalan diger 7 ilden
tesadiifi olarak seg¢ilen 2 ilin digarida birakilmasiyla toplam 6 ilde anket uygulanmustir. Tesadiifi se¢cim neticesinde anket
yapilan iller izmir, Aydin, Manisa, Denizli, Mugla ve Kiitahya olarak tespit edilmistir. Ayrica ek bir cografi sinirlama
yapilarak anket ¢alismasi bu illerin merkezlerinde yapilmistir. Diger bir sinirlama da yas demografik degiskenine aittir.
Buna gore genel itibariyle 20 yas ve iistii bireylerin sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel vb. durumlar1 daha net oldugundan
ve vergi yliklimliiliikleri genel itibariyle bu yastan sonra daha agik ve net ortaya ¢iktigindan ayrica yas demografik
degiskenine de bir sinirlama getirilmistir. Calismada kaynaklarin kisitli olmasi ve ana kiitlenin tamamina ulasmanin
zorlugu gerekgesi ile orneklem tipi olarak Random olmayan orneklem tiplerinden olan Kota 6rnekleme secilmistir.
Zaman ve kaynak kisitliliginin fazla oldugu durumlarda bagvurulan Kota ornekleme; inceleme ve arastirmaya konu
olan toplulugun belli 6zelliklerini yansitabilmek amaciyla, topluluktan yalniz belli 6zelliklere sahip drneklerin alinmasi
gerektigini belirten arastirma yontemidir. Ozellikler genel itibariyle cografi bolge, cinsiyet, yas, sosyal siif gibi
kriterlere bakilarak olusturulmaktadir. Fakat secilen 6rneklerin belirlenmesi olasilikli olmadan arastirmaci tarafindan
belirlenen sayida bireyin secilmesi ile olur (Kilig, 2013, s. 44). S6z konusu yontem kapsaminda ana kiitleyi temsil eden
6 ildeki miikellef sayisina ulagilarak denekler bu ana kiitlenin yiizdeleri dikkate alinarak belirlenmistir.

Orneklem hatasmin %35 oldugu goz oniine alindiginda ana kiitlesi 1.000.000 kisiden olusan kiitleyi en az 384 kisilik
bir orneklem biiyiikliigli temsil edecektir (Saunders ve ark., 2000, s. 1). Ege Bolgesindeki ¢alisma kapsaminda yer
verdigimiz 6 ilde ikamet eden 20 yas ve iizeri bireylerin sayist 2023 yili ile 6.387.451°dir. %95 giiven araliginda
orneklem biiyiikliigii en az 384 olarak hesaplanmis olmasina ragmen, calismada ulagilan sonuclarin daha giivenilir
olabilmesi i¢in anket ilgili illerde ikamet eden 20 yag ve iizeri 608 bireye ulagilarak elde edilmistir. Anket uygulanarak
mali yanilsamaya iligkin goriislerine bagvurulan bireylere ait demografik 6zellikler Tablo 1°de gosterilmektedir.
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Tablo 1: Demografik Ozellikler

Yas Frekans | % Cinsiyet Frekans %
20-30 104 17,10 | Erkek 375 61,67
31-40 161 26,48 | Kadin 233 38,33
41-50 201 33,05 | Medeni Durum Frekans %
51+ 142 23,35 | Evli 392 64,47
Egitim Diizeyi | Frekans | % Bekar 135 22,20
Ilkogretim 62 10,19 | Bosanmig/Dul 81 13,32
Lise 287 47,20 | Ortalama Gelir Frekans %
Universite 177 29.11 | 0-17.002 95 15,62
Lisansiistii 82 13,48 | 17.003 - 30.000 254 41,77
Ikamet Ili Frekans | % 30.001 - 50.000 163 26,80
Izmir 172 28,28 | 50.001 —t] ve istii 96 15,78
Manisa 109 17,92 | Meslek Frekans %
Aydin 95 15,62 | Calismiyor 96 15,78
Kiitahya 69 11,34 | Bagimsiz Kendi Isinde Calisan 103 16,94
Mugla 87 14,30 | Ucretli[Ozel sektor] 213 35,03
Denizli 76 12,5 | Ucretli[Kamu] 147 2417
Emekli 49 8,05
Toplam 608 100 Toplam 608 100

5.2. Giivenilirlik Analizi

Sahadan elde edilen verilerin giivenilirligi ve gecerliligini 6lgmek amaciyla sosyal bilimler alaninda Likert tipi
anketlerde giivenilirligi test etmek i¢in en fazla Cronbach’s Alpha katsayisindan yararlanilmaktadir (Bademci, 2011).
S0z konusu katsay1 0,7 ve iizerinde ise Olcegin giivenilir oldugu ve ayrica 6lgekteki ifadelerin birbirleri ile tutarl
olduklar1 kabul edilmektedir. Katsayinin 0,7 nin altinda ¢ikti§1 durumlarda ise dlcegin giivenilir olmadig1 ve ayrica
Olcekte yer alan ifadelerin birbirleri ile tutarli olmadiklar1 kabul edilmektedir (George ve Mallery, 2003, s. 231).
Aragtirmada kullanilan 6lcege iliskin Cronbach’s Alpha degerine Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2: Giivenilirlik Analizi

Gozlem Sayisi Cronbach's Alpha Madde Sayisi

N=608 ,840 26

Mali yanilsama diizeyini 6l¢gmeye yonelik kullanilan 6l¢egin Cronbach’s Alpha degeri 0,840 olarak hesaplanmustir.
Bu sonuca gore calismada kullanilan 6lcek, giivenilirlik katsay1 degerleri acisindan “iyi giivenilir” kategorisinde yer
almaktadir.

5.3. Verilerin Analizi

Ege Bolgesindeki bireylerin mali yanilsama diizeylerine iliskin Sl¢iimlemenin yapildig1 ¢alismada katilimcilarin
yanilsama diizeyi Tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 3: Mali Yanmilsama Diizeyi

Minimum | Maksimum | Ortalama

Mali Yanilsama Diizey1 1.00 5.00 3,2790

Mali yanilsama diizeyini bireyler nezdinde 6lgmek amaciyla gelistirilen endeks sonucuna gore bireylerin mali
yanilsama diizeyi 3,2790 olarak hesaplanmistir. Calismada kullanilan 6l¢ek 5°li Likert oldugundan orta nokta (%50)
olarak 3 degeri kabul edilmektedir. S6z konusu degere gore katilimcilarin mali yanilsama diizeyleri ortalamanin iistiinde
bulunmugtur.

Verilere uygulanacak analiz yonteminin tespiti i¢in elde edilen verilerin dncelikle normallik analizinin yapilmasi
gerekmektedir. Normallik testi ile verilerin normal bir dagilim gosterip gostermedigi belirlenmekte ve sonraki agama
olan analiz yontemine karar verilmektedir. SPSS 22.0 ile yapilan normallik testi i¢in verilerin ¢arpiklik (skewness) ve
basiklik (kurtosis) degerleri dikkate alinmistir. Elde edilen verilerin ¢arpiklik ve basiklik degerleri ile arastirmacilara
verilerin normal dagilim egrisindeki yeri ile ilgili bilgi vermektedir. Normal dagilim egrisindeki konumlanma ile
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verilerin normal dagilima sahip olup olmadiklari kontrol edilmektedir (Yiicenur ve ark.,2011, s. 162). Hair vd. (2013)’e
gore carpiklik ve basiklik degerleri +1, Tabachnick ve Fidell (2013)’e gore + 1.5 ve George ve Mallery (2010)’a gore
+ 2.0 degerleri arasinda yer alirsa seri normal bir dagilim gostermektedir. Mali aldanmanin carpiklik (skewness) ve
basiklik (kurtosis) degerlerine Tablo 4’te yer verilmektedir.

Tablo 4: Carpiklik ve Basiklik Degerleri

Tanimlayicilar
Istatistik Standart Hata
maliyanilsama Skewness -,225 ,099
Kurtosis 291 ,198

Tablo 4’te yer verilen carpiklik ve basiklik katsayilar1 dikkate alindiginda mali yanilsamaya iligkin veriler normal
bir dagilima sahiptir. Bundan dolay1 mali yanilsamayla ilgili yapilacak analizlerde parametrik olan testlerden t-testi ile
ANOVA testine bagvurulacaktir.

6. Bulgular
6.1. Yas Bagimsiz Degisken Analizi

Mali yanilsama boyutunda bireylerin yas durumlarina gére herhangi bir farklilik ortaya c¢ikip ¢ikmadigiyla ilgili
yapilan Tek Yonlii Varyans analizi ile kurulan hipotez;

Ho: Mali yanilsama boyutunda yasa gore farkliliga ulagilamamagtr.

H1: Mali yanilsama boyutunda yasa gore farkliliga ulasilmastir.

Tablo 5: Yasa ANOVA Testi

ANOVA
maliyanilsama
Kareler df Ortalama Kare F Sig.
Toplami
Gruplar Arasi 3,297 3 1,099 4,014 ,008
Gruplar Ici 165,406 604 274
Toplam 168,703 607

ANOVA test sonucuna gore mali yanilsama boyutunda bireylerin yag gruplarina gore istatistiksel olarak anlamli bir
iligkiye rastlandidinda (F(3_¢04)=4,014, p<.05) H; reddedilemez.

ANOVA testi sonucuna gruplar arasinda ortaya ¢ikan farklilikta hangi grubun veya gruplarin digerlerinden farkli
oldugunu belirleyebilmek i¢in ¢oklu karsilastirma testlerinden yararlanmaktadir. Tablo 6’da yas bagimsiz degiskeni
icin ¢oklu karsilastirma testlerinden Tamhanes T2 testine ait sonuglara yer verilmistir.

Tablo 6: Tamhanes T2 Coklu Karsilastirma Testi

Coklu Karsilastirmalar
Bagimli degisken: maliyanilsama
Tamhane
(1) yas ) Ortalama Standart Sig. % 95 Giiven Araligi
yas Fark (1-J) Sapma Alt Sinir Ust Str
20-30 31-40 -,13090 ,06975 ,320 -,3165 ,0547
41-50 -,17079 ,07148 ,102 -,3608 ,0192
50+ -,22661" ,07093 ,010 -,4153 -,0380
31-40 20-30 ,13090 ,06975 ,320 -,0547 ,3165
41-50 -,03989 ,05390 975 -,1825 ,1027
50+ -,09571 ,05317 ,365 -,2365 ,0451
41-50 20-30 ,17079 ,07148 ,102 -,0192 ,3608
31-40 ,03989 ,05390 ,975 -,1027 ,1825
50+ -,05581 ,05542 ,896 -,2025 ,0909
50+ 20-30 ,22661" ,07093 ,010 ,0380 ,4153
31-40 ,09571 ,056317 ,365 -,0451 ,2365
41-50 ,05581 ,05542 ,896 -,0909 ,2025
*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamlidir.
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Gruplar arasinda farkliliklar oldugu ortaya cikan yas bagimsiz degiskeninin grup ortalamalarina Tablo 7’de yer
verilmistir.

Tablo 7: Tanimlayicilar Tablosu

Tanmmlayicilar
Maliyanilsama
N Ortalama

20-30 104 3,1350
31-40 161 3,2659
41-50 201 3,3058
50+ 142 3,3616
Toplam 608 3,2790

Tablo 6’de yer alan yas grubunun frekanslarina bakildiginda mali yanilsama diizeyi en fazla 50 yas {istiinde
goriilmektedir. Sonrasinda ise 41-50, 31-40 ve 20-30 yas arali31 gelmektedir.

6.2. Cinsiyet Bagimsiz Degisken Analizi

Mali yanilsama diizeyinde cinsiyete bagh olarak farklilik olup olmadigina iliskin yapilan Bagimsiz 6rneklem T - testi
icin kurulan hipotez;

HO= Mali yanilsamada bireylerin cinsiyet durumlarina gore farkliliga ulagilamamastir.

H1= Mali yanilsamada boyutunda bireylerin cinsiyetine gore farkliliga ulasilmigtir.

Tablo 8: Cinsiyete Gore Bagimsiz Orneklem T — testi

Independent Samples Test
Levene Varyans Ortalamalarin Esitligi
Esitligi Testi fcin T Testi
F Sig. t df Sig. (2-
tailed)
maliyanilsama Esit VVaryanslar 794 373 - 606 ,038
Varsayilirsa 2,083
Esit Varyanslar - | 501,859 ,037
Varsayilmazsa 2,096

Tablo 8’de Bagimsiz 6rneklem T — testinde yer alan mali yanilsama boyutunda cinsiyet gruplar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliskiye ulagildigindan (tgg=2,083, p > .05) H; reddedilemez.

Tablo 9: Tanimlayicilar Tablosu

Grup Istattistikleri
cins N Ortalama
maliyanilsama kadin 233 3,2227
erkek 375 3,3141

Tablo 9’daki cinsiyet frekansina bakildiginda erkeklere iligkin mali yanilsama ortalamasi kadinlardan daha yiiksektir.

6.3. Medeni Durum Bagimsiz Degisken Analizi

Mali yanilsama boyutunda miikelleflerin medeni durumlarina gore herhangi bir farklilik ortaya c¢ikip ¢ikmadigiyla
ilgili yapilan Tek Yonlii Varyans (ANOVA) analizi ile kurulan hipotez;

HO= Mali yanilsama boyutunda bireylerin medeni durumlarina gore farklilik bulunmamaktadir.

H1= Mali yanilsama boyutunda bireylerin medeni durumlarina gore bulunmaktadir.
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Tablo 10: Medeni Durum ANOVA Testi

ANOVA
maliyanilsama
Kareler df Ortalama Kare F Sig.
Toplami
Gruplar Arasi 2,091 2 1,045 3,796 ,023
Gruplar Igi 166,613 605 275
Toplam 168,703 607

ANOVA test sonucuna gore mali yanilsama boyutta medeni durumlara gore istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye
ulagildigindan (F;_605)=1,045, p>.05) H; reddedilemez. Tablo 11°de medeni durum degiskeni i¢in ¢oklu kargilagtirma
testlerinden Tukey testine ait sonuglara yer verilmistir.

Tablo 11: Tukey Coklu Karsilastirma Testi

Coklu Karsilastirmalar
Bagimli degisken: maliyamlsama
Tukey HSD
(1) medenidurum (J) medenidurum Ortalama Standart Sig.
Fark (1-J) Sapma
evli bekar -,07082 ,05239 ,367
bosanmis/dul , 13141 ,06374 ,099
bekar evli ,07082 ,05239 ,367
bosanmig/dul ,20223" ,07347 ,017
bosanmig/dul evli -,13141 ,06374 ,099
bekar -,20223" ,07347 ,017
*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamhdir.

Gruplar arasinda farkliliklar oldugu ortaya ¢ikan medeni durum bagimsiz degiskeninin grup ortalamalarina Tablo
12°de yer verilmistir.

Tablo 12: Tamimlayicilar Tablosu

Tammlayicilar
maliyanilsama
N Ortalama
evli 391 3,2810
bekar 135 3,3519
bosanmis/dul 82 3,1496
Total 608 3,2790

Tablo 12’deki medeni durum frekanslarina bakildiginda mali yanilsama diizeyi en fazla bekarlarda goriilmektedir.
Sonrasinda ise evliler ve bogsanmig/dullar gelmektedir.

6.4. Gelir Seviyesi Bagimsiz Degisken Analizi

Mali yanilsama boyutunda bireylerin gelir durumlarina gore herhangi bir farklilik olup olmadigiyla ilgili yapilan Tek
Yonlii Varyans analizi ile kurulan hipotez;

HO= Mali yanilsama boyutunda gelire gore farklilik bulunmamaktadir.

H1= Mali yanilsama boyutunda gelire gore farklilik bulunmaktadir.
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Tablo 13: Gelir ANOVA Testi

ANOVA
maliyanilsama
Kareler df Ortalama F Sig.
Toplam Kare
Gruplar Arasi 3,898 3 1,299 4,762 ,003
Gruplar Ici 164,805 604 273
Toplam 168,703 607

ANOVA test sonucuna gore mali yanilsama boyutta gelir diizeyleri gruplar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir iligki ortaya ¢iktigindan (F(3_604)=1,299, p>.05) H; reddedilemez. Tablo 14’te gelir diizeyi degiskeni i¢in ¢oklu
karsilagtirma testlerinden Tamhanes T2 testine ait sonuglara yer verilmistir.

Tablo 14: Tamhanes T2 Coklu Karsilastirma Testi

Coklu Karsilagtirmalar
Bagimli degisken: maliyamlsama
Tamhane
(1) ortgelir (J) ortgelir Ortalama Standart Sig. % 95 Giiven Araligi
Fark (I-J) Sapma Alt Sinir Ust Siir
0-17002 17002-30000 -,14641 ,06066 ,096 -,3076 ,0147
30001-50000 -,20892" ,05990 ,004 -,3682 -,0497
50001 ve ustii -,26357" ,07164 ,002 -,4541 -,0731
17002-30000 0-17002 ,14641 ,06066 ,096 -,0147 ,3076
30001-50000 -,06251 ,05074 773 -,1967 ,0717
50001 ve istii -,11716 ,06418 ,351 -,2878 ,0535
30001-50000 0-17002 ,20892" ,05990 ,004 ,0497 ,3682
17002-30000 ,06251 ,05074 773 -,0717 ,1967
50001 ve istii -,05465 ,06346 ,949 -,2235 ,1142
50001 ve Ustli | 0-17002 ,26357" ,07164 ,002 ,0731 ,4541
17002-30000 ,11716 ,06418 ,351 -,0535 ,2878
30001-50000 ,05465 ,06346 ,949 -,1142 ,2235
*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Gruplar arasinda farkliliklar oldugu ortaya ¢ikan gelir bagimsiz degiskeninin grup ortalamalarina Tablo 15°te yer
verilmistir.

Tablo 15: Tamimlayicilar Tablosu

Tanimlayicilar

maliyanilsama

N Ortalama
0-17002 95 3,1202
17003-30000 254 3,2667
30001-50000 163 3,3292
50001 ve Usti 96 3,3838
Toplam 608 3,2790

Tablo 15°teki gelir diizeyi frekanslarina bakildiginda mali yanilsama diizeyi en fazla 50.000 TL ve iistiinde
goriilmektedir. Sonrasinda ise 30.001 TL — 50.000 TL, 17.002 TL — 30.000 TL ve 0- 17.002 TL gelmektedir.

6.5. Egitim Bagimsiz Degisken Analizi

Mali yanilsama boyutunda miikelleflerin egitim durumlarina gore herhangi bir farklilik olup olmadigiyla ilgili yapilan
Tek Yonlii Varyans analizi ile kurulan hipotez;

HO= Mali yanilsama boyutunda egitime gore farklilik bulunmamaktadir.

H1= Mali yanilsama boyutunda egitime gore farklilik bulunmaktadir.
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Tablo 16: Egitime ANOVA Testi

ANOVA
maliyanilsama
Kareler df Ortalama F Sig.
Toplami Kare
Gruplar Arasi 2,385 3 , 795 2,887 ,035
Gruplar Igi 166,319 604 275
Toplam 168,703 607

ANOVA test sonucuna gore mali yanilsama boyutta egitime gore istatistiksel olarak anlamli bir iliskiye ulagildigindan
(F3-604)=,795, p<.05) H; reddedilemez. Tablo 17°de egitim degiskeni i¢in ¢oklu kargilagtirma testlerinden Tamhanes
T2 testine ait sonuclara yer verilmistir.

Tablo 17: Tamhanes T2 Coklu Karsilastirma Testi

Coklu Karsilagtirmalar
Bagimli degisken: maliyanilsama
Tamhane
(1) egitim (J) egitim Ortalama Standart Sig. % 95 Gilven Araligi
Fark (1-J) Sapma Alt Sinir Ust Simr
ilkogretim | lise ,12569 ,06214 ,244 -,0408 ,2921
Universite ,13762 ,06544 ,204 -,0372 ,3125
lisansiistil ,25743" ,08066 ,010 ,0422 4726
lise ilkdgretim -,12569 ,06214 ,244 -,2921 ,0408
Universite ,01192 ,05006 1,000 -,1205 ,1443
lisansustl ,13173 ,06877 ,300 -,0520 ,3155
Universite ilkdgretim -,13762 ,06544 ,204 -,3125 ,0372
lise -,01192 ,05006 1,000 -,1443 ,1205
lisansustl ,11981 ,07177 ,458 -,0716 ,3112
lisansustu ilkdgretim -,25743" ,08066 ,010 - 4726 -,0422
lise -,13173 ,06877 ,300 -,3155 ,0520
Universite -,11981 ,07177 ,458 -,3112 ,0716
*. Ortalama fark 0,05 diizeyinde anlamhdir.

Gruplar arasinda farkliliklar oldugu ortaya ¢ikan egitim bagimsiz degiskeninin grup ortalamalarina Tablo 18’de yer
verilmigtir.

Tablo 18: Tamimlayicilar Tablosu

Tanmlayicilar
maliyanilsama
N Ortalama

ilkdgretim 62 3,4132
lise 287 3,2875
Universite 177 3,2755
lisansust 82 3,1557
Toplam 608 3,2790

Tablo 18’deki egitim frekanslarina bakildiginda mali yanilsama diizeyi en fazla ilk Ogretim kademesinde
goriilmektedir. Sonrasinda ise lise, liniversite, lisansiistii gelmektedir.

6.6. Tkamet li Bagimsiz Degisken Analizi

Mali yanilsama boyutunun ikamet edilen ile gore herhangi bir farklilik olup olmadigina iliskin yapilan Tek Yonlii
Varyans analizi ile kurulan hipotez;
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HO= Mali yanilsama boyutunda ikamet iline gore farkliliga ulasilamamustir.
H1= Mali yanilsama boyutunda ikamet iline gore farklilik ulasilmistir.

Tablo 19: ikamet ili ANOVA Testi

ANOVA
maliyanilsama
Kareler df Ortalama F Sig.
Toplami Kare
Gruplar Arasi 3,278 5 ,656 2,386 ,037
Gruplar Igi 165,425 602 275
Toplam 168,703 607

ANOVA test sonucuna gore mali yanilsama boyutta ikamet illeri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye
ulagildifindan(F(5_g02)=,656, p<.05) H; reddedilemez. Tablo 20’de ikamet ili degiskeni i¢in ¢oklu kargilagtirma

testlerinden Tamhanes T2 testine ait sonuglara yer verilmistir.

Tablo 20: Tamhanes T2 Coklu Karsilagtirma Testi

Coklu Karsilastirmalar
Bagimli degisken: maliyanilsama
Tamhane
m ) Ortalama Standart Sig. % 95 Giiven Araligi
ikamet ikamet Fark (1-J) Sapma Alt Sinir Ust Simir
Izmir Kitahya -,08903 ,07817 ,988 -,3224 ,1443
Denizli -,14461 ,08207 ,716 -,3895 ,1003
Aydin -,17113 ,06767 ,168 -,3717 ,0294
Manisa -,10929 ,06043 ,672 -,2879 ,0693
Mugla ,02870 ,06344 1,000 -,1593 ,2167
Kitahya Tzmir ,08903 ,07817 ,988 -,1443 ,3224
Denizli -,05558 ,09713 1,000 -,3448 ,2336
Aydin -,08210 ,08531 ,998 -,3362 ,1720
Manisa -,02027 ,07969 1,000 -,2581 ,2176
Mugla ,11773 ,08200 ,918 -,1268 ,3623
Denizli Izmir ,14461 ,08207 ,716 -,1003 ,3895
Kitahya ,05558 ,09713 1,000 -,2336 ,3448
Aydin -,02652 ,08890 1,000 -,2911 ,2381
Manisa ,03531 ,08352 1,000 -,2138 ,2844
Mugla ,17331 ,08573 ,500 -,0822 ,4288
Aydin Izmir 17113 06767 ,168 -,0294 3717
Kitahya ,08210 ,08531 ,998 -,1720 ,3362
Denizli ,02652 ,08890 1,000 -,2381 ,2911
Manisa ,06183 ,06942 ,999 -,1440 ,2677
Mugla ,19983 ,07206 ,088 -,0140 4137
Manisa Tzmir ,10929 ,06043 ,672 -,0693 ,2879
Kutahya ,02027 ,07969 1,000 -,2176 ,2581
Denizli -,03531 ,08352 1,000 -,2844 ,2138
Aydin -,06183 ,06942 ,999 -,2677 ,1440
Mugla ,13800 ,06531 422 -,0557 ,3317
Mugla Tzmir -,02870 ,06344 1,000 -,2167 ,1593
Kitahya -,11773 ,08200 ,918 -,3623 ,1268
Denizli -,17331 ,08573 ,500 -,4288 ,0822
Aydin -,19983 ,07206 ,088 -,4137 ,0140
Manisa -,13800 ,06531 422 -,3317 ,0557

Gruplar arasinda farkliliklar oldugu ortaya ¢ikan ikamet ili bagimsiz degiskeninin grup ortalamalarina Tablo 21°de

yer verilmisgtir.
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Tablo 21: Tanimlayicilar Tablosu

Tanimlayicilar
maliyanilsama
N Ortalama

Izmir 172 3,2086
Kitahya 69 3,2977
Denizli 76 3,3532
Aydin 95 3,3798
Manisa 109 3,3179
Mugla 87 3,1799
Toplam 608 3,2790

Tablo 21°deki ikamet ili frekanslarina bakildiginda mali yanilsama diizeyi en fazla olan il Aydin olmustur. Sonrasinda
ise Denizli, Manisa, Kiitahya ve Mugla gelmektedir.

6.7. Meslek Bagimsiz Degisken Analizi

Mali yanilsama boyutunda mesleklere gore farklilik ortaya cikip ¢ikmadigiyla ilgili yapilan Tek Yonlii Varyans
(ANOVA) analizi ile kurulan hipotez;

HO= Mali yanilsama boyutunda mesleklere gore farklilik bulunmamaktadir.

H1= Mali yanilsama boyutunda mesleklere gore farklilik bulunmaktadir.

Tablo 22: Meslek ANOVA Testi

ANOVA
maliyanilsama
Kareler df Ortalama F Sig.
Toplami Kare
Gruplar Arasi 1,211 4 ,303 1,090 ,360
Gruplar Ici 167,492 603 278
Toplam 168,703 607

ANOVA test sonucuna gore mali yanilsama boyutta meslek gruplari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunmadigindan (F4_603)=,303, p>.05) H; red edilir. Istatistiksel olarak anlamli bir iliski ortaya ¢cikmadigi igin
tanimlayicilar tablosuna bakilmamaktadir.

Sonug

Devletin toplam ekonomideki roliiniin olabildigince az olmasi gerektigi ve piyasanin kendi isleyisine miidahalede
bulunulmamasi gerektigini ileri siiren liberal ekonomi anlayist bu savint kamu ekonomisinin basarisizligi ile 6ne
stirmektedir. Buna gore devlet yapis1 geregi ekonomide bagarisiz olmakta ve piyasanin igleyisini bozmaktadir. Nitekim
kamu ekonomisinin basarisizligini savunan Kamu Tercihi Teorisine gore devlet denen idari 6rgiit yapis: geregi tekelleri
destekleyerek girisimciligi yok etmektedir. Bununla birlikte gereksiz bircok alanda harcama yaparak kaynak israfina
neden olmakta ve etkin ve verimli rekabetin Oniindeki engel olmaktadir. S6z konusu basarisizliklar arz ve talep
cephesinden kaynaklanarak toplumsal refahi olumsuz etkilemektedir. Kamunun ekonomik basarisizlig1 olarak ileri
siiriilen nedenlerden biri de mali yanilsamadir. Vergilerin artan oranliligi, vergi sisteminin karmagikligi, vergileme
yerine bor¢lanma veya para basmanin tercih edilmesi gibi nedenlerle ortaya ¢ikan mali yanilsama ile miikellefler
vergi yiiklerini tam ve dogru olarak algilayamamakta ve vergi yiiklerinin daha da fazla artmasina neden olan kamu
harcamalarim1 daha fazla talep etmektedirler. S6z konusu harcamalarin popiilist birtakim politikalar ile artmasi da
miikelleflerin vergi yiiklerinin daha fazla artmasina neden olmaktadir. S6z konusu bu durum idari yonden kamu
harcamalarinin gereginden fazla artarak etkinsiz ve verimsiz bir hal almasina, kaynak israfina ve kamunun asir
genislemesine neden olurken bireyler yoniinden gereginden fazla vergi yiikiine katlanilmasina yol agmaktadir. Bundan
dolayidir ki kamu harcamalarinin etkin ve verimli olmasi, kamu kaynaklarinin bu minvalde dogru bir sekilde ve
gerekli yerlere tasarruf edilmesi, kaynaklarin bireylerin ihtiya¢lar1 yoniinde harcanmasi, kamuda mali seffaflik ve hesap
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verilebilirligin saglanmasi, bireylerin vergi yiiklerinin azaltilmasi gibi amagclara ulagilabilmesi i¢in mali yanilsamanin
ortadan kaldirilmast veya en az seviyeye indirilmesi gerekmektedir. Bunun icin de toplumda hali hazirda var olan
mali yanilsama diizeyinin tespit edilmesi bu sonuca gore hareket alanlarinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu amag
dogrultusunda ¢alismada mali yanilsama diizeyi anket yontemiyle arastirilmustir.

Ege Bolgesinde (izmir, Aydin, Manisa, Mugla, Denizli ve Kiitahya) ikamet eden 608 miikellefe uygulanan anket
neticesinde katilimcilarin mali yanilsama algisi 3,2790 olarak hesaplanmistir. S6z konusu degere gore katilimeilarin
mali aldanma diizeyleri ortalamanin iistiinde bulunmustur. Egitime gore yapilan analiz neticesinde mali yanilsama
diizeyi en fazla ilk 6gretim kademesinde goriilmektedir. Sonrasinda ise lise, liniversite, lisansiistii gelmektedir. Yaga gore
yapilan analiz neticesinde mali yanilsama diizeyi en fazla 50 yas iistiinde goriilmektedir. Sonrasinda ise 41-50, 31-40
ve 20-30 yas aralig1 gelmektedir. Cinsiyet grubu analizi neticesinde mali yanilsama diizeyinin en yiiksek erkeklerde
oldugu, medeni durum analiz neticesinde mali yanilsama diizeyi en yiiksek bekarlarda iken en az boganmig/dullarda
goriildiigii, gelir diizeyine gore yapilan analiz neticesinde mali yanilsama diizeyi en fazla 50.000 TL ve iistiinde,
sonrasinda ise 30.001 TL — 50.000 TL, 17.002 TL — 30.000 TL ve 0- 17.002 TL’de ortaya ¢ikmaktadir. Ikamet ili
analiz neticesinde mali yanilsama diizeyi en yiiksek il Aydin, ikinci Denizli, ligiincli Manisa, dordiincii Kiitahya, besinci
Mugla iken son sirada Izmir’in yer aldig1 sonuglari tespit edilmistir. Meslek gruplarina gore yapilan analiz neticesinde
istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye rastlanmamustir. Yapilan calisma neticesinde miikelleflerin mali yanilsama
diizeylerinin ortalamanin iistiinde yer almasi, lizerinde durulmasi ve acil ¢6ziilmesi gereken bir konu oldugunu ortaya
koymaktadir. Buna gore; vergi sisteminin miikelleflerin sorumlu olduklar1 vergileri ve vergi yiiklerini daha kolay ve rahat
anlayabilecekleri bir yapiya kavusturulmasi, mali okur yazarligin arttirilmasi, mali seffaflik ve hesap verilebilirligin
saglanmasi gibi yollarla miikelleflerin talep ettikleri kamu harcamalarinin finansmanina kendilerinin katlandiklarinin
bilincinde olunmasinin saglanmasi gerekmektedir. Bu sayede toplumda var olan mali yanilsama diizeyinde azalma
yasanacaktir. Mali yanilsamanin olmadig1 veya en aza indirildigi durumda hem bireyler hem de kamu etkin ve verimli
tercihlerde bulunacak, tercihlerinin sonuglarini seffaf bir sekilde goriip sorgulayabilecek, bu da rasyonel tercihlere
bagh olarak kamunun faaliyetlerinin mesrulugu ile bireylerin yonetime katilimina katki sunacaktir. Ayn1 zamanda
kamu harcamalarinda etkinlik ve verimliligin artarak kamu kaynaklarinin israf edilmesinin Oniine gecilecektir. Netice
itibariyle ise temel hedef olan toplumsal refahin arttirilmasi saglanacaktir.
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