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OZET

Giiniimiizde implant destekli sabit protetik restorasyonlarda
dijital 6l¢ii sistemlerinin kullanilmasiyla hasta konforunun
ve hizli bir ig akisinin saglandig: belirtilmektedir. Dijital
6l¢ii sistemlerinin kullanildig1 durumlarda tek iiyeli ve 3-4
implanta kadar olan kismi digsiz alanlarda konvansiyonel
olcii teknikleri ile benzer dogruluk elde edilebilecegi ancak
uzun digsiz bosluklarda ve tam ark rehabilitasyonlarda
ise tam istenilen sonuglara ulagilamadig: bildirilmektedir.
Dijital dl¢iiniin dogrulugu ve netligi lizerine etkisi oldugu
bilinen farkli materyal, boyut, sekil ve ozelliklerde
gelistirilmis implant tarama govdeleri ile ilgili ¢alismalar
bulunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Dijital 6l¢ii, Implant tarama gévdesi,
Konvansiyonel 6l¢ii

ABSTRACT

It is stated that the use of digital impression systems
in implant-supported fixed prosthesis provides patient
comfort and an easier workflow. In cases where digital
impression systems are used, similar accuracy can be
obtained with conventional impression techniques in
single-unit and partially edentulous areas up to 3-4
implants, but in long edentulous areas and full arch
rehabilitations, the desired results cannot be achieved.
There are studies on implant scanbodies developed in
different materials, sizes, shapes and properties known to
have an effect on the accuracy and precision of digital
impressions.

Keywords: Conventional impression, Digital impression,
Implant scanbody
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Dijital Olgii Sistemleri/ Implant Tarama Govdeleri

Giris

Protez terimleri sozliigiinde ‘’bir nesnenin
ylizeyinin negatif benzerligi veya ters kopyasi; dis
hekimliginde kullanilmak iizere dislerin ve komsu
dokularin kaydinin alimmasi” olarak tanimlanan
Ol¢li asamasi protetik dis tedavisinin en onemli
basamaklarindan biridir.! Alinan 6l¢iiniin dogrulugu
ve netligi iiretilecek protetik restorasyonun uyumunu
dolayisiyla da sag kalimini etkilemektedir.>*

Implant destekli protetik restorasyonlar: dis
destekli protetik restorasyonlardan ayiran en 6nemli
ozelliklerden biri, dental implantlarin dislerde
oldugu gibi periodontal ligamanlar ile kemige
baglanmamasi ve dislerin ¢evresinde bulunan
periodontal ligamanlarin olusturdugu periodontal
araliktan yoksun olmalaridir.’ Dental implantlarin
disler gibi fizyolojik hareket gostermemesi alinan
Olcilide olusan hatalarin telafisini zorlastirmaktadir.
Bu sebeple implant destekli protetik restorasyonlarin
pasif uyum gostererek implantlar iizerinde, protetik
restorasyonda veya c¢evre dokularda statik bir yiik
olusturmamasi ileriye doniik olusabilecek biyolojik
ve mekanik komplikasyonlarin engellenmesinde son
derece onemlidir.** Hastaya uygun kagik se¢imi veya
kisiye 6zel 6l¢ii kagig1 kullanilmasi, 6l¢ii postlariin
dogru kuvvet ile vidalanmasi ve 6l¢li alimi sirasinda
hareket etmemesi, 6l¢ii maddesinin homojen bir
sekilde karistirilip dogru zamanda agiza adapte
edilmesi, veya alinan Sl¢iiniin algt modele aktarimi
sirasinda al¢imin dogru kivamda hazirlanmas1 ve
dokiilmesi asamalarinda da olugabilecek hatalar pasif
uyum bozulabilir.>*¢7 Giinlimiizde konvansiyonel
Olcii teknikleri ile protetik olarak rehabilite
edilecek alanin Olgiisiiniin alinmasindan modelin
hazirlanmasina kadar yasanabilecek aksakliklar
ag1z ici tarayicilarin kullanilmasiyla onlenebilir
hale gelmistir.>¢ Bu sistemler ile hasta agzinin 3
boyutlu modeli alinarak kullanacak olan yazilim
programlaria uygun veri formatinin iletilebilmesi
saglanmaktadir.>>8
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Implant Destekli Sabit Protetik Restorasyonlarda
Konvansiyonel Ol¢ii Teknikleri

Implant destekli sabit protetik restorasyonlarin
alinan konvansiyonel olciilerinde kasik cinsine
gore acik kasik methodu (direkt teknik/pick up
yontemi), kapali kasik methodu (indirekt teknik/
transfer yontemi) ve snap-on (snap-fit) methodu
kullanilabilirken o6l¢iiniin seviyesine gore ise
abutment seviyesinde veya implant seviyesinde 6l¢ii
alinabilmektedir.”'° Konvansiyonel 6l¢t teknikleri
Tablo 1’de 36113 anterior bolgede konvansiyonel
Olgli alinirken periimplanter ¢ikis profilinin Sl¢ii
postlarina aktariminda kullanilan direk ve indirekt
teknik Tablo 2’ de agiklanmigtir.>!

Implant destekli protetik restorasyonlarda
konvansiyonel 0l¢ii tekniklerinin karsilagtirildigi
bir calismada dogruluk seviyesi en yiiksek Ol¢ii
tekniginin polieter Sl¢ii materyalinin kare sekilli
Olgli postlari ile birlikte kullanildigi agik kasik
methodu (direkt teknik) oldugu goésterilmistir.'> Bir
baska ¢alismada, ¢ok sayida implantin oldugu ve bu
implantlarin agilarinin birbirleri ile paralel olmadigi
durumlarda agik kasik teknigi ile polieter olgii
materyalinin kullanimi1 sonucu basarili sonuglar elde
edilmistir. Implant destekli protetik restorasyonlarda
polieter 6l¢li materyalleri; boyutsal stabilitelerinin
iyi olmasi, yiiksek yirtilma direncine sahip olmalart
ve ayrintili 6l¢ii elde edilebilme 6zellikleri nedeniyle
tercih edilmektedirler.>'%!

Implant destekli sabit protetik restorasyonlarda
konvansiyonel 6l¢ii tekniklerinin kullanilmasinin
baslica avantaji olarak ekonomik olmasi
gosterilebilirken dezavantajlar1 olarak da o6l¢i
malzemelerinin belirli bir raf 6mrii olmasi, homojen
ve firmanin 6nerilerine uygun karistirilmadiklarinda
distorsiyona ugrayabilmeleri, alinan Sl¢iiniin alg1
modele aktarilmasinin gereksinimi ve ¢ok asamali
bir sistem olmasi sebebi ile hata olasiliginin da
yiiksek olmasi gosterilebilir.®'®!
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Tablo 1: Implant destekli sabit protetik restorasyonlarda konvansiyonel (geleneksel) 6lgii teknikleri 6%!1-3

implant Destekli Sabit Protetik Restorasyonlarda Konvansiyonel (Geleneksel) Olcii Teknikleri

Kasik Cinsine
Gore

1) Acik kasik methodu (direkt teknik / pick up yéntemi):

Hasta i¢in tiretilmis bireysel 6l¢ii kasiginda 6l¢ii postlarina karsilik gelen bolgelere delikler acilir.
Acik kasik methoduna uygun 6l¢ii postlar1 hasta agzinda recine ile baglanarak splintlenir. Olgii
postlarinin vidasi ¢oziilerek hem 6l¢ii postlart hem de kasik ayn1 anda agizdan cikartilir. implant
sayisinin yada implantlar arasi agisal farkin fazla oldugu durumlarda tercih edilmektedir. En sik
rastlanan komplikasyonu 6l¢ii postunun 6l¢ii ¢ikartilirken ya da implant analoguna baglanirken
hareket ederek distorsiyona sebep olmasidir. Splintleme iglemi sirasinda olugan boyutsal degisim
sebebiyle otopolimerizan materyalin sertlestikten sonra kesilerek tekrar baglanmasi dnerilmektedir.

2) Kapah kasik methodu (indirekt teknik / transfer vontemi):

Standart 6l¢ii kasig1 ve kapali kasik methoduna uygun 6lgii postlar ile &lgii alinir. Olgii postlart
ve uygun analog birlestirilerek 6l¢ii igerisine yerlestirilir. 3 veya daha az implantin ayni anda
6l¢iistiniin alinacag1 durumlarda, bulant1 refleksi olan veya interark mesafenin az oldugu hastalarda
tercih edilmektedir.

3) Snap on-snap fit methodu:

Metal bir 6l¢ii postu ve bu 6l¢ii postu ile uyumlu bir plastik post pargast ile 6l¢li alinir. Plastik
post pargast Ol¢iiniin igerisinde kalarak metal 6l¢ii postunun dogru konumda yerlestirilmesine
rehberlik eder.

Ol¢iiniin
Seviyesine
Gore

1) Abutment seviyesinde ol¢ii:

Iyilesme basligi ¢ikarildiktan sonra abutment implanta dnerilen torkta sabitlenir. Abutment prepare
edilir ve konvansiyonel 6l¢ii alinir. Laboratuvar agamalarinda teknik hassasiyetin saglanabilmesi
acisindan onerilmemektedir.

2) Implant seviyesinde 6lcii:
Kare sekilli 6l¢ii postlart kapali kasik methodunda, konik sekilli 6l¢ii postlart agik kasik

methodunda kullanilmaktadir. Gegici restorasyon yapimi i¢in model elde edilmesine ve farkli
abutment se¢eneklerinin tercih edilebilmesine olanak saglar.

Tablo 2: Anterior bolgede ¢ikis profilinin konvansiyonel 6l¢iiye aktarilmasi sirasinda kullanilan direk ve
indirek tekniklerin agiklanmasi ®'#

Anterior Estetik Alanda Cikis Profilinin Konvansiyonel Olciiye Aktarilmasi

Direkt Teknik

indirekt Teknik

Gegici restorasyonun ¢ikartilmasi Gegici restorasyonun ¢ikartilmasi

Olgii postunun implanta sabitlenmesi

Silikon rehber igerisine yerlestirilmis implant analogu ile
gegici restorasyonun birbirine sabitlenmesi

Gegici restorasyonun etrafina light body silikon 6l¢ti maddesi
adapte edilerek cikig profilinin negatifinin kayit edilmesi

Gegici restorasyonun ¢ikartilmasi ve 6l¢ii postunun implant
analoguna baglanmasi

Gegici restorasyonun olusturdugu ¢ikis profiline

akiskan kompozit regine enjeksiyonu yapilarak
polimerizasyonun saglanmasi

(Bu asamada periimplanter yumusak dokuda
daralma goriilmeden recinenin enjeksiyonu

yapilmalidir. )

Gegici restorasyonun olusturdugu ¢ikis profiline akiskan
kompozit regine enjeksiyonu yapilarak polimerizasyonun
saglanmasi

Hasta agzinda hazirlanmis kisisellestirilmis dl¢ii Silikon rehber igerisinde hazirlanmis kisisellestirilmis dl¢ii
postu ile dl¢li alinmast postu ile 6l¢ii alinmasi
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Implant Destekli Sabit Protetik Restorasyonlarda
Dijital Ol¢ii Sistemleri

CAD/CAM sistemleri; agiz i¢i tarayici, restorasyonun
dizayninin yapildigi bilgisayar destekli tasarim
boliimii (computer aided design) ve restorasyonun
iiretiminin yapildigi tiretim boliimii (computer aided
manufacturing) olmak iizere 3 iiniteden olusur.®? {1k
tiniteyi olusturan ve konvansiyonel dl¢iilere alternatif
olarak dijital 6l¢ii tekniginin kullanildigi durumlarda
yararlanilan agiz i¢i tarayicilar, taramasi yapilacak
bolgeye yansittiklari 1s1k ile dislere, ¢evre dokulara
ve implant tarama govdelerine ait yiizey 6zelliklerini
3 boyutlu olarak kayit eder ve sistemin hafizasinda
depolarlar.?! Dijital 6l¢ii sistemlerinde firmalarin
onerileri dogrultusunda farkli tarama patternlerinin
kullanilmas1 gerekmektedir.?> Kullanilan tarama
teknolojileri karsilastirildiginda arastirmalarda
anlamli farkliliklar saptanmigtir.>?” 2021 yilinda

yayinlanmis bir ¢alismada agiz i¢i taramalarin
dogrulugunun taramay1 yapan kisinin deneyimine,
tarama genisligine ve agiz i¢i tarayicinin teknolojisine
bagli oldugu bildirilmistir.>* 2023 yilinda yayinlanan
bir diger ¢alismada ise tarama teknolojisinin yaninda
Olclinlin alinma stiresinin de dogrulugu etkiledigi
gorilmiistiir.*

Implant destekli sabit protetik restorasyonlarin {iretim
stirecinde direk, indirekt ve geleneksel dijital olmak
tizere 3 farkli dijital is akisi tercih edilebilir (Tablo
3). 3233 Direkt is akisinda dijital 6l¢ii sistemleri
kullanilirken indirekt is akisinda konvansiyonel
6lcii teknikleri kullanilmaktadir. Geleneksel dijital
is akisinda ise Ol¢ii dijital olarak alinirken tasarim
ve Uretim asamalart dijital veya konvansiyonel
yontemler ile yapilabilir. 23

Tablo 3: Implant destekli sabit protetik restorasyonlarin iiretiminde kullanilan ii¢ farkl is akig1 253

Direk Yontem/ Hizh Dijital Is

indirek Yontem/ Konvansiyonel

Geleneksel Dijital is Akisi

Akiast Dijital is Akis1
l Konvansiyonel 6l¢ii teknikleri l
ile 6l¢ti alinmasi ve al¢1 modele

aktarilmasi

Implant tarama govdeleri iizerinden
alman dijital 6l¢t ile 3 boyutlu
model elde edilmesi

Alg¢t modelin laboratuvar tarayicist
ve laboratuvar tarama govdeleri
kullanilarak taranmasi ve 3 boyutlu
model elde edilmesi

Implant tarama govdeleri iizerinden
alinan dijital 6l¢ii ile 3 boyutlu
model elde edilmesi

Elde edilen modelin uygun dosya
formati ile tasarim Unitesine
aktarilmasi

Elde edilen modelin uygun dosya
format ile tasarim linitesine
aktarilmasi

Elde edilen modelin uygun
dosya formatt ile laboratuvara
gonderilmesi

Restorasyonun tasariminin yapilmasi

Restorasyonun tasariminin yapilmasi

Restorasyonun tasariminin
konvansiyonel veya dijital olarak
yapilmasi

Uretim iinitesinde restorasyonun
eklemeli veya eksiltmeli sistemler
kullanilarak tiretilmesi

Uretim iinitesinde restorasyonun
eklemeli veya eksiltmeli sistemler
kullanilarak tretilmesi

Restorasyonun iiretiminin
konvansiyonel veya dijital olarak
yapilmasi

Restorasyonun hastaya teslim

Restorasyonun hastaya teslim

Restorasyonun hastaya teslim

edilmesi edilmesi

edilmesi

Implant destekli sabit protezlerin 6lgiilerinde
dijital olcii sistemleri ile Olgii alma siirecinin
kisalmasi hastalar tarafindan daha ¢ok tercih
edilmesine neden olmaktadir.?®36-*® Hasta konforunu
arttirmasinin yaninda tedavi planlamasi esnasinda
hasta ile birlikte degerlendirme yapilmasina olanak
saglamasi, implantin pozisyonu ve agisi ile birlikte
cevresindeki mevcut protetik boslugun, abutmentin
tasariminin ve diseti ¢ikis profilinin tedavi siiresince
degerlendirilebilmesi, restorasyon iiretim siirecinin
kisaltilmasi, arsiv olusturulmasi, potansiyel ¢apraz

196

enfeksiyon riskinin ortadan kaldirilmasi ve o6lgii
materyalinin raf omrili ya da saklama kosullarina
bagli hatalarin 6nlenmesi de avantajlari arasindadir.
Dezavantajlar1 arasinda ise sistemlerin yiiksek
maliyetli olmasi, tasarim yazilimi ile uyumlu
implant tarama gdvdeleri gerekebilmesi, kapali
sisteme sahip agiz i¢i tarayicilarin bilgi aligverisini
kisitlamasi, subgingival alanlarin dl¢iiye aktariminin
zor olmasi, tarama sirasinda toz kullamml(l)la ihtiyac

. . 3,8,12,22,25,28,37-4
duyulabilmesi yer almaktadir.
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Stabil dokularn 6lgiileri konvansiyonel veya dijital
Ol¢ti sistemleri ile elde edilebilirken hareketli
dokularin o6lgiileri yalnizca konvansiyonel 6l¢ili
teknikleri ile glivenilir bir sekilde alinabilmektedir. Bu
durum implant destekli sabit protetik restorasyonlarin
olciilerinde avantaj saglamaktadir.*'*

Agi1z i¢i taramasi yapilan dokularin 6zellikleri kadar
tarama bdlgesi genisliginin dijital 6l¢iiniin dogrulugu
tizerine etkisi oldugu bilinmektedir.®20-2230-44-46
Ozellikle tek iiyeli ve 3-4 implanta kadar olan
kismi dissiz bosluklarin rehabilitasyonunu saglayan
implant destekli sabit protezlerin iiretiminde;
agiz ici tarayicilar ile elde edilen dijital 6l¢iilerin
konvansiyonel teknikler ile elde edilen Olciiler ile
karsilastirildiginda benzer dogruluk gosterdigi fakat
tam ark implant destekli protezlerin &lgiilerinde
konvansiyonel tekniklerin daha iistiin dogruluk
sagladigi bildirilmistir. Uzun dissiz bosluklarda veya
tam ark taramalarda arkin boyu ile dogru orantili
olarak deviasyon goriilmiistiir.®*’-

Yiizey nemliliginin ve izolasyonun konvansiyonel
ve dijital 6l¢tilerin netligini azaltacag bilinmektedir.
Nemin olmadig1 kuru yiizeylerde ¢alismanin klinik
acidan Onemi vurgulanmaktadir. Dijital &lgii
sistemleri kullanildiginda agiz ici sivilarin varliginin
yansimalara sebep olarak agiz i¢i tarayicilarin
dogrulugunu azaltacagi i¢in, agiz i¢i sivilarin implant
tarama govdeleri ve taranacak bolgedeki yumusak
dokularin iizerinden uzaklastirilarak izolasyonun
saglanmasi gerektigini belirtmistir.’'-**

Anterior bdlgede implant destekli sabit protetik
restorasyonlarda dogal bir goriiniim saglamak
icin implantin konumunu ve aksini 6l¢iiye dogru
aktarmanin yaninda periimplanter dokudaki ¢ikis
profilinin de kayit edilmesi gerekmektedir. Bu ¢ikis
profili ayn1 zamanda implant1 ¢evreleyen kemigin
ve yumusak dokunun uzun dénem sagligi a¢isindan
onemlidir.** Konvansiyonel 6l¢ii tekniklerinde
yumusak dokuyu sekillendiren gecici restorasyon
cikartilip 6l¢ii postu implanta sabitleninceye kadar
gecen slirede dokuda daralma goriilebilir, bu sebeple
gegici restorasyonun ¢ikis profilinin kopyasi dl¢ii
postlarina indirekt teknik ile aktarilarak kigisel ¢ikis
profilinin muhafaza edildigi 6l¢iiler alinmaktadir
(Tablo 2’ de agiklanmistir).!'*5*+%¢ Dijital ol¢i
sistemlerinin kullanilmaya baglanmasi ile birlikte
periimplanter ¢ikis profili 3 boyutlu olarak kayit
edilebilmektedir. Konvansiyonel 6l¢ii tekniklerinde
tek bir 6l¢li ile implantin konumu ve aksi,
perimplanter ¢ikis profili ve yumusak doku kontrulari
kayit edilebilirken dijital 6l¢ii sistemlerinde ayni
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verinin saglanabilmesi i¢in alinan dijital dlgiilerin
stiperpozisyonu gerekmektedir.'*>>>7 G. Zucchelli
ve ark. 2019’ da yayinladig1 makalede, dijital bir
yaklasim ile direkt ve indirekt Sl¢li protokolii
tanimlanmistir. Direkt protokole gdre 3 ayri dijital
o6l¢li alinmasi gerekmektedir bunlar; implant destekli
gecici restorasyonlarin ¢evre dokulari ile birlikte
alinan Olgiisii, gecici restorasyonun ¢ikarilmasint
takiben ¢ikis profilinin 6l¢iisii ve implantin 3 boyutlu
konum ve agisini kayit etmek icin tarama govdesi
ile alinan ol¢iistidiir. Elde edilen ti¢ dijital dl¢ti st
iiste siiperpoze edilir.'"*** Indirekt protokolde ise
periimplanter yumusak dokunun 6l¢ii alimi sirasinda
daralmasina bagli hatalar1 6nlemek amaciyla gecici
restorasyonun hasta agzinin disinda taramasi
yapilarak ¢ikis profilinin 6l¢iisii alinmaktadir. '
Her iki protokolde de alinan dijital olgiilerin
stiperpozisyonu sonucu implantin 3 boyutlu konumu,
yumusak doku konturlari, okliizal iliskiler, okliizal
dikey boyut ve estetik parametreler ayni model
tizerinde kayit edilmis olur.’” 2020 yilinda direkt ve
indirekt protokolii birlestiren Flinton ve ark.*®, gecici
restorasyonun ¢ikarilmasini takiben ¢ikis profilinin
ve hasta agzinin disinda gegici restorasyonun doku
ylizeyinin Olgiilerini kullanarak tim dijital Slgii
verilerini siiperpoze ederek elde ettigi ortak modeli
daimi restorasyonun iiretiminde kullanmistir. Daha
sonra 2023 yilinda Gallardo ve ark.**, Flinton ve
ark.nin yayinladigi protokole ek olarak gegici
restorasyonun hasta agzinda yumusak doku
konturlar ile birlikte alinan kaydi sirasinda gecici
restorasyonun vestibiil yiizeyine kompozit regine ile
uygulama yaparak dijital Ol¢iilerin siiperpozisyonu
sirasinda belirgin bir refarans noktasi olugsmasini
saglamistir. Yilmaz ve ark.*® 2020 yilinda yayinladigi
makalede iyilesme basligi ve implant tarama
govdesini birlestirerek gelistirdikleri dijital 6lci
sistemi ile uygun ¢ikis profilinin saglanabilecegini
gostermiglerdir.

Implant Tarama Gévdelerinin incelenmesi
Implant tarama govdeleri, implant destekli protetik
restorasyonlarin dijital 6l¢iilerinde implantin yoniinii
ve agisini kaydetmek igin kullanilmaktadir.?-5%6°
[k olarak Straumann tarafindan scanbody olarak
piyasaya sunulmustur.>*® Implant tarama govdeleri;
tarama bdlgesi, govde ve taban olmak iizere 3
kisimdan olusur. Tarama bdlgesinde taramayi
optimize etmek i¢in tasarlanmis bir veya daha fazla
tarama alani bulunabilmektedir. Bu tarama alanlar1
yazilim tarafindan daha kolay tespit edilebilmeleri
icin bir tarafi asimetrik diger tarafi diiz olarak
tasarlanmustir (Sekil 1).3:61-63
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Sekil 1: Implant tarama gdvdelerinin bdlgeleri

Giintimiizde farkli materyal, sekil, boyut ve 6zellikleri
barindiran bir¢ok firmaya ait implant tarama govdeleri
bulunmaktadir (Sekil 2).° Polietereterketon, titanyum,
aliiminyum alasimlar1 ve regine esasli materyaller
olmak {izere farkli materyallerden implant tarama
govdeleri tretilebilmektedir.** Polietereterketon;
fiziksel ozellikleri, biyouyumlulugu, kimyasal
stabilitesi ve tarama sirasinda yansimalar1 engelleyen

Q, @ © &

ylizey Ozelligi ile implant tarama gdvdelerinde
siklikla tercih edilen bir materyaldir.®® Isig1 yansitan
metal objelerin Olgiiniin dogrulugu {izerinde
negatif etkisinin oldugu bilinmektedir bu sebeple
bazi titanyum implant tarama govdelerinde iiretici
firmalarin 6nerileri dogrultusunda titanyum dioksit
esasli tarama tozlar1 kullanilabilmektedir.®

Sekil 2: Farkli dizayndaki implant tarama gdovdeleri *

Implant tarama gévdesi materyalinin yaninda implantin
acis1, konumu ve taramay1 yapan kisinin etkisinin
degerlendirildigi pek ¢ok ¢aligma bulunmaktadir.s':65-70
2022 yilinda Althubaitiy ve ark.® implant tarama
govdesi materyalinin ve ¢apinin dijital 6l¢iliniin
dogrulugu {iizerindeki etkisini agiz i¢i ve agiz disi
tarayicilar ile degerlendirmistir. Agiz ici tarayicilar
ile yapilan taramalarda en yiiksek dogruluk dar ¢apli
peek materyalinin kullanildigi tarama govdelerinde
gozlenirken, en diisiik dogruluk standart ¢apli titanyum
tarama govdelerinde, agiz dis1 tarayicilarin kullanildig
durumlarda ise bu sonuclarin aksine en yiiksek
dogruluk standart ¢capli titanyum tarama gdovdelerinde
elde edilmistir. Bunun sebebinin agiz i¢i ve agiz

198

dis1 tarayicilarin farkl 1g1k kaynaklart kullanmalart
olabilecegi diisiinlilmiistiir. Agi1z ici taramalarda
implant tarama govdelerinin materyalinin ve taramay1
yapan kisinin 6l¢iiniin dogrulugu iizerine etkisininin
incelendigi bir bagka ¢alismada peek ve titanyum tarama
govdeleri karsilastirildiginda daha 6nceki ¢aligmayla
benzer olarak peek tarama gdvdelerinin titanyuma gore
daha dogru sonuglar verdigi belirtilmistir. Ayrica bu
caligmada taramay1 yapan kisinin 6l¢iiniin dogrulugu
tizerinde etkisinin olmadigi da bildirilmistir. Lee ve
ark.%" implant tarama govdesi materyalinin ve implantin
acisinin ag1z i¢i tarayicilar ile alman 6l¢iiniin dogrulugu
tizerine etkisini incelendigi arastirmalarinda bir 6nceki
calismadan farkli olarak titanyum materyalinin peek
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materyaline gore daha basartli oldugunu agiklamislardir.
Bunun sebebinin ¢aligmada kullanilan titanyum ve peek
implant tarama govdelerinin geometrilerindeki farklilik
olabilecegi belirtilmistir. Yine bu ¢alismada meziyale
acili implantlarin linguale acili implantlara gore
daha yiiksek dogruluk gosterdigi bildirilmistir. Dijital
Ol¢iilerde implantlarin meziyale agilt yerlestirilmesi
ark boyunu kisaltacagi i¢in olugabilecek deviasyonun
Onlenebilecegi ifade edilmistir.

Farkli implant tarama govdesi geometrilerinin dijital
modelin tasarim {nittesine aktarimi ve hizalama
sirasinda Ol¢liniin dogrulugunu etkileyebilecegi
belirtilmistir.”! Tarama gii¢liigii yaratacak dik, keskin,
derin, a¢il1 veya karmasik yiizeylerde dl¢iiniin
dogrulugu ve hassasiyeti azalirken™” diiz ve daha
az girintili geometrilerin kulanildig1 dlgiilerde daha
basarili sonuglar elde edilebilecegi gosterilmistir.”

Implant tarama gévdeleri vidali veya tutuculu (snap-on)
olarak iki sekilde sabitlenebilir. Iimplanta sabitlenme
torkunun ise implantin pozisyonunun modele aktarimini
etkileyen bir diger unsur oldugu bilinmektedir. Yiiksek
tork degerleri uygulandiginda deviasyon meydana
gelebilecegi belirtilmigtir.”>’® Vida ile sabitlenen
implant tarama govdelerinin deviasyonunun incelendigi
bir ¢alisma sonucunda manuel sabitleme yerine 5
Nem’lik bir tork uygulanmasi tavsiye edilmistir. Bu
durumun sebebi olarak manuel sabitleme yapildiginda
uygulayicinin kuvvetine bagl farkliliklar olusabilecegi
gosterilmistir. Bu ¢aligma sonucunda uygulanan tork
degerine bagl deviasyonun, ayni zamanda implant
tarama govdesinin tabaninda kullanilan materyale de
bagli oldugu belirtilmistir. Tarama gdvdesinin tabani
peek materyali oldugunda titanyum olanlara gore daha
fazla devaisyon goriildiigii bildirilmistir. Dikey yondeki
deviasyonun 100 pm'den fazla oldugu durumlarda
ise implantin pozisyonunun yanlis aktarilabilecegi
ifade edilmistir.”

Implant tarama gdvdesi materyalinin, sabitlenme tork
degerinin ve sterilizasyonun deviasyon {izerindeki
etkisinin incelendigi bir ¢alismada ise Diker ve
ark. titanyum tarama gdvdelerinin, peek tarama
govdelerine gore sterilizasyondan daha az etkilendigini
ve aradaki farklarm istatistiksel olarak anlamli oldugunu
belirtmiglerdir. Peek tarama govdeleri kullanildiginda
kalibrasyonlu sabitleme aygitlarinin 10 Ncm veya
daha distik kuvvetlerde kullanilmasi gerektigi, 15
Ncem tork degeri uygulandiginda ise malzemeden
bagimsiz olarak daha yiiksek deviasyon goriildigii
vurgulanmigtir.” Implant tarama govdelerinde
tiretici firma tarafinda 6nerilen kullanim sayisina ve
sterilizasyon stirecine dikkat edilmelidir.!* Kato ve ark.
otoklav sterilizasyonunun ve ¢oklu kullanimin implant
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tarama govdelerinin deformasyonu iizerine etkilerini
arastirmislardir. Onceki ¢alismadan farkli olarak 15
Ncm tork ile implant tarama gévdelerinin implanta
tekrarlanan sabitlenme ve ¢ikarilma islemlerinin
deformasyona etkisinin istatistiksel olarak anlaml
olmadigy, sterilizasyonun ise deformasyon iizerine
anlamli etkisinin oldugu belirtmiglerdir. Sonug olarak
peek tarama gdvdelerinin firma tarafindan onerilen
sterilizasyon yontemlerine bagl kalindiginda birden
fazla kullanima uygun olabilecegi ifade edilmistir.%

Implant tarama govdeleri farkl1 yiiksekliklerde
iiretilmektedir. 2024 yilinda Gomez-polo ve ark. tarama
govdesi yiiksekliginin arttirilmasinin dijital Sl¢iiniin
dogrulugunu arttiracagini bildirmistir.”” implantin
diseti seviyesinde yerlestirildigi durumlarda implant
tarama govdesinin toplam yiiksekligi diseti seviyesinin
iizerinde kalacag1 i¢in tarama hassasiyetinin artacagi
bildirilmistir. 7778

Sonuc¢

1) Implant destekli sabit protetik restorasyonlarin
Olgiilerinde konvansiyonel 6l¢ii tekniklerinin
kullanimma bagl yasanabilecek biyolojik ve mekanik
komplikasyonlar dijital 6l¢ii sistemlerinin kullanimi
ile 6nlenebilmektedir. Bu sistemlerin kullanilmast
ile hasta konforu artmakla birlikte hizl1 bir is akisi
da saglanabilmektedir.

2) Tek iiyeli ve 3-4 implanta kadar olan kismi dissiz
alanlarin rehabilitasyonlarinda dijital l¢ii sistemleri
ile basarili sonuglar elde edilirken daha fazla implantin
kullanildig1 uzun dissiz alanlarda veya tam ark
restorasyonlarinda dijital dlgiilerde olusan deviasyon
sebebiyle konvansiyonel tekniklerin daha iistiin
dogruluk sagladigi bildirilmistir. Dijital l¢ii sistemleri
ile ayn1 basarili sonuclarin saglanabildimesi i¢in daha
fazla calisma yapilmasi gerekmektedir.

3) Konvansiyonel ve dijital teknikler ile stabil dokularin
Olctileri giivenilir bir sekilde alinabilmektedir. Her
iki ol¢ti tekniginde de 6l¢iiniin netligi i¢in izolasyon
saglanarak ytlizey nemliligi engellenmelidir.

4) Dijital 6l¢ii sistemleri ile implantin konum ve
acisinin, ¢evre yumusak doku konturlarinin ve
periimplanter ¢ikis profilinin modele aktarilabilmesi
icin alinan dijital dlgiilerin siiperpoze edilmesi
Onerilmektedir.

5) Dijital dl¢iilerde implantin yoniinii ve agisini
kaydetmek i¢in kullanilan implant tarama govdeleri
farkli materyal, boyut, sekil ve 6zelliklerde
gelistirilmistir. Farkli implant tarama gdvdeleri
kullanilarak basarili sonuclar elde edilebilecegi
gosterilmistir.
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Etik Kurul Onay1
Bu caligma i¢in etik kurul onayina gerek
duyulmamaktadir.

Finansal Kaynak
Yazarlar bu ¢aligmanin herhangi bir finansal destek
almadigini beyan etmektedir.

Cikar Catismasi

Bu makale yazarlarindan hig¢birinin makalede bahsi
gecen konu veya malzemeyle ilgili herhangi bir
iliskisi, baglantis1 veya parasal ¢ikar durumu s6z
konusu degildir.
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