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ARTICLE INFO ABSTRACT

Article History: In this study, it was aimed to investigate the relationship between
Received psychometric intelligence level (WISC-R) and executive functions measured
28.06.2017 by Wisconsin Card Mapping Test (WKET) in gifted children. The sample of
Received in revised the study consisted of 50 students, 22 girls (44%) and 28 boys (56%), all of
form 14.12.2017 whom diagnosed as gifted at izmir Sidika Akdemir Science and Art Center
Accepted (BILSEM). The Wisconsin Card Matching Test was applied individually to
24.12.2017 highly skilled children in a computer environment. The results of the study
Available online revealed that there is a relationship between WISC-R Verbal IQ and WKET
28.12.2017 in Verbal 1Q 114-130 in gifted children, that there is no general relationship

between Performance IQ and WKET and that WKET subscales differ
significantly by age. An exploratory factor analysis was performed on the
WKET scores in the sample group. Two basic factors were found as the
result of the principal components and varimax rotation analyses. According
to the PCA results, factor 1 has 6.27 eigenvalues and accounts for 57% of
the total variance. These results indicate that the WKET factor structure is
valid for gifted children.
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Extended Abstract
Purpose

The dynamic and complex nature of information processing in the brain reveals the
concept of executive functions in defining high-level cognitive functions. This concept
includes mental functions such as reasoning, problem solving, mental flexibility, creativity,
decision making, planning, disruptive interference, and confession of response (Funahashi,
2001; Lezak, 1995; Smith and Jonides, 1999;). The executive function is a term that is
interdependent for complex cognitive processes and critical for purposeful, targeted
behavior. (Lezak, Howieson, Loring, and Hannay, 2004).

The executive functions evaluated in stages such as reasoning, problem solving,

mental flexibility, creativity, decision making are important issues when dealt with gifted
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children. Maker, Nielson and Rogers (1994), who had solved complex problems more rapidly
than gifted individuals, showed better performance than the normal developmental
individuals with attention and memory problem solving (Ludlow and Woodrum, 1982).
Nonetheless, the moderate effect of intelligence on executive functioning in children remains
uncertain (Arffa, 2007). Gifted children are expected to perform well in problem solving and
reasoning. For this reason, it is aimed to investigate the relationship between psychometric
intelligence level (WISC-R) and executive functions measured by Wisconsin Card Matching
Test (WKET) in gifted children in this study.
Method

This research is a relational and quantitative study to examine the relationship
between executive functions and psychometric intelligence level (WISC-R) measured by the
Wisconsin Card Mapping Test (WKET). The relational screening model is a research model
aimed at determining the presence and / or degree of exchange between two or more
variables (Karasar, 2003). The sample of the study consisted of 50 students, 22 females
(44%) and 28 males (56%), all of whom diagnosed as gifted at izmir Sidika Akdemir Science
and Art Center (BILSEM). According to the WISC-R intelligence test of the sample, the total
intelligence score is over 130. The mean age of the sample is 10.66 and the standard
deviation is .92. Data were analyzed with SPSS 17.0. Pearson product moment correlation
analyses were performed between the WISC-R test subscales and the WKET scores.
Unconnected samples between the age (8-10 years, 11-14 years) and WKET subscales of
the sample were analyzed by t-test. In addition, exploratory factor analysis was performed on

the WISC-R scores in the sample group.
Results

Pearson product moment correlation analyses were performed between the WISC-R
test subscales and the WKET scores. In these analyses; WISC-R verbal 1Q scores ranged
from 114-130 1Q and 131-153 IQ scores in the WISC-R subscale of all samples and WISC-R
all 1Q scores of 130-140 IQ and 141-152 1Q scores in two groups By dividing the two group,
the WISC-R performance IQ scores were made by dividing two grubs in the range of 117-
130 1Q and 131-145 IQ points.

In the range of verbal IQ 114-130; Correlations between WISC-R oral verbal
subscales and total verbal IQ in the two groupings in the range of 114-130 IQ and 131-153
IQ, in Verbal 1Q 114-130; (P <.05, n = 13) with total correct number, -.56 (p <.05, n = 13) with
repetitive response, -71 with total error number ), Non-repeating error -.70 (p <.01, n = 13),
repetitive error -.57 (p <.05, n = 13), completed category number .56 (p < (P <.05, n = 13),
.60 (p <.05, n = 13) with the conceptual response level, and .70 (p <.01) , N = 13). Verbal IQ

scores in the range of 141-130 showed significant correlations with WKET scores, whereas
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verbal 1Q scores in the range of 131-153 did not show significant correlations with WKET
scores. This result can be thought of as having homogeneous properties of gifted children
(130 points and above), variance constriction and ceiling effects. WISC-R performance 1Q
scores were divided into two groups in the range of 117-130 1Q and 131-145 I1Q, and no
significant relation was found between WKET and WISC-R. Unconnected samples were t-
tested between the age (8-10 years, 11-14 years) and WKET subscales of the sample.
According to the results; Repetitive response t (48) = 2.40, p <.05, non-repetitive error t (48)
= 3.76, p <.01, Repetitive error t (48) = 2.58, p <.05, Completed (48) = 2,37, p <.01, repetitive
error percentage t (48) = 2.84, p <.01 The first categorical completion was t (48) = 2,01, p < It

is seen that there are significant differences between the number of responses used.
Discussion

The results of this study suggest that there is a relationship between WISC-R Verbal
IQ and WKET in the range of Verbal IQ 114-130 in gifted children, that there is no significant
association between WKET and Performance 1Q, and that there is a significant age-specific
difference between the WKET subscales and the WKET factor structure .

In this study, it was also found that the factor structure of WKET was valid for gifted
children. With neuropsychological tests, the 1Q relationship was found to be associated with
the highest number of working memories (arithmetic, number sequence, cipher) (Arffa,
2007). In this study, WKET error scores of high intelligence scores were found to be
negatively correlated with WISC-R arithmetic subtest. In the development of the frontal
region, the ages of 11-12 years are the beginning of the abstract process period and stability
is achieved in the age of 14-15 years. It is reported that the WKET scores obtained from 12
year old children and adults are the same (Chelune and Baer, 1986; Rosselli and Ardila,
1993).

Conclusion

It is thought that the normal 1Q group and other executive function tests should be
included in future studies (stroop, trail test, etc.), demonstrate the effect of the training, make
the 1Q range in the selected sample wide enough to show the IQ-WKET relationship and
facilitate more comprehensive results in future studies. However, it should be noted that
intelligence tests measure more basic neurocognitive functions, such as mental competence,
and that new learners are more likely than children to be adults. It should be considered that

it is not right to reach the conclusions about adults by looking at studies with children.
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MAKALE BILGI OZET

Makale Tarihgesi: Bu calismada ustin yetenekli gocuklarda Wisconsin Kart Esleme Testi
Alindi1 28.06.2017 (WKET) ile 6lgulen yonetici iglevlerin psikometrik zeka duzeyi (WISC-R) ile
Duzeltilmis hali iliskisinin arastirilmasi amaglanmistir. Arastirmanin érneklemi izmir Sidika
alindi 14.12.2017 Akdemir Bilim ve Sanat Merkezi'nde (BILSEM) olan Ustiin yetenek tanisi
Kabul edildi almis toplam 50, 22 kiz (%44) ve 28 erkek (%56) cocuktan olusmaktadir.
24.12.2017 Yonetici islevlerin Ustiin yetenekli ¢cocuklarda dlcimlenmesi Wisconsin Kart
Cevrimigi yayinlandi Esleme Testi (WKET) ile yapiimistir. Wisconsin Kart Esleme Testi Ustln
28.12.2017 yetenekli ¢ocuklara bilgisayar ortaminda bireysel olarak uygulanmistir.

Arastirmanin sonuglari, Ustin yetenekli cocuklarda Soézel 1Q 114-130
araliinda WISC-R Sozel IQ ile WKET arasinda iligki oldugunu, Performans
IQ ile WKET arasinda yaygin iliski olmadigini, WKET alt boyutlari arasinda
yasa gore anlamh farklilagsma oldugunu ortaya koymustur. Orneklem
grubundaki WKET puanlarina agimlayici faktér analizi yapilmistir. Temel
bilesenler ve varimax déndirmesi sonucunda 2 temel faktér bulunmustur.
PCA sonugclarina goére, 1. faktoér 6.27 6zdegere sahip olup, toplam varyansin
%57’sini aciklamaktadir. Bu sonuglar, WKET faktdér yapisinin Ustiin
yetenekli gocuklarda gecerli oldugunu ifade etmektedir.

© 2017AUJES. Tum haklari sakhdir
Anahtar Kelimeler: Ustiin yetenekli cocuklar, yonetici islevler, zeka

Giris
insan zekasinin kavramsal bilgi, akil yuratme, problem ¢ozme, yaraticilik,
bellek ve algi gibi ylksek dizey zihinsel iglevlerle ilgili oldugu goérisu, zekanin biligsel
kuramlarinin bir gogunun temelini olusturmaktadir (Luo, Thompson ve Detterman,
2006). Bu goruslerden hareketle, zeka ve zihinsel islevler arasindaki iligkilerin
incelenmesi pek ¢ok arastirmaya konu olmustur. Zeka ile iligkisi incelenen zihinsel
islevlerden birisi de yonetici iglevlerdir.

Beyinde bilgi isleniginin dinamik ve karmasik dogasi, yuksek duzeyli bilissel
islevleri tanimlamada yoOnetici islevler kavramini ortaya ¢ikarmistir. Bu kavram akil
yurutme, sorun ¢ozme, zihinsel esneklik, yaraticilik, karar verme, planlama, bozucu
etkiye karsi koyabilme, tepki ketlemesi gibi zihinsel islevleri igermektedir (Funahashi,
2001, Lezak, 1995; Smith ve Jonides, 1999;). Yonetici islev, karmasik biligsel
suregler igin birbirine bagdimli olan ve amagli, hedefe yonelik davranis icin kritik olan
bir terimdir. (Lezak, Howieson, Loring, ve Hannay, 2004).

*Sorumlu yazarin adresi: Adnan Menderes Universitesi, Egitim Fakdiltesi, Aydin, Tirkiye
e-posta: abildiren@adu.edu.tr
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Yonetici islevlerin, bir hedefe ulagsmak igin bir dizi yetenekten olustugu
dusundlmektedir (Damasio, 1995; Stuss ve ark., 2005) ve bu yetenekler bir takim
testlerle Olgulmektedir. Bunlardan bazilari, Fist-Edge-Palm Testi, Karsilikli Motor
Testi (The Reciprocal Motor Programme Test), Alti Element Testi (The Six Elements
Test (SET)), Hayling Cuimle Tamamlala Testi (The Hayling Sentence Completion
Test), Brixton Uzamsal Testi (The Brixton Spatial Anticipation Test), Stroop Testi ve
Wisconsin Kart Eslestirme Testi (Wisconsin Card Sorting Test)'dir (Chan,
Toulopoulou ve Chen, 2008).

Yonetici iglevler, bu testlerle beraber farkli zeka arastirmalarinda 1Q testleri ile
farkh sonuglarla iliskilendirilmigtir. Seidenberg, Giordani, Berent ve Boll (1983)
kavramsal problem ¢ozme yetenegi, zihinsel verimlilik ve dil ile ilgili beceriler
gerektiren noéropsikolojik dlguimlerin, 1Q ile daha gugli bir sekilde iligkili oldugunu
tespit etmistir. Ozellikle psikometrik IQ'yu yonetici islevinin laboratuar gérevleriyle
iliskilendiren Friedman ve ark. (2006), Wechsler yetiskin testi tim zeka puanlar ve alt
testler ve Standart Progresif Matrisler arasinda yuksek korelasyonlar tespit
etmislerdir. Johnstone, Holland ve Larimore, (2000) yetigkinler Uzerine yaptigi
arastirmada ise yurutucu iglev ile 1Q arasinda onemli bir iligki saptamamistir.
Tlrkiyede ise Ustln yetenekli ¢gocuklarin yonetici islevleri Gzerinde bir arastirmaya
alan yazinda rastlanmamigtir (Gugin ve Orug, 2015).

Yonetici iglevler ile ilgili arastirmalarin ¢ogu yetiskinler Uzerine yapilmistir.
Cocuklar Uzerinde yapilan arastirmalar sinirhidir. Welsh, Pennington, and Grossier
(1991) 6-12 yas grubundaki c¢ocuklarda 1Q ile yonetsel iglevler arasinda bir iligki
olmadigini ortaya koymustur. Dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu olan 6-16 yas
arasindaki c¢ocuklari inceleyen Riccio, Hall, Morgan ve Hynd (1994), Wechsler
Cocuklar igin Zeka Olgegi (WISC-R) performans 1Q'su ile Wisconsin Kart Eslestirme
Testi (WKET) arasinda anlamli iligkiler tespit etmigtir.

Bireylerin zeka performansina gore de yonetici islevler karsilastiriimis ve farkli
sonugclar vurgulanmistir. Ardila ve ark., (2000), Arffa ve ark., (1998), Baron (2003) ve
Mahone ve ark., (2002) yuksek zeka puanlarina sahip bireylerin oldugu gruplarla
yapilan calismalarda yonetici islevler ile IQ arasinda anlamh iligki bildirmiglerdir.
Parsons (1984) bulgulari zeka seviyesinin Ust sinirlarinda daha iyi performans elde
edildigi yonundedir. Arffa’nin (2007) ¢alismasinda Ustin yetenekli gocuklarin ydnetici
islev testlerinde diger gocuklardan daha basarili oldugu ancak bu testlerin tim 1Q ile
iligkilerinin orta dizeyde oldugu bildiriimigtir. Arffa (1998) ve ark., calismasinda
WKET vyineleyici hatalari i¢in yapilan varyans analizinde 130 IQ'nun uzerindeki
¢ocuklarin normal ve normal Ustl ¢ocuklardan daha iyi oldugunu saptamistir. Welsh
ve ark., (1991) WKET vyineleyici hatalari ile 1Q arasinda iligki bulamamigtir. Bu
sonugclar ele alindiginda yonetici iglevlerin psikometrik zeka duzeyi ile iligkili oldugu
sdylenebilir.

Akil ylUratme, sorun ¢bzme, zihinsel esneklik, yaraticilik, karar verme gibi
asamalar igerisinde degerlendirilen yonetici islevler, Gstin yetenekli gocuklar igin ele
alindiginda énemli bir durum teskil etmektedir. Ustiin yetenekli bireylerin normal
gelisim goOsteren bireylere gore karmasik problemleri daha hizli ¢ozdukleri Maker,
Nielson ve Rogers (1994), dikkat ve hafiza bakimindan problem ¢dézmede normal
gelisim goOsteren bireylere gore daha iyi performans goOsterdigi tespit edilmigtir
(Ludlow ve Woodrum, 1982). Ancak buna ragmen zekanin ¢ocuklarda ydnetici iglev
performansi Gzerinde 1liml etkisi belirsizligini korumaktadir (Arffa, 2007). Ustin
yetenekli gocuklarin problem ¢dézme ve akil ylratme de iyi performans gostermesi
beklenen bir durumdur. Bu nedenle bu galismada ustin yetenekli ¢ocuklarda
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Wisconsin Kart Esleme Testi (WKET) ile Olgllen yonetici iglevlierin psikometrik zeka
duzeyi (WISC-R) ile iligkisinin arastirilmasi amaglanmistir.

Yontem
Arastirma Deseni

Bu arastirma, Wisconsin Kart Esleme Testi (WKET) ile Olgllen yoOnetici iglevler ve
psikometrik zeka dizeyi (WISC-R) arasindaki iliskileri incelemeye yonelik iligskisel ve
nicel bir calismadir. lliskisel tarama modeli iki ve daha ok sayidaki degisken
arasinda birlikte degisim varhdini ve/veya derecesini belirlemeyi amaclayan
arastirma modelleridir (Karasar, 2003).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu izmir Sidika Akdemir Bilim ve Sanat Merkezi'nde
(BILSEM) olan (istiin yetenek tanisi almis toplam 50, 22 kiz (%44) ve 28 erkek (%56)
¢ocuktan olugsmaktadir. Katilimcilarin WISC-R zeka testine gore, tum zeka puani
130'un Uzerindedir, yas ortalamasi 10.66 ve standart sapmasi.92'dir. Calisma
grubunun WISC-R zeka testi IQ ortalamalari tablo 1. de verilmistir.

Tablo 1. Ustiin Yetenekli Cocuklarin IQ Puanlari

n Min. Max. Ort. Std.sapma
Performans IQ 46 117 145 132 6,25
Sozel 1Q 46 114 153 134 7,58
Tim 1Q 46 130 152 136 5,31

Veri Toplama Araglari

Wechsler Cocuklar igin Zeka Olgegi Gelistiriimis Formu ( WISC-R): Wechsler
tarafindan 1949 yilinda geligtirilen Wechsler Cocuklar igin Zeka Olgegi’ nin ( WISC),
1974 yilinda gbézden gegirilmis sekli olan WISC-R, sdzel ve performans olmak Uzere
iki bolumden, her bolimde de toplam 6 alt testten olusmaktadir. Arastirmada, tum
WISC-R test bataryasinin sézel ve performans alt testleri(pratikte uygulanan 10 alt
test) uygulanmigtir. Calisma grubunda toplam 50 cocuk katilimcinin Soézel 1Q,
Performan 1Q ve Genel IQ puanlarina ulasilabilmis ancak yalnizca 20 c¢ocuk
katiimcinin alt test puanlarn veri olarak kullanilmigtir. WISC-R'in Turk ¢ocuklari
Uzerinde standardizasyonu Savasir ve Sahin (1995) tarafindan 6-16 yas grubunda
1639 kigilik bir orneklem Uzerinde gercgeklestiriimigtir. Testin iki-yarim guvenirligi sozel
bolum icin 0.97, performans boéliuma icin 0.93 ve toplam puan icin 0.97 olarak
bulunmustur. Alt testler arasi korelasyon degerleri, 0.51 ile 0.86 arasinda
degismektedir (Savasir ve Sahin, 1995).

Wisconsin Kart Esleme Testi (WKET):Normal yetiskin bireylerde soyut akil
yuritme (abstraction) yetenegini degerlendirmek amaciyla gelistirilen ilk esleme
testlerinden birisidir (Berg, 1948). Teste daha sonra son seklini Heaton (1981)
vermistir. Ulkemizde de standardizasyon ve norm calismalari Karakas ve Basar
(1996) tarafindan yapilmistir. WKET ile kavramsallastirma (conceptualization),
stratejileri olusturma ve iptal etme yetenedi, problem ¢ézme, dikkati surdurebilme,
zihinsel esneklik gibi beynin yonetici iglevleri (executive function) olarak bilinen
islevleri degerlendiriimektedir (Heaton 1981; Lezak 1983).
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Yetigkin Turk oOrneklemi calismasinda WKET'nin 2 temel 06zelligi Olgtugu
bildiriimektedir: esneklik/yineleme, kavramsallastirma/ irdeleme (Karakas, 2006).

1.Birinci faktor olan esneklik/yineleme: toplam dogru sayisi, yineleyici tepki
sayisl, yineleyici hata, toplam hata sayisi, yineleyici hata yuzdesi, kavramsal tepki
duzeyi ylzdesi, tamamlanan kategori sayisi.

2. faktor kavramsallastirmalirdeleme 1. kategoriyi tamamlama, 6grenmeyi
ogrenme, yineleyici olmayan hata.

WKET, her biri 64 tepki kartindan olusan iki kart destesi ve dort adet uyarici
kartindan olugsmaktadir. Bireysel olarak yapilan WCST uygulamasinda, toplam 6 tane
dogru esleme kategorisi vardir. ilk dogru kategori renk, ikinci dogru kategori ise
sekildir. WKET’te toplam 13 puan turu hesaplanmaktadir (Karakas, 2006).

WKET1: toplam tepki sayis(WKET2+WKET3)
WKET?2: toplam yanhg sayisi

WKETS3: toplam dogru sayisi

WKET4: tamamlanan kategori sayisi

WKETS: yineleyici tepki sayisi

WKETG6: yineleyici hata sayisi

WKETY7: yineleyici olmayan hata sayisi
WKETS8: yineleyici hata yluzdesi

WKETO: ilk kategoriyi tamamlamada kullanilan tepki sayisi
WKET10: kavramsal duzey tepki sayisi
WKET11: kavramsal dizey tepki ylzdesi
WKET12:kurulumu surdirmede basarisizlik
WKET13: 6grenmeyi 6grenme puani

Verilerin Toplanmasi

WKET uygulamalari BILSEM Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik biriminde
bilgisayar ortaminda WKET bilgisayar versiyonu (Tien ve ark., 1989) ile ve psikolog
esliginde yapiimistir. WKET bilgisayar versiyonu Ustin yetenekli ¢cocuklara bireysel
olarak uygulanmigtir.

Verilerin Analizi

Veriler SPSS 17.0 ile analiz edilmigtir. WISC-R testi alt boyutlari ile WKET
puanlari arasinda Pearson product moment korelasyon analizleri yapilmigtir.
Orneklemin yas (8-10 yas, 11-14 yas) ve WKET alt boyutlari arasinda yapilan
baglantisiz érneklemler t-testi ile analiz edilmistir. Ayrica 6érneklem grubundaki WKET
puanlarina agimlayici faktor analizi yapiimistir.

Bulgular ve Yorum

Bu bdlimde, WISC-R testi alt boyutlari ile WKET puanlari arasinda Pearson
product moment korelasyon analizleri sunulmustur. WISC-R testi alt boyutlari ile
WKET puanlari arasinda Pearson product moment korelasyon analizleri yapilmistir.
Bu analizlerde; tum 6rneklemde WKET puanlari, WISC-R alt testleri arasinda ve
WISC-R tum IQ puanlari 130-140 1Q ve 141-152 1Q puan arahginda iki grup olarak,
WISC-R sobzel 1Q puanlarn 114-130 1Q ve 131-153 IQ puan araliginda iki gruba
bolinerek, WISC-R performans 1Q puanlari 117-130 1Q ve 131-145 IQ puan
araliginda iki gruba boltinerek yapilmistir.
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Sozel IQ 114-130 araliginda; WCZO-R sozel 1Q puanlart 114-130 I1Q ve 131-
153 1Q puan araliginda iki gruba bolundugunde WKET ve WISC-R sozel alt testler ile
toplam sozel 1Q arasindaki korelasyonlar, Soézel 1Q 114-130 araliginda; Toplam
dogru sayisi ile .60 (p<.05, n=13), Yineleyici tepki ile -.56(p<.05, n=13), Toplam hata
sayisi ile -.71 (p<.01, n=13), Yineleyici olmayan hata ile -.70 (p<.01, n=13), Yineleyici
hata ile -.57 (p<.05, n=13), Tamamlanan kategori sayisi .ile .56 (p<.05, n=13),
Yineleyici hata % ile -.60 (p<.05, n=13), Kavramsal tepki duzeyi ile .60 (p<.05, n=13),
Ogrenmeyi dgrenme ile .70 (p<.01, n=13) olarak tespit edilmistir.114-130 araligindaki
Sozel 1Q puanlart WKET puanlariyla anlamli korelasyonlar gostermis, buna karsin
131-153 araligindaki s6zel IQ puanlart WKET puanlariyla anlamli korelasyonlar
gostermemigtir. Bu sonug¢ Ustin yetenekli ¢ocuklarin (130 puan ve Uzeri) homojen
Ozellikler gostermesi, varyans daralmasi ve tavan etkileri bigciminde dusunulebilir.
WISC-R performans IQ puanlari 117-130 IQ ve 131-145 1Q puan araliginda iki gruba
bolinerek, WKET ve WISC-R arasinda anlamli dizeyde yaygin iligkiler
saptanmamigtir (Tablo 2).

Tablo 2. WISC-R tim IQ puanlarn 130-140 IQ ve 141-152 1Q puan araliginda iki grup
olarak bolundugunde WKET VE WISC-R alt testleri arasindaki korelasyonlar.

WKET BOYUTLAR Aritmetik Benzerlik Resim Kupler
Tamam

.67
Toplam dogru sayisi (P<.01, n=14)

-.65
Toplam hata sayisi (P<.05, n=14)

-.76
Yineleyici tepki (P<.01, n=14)

-71 -.54
Yineleyici hata (P<.01, n=14) (P<.05, n=14)
Yineleyici hata % -74

(P<.01, n=14)

1.Kategoriyi -.61
tamamlama (P<.05, n=14)

GENEL IQ 141-152 ARALIGINDA

Tamamlanan kategori .84
sayisl (P<.05, N=6)
. .88

Ogrenmeyi 6grenme (P<.05, N=6)

Orneklemin yas (8-10 yas, 11-14 yas) ve WKET alt boyutlarindan alinan
toplam puanlara gore ortalamalari arasinda anlamh bir farklilasma olup olmadigi
baglantisiz drneklemler t-testiyle incelenmigtir. . Sonucglara goére; yas gruplarinin
WKET alt boyutlarindan toplam dogru sayisi (t(48)=4,04, p<.001), yineleyici tepki (
t(48)=2,40, p<.05), Yineleyici olmayan hata (t(48)=3,76, p<.001), Yineleyici hata (
t(48)=2,58, p<.05), Tamamlanan kategori sayisi (t1(48)=3,37, p<.01), ve Yineleyici
hata ylzdesi(t(48)=2,84), tepki sayilari arasinda istatistiksel olarak anlamli
farkhlagmalarin oldugu goériimustir (Tablo 3).
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Katilimcilar WISC-R toplam puanlarina gore; WISC-R tum IQ puanlari 130-
140 1Q ve 141-152 I1Q puan araligi, WISC-R sozel IQ puanlari 114-130 IQ ve 131-153
IQ puan arahgr ve WISC-R performans 1Q puanlari 117-130 1Q ve 131-145 1Q puan
araliginda yeniden gruplandiriimiglardir WKET toplam puanlarinin WISC-R toplam
puanlari Uzerinden yapilan grup degiskenine gore baglantisiz 6rneklem t-testi
sonuglarina goére higbir istatistiksel anlamli farklilasma bulunmamigtir.

Tablo 3. 8-10 yas ve 11-14 yas gruplariyla WKETalt test toplam puan ortalamalari t-
test sonuclari

Wket alt testler Yas n Ortalama Std. Sd t p
toplam puanlari gruplari Sapma
Toplam dogru sayisi 8-10 yas 20 93,1 8,18 48 4,04 .000
11-15yas 30 101,6 6,73
Toplam hata 8-10 yas 20 34,4 7,70 48 2,02 1,049
11-15yas 30 28,4 11,59
Yineleyici tepki 8-10 yas 20 18,9 6,28 48 2,40 ,020
11-15yas 30 151 4,93
Yineleyici olmayan 8-10 yas 20 16,9 4,39 48 3,76 ,000
hata
11-15yas 30 12,3 4,06
Yineleyici hata 8-10 yas 20 17,6 5,33 48 2,58 ,013
11-15yas 30 14,2 4,08
Tamamlanmig 8-10 yas 20 5,5 1,84 48 3,37 ,001
kategori
11-15yas 30 7,1 1,39
Yineleyici hata 8-10 yas 20 13,7 4,16 48 2,84 ,006
yuzdesi
11-15yas 30 10,8 3,11
1. Kategoriyi 8-10 yas 20 20,2 13,18 48 2,01 ,050
tamamlama
11-15yas 30 14,6 6,18
Kurulumu 8-10 yas 20 2,15 1,26 48 ,32 ,896
sirdirememe
11-15yas 30 2,10 1,34

Orneklem grubundaki WKET puanlarina agimlayici faktor analizi yapilmistir.
Faktor analizi yapmaya uygunluk diuzeyi olan KMO degeri 0.84 olarak saptanmis ve
korelasyon matrisinin birim matris olmadigi varsayimi olan Barlet’s testi istatistiksel
olarak anlamli bulunmustur(X?=696.5,sd=55,p<.001). Temel bilesenler ve varimaks
dondidrmesi sonucunda 2 temel bilesen bulunmustur. Temel bilesenler analizi
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sonuglarina gore, 1. faktor 6.27 6zdegere sahip olup, toplam varyansin %57’sini
aciklamaktadir. 1. faktordeki (6grenmeyi 6grenme ve kurulumu sudrdidrememe)
digindaki tum diger puanlarin ylksek faktor yuklerine sahip oldugu gorulmektedir. Bu
sonuglar, WKET faktdr yapisinin Ustin yetenekli gocuklarda gecerli oldugunu ifade
etmektedir (Tablo 4).

Tablo 4. WKET Temel Bilesenler Faktér Analizi Sonuglari

Bilesen1 Bilesen2
Kavramsal tepki diizeyi % -,972
Toplam dogru sayisi -,968
Yineleyici hata % ,897
Yineleyici hata ,894
Yineleyici tepki ,863
Tamamlanan kategori sayisi -,821 ,439
Yineleyici olmayan hata , 728
Toplam hata sayisi ,676
1. kategoriyi tamamlama ,597
Kurulumu strdiirememe -,840
Ogrenmeyi 6grenme 787
Ozdeger 6.27 1.57
Top.var.acik.% %57 %14
Tartisma

Sternberg (1985), yonetici islevleri, genel zeka veya g faktorinin bir
yansimasi olarak ele almigtir. Oysa yoOnetici islevleri Olgen testlerle zeka iligkisini
inceleyen calismalarin sonuglari degiskendir. Bazi calismacilar ydnetici iglevlerle
zeka arasinda anlaml iligkiler bildirmezken bazilari da tersini belirtmistir. Ozellikle
hayvan deneyleri, frontal lob c¢alismalari psikometrik zekanin yonetici islevlerden
farkli oldugunu gostermistir.

Yetigkinlerdeki frontal lob yaralanmalar ile ilgili galismalarda 1Q’nun anlamli
duzeyde azalmadigi bildirilmis ancak 6zellikle cocuklarda (Grattan ve Eslinger, 1991)
bunun daha ¢ok frontal yaralanmanin oldugu yas ve bunun siddeti ile ilgili olabilecegi
belirtiimigtir (Warrington, James ve Maciejewski, 1986). Heaton (1981), WKET'nin
orijinal formuna iliskin standardizasyon c¢alismasinda, WKET puanlari ile WAIS
Toplam Zeka puani arasinda duguk korelasyonlar belirtmigtir. Ardila ve ark., (1999)
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13-16 yas arasi normal ¢ocuklarda yaptigi galismada: WKET nin yineleyici hatalari ile
WISC-R’In sbézel ve toplam IQ arasinda dusuk oranda negatif korelasyon saptamistir.
Arffa (1998) saglikli yetiskinlerde 1Q ile WKET iligkisi bulurken Boone ve ark., (1993)
tersini bulmustur. Riccio (1984) 9-11 yas arasi Hiperaktivite ve dikkat eksikligi
(DEHB) olan ¢ocuklarla yaptigi calismada 1Q ile WKET arasinda iliski bulmustur.

Sahin (1996) WKET ile WAIS arasinda anlamli diuzeyde c¢ok dusuk iligki
bildirmistir. WKET toplam yineleyici hata sayisi toplam zeka puaninda gozlenen
varyansin %9.2sini, performans zeka puaninda 3,9’unu agiklamigtir. DEHB 6nemli
yer tutan yonetici iglevlerle WISC-R puanlar arasindaki dusuk iligki bildiriimektedir
(Ardilla ve ark., 1998; Scheres ve ark., 2004; Sergeant ve ark., 2002). WKET
puanlari ile Raven Standart Progresif Matrisler Testi (RSPM) puanlarinin birlikte
olusturduklari faktdr orintisu incelenmis, RSPM icin hesaplanan puanlar, WKET
puanlarinin yuklendigi faktorler altinda yer almamistir. Arastirmacilar, sonucu
WKET'nin zeka testlerinde dlglilen 6zelliklerden farkh bir yetenek alanini élgtigu
seklinde yorumlamiglardir (Karakas ve Basar 1993; Karakas ve ark., 1996; Boone ve
ark., 1993) Bu bulgu ayni zamanda WKET Turk Formun dlgmesi beklenen 6zelligi
gecerli olarak ol¢tugunu de belirtmektedir (Karakas ve ark., 1999).

Bu calismada da WKET ‘nin faktor yapisinin Ustin yetenekli cocuklar i¢inde
gecerli oldugu saptanmigtir. Noropsikolojik testlerle 1Q iligkisi en fazla galisan bellek
(aritmetik, say dizisi, sifre) ile iligkili bulunmustur (Arffa, 2007). Bu ¢alismada da tim
zeka puani yuksek olgularin WKET hata puanlari WISC-R aritmetik alt testi ile negatif
yonde iligkili bulunmustur. Frontal bdlge gelisiminde 11-12 yas soyut islemler
doneminin baslangici olup 14-15 yaslarinda kararlilik kazaniimaktadir.12 yasindaki
cocuklarla yetiskinlerden elde edilen WKET puanlarin ayni oldugu bildiriimektedir
(Chelune ve Baer, 1986; Rosselli ve Ardila, 1993).

Yas ile 1Q etkilesimine bakilarak WKET ile (yineleyici hata) ilgili calismalarda;
ustin yetenekli gencgler sadece gen¢ yas grubunda Ustin yetenekli ve parlak
cocuklardan daha basarili olmuslardir. Ortalamanin Uzerindeki grup ileriki yaslarda
daha iyi performans gosterirken daha buydk tstin yetenekli cocuklar daha kuguk
ustlin yetenekli cocuklardan daha iyi test performansi gostermemistir (Arffa 1998). Bu
WKET Uzerinde tavan etkisi olarak acgiklanabilir.

Yalgin ve Karakas’in (2007) g¢alismasinda; WKET’inde 8-10 yas cocuklarin,
11-14 yas cocuklardan daha az dogru davranim ve daha fazla hata yaptiklari
bulunmustur. Yalcinin c¢alismasinda WKET performansi ve yoOnetici islevler
acisindan yasla birlikte niceliksel farklar oldugunu gdstermektedir. Ayni zamanda
blyUk yas grubundaki faktor yapisi yetiskin faktor yapisiyla aynidir.

Ustlin yetenekli gencler en iyi yetiskin ortalama puanlarini asmaktadir. Parlak
ve ustin 1Q’ lu 9-11 yas ile yetiskin ortalama performans ayni seviyede bulunmustur
(Arffa 1998). Bu calismada da Yalgin'in galismasina karsit olarak her iki yas
grubunda da WKET'’in puanlari ayni faktor oruntlistu gostermistir. Bu sonug bize
yiiksek zekall gocuklarda IQ’nun etkisini distndirtebilir. Ustiin yetenekli cocuklarda
yasla birlikte niceliksel farklar olmakla birlikte niteliksel anlamda bir fark
gorulmemekte, her iki yas grubunda da benzeri davranis paterni sergilenmektedir.
Oysaki normal ¢ocuklarda niteliksel degisiklik yasla birlikte degismekte ve buyuk
yaslarda yetiskinlere benzer patern gostermektedir.
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Sonug

Bu arastirmanin sonuglari, Ustin yetenekli ¢ocuklarda Soézel 1Q 114-130
araliginda WISC-R Sozel 1Q ile WKET arasinda iligki oldugunu, Performans IQ ile
WKET arasinda yaygin iliski olmadigini, WKET alt boyutlari arasinda yasa goére
anlamh farklilasma oldugunu ve WKET faktor yapisinin Ustin yetenekli cocuklarda
gecerli oldugunu ortaya koymustur.Yonetici iglevler c¢ok sayida fonksiyonu
kapsamaktadir: Basit duzeyde tepki inhibisyonundan karmasik duzeyde problem
¢bzmeye kadar gelisimsel agsamalarda zeka ile iligkisini gbzlemek énemlidir. Yonetici
igslevler “zeka davraniginin” elementlerini icermeyebilirler. Yonetici islev testleri
“zekanin ¢ok onemli elementlerine duyarli olmayabilir. Psikometrik zeka testleri
zekayi degerlendirmede yetersiz olabilir. Psikometrik g ve yonetici iglevler arasindaki
farkin aydinlatiimasinin psikometrik ve pratik zeka arasindaki ayrimin anlasiimasinda
onemli oldugu belirtiimektedir (Crinella ve Yu, 2000). WKET ile 1Q arasindaki iligkinin
anlamli olmamasi Ustin yetenekli gcocuklarda kiglk yas grubunda bile etkili diizeyde
bir basarinin olmasi, yonetici iglevlerin ¢ozUmunde yuksek zekali ¢ocuklarin diger
cocuklarla ayni stratejileri kullanmalari ile agiklanmaktadir.

Normal 1Q grubun ve diger yuriticu iglev testlerinin ileriki galigmalarda yer
almasi (stroop, iz sUrme testi vb), egitimin etkisinin gdsteriimesi, secilen
orneklemdeki 1Q ranjinin IQ-WKET iligkisini g0Osterecek kadar genis olmasi
gelecekteki yapilacak arastirmalarda daha kapsamli  sonuglar alinmasini
kolaylastiracagi dusunulmektedir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki zeka testlerinin
mental vyeterlilik gibi daha temel ndrokognitif fonksiyonlari o6lgmesi ve yeni
ogrenmenin gocuklarda yetigkinlere gore daha fazladir. Cocuklarla yapilan ¢aligmalar
bakarak yetiskinlerle ilgili sonuglara varmak dogru olmayacagi g6z o6nudnde
bulundurulmalidir.
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