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Öz 

Emperyal)zm ter)m)n)n term)noloj)k olarak köken) Lat)nce “)mper)um” ()mparatorluk) 
sözcüğüne dayanmaktadır. Emperyal)zm kavramı tar)hsel süreç )ç)nde b)rçok farklı anlamda 
kullanılmış olsa da günümüzde b)l)nen yaygın anlamdak) kullanımı 19. yüzyılın sonlarına 
doğru ortaya çıkmıştır. Emperyal)zm kavramı bu yüzyılda genel olarak “b)r devlet)n veya 
m)llet)n güç ve etk)s)n) kend) çıkar ve )stekler) doğrultusunda başka devletler ve m)lletler 
üzer)nde hâk)m)yet kurmak )ç)n kullanması” olarak tanımlanmıştır.  Bu çalışmada 
emperyal)zm kavramının tanımı, köken) ve doğuşuna, emperyal)zm)n tar)hsel süreç 
)çer)s)ndek) gel)ş)m)ne ve gel)ş)m evreler)ne, emperyal)zm kuramlarına ve H)lferd)ng, Len)n, 
Bukhar)n, Luxemburg, Baran, Am)n, Magdoff, Wood, Foster g)b) Marks)st emperyal)zm 
kuramcılarının görüşler)ne yer ver)lm)şt)r. Ardından kend)s) de üçüncü dalga marks)st 
emperyal)zm kuramcıları arasında yer alan Dav)d Harvey’)n ‘’yen) emperyal)zm’’ k)tabı 
bölümler hal)nde )ncelen)p anal)z ed)lerek Harvey’)n ‘’yen) emperyal)zm’’ kavramı )le )lg)l) 
görüşler)ne yer ver)lm)şt)r. Sonuç kısmında )se çalışmada yer alan marks)st emperyal)zm 
kuramcılarının görüşler)yle Dav)d Harvey’)n yen) emperyal)zm görüşü karşılaştırılmış ve 
böylel)kle ‘’yen) emperyal)zm’’ kavramı ve kuramı, Harvey ve çalışmada bahs) geçen 
emperyal)zm kuramcılarının görüşler) çerçeves)nde anal)z ed)lerek )ncelenm)şt)r. 

Anahtar Kel+meler: Emperyal)zm Kuramları, Marks)st Emperyal)zm Kuramları, Yen) 
Emperyal)zm Kuramı. 

Abstract 

The term ")mper)al)sm" has )ts term)nolog)cal roots )n the Lat)n word ")mper)um" (emp)re). 
Although )mper)al)sm has been used )n var)ous mean)ngs throughout h)story, )ts w)dely 
known contemporary usage emerged towards the end of the 19th century. In th)s century, 
)mper)al)sm was def)ned as "us)ng a state's or nat)on's power and )nfluence to dom)nate other 
states and nat)ons by )ts )nterests and des)res." Th)s study explores the def)n)t)on, or)g)ns, and 
emergence of the concept of )mper)al)sm, the h)stor)cal development and stages of 
)mper)al)sm, theor)es of )mper)al)sm, and the v)ews of Marx)st )mper)al)sm theor)sts such as 
H)lferd)ng, Len)n, Bukhar)n, Luxemburg, Baran, Am)n, Magdoff, Wood, and Foster. 
Follow)ng th)s, Dav)d Harvey’s "The New Imper)al)sm," also among the th)rd-wave Marx)st 
)mper)al)sm theor)sts, )s exam)ned and analyzed chapter by chapter, and h)s v)ews on "new 
)mper)al)sm" are d)scussed. In conclus)on, the v)ews of Marx)st )mper)al)sm theor)sts 
ment)oned )n the study are compared w)th Dav)d Harvey's perspect)ves on new )mper)al)sm, 
and the concept and theory of "new )mper)al)sm" are analyzed w)th)n the framework of 
Harvey's v)ews and those of )mper)al)sm theor)sts d)scussed )n the study.  

Keywords: Theor)es of Imper)al)sm, Marx)st Theor)es of Imper)al)sm, New Imper)al)sm 
Theory. 
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G#r#ş 
Emperyal#zm 
Coll$er's Encycloped$a ans$kloped$s$nde emperyal$zm ter$m$ Lat$nce ‘’$mper$um’’ ($mparatorluk) 

sözcüğüne dayanmaktadır ve bu sözcük hüküm sürmek, hâk$m$yet ve denet$m kurmak, hükmetmek, 
emretmek, merkez$ hükümet s$stem$, keyf$ $dare anlayışı g$b$ çeş$tl$ anlamlara gelmekted$r. 
“Emperyal$zm, az gel$şm$ş ülkeler$n, s$yasal, ekonom$k ve kültürel açılardan gel$şm$ş ülkeler 
tarafından hâk$m$yet altına alınmasıdır” (Mac$t ve Torun, 2014, s.141). Emperyal$zm ayrıca bu 
tanımlamanın har$c$nde Fransa’da 1830’larda Napolyon $mparatorluğuna hayranlık besleyenler$ 
bel$rtmek amacıyla, 1848’den sonra $se III. Napolyon’un kötü $dar$ yönet$m$n$ açıklamak $ç$n de 
kullanılmıştır (Marshall, 2003,  s.193-194). Ana Br$tann$ca Genel Kültür Ans$kloped$s$ne (1768, 
s.240) göre $se emperyal$zm “b$r devlet$n veya m$llet$n güç ve etk$s$n$ kend$ çıkarları doğrultusunda 
başka coğrafyalar, devletler veya m$lletler üzer$nde hâk$m$yet kurmak $ç$n kullanmasıdır.” Bu 
hâk$m$yet kurma pol$t$kası hâk$m$yet kurulmak $stenen devlet ve m$lletler$n rızası olmaksızın keyf$ 
pol$t$kalar ve baskıcı uygulamalar $le yapılmaktadır. Emperyal$zm kavramının kullanımı 1870’lere 
gel$nd$ğ$nde İng$ltere’de yaygınlaşma gösterm$şt$r. Bu dönemde başbakan D$srael$’n$n sömürge 
$mparatorluğunu güçlend$rme ve gen$şletme pol$t$kalarını tanımlamak $ç$n emperyal$zm kavramına 
başvurulmuştur. Böylece emperyal$zm kavramı bu tar$hlerde sömürgec$l$kle eş anlamda kullanılmaya 
başlanmıştır (Cohen, 1973, s.10). Tüm bu tanımlamalara bakıldığında emperyal$zm$n esas $t$bar$yle 
hâk$m$yet kurma ve yayılma kavramlarına odaklandığı görülmekted$r. Emperyal$zm$n $l$şk$l$ olduğu 
bu hâk$m$yet kurma, gen$şleme ve yayılma kavramlarının $çer$ğ$n$ daha doğru tanımlayıp 
anlayab$lmek $ç$n emperyal$zm$n tar$hsel evreler$n$ göz önüne almak ve $ncelemek uygun olacaktır 
(Bağçe, 2003, s.64; Sarıöz Gökten, 2018, s.2).  

Emperyal#zm#n Tar#hsel Süreçtek# Gel#ş#m Evreler# 
Emperyal$zm kavramının gel$ş$m$n$ tar$hsel süreç $çer$s$nde sağlıklı b$r b$ç$mde $ncelemek $ç$n 

emperyal$zm$ tar$hsel evreler$ne göre ayırmak gerek$r. Emperyal$zm tar$hsel süreç $çer$s$nde genel 
hatları $le üç büyük evreye ayrılmaktadır. Görsel Dünya Ans$kloped$s$ (1985, s.913) de emperyal$zm 
tar$h$n$ üç büyük döneme ayırmıştır. Bunlar;  

B"r"nc" evre esk" çağ veya "mparatorlukların gen"şlemes" dönem" olarak adlandırılab$l$r. Bu 
dönem 16. yüzyıla kadar olan sürec$ kapsamaktadır. Bu dönemde Bab$l, Yunan, Asur, Mısır ve Roma 
İmparatorluklarının d$ğer ülkeler$n topraklarını ele geç$rmes$ ve buralarda yaşayan halkların 
sömürülmes$ne ve $şgale dayanan yayılmacı b$r s$yaset mevcuttur. Bu evrede $mparatorluk kurma 
$steğ$ emperyal$zm$n başlıca $lham kaynağı olmuş, emperyal$st pol$t$kalar mevcut ülke topraklarının 
gen$şlet$lmes$ne ve ele geç$r$len toprakların yağmalanmasına dayanmıştır. Kısacası bu dönemde 
emperyal$zm, genel b$r yayılmacılık, b$r dünya $mparatorluğu kurma eğ$l$m$ şekl$nded$r (Eyr$ce, 
2008, s.40). 

İk"nc" emperyal"zm dönem", Coğraf$ Keş$fler$n başladığı 16. asırdan 19. asra kadar süregelen 
evred$r. Bu evre Avrupa t$caret sömürgec$l$ğ$n başladığı dünyadak$ öneml$ t$caret merkezler$n$n 
sömürgec$ Avrupalı uluslar tarafından ele geç$r$ld$ğ$ evred$r. (Magdoff, 2006, s.128-129). Ayrıca bu 
dönemde zeng$n Asya ülkeler$ne doğrudan t$caret yolu bulma çabasında olan Avrupalı m$lletler 
Amer$ka, Güney Afr$ka, H$nd$stan ve Doğu H$nt Adaları'nda sömürgeler ve kolon$ler kurmuş, Afr$ka 
ve Güneydoğu Asya’da topraklar elde ederek yen$ yerleş$m yerler$ kurmuşlardır (Tem$zsu, 2023, 
s.32). Bu dönemde Avrupa kıtasına hem Doğu’dan yen$ malların gelmes$ hem de Amer$ka’dan 
akmakta olan değerl$ madenler, yen$ pazarların ortaya çıkmasına bu da Batı’da man$faktür üret$m$n 
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gel$şmes$ne ve Avrupa burjuvaz$s$n$n doğmasına yol açmıştır. Bu durum $se kap$tal$zme g$den yolu 
oluşturmuştur (Magdoff, 2006, s.129-130). Emperyal$zm$n bu $k$nc$ evres$nde Rönesans ve Reform 
hareketler$ $le Avrupa’nın sosyal yapısı da değ$ş$m gösterm$şt$r (Eyr$ce, 2008, s.17). İng$ltere’n$n 
hem s$yas$ hem de ekonom$k anlamda yüksel$ş$ bu evren$n en d$kkat çeken durumlarından b$r$d$r. 
17. yüzyılın ortaları ve 18.yüzyılın sonlarından $t$baren İng$ltere ve Fransa dönem$n başat güçler$ 
olarak ortaya çıkmıştır (Kurbanoğlu, 2019,  s.20). Bütün bunların temel$ndek$ unsur, 18. Yüzyılda 
meydana gelen İng$l$z Devr$m’$nde olgunlaşan burjuvaz$ sınıfının, sınıf mücadeleler$nden zaferle 
çıkmış olmasıydı. Bu gel$şme bu dönem$n tamamını etk$lem$şt$ ve Br$tanya’nın f$nans, t$caret ve 
$mparatorluk alanlarındak$ l$der rolünü şek$llend$rm$şt$ (Magdoff, 2006, s.130). 18. yüzyılın 
sonlarındak$ $hracat pazarlarının ve mal $le köle t$caret$n$n savaş, den$zler$n denet$m$ ve s$yas$ 
hâk$m$yet aracılığıyla korunarak z$rveye ulaştığı bu dönemde, Sanay$ Devr$m$’n$n tohumları 
ek$lm$şt$r (Kurbanoğlu, 2019, s.20). İng$ltere bu dönemde Yed$ Yıl Savaşları’nda Fransa’nın 
neredeyse tüm sömürge topraklarını kaybetmes$yle sömürge topraklarını neredeyse $k$ katına 
çıkarmış, Napolyon savaşlarının etk$s$yle de sömürge yarışındak$ hâk$m$yet$n$ perç$nleşt$rm$şt$r.  

Yen" Emperyal"zm evres"; bu evre yaklaşık olarak 19.yüzyılın sonlarında başlamıştır. "Yen$ 
emperyal$zm" teor$s$, 19. yüzyılın sonlarına doğru ortaya çıkan ve başta Avrupa güçler$ olmak üzere 
sanay$leşm$ş ülkeler$n 1880'lerden 20. yüzyılın başlarına kadar gerçekleşt$rd$ğ$ kolon$leşme 
dönem$n$ tanımlamak $ç$n kullanılan b$r kavramdır (McGowan ve Kordan, 1981; Br$tan$ca, 2024). 
Bu dönem, öncek$ kolon$yal g$r$ş$mlere kıyasla emperyal$zm$n doğası ve ölçeğ$nde öneml$ b$r 
değ$ş$m$ de $şaret eden b$r teor$d$r. Ayrıca bu dönem dünyada sömürge topraklarına yen$den büyük 
$lg$ duyulmasına, Asya ve Afr$ka ve Pas$f$k Bölgeler$’n$n paylaşılmasına ve bu bölgelerde sömürgec$ 
faal$yetlerde bulunulmasına ortam hazırlamıştır. (Bağçe, 2003, s.64). N$tek$m sömürgec$l$ğ$n en 
yüksek düzeyde olduğu, Afr$ka ve Asya topraklarının büyük Avrupalı devletler tarafından paylaşıldığı 
ve dünya savaşlarının da dâh$l olduğu yen$ emperyal$zm dönem$ günümüze kadar devam etm$şt$r. Bu 
emperyal$zm dönem$nde Avrupalı devletlerarasında büyük b$r rekabet görüldü ve sömürgec$l$k hız 
kazandı (Kurbanoğlu, 2019, s.16). Bu döneme yen$ emperyal$zm ya da modern emperyal$zm 
den$lmes$n$n ana etkenler$nden b$r$ sömürü s$stem$n$n dolaylı olarak kurulmuş olmasıdır. Günümüz 
dünya s$stem$nde sömürge kavramı yer$n$ serbest t$caret, mal$ yardım, g$b$ kavramlara bırakmıştır 
(Altınbaş, 2011, s.37). Burada asıl amaç sömürgec$ devletler$n yen$ sömürme araçları $le az gel$şm$ş 
olarak adlandırılan ülkeler$ hâk$m$yet altına almak $stemeler$d$r. Yen$ sömürgec$l$ğ$n sömürü 
yollarından b$r d$ğer$ de ekonom$k olarak gel$şmem$ş ülkelerden çeş$tl$ yollarla ucuz hammadde 
alınması ve bu hammaddeler$n $şlenmes$ ve bu devletlere kend$ endüstr$yel mallarının pahalı b$r 
b$ç$mde satılmasıdır (Sönmez 2015, s.95, 2015 s.100). Yen$ emperyal$zm devr$nde gel$şmem$ş 
ülkeler yepyen$ yöntemlerle mal$ ve s$yas$ anlamda kontrol altına alınmak $stenm$şt$r. (Okçuoğlu, 
2011, s.323-324) bu durumu ekonom$s$ sanay$leşm$ş ülkelere bağımlı olan fak$r ülkeler$n uluslararası 
sermaye tarafından mülksüzleşt$r$lmes$ b$ç$m$nde tanımlamıştır ve Lat$n Amer$ka örneğ$ üzer$nden 
bu durumu gözler önüne serm$şt$r. Ekonom$k kr$zden dolayı IMF’y$, neol$beral$zm$, özelleşt$rmey$, 
kabul eden Lat$n Amer$ka ülkeler$, yen$ emperyal$zm$n bu yen$ sömürge yöntem$yle yan$ 
mülksüzleşt$rme tehl$kes$yle burun burunadır. Yen$ emperyal$zmde devletler$n s$yasal anlamda 
bağımsızlıklarını elde etmeler$ emperyal$zm ve sömürgec$l$kten çıkmış oldukları anlamına gelmez. 
Serbest t$caret, ekonom$k yardım, b$lg$ ve teknoloj$ desteğ$, demokrat$k $dare b$ç$mler$n$n sağlanması 
şekl$nde emperyal$zm$n uygulanışında farklı yöntemler $zlenm$şt$r. Buradak$ elde ed$lmek $stenen 
asıl amaç yen$ sömürü yolları $le güçlü ülkeler$n az gel$şm$ş ülkeler$ hâk$m$yet altına almalarıdır. B$r 
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d$ğer $fades$ $le sömürgec$l$k ve emperyal$zm günümüzde tam olarak ortadan kalkmamıştır, ‘yen$ 
emperyal$zm’ adı altında varlığını sürdürmüştür (Kurbanoğlu, 2019,  s.23). 

Emperyal#zm Kuramları  
Farklı çalışma ve kaynaklarda, emperyal$zm kuramları farklı başlıklar altında $ncelenm$şt$r. Bu 

başlıklar arasında L"beral Kuram, Muhafazakâr Kuram, Sosyal Darw"n"zm Kuramı, Kültürel Kuram, 
Pol"t"k Kuram, Marks"st Kuram ve Toplumsal Ps"koloj"k Kuram g$b$ kuramlar bulunmaktadır. Bu 
çalışmada d$ğer emperyal$zm kuramları üzer$nde fazla durulmayarak, d$rekt olarak Marks$st 
Kuramlar ve tar$hsel gel$ş$m süreçler$ $ncelen$p anal$z ed$lm$şt$r. Bu terc$h$n temel neden$ $se, 
çalışmanın özünü oluşturan “Yen$ Emperyal$zm” k$tabının yazarı olan Dav$d Harvey’$n Marks$st 
Kuramcılar arasında yer almasıdır. 

Marks#st Kuramlar 
Marks$st kuramlar, tar$hsel süreç $ç$nde üç dalga olarak $ncelenm$şt$r. B$r$nc$ Dalga 

Emperyal$zm Kuramcıları (Klas$k Marks$st Emperyal$zm Kuramcıları) arasında Rudolf H$lferd$ng, 
N$kolay Bukhar$n, Vlad$m$r İly$nç Ulyanov Len$n, Rosa Luxemburg ve Karl Kautsky bulunmaktadır. 
İk$nc$ Dalga Emperyal$zm Kuramcıları (Bağımlılık Ekolü) $se Paul Baran, Andre Gunder Frank, 
Argh$r$ Emmanuel ve Sam$r Am$n'd$r. Üçüncü Dalga Emperyal$zm Kuramcıları (Yen$ Emperyal$zm 
Kuramcıları) $se Dav$d Harvey, Ellen Me$ks Wood, Prabhat Patna$k, G$ovann$ Arrgh$, Leo Pan$tch, 
Sam G$nd$n, Peter Gowan, John Belamy Foster, James Petras ve Harry Magdoff g$b$ $s$mlerden 
oluşmaktadır (Öztürk, 2015, s.71-272). 

20. yüzyılda, John Hobson, Rosa Luxemburg, Rudolph H$lferd$ng, V.I. Len$n, Am$n ve N$kola$ 
Bukhar$n g$b$ düşünürler, emperyal$zm kavramı üzer$nde öneml$ görüşler ortaya koymuşlardır 
(Bağçe, 2003, s.65). Bu kuramcılar genell$kle Marks$st Emperyal$zm Kuramları üzer$nde f$k$rler$n$ 
bel$rtm$ş ve tar$hsel süreç $ç$nde Marks$st kuramların gel$ş$m$ne doğrudan etk$ etm$şlerd$r. Marks$st 
kuramcılar, emperyal$zm$ kap$tal$zm$n doğal b$r sonucu ve sermaye b$r$k$m$ $ç$n $çk$n b$r güdü 
olarak görürler. Onlara göre, emperyal$zm kap$tal$zm$n en yüksek aşamasını tems$l eder; sermayen$n 
$hracı, dünyanın ekonom$k etk$ alanlarına bölünmes$ ve hem emperyal$st hem de sömürge 
ülkeler$ndek$ emeğ$n sömürülmes$ g$b$ özell$kler$yle tanımlanır. Marks$st teor$syenler, yen$ 
emperyal$zm$, sermayen$n $hracı, dünyanın ekonom$k etk$ alanlarına bölünmes$ ve hem emperyal$st 
uluslar $ç$nde hem de emperyal$st güçler $le sömürge arasındak$ sınıf çatışmalarının yoğunlaşması 
olarak görürler. Marks$st anal$zlerde, kolon$yal $l$şk$lerdek$ ekonom$k sömürü, merkez$ b$r konu 
olarak ele alınır. 

Emperyal$zm ve yen$ emperyal$zm kavramlarını $lk kez kullanan l$beral $kt$satçılardan b$r$ olan 
Hobson, Marks$st olmayan öneml$ kuramcılar arasında yer alır ve l$beral$zm $le emperyal$st 
kap$tal$zm arasındak$ farkı vurgular (Hobsbawm, 1999, s.71). Hobson'un, Marks$st kuramcılar 
arasında olmamasına rağmen, görüşler$ne bu çalışmada yer ver$lmes$n$n temel sebeb$, Hobson'un 
Marks$st kuramcılar üzer$ndek$ etk$s$d$r. Hubson emperyal$zm$ açıklarken özell$kle hükümet 
mekan$zmasının kap$tal$stler tarafından kend$ özel çıkarları doğrultusunda nasıl kullanıldığına 
değ$nm$şt$r (Hobson, 1902, s.4-6; Sarıöz Gökten, 2018, s.2). Fazla üret$m sorunlarına çözüm bulmak 
$ç$n emperyal$zm; savaş, m$l$tar$zm ve etk$l$ b$r dış pol$t$kayı b$r araç olarak kullanab$l$r. 
Emperyal$zm$, büyük sanay$ çevreler$n$n ülke $ç$nde elde ett$kler$ fazla servet ve meta fazlalarını dış 
pazarlara yönlend$rme çabası olarak gören Hobson'a göre, bu durum emperyal$zm$n temel$n$ 
oluşturur (Sarıöz Gökten, 2018, s.2). Hobson'un görüşüne göre, emperyal$zm, kap$tal$stler$n $ç 
pazarlardak$ eks$k taleb$ karşılamak ve büyüyen tekelc$ güçler$n$ sürdürmek amacıyla pazarın 
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gen$şlemes$ ve sermaye $hracına yönel$k b$r g$r$ş$m$d$r. Dolayısıyla, Hobson, emperyal$zm$n büyük 
$şletmeler$n çıkarlarına h$zmet ett$ğ$n$ düşünmüş ve bu pol$t$kayı sömürgec$l$k ve m$l$tar$zm olarak 
tanımlamıştır. (Anderson, 2004, s.7). Hobson'un emperyal$zm teor$s$, özell$kle $kt$sad$ açıdan 
açıklamalar $çerd$ğ$ $ç$n, sonrak$ Marks$st kuramcılar üzer$nde de etk$l$ olmuştur. Hobson (akt, 
Brewer, 2011, s.85) Marks$st olmamakla b$rl$kte, emperyal$zme karşı mücadelede yer alan Marks$st 
düşünürler$n düşünceler$ üzer$nde bel$rg$n b$r etk$ye sah$pt$ (Magdoff, 2006, s.55). Örneğ$n; 
Hobson'un emperyal$zm görüşler$, Marks$st kuramcılarından Len$n g$b$ düşünürler$ etk$leyerek, I. 
Dünya Savaşı sırasında "Emperyal$zm: Kap$tal$zm$n En Yüksek Aşaması" makales$n$n yazılmasına 
$lham kaynağı olmuştur  (Brewer, 2011, s.85).  

Hobson'un emperyal$zm$ hatalı ekonom$ pol$t$kalarının b$r sonucu olarak görmes$ne karşılık, 
Marks$st teor$ emperyal$zm$ kap$tal$zm$n doğal b$r sonucu olarak ele alır ve bu konudak$ 
açıklamalarını H$lferd$ng, Bukhar$n ve Len$n g$b$ kuramcıların görüşler$ne dayandırır (Sarıöz 
Gökten, 2018, s.2-3; Saray ve Gökdem$r, 2007, s.63). Marks$st kuramcılara göre, emperyal$zm, ulusal 
kap$tal$zmler$n dünya çapında rekabet ett$kler$ ve kap$tal$zme geçmem$ş toplumlarla etk$leş$mde 
bulundukları sürec$n pol$t$k b$r yansımasıdır (Büyük Larousse Ans$kloped$s$, 1992, s.36-82). 
Call$n$cos’un (2009, s.2) da bel$rtt$ğ$ g$b$, Marks$st Emperyal$zm Kuramının çıkış noktası, B$r$nc$ 
Dünya Savaşı önces$ ve sırasında büyük devletlerarasındak$ dünya hâk$m$yet$ mücadeleler$ ve 19. 
yüzyılın sonunda kap$tal$zm$n yapısındak$ değ$ş$kl$klerd$r. Marks$st anal$zde temel hareket noktası 
sermaye b$r$k$m$d$r (Kurbanoğlu, 2019, s.36). Büyük kap$tal$st ülkeler arasındak$ rekabet$n yanı sıra 
toprak üzer$ndek$ egemenl$k çatışmaları ve pol$t$k, asker$ ve ekonom$k emperyal$st mücadeleler, bu 
ekolde emperyal$zm$n ana unsurlarını oluşturur. (Brewer, 1990, s.88-89). Kap$tal$zmle emperyal$zm 
arasındak$ kaçınılmaz $l$şk$n$n altını ç$zen Marks$st Emperyal$zm Kuramları, bu başat özell$ğ$yle 
d$kkat çeker. (Öztürk, 2015, s.271-272). Bununla b$rl$kte, bu kuramcıların vurguları, sermayen$n 
uluslararasılaşma sürec$ndek$ aşamalara göre değ$ş$kl$k gösterm$şt$r. (Kurbanoğlu, 2019,  s.37). Bu 
nedenle, bu kuramlar genell$kle üç farklı tar$hsel dalga hal$nde $ncelenm$ş ve değerlend$r$lm$şt$r. 
(Öztürk, 2015, s.305).  

 B#r#nc# Dalga Marks#st Emperyal#zm Kuramları 
B$r$nc$ Dalga Kuramlar genel $t$bar$yle 1910’lu yıllarda gel$şme gösterm$ş, B$r$nc$ Dünya Savaşı 

ve onu kapsayan dönemde etk$l$ olmuştur (Öztürk, 2015, s.271-272). Bu dönemde İng$ltere’de 
kap$tal$zm$n yüksel$ş$, d$ğer öneml$ Avrupa devletler$n$n de endüstr$leşmes$n$ teşv$k etm$şt$r. 19. 
yüzyılda Avrupalı başat güçler$n emperyal$st pol$t$kaları, sömürge topraklarının paylaşılması $ç$n 
ver$lm$ş olan mücadeleler, B$r$nc$ Dalga Kuramcıların emperyal$zme yönel$k f$k$r ve anal$zler$n$n 
oluşmasında etken olmuştur (Wood, 2016, s.141). H$lferd$ng, Len$n, Bukhar$n ve Luxemburg g$b$ 
klas$k marks$st kuramcılar temelde Marx’ın m$rasını güncel koşullara uyarlamaya çalışmışlardır 
(Öztürk, 2006, s.276). Bu kuramcılar I. Dünya Savaşı dönem$nde yaşadıklarından dolayı 
emperyal$zme yönel$k görüşler$ de o dönem$n koşullarını yansıtacak b$ç$mde şek$llenm$şt$r. B$r$nc$ 
dalga kuramcılar $ç$n emperyal$zm büyük sömürgec$ güçler arasındak$ s$yas$, ekonom$k, asker$ vb. 
mücadeley$ $fade etmekteyd$ (Kurbanoğlu, 2019,  s.49). B$r$nc$ Dalga Kuramcıların, emperyal$zm$ 
algılama ve anal$z etme b$ç$m$ gel$şm$ş ülkeler$n gel$şmem$ş ülkeler üzer$nde kurduğu hâk$m$yet ve 
baskı düşünces$n$ temele alır (Call$n$cos, 2009, s.8). B$r$nc$ Dalga Kuramcılar, üretken sermayen$n 
m$ll$leşt$r$lmes$n$n pas$f kaldığı ve para-sermayen$n hareket$n$n bel$rg$n b$r b$ç$m kazandığı erken 
b$r evren$n ürünü olmuştur (Kurbanoğlu, 2019,  s.49). Bu kuramlar, tekelc$ kap$tal$zm 
perspekt$f$nden, emperyal$st güçler arasındak$ mücadeley$ ön plana çıkarmış ve küresel kap$tal$zm$n 
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gel$ş$m$n$ ve sermaye $hracının etk$ler$n$ $ncelem$şt$r. (Öztürk, 2015: 305). Aşağıda H$lferd$ng, 
Len$n, Bukhar$n ve Luxemburg’un görüşler$ne yer ver$lerek bu görüşler özet b$r şek$lde anal$z 
ed$lmeye çalışılmıştır. 

H#lferd#ng: Klas$k emperyal$zm teor$ler$n$n en öneml$ tems$lc$ler$nden b$r$ olan H$lferd$ng’$n 
temel varsayımı f$nans kap$tald$r. ‘‘F$nans Kap$tal’’ kavramı $lk defa H$lferd$ng tarafından 
kullanılmıştır (Andersson, 2004, s.8). H$lferd$ng, modern kap$tal$zm$n gel$şmes$nde karteller ve 
tröstler$n rolüne parmak basarak sermayen$n ‘f$nans kap$tal’ şekl$ne evr$ld$ğ$nden söz etm$şt$r 
(Eyr$ce, 2008, s.12). Bu sebeple H$lferd$ng açık b$r emperyal$zm kavramı yer$ne kap$tal$zm$n $ç 
gel$ş$mler$ $le $lg$lend$ğ$nden ‘f$nansal sermaye’ kavramını kullanmıştır (Brewer, 2011, s.119-120). 
H$lferd$ng f$nans kap$tal$n kanunlarını ve fonks$yonlarını tanımadan, dönem$n ekonom$k 
eğ$l$mler$n$n anlaşılamayacağını $ler$ sürmüştür (Eyr$ce, 2008, s.12). F$nans kap$tal, kap$tal$st el$t$n 
tek b$r elde toplandığı ve hem pol$t$k hem ekonom$k gücün merkez$leşt$ğ$ en üst sev$yed$r. Bu durum, 
sermaye d$ktatörlüğünün z$rves$d$r ve d$ğer kap$tal$st ülkelerle ve yerel toplumun gen$ş kes$mler$yle 
çel$ş$r. Bu çatışma, sonunda sermaye d$ktatörlüğünün yer$n$ $şç$ sınıfının d$ktatörlüğüne bırakmasına 
neden olab$l$r. Kap$tal$st devletlerarasındak$ çatışmalar, emperyal$zm$n doğal b$r sonucudur. Bu 
pol$t$kalar gen$ş k$tleler arasında memnun$yets$zl$ğe yol açacak ve toplumsal hareketler$ 
tet$kleyecekt$r. F$nans kap$tal$zme dayalı ekonom$k pol$t$kalara karşı çıkmanın öncüsü $şç$ sınıfıdır. 
İşç$ sınıfının f$nans kap$tal pol$t$kalarına karşı yanıtı, ger$c$ serbest t$caret $deoloj$s$ değ$l sosyal$zm 
olmalıdır (H$lferd$ng, 1981, s.366-370). N$tek$m H$lferd$ng (akt. Bukhar$n, 2009: 126) günümüz 
kap$tal$zm$n$n n$tel$kler$n$n farklılaştığını, kap$tal$zm$n ‘f$nans kap$tale’ dönüştüğünü vurgulamıştır. 
H$lferd$ng, kap$tal$zm$n dönüşümüyle b$rl$kte kap$tal$st devlet$n ekonom$ye yönel$k poz$syonunun 
değ$şt$ğ$n$ ve 21. yüzyılda l$beral devlet$n yer$ne müdahalec$ b$r devlet$n geçt$ğ$n$ bel$rt$r (Savran, 
2011, s.80). H$lferd$ng'e göre, günümüz kap$tal$zm$nde, ulus devlet$n gücünün arttığı, ekonom$k ve 
asker$ kaynakların devletler$n güçlenmes$nde kr$t$k b$r faktör olduğu vurgulanmaktadır. (Kurbanoğlu, 
2019, s.60). 

Lüxemburg: Rosa Luxemburg'un "sermaye b$r$k$m$" konusundak$ düşünceler$, emperyal$zm$n 
kap$tal$st gel$şmen$n zorunlu b$r sonucu olduğunu savunan $lk öneml$ Marks$st yaklaşımlardan 
b$r$d$r. (Call$n$cos, 2009, s.76). Luxemburg (2004, s.342) "Sermaye B$r$k$m$" adlı eser$nde, 
emperyal$zm, "kap$tal$st olmayan çevre $ç$n ver$len rekabet mücadeles$n$n pol$t$k $fades$" olarak 
tanımlanmıştır. Lüxemburg, emperyal$zm anal$z$n$, kap$tal$zm$n kap$tal$st olmayan coğrafyaların 
$ç$nde gel$ş$p serp$ld$ğ$ düşünceler$ üzer$nde oluşturmuştur. Bu açıklamadan da anlaşılacağı üzere 
Lüxemburg’a göre kap$tal$zm, hammaddey$ elde etmek $ç$n kap$tal$st olmayan coğrafyalara, üret$len 
ürünler$ pazarlamak $ç$n de b$r pazara $ht$yaç duyar. Dolayısıyla Lüxemburg’a göre kap$tal$zm$n 
hayatta kalab$lmes$ $ç$n kap$tal$st olmayan b$r coğrafyaya $ht$yacı vardır (Kurbanoğlu, 2019,  s.65). 
Lüxemburg emperyal$zm anal$z$nde kap$tal$st ve kap$tal$st olmayan üret$m b$ç$mler$ arasındak$ farka 
odaklanmıştır. Lüxemburg’un emperyal$zm anal$z$ne de farklılık katan şey budur. Lüxemburg (akt. 
Andersson, 2004, s.8) $ç$n kap$tal$zm ve emperyal$zm arasındak$ $l$şk$ Len$n$st emperyal$zm 
kuramından farklılık göstermekted$r. Len$n kap$tal$zm$n son aşamasının emperyal$st b$r özell$ğe 
sah$p olduğunu $fade ederken, Lüxemburg emperyal$zm$ kap$tal$zm$n da$m$ b$r b$leşen$ olarak 
görmekted$r. Lüxemburg $ç$n kap$tal$zm daha en başından ber$ emperyal$stt$r ve devamlı olarak 
gen$şlemes$ $ç$n kap$tal$st olmayan pazarlara bağımlıdır (Kurbanoğlu, 2019, s.65). H$lferd$ng, 
sermaye, emek hareketler$ ve korumacı devlet pol$t$kaları bağlamında kap$tal$st ekonom$k gen$şleme 
sürec$n$ açıklamaya çabalamışken; klas$k emperyal$zm kuramının önde gelen tems$lc$s$ olan 
Luxemburg $se gen$şlemen$n başarısızlığının ardındak$ nedenlerle $lg$lenm$şt$r. Emperyal$zm 
konusundak$ anal$z$yle Luxemburg, H$lferd$ng ve d$ğer Marks$stlerden bel$rg$n b$r b$ç$mde ayrılır. 
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Luxemburg'un odak noktası, artık değer meseles$ olarak da b$l$nen, daha gen$ş kapsamlı b$r $fadeyle 
eks$k tüket$md$r. Luxemburg'un bakış açısına göre temel sorun, $şç$ ve kap$tal$stlerden meydana 
gelen b$r toplumda p$yasanın $ht$yaç duyduğu sermayen$n tem$n ed$lmes$d$r. Luxemburg'un tez$ne 
göre, sorunu çözmen$n yolu, kap$tal$st olmayan pazarlara yönelmekten geçer; çünkü bu, 
emperyal$zm$n sermaye b$r$k$m$ $ç$n gerekl$ olduğu varsayımına dayanır (Barone, 1985, s.27-29;50-
51). Luxemburg'un tez$ne göre, $k$ ayrı argüman mevcuttur; $lk olarak, artık değer$n yen$den yatırıma 
yönlend$r$lmes$ $ç$n kap$tal$zm$n kap$tal$st olmayan bölgelere doğru yönelmes$n$n gerekl$ olduğunun 
öne sürülmes$d$r. İk$nc$ argüman $se, dünya hem ulusal devletlere hem de kolon$lere bölünürken aynı 
zamanda kap$tal$st ve kap$tal$st olmayan sektörlere de ayrılma eğ$l$m$nde olmasıdır (Brewer, 1990, 
s.58-59). Luxemburg’a göre (1951, s.446) emperyal$zm, sermayen$n kap$tal$st olmayan alanlarla 
mücadeles$n$n pol$t$k boyuttak$ tezahürüdür. Kap$tal$st bölgeler$n $ler$ gel$şm$şl$k düzey$ ve bu 
bölgeler$n kap$tal$st olmayan bölgeler$ ele geç$rmek $ç$n artan mücadeles$, emperyal$zm$n kanun 
tanımaz saldırganlığı ve ş$ddet$ne yol açmaktadır. Kap$tal$st olmayan uygarlıkların çöküşü ne kadar 
ş$ddetl$ ve acımasız olursa, emperyal$zm$n kap$tal$st b$r$k$m sonucunda elde ett$ğ$ kazanım da o hızla 
yok olacaktır. Kap$tal$zm$n ömrünü uzatmanın tar$hsel b$r yöntem$ olan emperyal$zm, aynı zamanda 
kap$tal$zm$n hızlı b$r şek$lde sona erd$r$lmes$n$n de en güven$l$r yoludur.  

Len#n: Luxemburg’un ‘’kap$tal$zm$ sömürgec$ bağımlılık $l$şk$ler$ gel$şt$rmeks$z$n varlığını 
sürdüremeyeceğ$’’ yolundak$ tez$n$ eleşt$ren Len$n, aynı zamanda Luxemburg $le paralel olarak 
emperyal$zm$ kap$tal$zm$n en son ve en gel$şm$ş aşaması olarak değerlend$r$r (Mommsen, 1982, 
s.47). O'na göre, emperyal$zm$n en bas$t tanımı, "kap$tal$zm$n tekelc$ evres$" şekl$nded$r. Len$n 
günümüz emperyal$zm$nde, s$yas$ egemenl$ğ$n$ elde eden devletler$n emperyal$zmden 
kopamadıklarını, çünkü ekonom$k sermayen$n egemenl$ğ$n$n bu ülkeler üzer$nde hala etk$l$ 
olduğunu bel$rtm$şt$r (Kurbanoğlu, 2019,  s.55). Len$n (2014, s.118) $ç$n, bugünkü emperyal$zm$n 
b$r d$ğer ayırt ed$c$ özell$ğ$, ekonom$k ve s$yas$ koşulların egemenl$ğ$d$r. Yen$ emperyal$st dönemde 
kap$tal$st tekeller ekonom$de ve s$yasette en üst sırayı $şgal etm$şt$r; dünyanın paylaşılması 
tamamlanmış ve İng$ltere’n$n egemenl$ğ$ yer$n$ bugün b$rkaç emperyal$st gücün egemenl$ğ$ne 
bırakmıştır. Bu mücadele 20. yüzyılın başındak$ bütün dönem$n en başat özell$ğ$d$r (Kurbanoğlu, 
2019,  s.55). Len$n, emperyal$zm$ kap$tal$st dünya ekonom$s$n$n gel$ş$m$nde yen$ b$r evre olarak 
tanımlar (Len$n, 1934, s.84). Emperyal$zm$n başlıca ekonom$k temel$, tekeld$r. Bu tekel kap$tal$stt$r. 
Yan$ kap$tal$zmden doğmuştur ve kap$tal$zm$n rekabetç$ koşulları $le devamlı ve ayırt ed$lemez b$r 
çel$şk$ hal$nded$r. Ancak, tıpkı d$ğer tekeller g$b$, kap$tal$st tekel de durgunluk ve yozlaşma eğ$l$m$ne 
neden olacaktır (Len$n, 1934, s.95). Len$n’e göre (1934, s.85) üret$mde ve sermayede görülen 
yoğunlaşma çok yüksek b$r sev$yeye ulaşmış ve tekeller$ doğurmuştur. Banka sermayes$ endüstr$yel 
sermaye $le hareket ederek mal$ b$r ol$garş$ yaratmıştır. Meta $hracatından farklı olarak sermaye $hracı 
ayrı b$r önem kazanmıştır. Sömürge topraklarını aralarında paylaşan tekelc$ kap$tal$st b$rl$kler 
kurulmuştur. Dünyanın toprak açısından paylaşılması, en büyük kap$tal$st güçler tarafından 
gerçekleşt$r$lm$şt$r. Bu n$tel$klere göre, emperyal$zm; tekeller$n ve mal$ sermayen$n hâk$m$yet$n$n 
bel$rg$nleşt$ğ$, sermaye $hracının öncel$k kazandığı, dünya topraklarının uluslararası tröstler arasında 
bölüşümünün başladığı ve tüm toprakların en büyük kap$tal$st ülkeler arasında paylaşımının 
tamamlandığı b$r gel$şme evres$d$r (Sarıöz Gökten, 2018, s.7). 

Bukhar#n: B$r$nc$ Dalga Kuramcılarından b$r d$ğer$ de N$kolay Bukhar$n’d$r. Bukhar$n 
f$k$rler$n$ ve anal$z$n$ oluştururken H$lferd$ng’$n ‘‘f$nans kap$tal$n$’’ çıkış noktası olarak almıştır 
(Bukhar$n, 2009, s.16). Bukhar$n’$n f$k$rler$ H$lferd$ng ve Len$n $le paralell$k taşımasına rağmen, 
sermayen$n konumu $le $lg$l$ f$k$rler$ $le H$lferd$ng ve Len$n’den ayrılır. D$ğer teor$syenler 
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kap$tal$zm$n sermayen$n m$lletlerarası olma sürec$ne etk$ ett$ğ$n$ $fade ederken, Bukhar$n 
sermayen$n m$ll$leşmes$ ve m$lletlerarası olma sürec$n$ de hızlandırdığını savunmuştur (Brewer, 
2011, s.125). Bukhar$n (2009, s.124) günümüz s$yaset$n$n temel amaçlarını anal$z ederken, 
H$lferd$ng’$n ‘f$nans kap$tal’ kavramının önem$ne parmak basarak bu $l$şk$y$ çok $y$ anal$z ett$ğ$n$ 
$fade etm$şt$r. Bukhar$n, H$lferd$ng’ $n tanımlamış olduğu f$nans kap$tal$n amaçlarını kabul ett$ğ$n$ 
açıklamıştır. Bukhar$n (2009, s.134) de H$lferd$ng g$b$ emperyal$zm kavramını ‘f$nans kap$tal$n 
pol$t$kası’ olarak tanımlayarak emperyal$zm anal$z$n$ meydana get$rm$şt$r (Kurbanoğlu, 2019, s.62). 
Bukhar$n emperyal$zm anal$z$nde emperyal$zm$n geçm$ştek$ ‘yayılma’ ve ’gen$şleme’ 
kavramlarından farklı olduğunu ortaya atmıştır. Bukhar$n’$n görüşüne göre monopolleşme eğ$l$m$ 
mücadelen$n b$tmes$ anlamını taşımamakta aks$ne mücadelen$n daha da çet$n hale gelmes$ anlamına 
gelmekted$r. Bu görüşüyle Bukhar$n Len$n’den ayrılır. Mücadeley$ yalnızca, dünya genel$nde 
oluşturulacak tekelc$ hâk$m$yet sona erd$recekt$r k$ Bukhar$n bu aşamaya ulaşılamadan, kap$tal$zm$n 
ortadan kalkacağına $nanmaktadır. (Brewer, 1990, s.115). Bukhar$n’$n görüşüne göre, ekonom$k 
faal$yet sahalarının gen$şlemes$ tarımsal kullanım alanlarını m$ll$ karteller$n ve hammadde 
p$yasalarının kullanımına açık hale get$r$r, satış p$yasasını ve sermaye yatırım sahalarını gen$şlet$r. 
Gümrük s$yaset$ yabancı devletlerle mücadeley$ arttırır, aşırı kâr elde ed$lmes$ne ortam hazırlar ve 
damp$ng’$n devreye g$rmes$ne sebep olur. S$stem $se b$r bütün olarak tekelc$ oluşumların kâr 
m$ktarlarının artış göstermes$ne sebeb$yet vermekted$r. İşte f$nans kap$tal$n bu pol$t$kası 
emperyal$zmd$r (Bukhar$n, 1929, s.107). Bukhar$n’e göre, karteller ve tröstler$n $t$c$ gücü onları 
f$nanse eden özel bankalar g$b$ f$nans kuruluşlarıdır. En $lkel b$ç$m$ meta değ$ş$m$ ve b$r üst örgütsel 
aşaması devletlerarası tröstler olan uluslararasılaşma sürec$, banka sermayes$n$n de 
uluslararasılaşmasına katkı sağlamış ve ortam hazırlamıştır. Banka sermayes$, endüstr$ sermayes$ne 
evr$lm$ş bu da özel b$r kategor$n$n doğmasına zem$n hazırlamıştır. Bu f$nans kap$tald$r. F$nans 
kap$tal, sermayen$n her yana s$rayet eden b$r şekl$ olarak ortaya çıkmıştır ve devlet$n sınırlarının 
gen$şletmes$n$ $stemekted$r (Bukhar$n, 1929, s.58). 

 İk#nc# Dalga Marks#st Emperyal#zm Kuramları 
İk$nc$ Dalga Marks$st Emperyal$zm Kuramları olarak b$l$nen kuramlar genel $t$bar$yle kalkınma 

ekonom$s$ne yönel$k tartışmalardan meydana gelm$ş ve gel$şmem$ş Üçüncü Dünya Ülkeler$n$n 
gel$şmedek$ başarısızlığını $fade ve anal$z etmek $ç$n gel$şt$r$lm$şlerd$r (Brewer, 2011, s.176). B$r$nc$ 
dalga emperyal$zm kuramlarında büyük devletler$n arasındak$ mücadele anal$z ed$l$rken $k$nc$ dalga 
emperyal$zm kuramları $se daha çok merkez ve çevre devletler$n arasındak$ $l$şk$lere odaklanmıştır 
(Sarıöz Gökten, 2018, s.8). Kend$ler$ne bağımlılık ekolü adı da ver$len bu kuramcılar m$lletlerarası 
devletler s$stem$n$n merkez ve çevre ülkeler arasındak$ eş$ts$z ayrım üzer$nden hareket ett$ğ$n$ 
bel$rtm$ş, ayrıca merkezdek$ ülkeler$n kend$ mal$ çıkarları $ç$n çevres$ndek$ ülkeler$ sömürdüğü 
f$kr$n$ savunmuşlardır (Kurbanoğlu, 2019, s.75). Bu kurama göre çevre devletlerdek$ endüstr$ 
kuruluşları yabancı ortaklıkların hâk$m$yet$ altındadır ve bu ülkelerdek$ burjuva sınıfı $çer$s$nde 
merkez ülkeler $le $şb$rl$ğ$ yapan komprador (yabancı ortaklıklar yararına çalışan yerl$ acentalar) b$r 
burjuvaz$ s$stem$ vücut bulmuş halded$r (Hülagü, 2018, s.184). İk$nc$ Dalga Marks$st Kuramlarının 
savunduğu genel düşünce azgel$şm$ş ülkeler$n gel$şememes$ndek$ en büyük temel etken azgel$şm$ş 
bu ülkeler$n kap$tal$st ülkeler tarafından sömürülmes$d$r. İk$nc$ dalga kuramcılarının görüşüne göre 
bu sömürü düzen$ bertaraf ed$lmed$kçe bu ülkeler$n sanay$leşmes$ ve gel$şmes$ olanaksızdır 
(Kurbanoğlu, 2019, s.90). 

Çalışmanın bu alt başlığında $k$nc$ dalga marks$st emperyal$zm kuramını daha $y$ anlayıp anal$z 
edeb$lmek $ç$n $k$nc$ dalga kuramcılarından Baran ve Am$n’$n görüşler$ne yer ver$lecekt$r. 
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Baran: Paul Baran, Marks$st kuramcılar $ç$nde kısıtlı oranda gel$şm$şl$ğ$ $fade eden ve kısıtlı 
oranda gel$şme $mkânı bulmuş ülkeler $le kap$tal$zm$ b$rl$kte değerlend$ren kuramcılardandır. 
Baran’a göre kap$tal$zm, emperyal$zmden ayrı tutulamaz (Sarıöz Gökten, 2018, s.10). Baran’ın 
kuramındak$ en öneml$ nokta kap$tal$st s$steme ve emperyal$st ülkelere meydan okumak $ç$n Üçüncü 
Dünya Ülkeler$ den$len azgel$şm$ş ve gel$şmem$ş ülkelere b$r yol har$tası sunmasıdır. Baran’a göre, 
gel$şm$ş kap$tal$st devletlerle azgel$şm$ş devletlerarasındak$ mal$ $l$şk$ler endüstr$leşm$ş devletlere 
hammadde pazarlanmasına olanak tanır (akt. Başkaya, 2015, s.79). Sanay$leşm$ş ülkelerden, 
gel$şmem$ş ülkelere yapılan yatırımlar net$ces$nde elde ed$len kârların sanay$leşm$ş ülkelere 
aktarımı, azgel$şm$ş bu ülkeler$ yatırım kaynaklarından mahrum bırakmaktadır. Bu sebeple ABD 
başta olmak üzere d$ğer kap$tal$st sanay$leşm$ş ülkeler azgel$şm$ş ülkeler$n sanay$ atılımı yapmasına 
karşı çıkmaktadır. Çünkü sanay$s$ gel$şm$ş ülkeler $ç$n azgel$şm$ş ülkeler adeta ucuz hammadde 
kaynağıdır. Gel$şm$ş ülkeler bu hammadde kaynağı olan ülkelerden ucuz ham maddey$ alıp $şleyerek 
kâr get$r$s$ yüksek $şlenm$ş mallar üret$rler. Daha sonra azgel$şm$ş ülkelere bu malları fah$ş f$yatlarla 
pazarlarlar. Bu t$caret $l$şk$s$ azgel$şm$ş ülkeler$n ekonom$s$ üzer$nde büyük b$r kayıp oluşturarak 
ödeme sorunlarına sebeb$yet vermekted$r. Bu ödeme sorunu da azgel$şm$ş ülkeler$n gel$şm$ş ülkelere 
olan bağımlılığındak$ en büyük etkend$r (Arslan, 2006, s.52). Baran kuramında temel olarak bu 
bağımlılık ve t$car$ kısır döngü $l$şk$s$ üzer$nde durmuştur. Baran’a göre (akt. Brewer, 2011, s.168) 
uluslararası t$car$ rekabet, yen$ sanay$leşmekte olan azgel$şm$ş devletler$n ekonom$k gel$ş$m$n$n 
önünü keser ve bu da azgel$şm$ş ülkelerde tekelc$ sanay$n$n doğmasına ortam hazırlar. Baran ayrıca 
(akt. Başkaya, 2015, s.79) yabancı sermayey$ ülkeler$n ekonom$s$n$n gel$şmes$ndek$ en büyük tehl$ke 
olarak görmekted$r. Yabancı sermaye neden$yle hammaddeler$n uluslararası ortaklıklardan 
sağlanması üret$m sonucunda elde ed$len kârların büyük b$r bölümünün sanay$leşm$ş ülkelere 
akmasına neden olmuş bu da azgel$şm$ş ülkeler$n ekonom$ler$n$n gel$şmes$ne ket vurmuştur. Baran 
bu nedenle yabancı sermaye egemenl$ğ$ne son ver$lmeden azgel$şm$ş ülkeler$n endüstr$leşmes$n$n 
mümkün olamayacağını vurgulamıştır. Baran’ın sunduğu reçeteye göre azgel$şm$ş bu ülkeler$n 
ekonom$k kalkınmalarındak$ tek koşul devlet$n kontrollü sanay$leşme hamles$yle endüstr$yel 
$lerlemey$ teşv$k etmes$ ve yönlend$rmes$d$r (Başkaya, 2015, s.79-80). 

Am#n: İk$nc$ Dalga Marks$st Emperyal$zm kuramcıları $ç$nde Bağımlılık Okulunun öneml$ 
tems$lc$ler$nden olan Sam$r Am$n’$n f$k$rler$ öneml$ b$r yer tutmuştur. Am$n’$n görüşüne göre 
kap$tal$zm $le emperyal$zm tar$hsel süreç boyunca her zaman $ç$ $çe olmuş ve beraber yürümüşlerd$r. 
Am$n kap$tal$zm$n tar$hsel süreç boyunca her zaman emperyal$zm ve çevre-merkez kutuplaşmasını 
$çerd$ğ$n$ küreselleşmen$n bu kutuplaşmayı der$nleşt$rd$ğ$n$ savunmuştur (Am$n, 2010, s.34). 
Am$n’e göre kap$tal$st s$stem artık çağdışı kalmış b$r s$stemd$r. Çünkü kap$tal$zm dünyanın genel$n$ 
düşünen b$r s$stem olmaktan z$yade sermayen$n sanay$leşm$ş emperyal$st devletler$n hâk$m$yet$nde 
olması gerekt$ğ$n$ savunan b$r s$stemd$r. Kap$tal$st s$stemde doğal kaynaklar genel $t$bar$yle 
ayrıcalıklı b$r azınlık tarafından kontrol ed$l$r ve ülkeler arasında eş$ts$z b$r şek$lde paylaşılır (Am$n, 
2010, s.34-35). Günümüzde de kap$tal$zm yen$leşmeye ve eleşt$r$ye açık b$r s$stem olmaktan uzaktır 
çünkü sadece b$r avuç azınlığın çıkarlarının muhafaza ed$ld$ğ$ b$r s$stemde yen$leşme ve eleşt$r$n$n 
olması mümkün değ$ld$r (Am$n, 2017b). Am$n’e göre kap$tal$zm$n yansıması olan l$beral$zm merkez 
ülkeler adı ver$len sanay$leşm$ş ülkeler$n yararına çalıştığı ve çevre ülkeler adı ver$len az gel$şm$ş 
ülkeler$n sömürüldüğü b$r dünya düzen$n$ savunduğu $ç$n dünyayı kargaşaya $ten ve savaşla 
yoğrulmuş pol$t$k b$r s$stemd$r (Am$n, 1993b, s.31). Am$n’$n görüşüne göre kap$tal$zm tüm bu 
sebeplerle b$rl$kte tüm $nsanlığın sonunu get$rmeye çalışan b$r s$tem olduğu $ç$n yıkılmalı ve 
kap$tal$zm yer$ne daha ad$l ve $nsan haklarını gözeten devlet destekl$ b$r sosyal$zm s$tem$ 
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kurulmalıdır (Dembele, 2012, s.189). Am$n’e göre kap$tal$zm$n yıkılması ancak azgel$şm$ş ülkeler$n 
b$r araya gelerek b$r enternasyonal$zm kurması ve emperyal$st ülkelere başkaldırısı $le mümkün 
olab$l$r (Am$n, 2018c, 135). Am$n kuramında kap$tal$zmde sınıflar arası çel$şk$ yer$ne uluslararası 
çel$şk$ ve kutuplaşmayı ele almış ve bu kutuplaşmayı merkez-çevre kutuplaşması olarak 
adlandırmıştır (Kurbanoğlu, 2019, s.155). Azgel$şm$ş ülkeler Am$n’$n görüşüne göre ülkeler$nde 
endüstr$leşme ve kalkınmayı gerçekleşt$rmek $ç$n kap$tal$st s$stemden derhal b$r b$ç$mde kopmalı ve 
kend$ ulusal $ht$yaçlarını göz önüne alarak kap$tal$st devletlerden bağımsız şek$lde b$r kalkınma 
model$ ortaya koymalıdır. Bu kopuşun gerçekleşmes$ $ç$n de azgel$şm$ş ülkeler$n sanay$ atılımları 
yapmasının zorunlu olduğu ve beş tekele (teknoloj$, doğal kaynaklara ulaşım, para ve f$nans s$stem$, 
$let$ş$m araçlarının kontrolü ve k$tle $mha s$lahları) karşı çıkılması gerekt$ğ$ tez$n$ ortaya atmıştır 
(Am$n, 2018c s.97). Am$n’$n emperyal$zm kuramına göre $se emperyal$zm, Len$n’$n savunduğu g$b$ 
kap$tal$zm$n en yüksek aşaması değ$l, kap$tal$st yayılmanın ana unsurudur (Am$n, 2001, s.6-10). 
Günümüz emperyal$zm$, f$nansallaşmış tekeller kap$tal$zm$n$n dünya hâk$m$yet$ne sah$p olduğu b$r 
egemenl$k b$ç$m$d$r (Dembele, 2012, s.168). Am$n emperyal$zm$n tar$hsel süreç $ç$nde $lk olarak 
merkant$l$st dönem, $k$nc$ olarak endüstr$ $nkılabının gerçekleşt$ğ$ ve yaşandığı dönem, üçüncü 
olarak savaş sonrası dönem (1945-1990), dördüncü olarak $se oluşma aşamasında olan günümüzdek$ 
yen$ küreselleşme dönem$ olmak üzere dört farklı dönemden geçt$ğ$n$ $fade etm$ş ve her dönem$n 
kend$ne özgü özell$kler$n$n bulunduğunu savunmuştur (Kurbanoğlu, 2019, s.168). O’na göre 
günümüzde emperyal$zm p$yasa ve doğal kaynakların kontrolünü ele geç$rme ve çevre ülkeler$n 
$şgücü ve emek kaynaklarını kontrolünü devam ett$rme g$b$ amaçları süregelmekle b$rl$kte, 
SSCB’n$n dağılması ve m$ll$yetç$ pol$t$kaların yer$n$ neo-l$beral$zme bırakmasıyla yen$ b$r aşamaya 
geçm$şt$r (Sarıöz Gökten, 2018, s.11). Am$n, günümüz emperyal$zm$n$n TRIAD (üçlü) $sm$n$ verd$ğ$ 
ABD l$derl$ğ$ndek$ -ABD, Avrupa (AB) ve Japonya- ortaklaşa emperyal$zm b$ç$m$ne dönüştüğünü 
bel$rtm$şt$r. Bahsed$len bu yen$ kolekt$f emperyal$zm dönüşümü, dünyada tek kutuplu ülke 
hâk$m$yet$n$n TRIAD kolekt$f emperyal$zm$ne dönüşümüne de zem$n hazırlamıştır. Bu emperyal$st 
ülkeler dünyadak$ kaynakları ortaklaşa b$r şek$lde sömürür, beş tekel gücü kontrolünde tutarlar ve 
hâk$m$yetler$n$ asker$ güce dayandırarak uygularlar (Am$n, 2016c, s.51). Am$n’e göre günümüzdek$ 
emperyal$zm uygulamasında I.ve II. Dünya Savaşlarında olduğu g$b$ devletlerarasında s$lahlı 
mücadele olmayacaktır, çünkü bu kolekt$f güçler arasında tam anlamıyla b$r uyum söz konusudur 
(Am$n, 2010, s.14).  

Üçüncü Dalga Marks#st Emperyal#zm Kuramları  
Üçüncü Dalga Kuramları olarak $s$mlend$r$len bu ‘’Yen$ Emperyal$zm’’ kuramları emperyal$zm 

kavramının kap$tal$zmden bağımsız olarak düşünülemeyeceğ$n$, kap$tal$zm$n dünyada etk$ ve 
yayılma alanının gen$şled$kçe emperyal$zm$n de buna eşl$k edeceğ$n$ savunurlar (Suvand$, 2015, 
s.37). Emperyal$zm ve kap$tal$zm$n $ç $çe geçm$ş bu tar$hsel b$rl$ktel$k özell$ğ$ neden$yle yen$ 
emperyal$zm kuramcıları emperyal$zm kavramının klas$k kuram $le açıklanamayacağı görüşünü 
ortaya atarlar. Tüm bu özell$kler bakımından da üçüncü dalga kuramlar $k$nc$ dalga kuramcılarının 
görüş ve anal$zler$n$ devam ett$rme eğ$l$m$nded$r (Sarıöz Gökten, 2018, s.11). Yen$ emperyal$zm 
kuramı; kap$tal$zm$ uygulamada geç kalmış ülkelere ve dünya devr$m$ne odaklanmak yer$ne 
reform$st öner$lere odaklanmıştır (Öztürk, 2015, s.294, s.306). Bu yen$ emperyal$zm aşamasında 
sermaye b$r$k$m$n$n merkez$leşmes$, f$nansal sermayen$n pol$t$kada oynadığı rolün kesk$nleşmes$, 
tekeller$n ez$c$ üstünlüğü, sermayen$n $hracı ve dünyanın etk$ alanlarına ayrılmasıyla hayat bulmuştur 
(Sarıöz Gökten, 2018, s.11). Küreselleşme teor$s$n$n redded$lmes$, ün$ter ulus-devlet yapısının 
dünyada önem$n$n devam ett$ğ$n$n vurgulanması, kap$tal$zm$n ortaya çıkardığı çevresel problemlere 
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karşı hassas$yet$n$n söz konusu olması yen$ emperyal$st kuramcılar arasında f$k$r b$rl$ğ$ne varılan 
tezler olarak öne çıkmaktadır (Öztürk, 2015, s.294). 

Bu çalışmada üçüncü dalga marks$st emperyal$zm kuramını daha $y$ anal$z edeb$lmek amacıyla 
bel$rt$len kuramın savunucularından Magdoff, Wood ve Foster’$n görüşler$ne yer ver$lmeye 
çalışılacaktır. 

Magdoff: Harry Magdoff kap$tal$zm ortaya çıktığı dönemden ber$ dünyadak$ s$stem$n b$r parçası 
olduğunu ve emperyal$st yayılmanın her da$m kâr arayışı $ç$nde olan kap$tal$zm$n doğal b$r net$ces$ 
olduğu savunmuştur (Foster, 2006, s.62). Magdoff’un ‘’yen$ emperyal$zm’’ olarak tanımladığı 
modern emperyal$zm kavramı 1880’lerden I. C$han Harb$’ne kadar geçen zaman d$l$m$n$ tanımlamak 
$ç$n kullanılır. Bu dönem$n en başat özell$ğ$ emperyal$st sömürgec$ dünya düzen$ $ç$nde İng$ltere'n$n 
f$nansal üstünlüğüne ABD'n$n meydan okumasıdır (Magdoff, 2006, s.137; 2006, s.139). Bu yen$ 
dönemde İng$ltere dünyada başat “güç” olma özell$ğ$n$ kaybetm$ş ve ancak güçlü rak$pler s$stem$nde 
kend$ne yer bulan b$r devlet olmuştur. Bu bakımdan bu yen$ dönem ABD, Almanya, Fransa, İtalya ve 
$lk kez Avrupalı olmayan b$r ulus olarak Japonya’nın ortaya çıkmasıyla öncek$ dönemlerden farklılık 
göster$r (Magdoff, 1997, s.33). Bu dönemde sömürgec$ emperyal$st devletler$n artış göstermes$yle 
emperyal$st sömürgec$ büyüme hız kazanarak bağımsız olan toprakların paylaşılmasına yönel$k 
büyük b$r rekabet yaşanmıştır. Bu rekabet zamanla tepe noktasına ulaşarak sömürgeleşt$r$lmem$ş yen$ 
alanlar üzer$nde kontrol sağlanmasına ortam hazırlamıştır (Magdoff, 2006, s.49). Magdoff’a göre 
yen$ emperyal$zm dönem$n$n öne çıkan en öneml$ özell$ğ$ dünyada tekelleşme sürec$n$n hız 
kazanması, kârlı ve yen$ endüstr$ dallarında faal$yet yürüten çok uluslu ş$rketler$n hem merkez hem 
de çevre ülkelerde ekonom$k denet$m$ ele geç$rmeye çalışmak $ç$n atılım yapmasıdır (Magdoff, 2006, 
s.141). Sermayen$n devletlerarası b$r n$tel$k kazanmasıyla b$rl$kte sermaye $hracı $vme kazanmış, 
ekonom$k güç büyük ş$rketler ve ekonom$k kurumlarda toplanmıştır. Yen$ sanay$ dallarının ortaya 
çıkışı $le b$rl$kte bu endüstr$ dallarının akt$f b$r şek$lde $şleyeb$lmes$ $ç$n büyük sermaye 
yatırımlarının yapılması gerekl$ olmuş bu durum da yen$ yatırımları f$nanse edeb$lecek bankacılık 
sektörünün gel$ş$m$ne ortam hazırlamıştır (Magdoff, 1974, s.27-28). Sanay$leşme furyasına eşl$k 
eden dünya t$caret$ndek$ gen$şleme dünyada sosyal, pol$t$k ve ekonom$k gel$şmelere de etk$ etm$ş bu 
etk$ de ekonom$k rekabet$n $vme kazanmasına, yüksek gümrük s$yaset$ uygulamasının yen$den 
uygulamaya konmasına ve m$l$tar$zm$n yen$den uyanmasına ortam hazırlamıştır (Sarıöz Gökten, 
2018, s.12). Magdoff azgel$şm$ş üçüncü dünya ülkeler$n$n emperyal$zm tehd$d$ $le karşı karşıya 
kaldığını bel$rtm$ş ve bu ülkelere çözüm öner$ler$ sunmuştur. Kap$tal$zm$n reforme ed$lmes$n$n ve 
ıslahının gel$şmem$ş üçüncü dünya ülkeler$ne herhang$ b$r katkısı olmayacağını bel$rten Magdoff, 
bel$rt$len ülkelerdek$ ulusların öncel$kl$ görev$n$n emperyal$st s$stem$n tüm araçları ve kend$s$yle 
mücadele etmek olduğunu $fade etm$şt$r. Bu mücadele kalkınma ve bağımsızlık $ç$n mutlak b$r 
koşuldur (Magdoff, 2006, s.195). Kısaca olarak açıklamak gerek$rse yen$ emperyal$zm dönem$nde 
emperyal$zm kavramı b$r yayılmacı pol$t$kadan çok bankaların ve $kt$sad$ sermayen$n hâk$m$yet$ 
b$ç$m$ne dönüşmüş ve emperyal$st devletler mücadele etmekten çok uzlaşma yoluyla kaynakların 
paylaşılması pol$t$kası gütmüşlerd$r. Bu dönem artık emperyal$zm$n tüm dünya genel$ne yayıldığı, 
ABD hâk$m$yet$n$n yerleşt$ğ$ b$r dönem olmuştur (Kurbanoğlu, 2019, s.96).  

Wood: Üçüncü Dalga Marks$st Emperyal$zm Kuramına öneml$ katkılar veren b$r d$ğer öneml$ 
kuramcı Ellen Me$ks Wood’dur. ABD’n$n başat emperyal$st b$r devlet olarak ortaya çıkması ve dünya 
hâk$m$yet$n$ ele geç$rmes$ yen$ emperyal$zm kavramının ortaya çıkışında öneml$ b$r k$lometre taşı 
olmuştur (Wood, 2016, s.145). Wood’a (2016, s.145) göre klas$k emperyal$zm dönem$ esas $t$bar$yle 
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I. Dünya Savaşı’nın b$t$ş$yle son bulduysa da yen$ emperyal$zm dönem$ ancak II. Dünya Savaşı’nın 
b$t$ş$yle vuku bulmuştur. Wood yen$ emperyal$zm$ emperyal$st devletlerle sömürgeler arasındak$ b$r 
$l$şk$den z$yade bağımsız ülkeler arasındak$ g$r$ft b$r $l$şk$ olarak tanımlamıştır (Wood, 2016, s.146). 
Kap$tal$st emperyal$zm genel hatları $le dünyayı ekonom$k olarak güdümüne alan b$r ulus devletler 
dünyası ve yoğun b$r jeopol$t$k ve de asker$ mücadele dönem$ olarak tanımlanırken, yen$ 
emperyal$zm dönem$nde bu mücadele ekonom$k eksene ve mal$ hâk$m$yet arzusuna dönüşmüştür  
(Wood, 2016, s.146). Wood’a göre bu yen$ emperyal$zm dönem$nde ABD İk$nc$ C$han Harb$nden en 
başat asker$ ve ekonom$k güç olarak sıyrılmayı başarmış ve yen$ emperyal$zm dönem$n$n l$derl$ğ$n$ 
üstlenm$şt$r (Wood, 2016, s.146). Wood’a (2004, s.43) göre kap$tal$st emperyal$zm dönem$nde; 
ekonom$k güç pol$t$k ve asker$ güçten ayrıdır ve evrenselleşm$ş b$r ekonom$k s$stem vardır. Yen$ 
emperyal$zm dönem$nde $se sermaye ulus devletler$n sınırlarını aşarak küresel b$r hâl almıştır. Bu 
dönemde asker$ kuvvet belk$ de tar$hsel süreç $ç$nde $lk kez topraklarını gen$şletme ve t$caret 
yollarının f$z$k$ hâk$m$yet$nden çok rak$p ülkeler$n ekonom$ler$n$ asker$ müdahaleye g$rmeden mal$ 
pol$t$kalarla hâk$m$yet altına almayı amaçlamıştır (Wood, 2016, s.161; 2016, s.175). Wood (2016, 
s.172) yen$ emperyal$zm kavramını küreselleşme kavramıyla $l$şk$lend$rm$ş ve bu emperyal$zm 
b$ç$m$n$ s$yas$ egemenl$kten çok $kt$sad$ egemenl$k olarak görmüştür. Bu küresel emperyal$zm 
s$stem$n$n ayakta kalab$lmes$ $ç$n de çoklu b$r devletler s$stem$ne $ht$yaç olduğunu vurgulamıştır. 
Yen$ emperyal$zmde emperyal$st güçlerle b$rl$kte onlara bağımlı devletler$n de evrensel sermayen$n 
hâk$m$yet$ $ç$n vazgeç$lmez b$r unsurdur. Bu da kaçınılmaz olarak çoklu devletler s$stem$n$n 
gerekl$l$ğ$n$ kaçınılmaz kılmaktadır (Wood, 2004, s.50). Wood’a (2004, s.49) göre yen$ emperyal$st 
dönem$n temel unsuru dünya genel$nde p$yasa zorunluluklarının dayatılmasıdır. Bu sebeple 
emperyal$st devletler d$ğer ülkelerdek$ kap$tal$st ekonom$ler$n gel$şmes$n$ $stemezler, bundak$ amaç 
bu ülkeler$ p$yasa zorunluklarına karşı savunmasız kılmaktır. Wood sosyal ve toplumsal 
dönüşümler$n gerçekleşmes$ $ç$n ulus devletler$ vazgeç$lmez b$r etken olarak görmüş, ulus devletler$n 
kap$tal$st s$stem$n devamı $ç$n anahtar b$r rolünün olduğunu $fade etm$şt$r (Wood, 2004, s.49). 

Foster: Üçüncü Dalga Marks$st Emperyal$st Kuramcılar $ç$nde değ$neceğ$m$z son kuramcı 
Foster’d$r. Foster’$n bakış açısına göre emperyal$zm b$r m$llet$n $stek ve $ht$yaçlarından z$yade 
yönet$c$ kes$m$n $ht$yaçlarını karşılamak amacıyla d$zayn ed$lm$ş b$r s$stemd$r. Emperyal$st 
pol$t$kanın demokras$ $le h$çb$r bağlantısının olmadığı $ler$ süren Foster, emperyal$zm$n yayılmacı 
pol$t$kasını b$r ülken$n uluslararası s$yasette $zled$ğ$ yolu kend$ çıkarları $ç$n yönlend$ren güçlü 
kes$m$n eylemler$ olarak görmen$n yeters$z olacağını $fade etm$şt$r (Sarıöz Gökten, 2018, s.12). 
Kap$tal$zm$n tekelc$ dönem$nde ulus ün$ter devletler ve ona bağlı olan ş$rketler rak$p devletler$ alt 
etmeye çalışarak dünya $kt$sad$ s$stem$n$ eller$nden geld$ğ$nce kend$ yatırımları $ç$n açık tutmaya 
gayret gösterm$şlerd$r. Sermaye ve b$r$k$m konularındak$ bu mücadele dünyanın değ$ş$k bölgeler$ 
$ç$n b$r rekabet ortamının oluşmasına da zem$n hazırlamıştır. 1950’lerde başlayan dönemde ABD 
hâk$m$yet$ g$tg$de İng$l$z hâk$m$yet$n$n yer$ne geçm$ş b$r d$ğer taraftan da SSCB azgel$şm$ş 
ülkelerdek$ devr$mc$ g$r$ş$mlere hareket olanağı sağlayarak güçlü kap$tal$st devletler$n asker$ 
$şb$rl$ğ$ne zem$n hazırlamış bu zem$n de ABD’n$n hâk$m$yet alanının gen$şlemes$ne $mkân tanımıştır 
(Foster, 2005, s.38). Foster emperyal$zm$n dünyadak$ barbarlık ve terör$zm$ besleyerek yayıldığını 
$fade etm$ş, bu yayılmanın önünde set oluşturab$lecek tek unsurun da sosyal$zm$n devletlerde vücut 
bulması olarak açıklamıştır (Foster, 2005, s.168; 2015, s.186). Foster’a (2015, s.17) göre kap$tal$st 
s$stemde f$nansallaşma oldukça artış gösterm$ş bunun da üç temel yansıması olmuştur. Bunlardan 
b$r$nc$s$; gerçek sermayeye nazaran f$nansal sermayen$n büyümes$yle ülkeler$n ekonom$k açıdan 
$st$krarsızlaşarak devletler$n borcunun m$ll$ gel$re olan etk$s$n$n artış göstermes$d$r. İk$nc$s$; 
f$nansallaşmanın artmasıyla küresel düzeyde t$caret mallarının artış göstermes$ ve etk$ alanlarının 
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yayılmasıdır. Üçüncü ve son yansıması $se f$nansallaşmanın etk$s$yle dünyadak$ $kt$sad$ s$stem$n 
daha $st$krarsız b$r yapıya ulaşmasıdır (Sarıöz Gökten, 2018, s.13). Foster, ek olarak emperyal$zmde 
‘’çevresel emperyal$zm’’ ter$m$ne değ$nm$şt$r. Kap$tal$zm, kend$ $ç çatışmalarından kaynaklanan b$r 
net$ce olarak çevreye zarar verme eğ$l$m$nded$r. Foster çevresel emperyal$zm kavramını 
detaylandırmış ve kap$tal$zmle olan serüven$n$ anal$z etm$şt$r. Bu anal$z şu şek$llerde açıklanab$l$r; 
a) Çevresel emperyal$zm, bazı ülkeler$n kaynaklarını yağmalayarak ve d$ğer ülkeler$n bağlı olduğu 
ekos$stemler$ dönüştürerek kend$n$ göstermekted$r. b) Kaynakların kullanımı ve aktarımıyla k$tlesel 
nüfus ve emek hareketler$n$n b$rleş$m$. c) Emperyal$zm$n hâk$m$yet$n$ güçlend$rmek amacıyla 
ulusların çevresel bağlamda savunmasız durumda olmalarından faydalanarak; çevresel atıkların 
azgel$şm$ş ülkelere gel$ş$güzel b$r b$ç$mde boşaltılmalarıyla kap$tal$st yayılmayı sınırlandıran küresel 
b$r ‘’metebol$k çatlağın’’ meydana gelmes$d$r. Foster’a (2005, s.303-315) göre çevresel emperyal$zm 
evrensel doğal kaynakların kap$tal$st dünya s$stem$ne hâk$m b$rkaç ülken$n çıkarına h$zmet edecek 
b$ç$mde b$r pol$t$ka ortaya koymaktadır. Bu bağlamda kap$tal$zm g$b$ emperyal$zm de tar$hsel süreç 
$ç$nde değ$ş$m geç$rmekted$r (Sarıöz Gökten, 2018, s.14). 

Dav#d Harvey: Bu çalışmanın amacı emperyal$zm üzer$ne yapılmış öneml$ çalışmalardan b$r$s$ 
olan Dav$d Harvey’$n “Yen$ Emperyal$zm” k$tabını anal$z ederek emperyal$zm araştırmalarındak$ 
yer$n$ bel$rlemek ve ‘’Yen$ Emperyal$zm’’ k$tabını okuyacak k$ş$lere b$r arka plan sunmaktır. 

Bu nedenle araştırmanın temel$n$ oluşturan Dav$d Harvey’$n emperyal$zm hakkındak$ görüşler$ 
ve ‘’Yen$ Emperyal$zm’’ kuramı çalışmada bulgular ve sonuç bölümünde gen$ş b$r b$ç$mde 
karşılaştırmalı olarak ele alındığı $ç$n bu alt başlıkta yalnızca Dav$d Harvey’$n hayatı hakkında b$lg$ 
ver$lm$ş ve Harvey’$n temel görüşler$ özet b$r b$ç$mde anlatılmıştır. 

Son dönem$n en çok referans ver$len, en etk$ley$c$ sosyal kuramcılarından b$r$ olan antropoloj$ 
profesörü Dav$d Harvey 1935 yılında İng$ltere, G$ll$ngham’da dünyaya gelm$şt$r. 1961’de 
Cambr$dge Ün$vers$tes$’nde coğrafya alanında doktorasını tamamlamış, ardından Br$stol 
Ün$vers$tes$’ndek$ çalışmaları $le akadem$ cam$asında adından söz ett$rm$şt$r. 1969’da ABD, 
Balt$more’dak$ Johns Hopk$ns Ün$vers$tes$’ne geçen Harvey, burada kend$s$n$ yen$ ortaya çıkmış 
olan rad$kal ve Marks$st coğrafyanın merkez$ne yerleşt$rm$şt$r. 1970'ler$n ortalarından $t$baren hızla 
değ$şen düşünce dünyasının ve ekonom$k s$stem$n$n dönüşümünü aydınlatmaya yönel$k olarak 
Harvey'$n temel çabası, özell$kle Marks$st parad$gmadan gelmekted$r. 1971 yılına gel$nd$ğ$nde $se 
Clark Ün$vers$tes$’nde kurulmuş olan Ant$pode Derg$s$ derg$s$ne katkı veren Harvey bu yıllarda 
derg$dek$ yazılarıyla ön plana çıkmıştır. Harvey özel$kle 1972'de yayımlanan ünlü makales$nde, getto 
oluşumuyla $lg$l$ olarak "devr$mc$ teor$" ve "devr$mc$ prat$k vasıtasıyla meşru kılınan" teor$n$n 
köken$n$ tartışmaya açmıştır (Akbulutg$ller, 2015, s.492). Ortodoks Marks$zm'e olan bağlılığı ve 
şeh$r planlamasından reel s$yasete kadar gen$ş b$r yelpazede verd$ğ$ eserlerle, dünyaya da$r özgün b$r 
yorum ve benzers$z b$r duruş serg$leyen Harvey Rosa Luxemburg’un Sermaye B$r$k$m$n$ temel 
alarak, hatta bazı yorumculara göre ötes$ne geçerek, Marks$zm’$n klas$k l$teratürüne öneml$ b$r katkı 
sunmuştur. ‘’El koyarak b$r$k$m’’ ya da ‘’mülksüzleşt$rme yoluyla b$r$k$m’’ g$b$ kavramlarla 
emperyal$zm l$teratürüne öneml$ katkılar sunan Harvey, tüm bu görüş ve çalışmaları $le üçüncü dalga 
marks$st emperyal$zm kuramcıları $ç$nde öneml$ b$r yer tutmakta olduğu günümüzde tüm otor$teler 
tarafından kabul gören b$r gerçekl$kt$r (Akbulutg$ller, 2015, s.492). Harvey, akadem$k çalışmaları 
kapsamında çeş$tl$ ün$vers$telerde dersler ve konferanslar verm$ş, b$rçok d$le çevr$len k$taplar ve ses 
get$ren makalelere $mza atmıştır. New York Şeh$r Ün$vers$tes$'nde (CUNY) antropoloj$ profesörü 
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olarak 2001 yılında göreve başlayan Harvey, halen aynı ün$vers$tede yürüttüğü çalışmaları ve 
görüşler$ $le günümüzde de $nsanlığa ışık olmaya devam etmekted$r (Akbulutg$ller, 2015, s.492). 

Yöntem 
Bu çalışmada n$tel araştırma yöntemler$nden doküman anal$z$ yöntem$ kullanılmış ve konu 

kapsamındak$ l$teratür bet$msel anal$ze tab$ tutulmuştur. Araştırma yapılırken ‘’emperyal$zm 
kavramı, emperyal$zm$n tar$hsel süreçtek$ gel$ş$m$, emperyal$zm kuramları, marks$st emperyal$zm 
kuramları ve marks$st emperyal$zm kuramcılarından H$lferd$ng, Len$n, Bukhar$n, Luxemburg, 
Baran, Am$n, Magdoff, Wood, Foster g$b$ kuramcılarının görüşler$’’ $le $lg$l$ makale, tez ve 
çalışmalardan elde ed$len bulgular kuramsal çerçevey$ oluşturmak $ç$n b$r araya get$r$lm$şt$r. Daha 
sonra Dav$d Harvey’$n “Yen$ Emperyal$zm” k$tabı bölümler hal$nde anal$z ed$lm$ş ve bulgular kısmı 
oluşturulmuştur. Sonuç ve tartışma kısmında $se Harvey’$n k$tabından elde ed$len bulgular $le 
l$teratürdek$ yayınlar karşılaştırılarak sonuç ve tartışma kısmı meydana get$r$lm$şt$r. 

Bulgular 
Araştırmanın bulgularına Dav$d Harvey’$n ‘’Yen$ Emperyal$zm’’ K$tabı’nı anal$z ederek 

ulaşılmıştır. Harvey Üçüncü Dalga Marks"st Emperyal"zm Kuramına katkı veren en öneml$ 
kuramcılardan b$r$s$d$r. Harvey’$n ‘’yen$ emperyal$zm’’ kuramını en $nce ayrıntısına kadar $ncelemek 
ve d$ğer marks$st emperyal$zm kuramcıları $le Harvey’$n kuramını karşılaştırarak anal$z edeb$lmek 
$ç$n Harvey’$n 2003 tar$h$nde kaleme aldığı ‘’Yen" Emperyal"zm’’ k$tabı bölümler hal$nde gen$ş b$r 
perspekt$fte $ncelenm$ş ve bulguları bölümler hal$nde aktarılmıştır. 

1.Bölüm: Emperyal#zm Pol#t#kalarında Petrolün Rolü 

1.1. Her Şey Petrolle İlg#l# 
Harvey eser$ne küresel kap$tal$zm$n mevcut durumuna ve bu kap$tal$zmde “yen$” (çağdaş, 

modern) b$r emperyal$zm$n oynayab$leceğ$ role tar$hsel-coğraf$ materyal$zm perspekt$f$ üzer$nden 
bakmakla başlamıştır. İk$nc$ Dünya Savaşı sonrasında Br$tanya $kt$darının düşüşte olduğunu, 
parçalanmaya başladığını, küresel $kt$darın ABD’ye geçmeye başladığını, bu dönemde ABD’n$n 
barışçıl çevreleme pol$t$kası $le $t$barını arttırma konusundak$ doktr$n$n$ vurgulamak gerek$r. 2002 
ve 2003 yıllarına gel$nd$ğ$nde Amer$kan medyasında ABD İmparatorluğu f$kr$ ve ABD 
emperyal$zm$n$n yayılması $le $lg$l$ haberler hızını arttırmaktadır. 11 Eylül trajed$s$ ABD’n$n bu 
rolünü netleşt$rmek $ç$n büyük fırsatlar sunmuştur. N$tek$m hemen paralel$nde George W. Bush’un 
‘’B$rçok ulusta $lerleme ve özgürlüğün tes$s ed$leceğ$ uluslararası b$r düzen ve açıklık atmosfer$ 
oluşturmak $ç$n benzers$z gücümüzü ve etk$m$z$ kullanacağız. Baskı k$n ve yoksulluğun yer$n$ 
demokras$, kalkınma, serbest pazar ve serbest t$caret umudunun aldığı ad$l b$r barış $st$yoruz’’ sözler$ 
d$kkate değerd$r ve adeta emperyal$st n$yetlerle yüklü b$r beyandır (Harvey, 2003, s.9-16).  

1.2. İk# Petrol Üret#c#s#n#n H#kâyes# 
N$san 2002'de Venezuela'da gerçekleşen darbe, ABD'de olumlu karşılanmıştı. Lat$n Amer$ka'da 

b$rçok k$ş$, bu olayın arkasında CIA'nın (Central Intell$gence Agency) olduğunu düşünüyordu. Bu 
düşünce, daha önce Güney Amer$ka ülkeler$nde yaşanan darbeler$n ABD'n$n g$zl$ müdahales$yle 
$l$şk$lend$r$lmes$nden kaynaklanıyordu (örneğ$n, Ş$l$'dek$ darbe). Bu durum, Irak ve İran'dak$ 
benzerl$klerle d$kkat çek$c$d$r. Temel amaç, ABD'n$n çıkarlarına uygun hükümetler$n kurulması ve 
petrol kaynakları üzer$nde kontrol sağlanmasıdır. Bu $dd$a, ABD'n$n Irak'a demokras$ ve $nsan hakları 
get$rmek amacıyla yaptığı müdahalen$n Cezay$r'e neden uygulanmadığını sorgulayarak daha $y$ 
anlaşılab$l$r hale gel$r. Sonuç olarak, ABD ve Br$tanya'nın Irak'ı kurtarmak ve Ortadoğu'ya kend$ 
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$dealler$n$ taşımak $ç$n ahlak$ b$r m$syona adandığı $zlen$m$n$ uyandırıyordu. Ancak, asıl nedenler 
arasında Irak'ta $sted$kler$ şek$lde rej$m değ$ş$kl$ğ$ yapmak ve petrolü kend$ çıkarları doğrultusunda 
kullanmak vardı (Harvey, 2003, s.16-19). 

1.3. ABD S#v#l Toplumunun İç D#yalekt#ğ# 
Tar$hsel olarak, $ç sorunlarla başa çıkmak $ç$n bazı devletler dış maceralara atılarak veya dış 

tehd$tler uydurarak dayanışmayı pek$şt$rmeye çalışmışlardır. 2002'de ABD'de, ülke $ç$ndek$ koşullar 
öncek$ yıllara kıyasla daha end$şe ver$c$yd$. İşs$zl$k, ekonom$k güvens$zl$k ve p$yasa 
düzenlemes$ndek$ başarısızlıklar g$b$ b$r d$z$ sorunla karşı karşıyaydı. Bu da toplumdak$ eş$ts$zl$kler$ 
arttıran b$r probleme yol açtı. ABD'dek$ Cumhur$yetç$ hükümet$n ayakta kalmasını sağlayan şey, 11 
Eylül saldırılarının yarattığı korku $kl$m$ ve bu korkunun yanı sıra oluşan m$ll$yetç$l$k duygusuydu. 
Bu ortamda, El Ka$de $le Saddam rej$m$ arasında b$r bağlantı olduğu ve Saddam'ın devr$lmes$ 
gerekt$ğ$ f$kr$ medya aracılığıyla yayılarak halkın b$r asker$ harekâta $kna ed$lmes$ sağlandı. Bu 
durum, Cumhur$yetç$ler$n 1990'lardan ber$ Irak'a yönel$k planlarını uygulayab$lecekler$ b$r ortamın 
oluşturulmasına yardımcı oldu. Harvey, Amer$kan toplumunun yapısını ve 1990-2000 yılları 
arasındak$ sosyo-pol$t$k ortamı özetleyerek bu konunun daha $y$ anlaşılmasına katkıda bulunmuştur. 
11 Eylül, neo-muhafazakârlığın yönet$mde etk$s$n$n artmasına ve toplumda düzen ve $st$krarın 
sağlanmasına olanak tanımıştır (Harvey, 2003, s.19-24). 

1.4. Her Şey Petrolle İlg#l# 
Irak'a karşı savaşa muhalefet edenler genell$kle bu çatışmayı sadece b$r petrol meseles$ olarak 

göster$rler. ABD hükümet$ $se bu $dd$ayı ya hemen reddeder ya da tamamen görmezden gel$r. Elbette 
k$ petrol ABD $ç$n hayat$ b$r öneme sah$pt$r, ancak Irak'a yapılan asker$ müdahalen$n sadece bu 
temele dayandırılması, olayı tam olarak açıklamaya yetmez. Bu sadece Irak'ı değ$l, aynı zamanda 
küresel kap$tal$zmle $l$şk$l$ olarak Ortadoğu'nun jeopol$t$k durumunu ve önem$n$ de düşünmey$ 
gerekt$r$r. Resm$ söylemde de bu hususa vurgu yapılır. Irak'tak$ rej$m değ$ş$kl$ğ$ planının demokrat$k 
ve ABD yanlısı b$r hükümet$n bölgeye fayda get$receğ$, hatta belk$ de benzer rej$m değ$ş$kl$kler$ne 
d$ğer bölgelerde de yol açab$leceğ$ $fade ed$l$r. ABD'n$n bölgeye jeopol$t$k $lg$s$ uzun b$r geçm$şe 
sah$pt$r. 1950'lerde, ABD bölgede b$r d$z$ açık ve g$zl$ operasyona başladı. Bunların en öneml$s$, 
İran'dak$ Musaddık hükümet$n$n devr$lmes$yd$. Bu sayede ABD'n$n petrol rezervler$ üzer$ndek$ 
kontrolü arttı. ABD, bölgedek$ kontrol gücünü 1973'e kadar dolaylı olarak sürdürdü (İran ve Suud$ 
Arab$stan g$b$ vek$l devletleraracılığıyla). Ancak, 1973'tek$ petrol boykotu ve 1979'dak$ İran'dak$ 
Şah'ın düşüşü bu dolaylı kontrolün sona ermes$ne neden oldu. Bu nedenle, ABD, bölgedek$ kontrol 
gücünü artırmak $ç$n üstü kapalı b$r şek$lde Irak ve Kuveyt savaşını destekled$. Körfez Savaşı, Irak 
açısından net b$r sonuca varmasa da bölgede ABD'n$n asker$ varlığını güçlend$rd$ ve 1990'ların 
başından $t$baren ABD kuvvetler$n$ çeş$tl$ gerekçelerle bölgeye konuşlandırdı. Bölgedek$ petrol 
kaynaklarına er$ş$m $ç$n yapılan bu jeopol$t$k hamleler, b$r tür asker$ çözüm planına hazırlık olarak 
görüleb$l$r. ABD, bu asker$ çözüm planını savunurken, dünya kamuoyuna bunu "Dünyanın ekonom$k 
güvenl$ğ$n$ koruma" şekl$nde yansıtmakta ve dünyaya güvence vermek $stemekted$r (Harvey, 2003, 
s.24-30). 

2.Bölüm: Güç ve Hegemonya 
2.1. Amer#ka’nın Gücü Nasıl Büyüdü 
Harvey, "Amer$ka’nın Gücü Nasıl Büyüdü" bölümünde (s.30-36), emperyal$zm$n Kap$tal$st 

Emperyal$zm olarak adlandırılan türünü $k$ farklı perspekt$ften ele almıştır. B$r$nc$s$, "devlet ve 

http://www.ijoses.com/


S. Uğurlu & M. H. Kanat 
 

 
 

www.ijoses.com                                     64 

$mparatorluk s$yaset$" olarak tanımlanan gücün b$r bölgen$n hâk$m$yet$ne, kaynakların pol$t$k, 
ekonom$k ve asker$ amaçlarla kullanılmasına dayanan pol$t$k b$r proje olarak emperyal$zm; $k$nc$s$ 
$se "zaman ve mekânda sermaye b$r$k$m$n$n moleküler hareketler$" olarak adlandırılan, sermayen$n 
zaman ve mekânda yayılmış s$yas$-ekonom$k b$r hareket olarak emperyal$zmd$r. Harvey, bu $k$ tezat 
kaynaşmasını anal$z ederek, Arr$gh$'n$n tezler$nden yola çıkarak kap$tal$st ve ülkesel mantık arasında 
b$r ayrım yapmıştır. 

Kap$tal$stler, yatırım yapab$lecekler$ en karlı alanlara odaklanırken, devlet adamları $se güçler$n$ 
korumak ve artırmak $ç$n başka devletlerle $l$şk$ler$n$ yönet$rler. Kap$tal$stler, b$reysel avantajlar 
peş$nded$r ve hareketler$ kanunlarla sınırlıdır. Öte yandan, devlet adamları ortak ve k$tlesel avantajlar 
peş$nded$r ve s$yas$ ve asker$ koşullar $ç$nde hareket etmek zorundadırlar. Kap$tal$stler, kend$ 
sorumluluklarını taşırken, devlet adamları sorumluluklarını halkla paylaşırlar. 

Kap$tal$stler, zaman ve mekândan bağımsızdırlar, devlet adamları $se ülke sınırları ve seç$m 
dönemler$yle sınırlıdırlar. Kap$tal$stler, faal$yetler$n$ b$rleşt$reb$l$r veya sonlandırab$l$rler, ancak 
devletler uzun ömürlüdür ve sınırlarının dışına çıkamazlar. Kap$tal$stler$n sermaye b$r$k$m$nde 
yayıldıkları coğrafya daha dağınık ve otor$teye daha az bağlıdır; devlet adamları $se $mparatorluk 
pol$t$kası $zlemeye daha yatkındır (Harvey, 2003, 30-36). 

2.2. Mülk# Bölge Mantığı ve Sermaye Mantığı 
Harvey'e göre, emperyal$zm$n anlaşılmasında temel nokta, gücün ülkesel ve kap$tal$st mantığı 

arasındak$ tezatlığı ortaya koymaktır. Ancak Harvey, bu $k$ mantığın karmaşık olduğunu ve bazen $ç 
$çe geçt$ğ$n$ kabul etmekted$r. Emperyal$zm ve $mparatorlukla $lg$l$ tezler genell$kle bu $k$ mantık 
arasında uyum arar, ancak uygulamada durum farklı olab$l$r. Bazı durumlarda, bu $k$ mantık arasında 
rekabet dah$ olab$l$r; örneğ$n, ABD'n$n V$etnam $şgal$ sadece sermaye b$r$k$m$yle $lg$l$ değ$ld$r. 
Çevreleme pol$t$kası da her zaman sermaye hareketler$ne h$zmet etmemekted$r. Emperyal$zm, 
sermaye b$r$k$m$n$n eş$ts$z coğraf$ koşullardan ve mübadele $l$şk$ler$ sonucu ortaya çıkan 
as$metr$lerden yararlanmak $ster. Bu as$metr$ler tekelc$ güçler, sermaye hareketler$ ve tekelc$ karlarla 
ortaya çıkar. P$yasa mekan$zmasının bozulması, bu as$metr$ler$n zaman ve mekânda açığa çıkmasını 
sağlar. B$r ülkedek$ zeng$nl$k ve refah artışı, başka ülkeler$n zararına güçlen$r. Devlet$n rolü $se bu 
as$metr$lerden yararlanmaya çalışmaktır. Gücün bazen kap$tal$st mantığı, bazen de mülk$ bölge 
mantığı daha baskın hale geleb$l$r ve bunların sonuçları da farklı olur (Harvey, 2003, s.36-39). 

2.3. Hegemonya 
Harvey, "Hegemonya" başlıklı bölümünde, Gramsc$'n$n tanımından ve Arr$gh$'n$n 

gözlemler$nden yola çıkarak hegemonya konusundak$ tesp$tler$n$ ortaya koymaktadır. Gramsc$'ye 
göre, hegemonya, b$r grup veya devlet$n kend$ çıkarlarını genel ve evrensel olarak kabul ett$rerek ve 
kend$ çıkarlarını başkalarının çıkarları hal$ne get$rerek ortaya çıkar. Arr$gh$'ye göre $se hegemon b$r 
güç, başatlık, entelektüel ve ahlak$ l$derl$kle bel$rlen$r. Bu güç, rak$pler$n$ tasf$ye ederek veya boyun 
eğd$rerek hâk$m$yet$n$ kurar, dost ve müttef$kler$ne l$derl$k yapar. Hegemon güç, bunu $k$ farklı yolla 
gerçekleşt$r$r: Kend$s$n$ örnek alınacak b$r model olarak sunar veya genel b$r çıkar doğrultusunda 
b$rl$ktel$ğ$ teşv$k eder. Harvey'e göre hegemon güç, hegemonyasını sürdürmek $ç$n d$ğerler$n$n 
rızasına $ht$yaç duyar (Harvey, 2003, s.39-44). 

2.4. Burjuva Emperyal#zm#n#n Yüksel#ş#, (1870-1945) 
Arendt, 19. yüzyılın sonlarına doğru ortaya çıkan emperyal$zm$n, burjuvaz$n$n hâk$m$yet$n$n $lk 

aşaması olduğunu savunmaktadır. Kap$tal$st aşırı b$r$k$m$n $lk büyük kr$z$, 1846-1850 yılları arasında 
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gerçekleşen ekonom$k çöküş $le ortaya çıkmıştır. Bu kr$zden çıkış $ç$n uzun vadel$ altyapı yatırımları 
ve özell$kle Atlas Okyanusu t$caret$ne odaklanan coğraf$ gen$şlemeler öneml$ b$r rol oynamıştır. 
Ancak, Amer$kan İç Savaşı ve $şç$ sınıfı hareketler$, kap$tal$st sınıfın $çer$de artan b$r baskı altına 
g$rmes$ne neden olmuş ve bu da b$r$k$m$n dışarıya $t$lmes$ne yol açmıştır. Bu dönemde dışarı $t$len 
aşırı b$r$k$m, kap$tal$st mantığın küresel ölçekte öne çıkmasına ve devletler üzer$nde b$r baskı 
oluşturmasına neden olmuştur. 

 Bu süreçte, burjuvaz$ etk$l$ olduğu ülkelerde $kt$darını pek$şt$rm$ş ve esk$ emperyal$st 
b$ç$mler$ kap$tal$st b$r mantığa dönüştürmüştür. Bununla b$rl$kte, burjuvaz$ $kt$dara tırmanırken ulus 
f$kr$ne başvurmuştur. Ancak ulus-devlet$n kend$s$ emperyal$zm $ç$n tutarlı b$r temel sağlamamıştır. 
Zamanla $se ulus-devlet model$ kap$tal$st pol$t$kaya uygun hale get$r$lm$şt$r. 

Bu süreçte, ABD kend$ne özgü b$r emperyal$zm b$ç$m$ gel$şt$rmekteyd$. ABD emperyal$zm$ 
tamamen burjuvaz$ye dayanıyordu ve $çer$dek$ $kt$darını b$reyc$l$ğe dayandırmıştı. ABD'n$n çok 
etn$k yapıya sah$p b$r göçmen toplumu olması, etn$k m$ll$yetç$l$ğ$ zorlaştırmış ve burjuvaz$n$n 
çıkarlarını korumayı temel amaç ed$nen b$r devlet düzen$ kurulmuştur (Harvey, 2003, s.44-50). 

2.5. ABD Hegemonyasının Savaş Sonrası Tar#h# (1945-1970) 
İk$nc$ Dünya Savaşı'ndan çıkan ABD, artık hegemon b$r güç hal$ne gelm$şt$. Altın arzının da 

desteğ$yle dolar en değerl$ para b$r$m$ hal$ne gel$rken, ABD ordusu da en güçlü ordular arasına 
g$rm$şt$. Savaşın etk$s$yle Avrupa ve SSCB'de nüfus yorgun ve yaralıyken, ABD d$nam$k ve 
endüstr$yel olarak güçlü b$r konumdaydı. Savaş sonrası dönemde Amer$kan burjuvaz$s$, büyüme ve 
$st$krar $ç$n yen$ b$r çözüm arayışına g$rd$. Ancak $ç sorunlardan end$şe duyulduğu $ç$n burjuvaz$ 
ülke $ç$nde demokras$y$ zedelemekten kaçındı ve soyut evrenselc$l$k kılıfına sığındı. Luce, tar$h$n 
ABD'ye küresel l$derl$k rolü bahşett$ğ$n$ ve bu rolü akt$f b$r şek$lde üstlen$lmes$ gerekt$ğ$n$ 
savunuyordu, bu da "Amer$kan Asrı"nın başlangıcını $şaret ed$yordu. 

Sovyet emperyal$zm$ Avrupa ve ABD'y$ rahatsız etmeye başladığında, tüm ekonom$k ve s$yas$ 
süreçler etk$lend$. Soğuk Savaş dönem$nde ABD, hukukla bağdaşmayan uygulamalara g$r$şerek 
komün$zmle mücadele ett$ ve $çer$de sermaye b$r$k$m$n$ artırdı. Soğuk Savaş boyunca ABD ve 
SSCB, doğrudan savaşmayı göze alamadı ve Üçüncü Dünya Ülkeler$'nde bel$rl$ asker$ operasyonlara 
g$r$şt$. Bu süreçte, V$etnam ve Afgan$stan öneml$ rol oynadı. ABD ayrıca, jeopol$t$k öneme sah$p 
ülkelerde kap$tal$st $lkelere dayalı ekonom$ler $nşa etmek $ç$n ekonom$k gücünü kullandı. NATO ve 
BM g$b$ kuruluşlar aracılığıyla dost hükümetler$n oluşturulmasına ve sürdürülmes$ne yardımcı oldu, 
hatta seç$mler üzer$nden müdahalelerde bulundu. ABD, t$caret ve ekonom$k kalkınma $ç$n kap$tal$st 
$lkelere uygun hızlı sermaye b$r$k$m$ $nşa etmeye çalıştı. Bunun $ç$n ulus-devlet temell$ 
$mparatorlukların parçalanması gerekt$. IMF, OECD g$b$ kuruluşların kurulmasıyla uluslararası 
t$caret ve kap$tal$zm tarzı kalkınma $ç$n uluslararası b$r çerçeve oluşturuldu. ABD, komün$st tehd$d$ 
uzaklaştırmak amacıyla küresel olarak k$tlesel tüket$m dürtüsünü teşv$k etmeye başladı. Bu dönemde, 
d$ğer ülkelere Amer$kan rüyasının pazarlandığı b$r dönemd$. Ancak burjuvaz$n$n küresel hâk$m$yet$ 
1970 c$varında zayıflamaya başladı, hem gücünü aşması hem de komün$zm$n etrafının 
çevrelenmes$n$n beklenenden daha mal$yetl$ olması neden$yle (Harvey, 2003, s.50-60). 

2.6. Neol#beral Hegemonya 1970-2000 
İk$nc$ Dünya Savaşı'ndan çıkan ABD, artık hegemon b$r güç hal$ne gelm$şt$. Altın arzının da 

desteğ$yle dolar en değerl$ para b$r$m$ hal$ne gel$rken, ABD ordusu da en güçlü ordular arasına 
g$rm$şt$. Savaşın etk$s$yle Avrupa ve SSCB'de nüfus yorgun ve yaralıyken, ABD d$nam$k ve 
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endüstr$yel olarak güçlü b$r konumdaydı. Savaş sonrası dönemde Amer$kan burjuvaz$s$, büyüme ve 
$st$krar $ç$n yen$ b$r çözüm arayışına g$rd$. Ancak $ç sorunlardan end$şe duyulduğu $ç$n burjuvaz$ 
ülke $ç$nde demokras$y$ zedelemekten kaçındı ve soyut evrenselc$l$k kılıfına sığındı. Luce, tar$h$n 
ABD'ye küresel l$derl$k rolü bahşett$ğ$n$ ve bu rolü akt$f b$r şek$lde üstlen$lmes$ gerekt$ğ$n$ 
savunuyordu, bu da "Amer$kan Asrı"nın başlangıcını $şaret ed$yordu. 

Sovyet emperyal$zm$ Avrupa ve ABD'y$ rahatsız etmeye başladığında, tüm ekonom$k ve s$yas$ 
süreçler etk$lend$. Soğuk Savaş dönem$nde ABD, hukukla bağdaşmayan uygulamalara g$r$şerek 
komün$zmle mücadele ett$ ve $çer$de sermaye b$r$k$m$n$ artırdı. Soğuk Savaş boyunca ABD ve 
SSCB, doğrudan savaşmayı göze alamadı ve Üçüncü Dünya Ülkeler$'nde bel$rl$ asker$ operasyonlara 
g$r$şt$. Bu süreçte, V$etnam ve Afgan$stan öneml$ rol oynadı. ABD ayrıca, jeopol$t$k öneme sah$p 
ülkelerde kap$tal$st $lkelere dayalı ekonom$ler $nşa etmek $ç$n ekonom$k gücünü kullandı. NATO ve 
BM g$b$ kuruluşlar aracılığıyla dost hükümetler$n oluşturulmasına ve sürdürülmes$ne yardımcı oldu, 
hatta seç$mler üzer$nden müdahalelerde bulundu. ABD, t$caret ve ekonom$k kalkınma $ç$n kap$tal$st 
$lkelere uygun hızlı sermaye b$r$k$m$ $nşa etmeye çalıştı. Bunun $ç$n ulus-devlet temell$ 
$mparatorlukların parçalanması gerekt$. IMF, OECD g$b$ kuruluşların kurulmasıyla uluslararası 
t$caret ve kap$tal$zm tarzı kalkınma $ç$n uluslararası b$r çerçeve oluşturuldu. ABD, komün$st tehd$d$ 
uzaklaştırmak amacıyla küresel olarak k$tlesel tüket$m dürtüsünü teşv$k etmeye başladı. Bu dönemde, 
d$ğer ülkelere Amer$kan rüyasının pazarlandığı b$r dönemd$. Ancak burjuvaz$n$n küresel hâk$m$yet$ 
1970 c$varında zayıflamaya başladı, hem gücünü aşması hem de komün$zm$n etrafının 
çevrelenmes$n$n beklenenden daha mal$yetl$ olması neden$yle (Harvey, 2003, s.50-60).  

2.7. Bölgesel ve Karşı Hegemonlar 
Küresel ekonom$de, Kuzey Amer$ka, Avrupa ve Doğu Asya g$b$ üç büyük bölgesel yapı, her 

zaman $st$krarlı b$r yapılanma serg$lemez. Harvey, Avrupa B$rl$ğ$'n$n ekonom$k olarak ABD'ye rak$p 
olma potans$yel$n$ ve ABD'n$n bunu engellemek $ç$n kullanab$leceğ$ kozları ve stratej$ler$ anlatır. 
Ayrıca, Ç$n'$n bölgesel l$derl$k rolünü üstlenme yeteneğ$ne d$kkat çeker ve Ç$n'$n AB ülkeler$nden 
farklı özell$kler$n$ vurgular. ABD'n$n Ç$n g$b$ kap$tal$st rak$pler$ kontrol altına alma arzusu, özell$kle 
Avrasya kara parçasında güçlü b$r stratej$k konum elde etme $steğ$yle $l$şk$lend$r$l$r. Harvey, 
ABD'n$n Irak'a olası b$r operasyonunu da, kend$ne rak$p gördüğü devletler$ kontrol altına alma arzusu 
çerçeves$nde değerlend$r$r (Harvey, 2003, s.76-80).  

3.Bölüm: Sermaye Kölel#ğ#  

3.1. Sermaye Bağımlılığı 
Harvey, bu bölümde kap$tal$zm$n neden var olduğunu, Len$n ve Luxemburg'un bakış açılarına 

dayanarak açıklar ve bu bakış açılarının çel$şk$ler$n$ vurgular. Sermaye b$r$k$m$n$n kr$ze açık 
çel$şk$ler$ $ç$n "uzamsal çözüm" teor$s$n$ Marx'ın teor$s$nden yola çıkarak öner$r. Bu teor$, "artık-
sermayen$n karlı yollarını bulmak $ç$n devalüasyondan kaçma" f$kr$n$ $çer$r. Coğraf$ gen$şleme ve 
mekânsal yen$den yapılandırma, bu tür b$r çözüm $ç$n öneml$ b$r seçenek sunar çünkü genell$kle uzun 
ömürlü f$z$ksel ve toplumsal altyapı yatırımlarını gerekt$r$r, bu da kr$z$ haf$fletmen$n etk$l$ b$r 
yoludur. Mekânsal etk$leş$m$n sürdürülmes$, d$ğer sermaye türler$n$n dolaşımını kolaylaştırır ve bu 
da öneml$d$r. Ancak, mekânsal etk$leş$m$n sürdürülmes$ gerekt$ğ$nde, herhang$ b$r engel ortaya 
çıkarsa, devlet gücü bu engel$n aşılmasına yardımcı olab$l$r. Kap$tal$zm, sürekl$ olarak faal$yetler$n$ 
kolaylaştıracak mekânlar arar ve bu da onun temel d$nam$ğ$d$r (Harvey, 2003, s.80-87). 
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3.2. B#r Uzam Ekonom#s#n#n Üret#lmes# 
Mal, h$zmet ve emek gücü mübadeles$ genell$kle konum değ$ş$kl$ğ$n$ gerekt$r$r. Rekabet eden 

b$reysel kap$tal$stler, rekabet avantajlarını aramak $ç$n uzamsal yapıda hareket ederler ve dolayısıyla 
mal$yetler$ düşük veya kâr oranları yüksek olan konumlara yönlend$r$l$r veya teşv$k ed$l$rler. Artık 
sermaye, henüz kârlı fırsatların tüket$lmed$ğ$ başka yerlerde $st$hdam ed$leb$l$r. Kap$tal$stler, tekel 
güçler$ oluşturmak ve bunları muhafaza etmek $ç$n uzamsal stratej$ler kullanır ve bu genell$kle terc$h 
ed$l$r. Uzam ekonom$s$nde, kap$tal$stler açık rekabet yer$ne tekel hâk$m$yet$n$ terc$h ederler. Ancak, 
bazı durumlarda tekel gücü, kap$tal$zm$n coğrafyasındak$ d$nam$zm$ engelleyecek kadar güçlen$r ve 
durgunluğa neden olab$l$r, bu da emperyal$st b$r duruşa yol açar. Ancak teknoloj$ ve ulaşımdak$ 
gel$şmeler, tekel güçler$n$n hâk$m$yet$ne meydan okur. Sermaye b$r$k$m$n$n zaman ve mekân 
$ç$ndek$ süreçler$, bölgesel ekonom$ler$n oluşumunda öneml$ b$r rol oynamıştır. Uzam $ç$nde 
b$rb$rler$ne bağlı olan sermayeler, yapısal b$r uyum gerekt$r$r ve bu uyum, üst yapıyı da $çeren gen$ş 
b$r uyumun parçasıdır. Ancak devlet, bu süreçler$ $zlemek yer$ne bunlardan etk$n b$r şek$lde 
yararlanmaya çalışarak el$ndek$ gücü, bölgesel d$nam$kler$ yönetmek $ç$n devreye sokar. Sermayen$n 
dolaşımı, bel$rl$ çatışmaları da beraber$nde get$r$r. Uzam üzer$nden pürüzsüz hareket, bel$rl$ f$z$k$ 
altyapıların sab$tlenmes$yle elde ed$leb$l$r. Bu sab$tlenm$ş sermaye, d$ğer sermaye ve emek gücü 
b$ç$mler$n$n uzamsal hareketler$n$ kolaylaştırır (Harvey, 2003, s.87-98). 

3.3. Sermaye Devreler# 
Harvey'e göre, aşırı b$r$k$m kr$z$n$n çözümü f$kr$ oldukça bas$tt$r. Brenner'$n düşünceler$ 

çerçeves$nde, b$r bölgesel s$stem $ç$nde aşırı b$r$k$m, artık emek (artan $şs$zl$k) ve artık sermaye 
anlamına gel$r. Bu tür artıklar şu şek$llerde em$leb$l$r: (a) mevcut artık sermayen$n, uzun vadel$ 
sermaye projeler$ne veya sosyal harcamalara (örneğ$n eğ$t$m ve araştırma) yatırım yapma yoluyla 
zamansal b$r yer değ$şt$rme; (b) yen$ pazarlar, üret$m kapas$teler$, kaynaklar ve emek olanakları 
açarak mekânsal yer değ$şt$rmeler; (c) “a” ve “b” n$n b$rleş$m$. 

Bu tür yatırımlar, f$nansal ve devlet kurumlarının aracılığıyla sermaye ve emeğ$n artıklarını 
dağıtmayı gerekt$r$r. Bu kurumlar aynı zamanda kred$ sağlama gücüne de sah$pt$r. Bu şek$lde, mevcut 
tüket$mden alınan kaynaklar gelecek odaklı projelere tahs$s ed$l$r, böylece ekonom$ yen$den 
canlandırılır ve "hayal$ sermaye" yaratılır. 

Bu tür yatırımların kap$tal$zm$ $st$krara kavuşturmakta ve $st$krarsızlaştırmakta oynadığı rol 
öneml$d$r. Harvey, bu konuda çeş$tl$ örnekler verm$şt$r, örneğ$n New York ve Japonya'dak$ emlak 
kr$zler$. İst$krarsızlık ve mal$ başarısızlık karşısında b$le, bu tür yatırımların n$hayet$nde değerl$ 
olduğunu bel$rt$r, çünkü bunlar f$z$ksel kullanım değerler$ olarak var olmaya devam etmekted$rler 
(Harvey, 2003,  s.98-104). 

3.4. Uzamsal-Zamansal Çözüm 
Harvey, çözüm ter$m$n$ $k$ farklı anlamda ele alır. Toplam sermayen$n b$r kısmı uzun b$r süre 

boyunca sab$tlen$r veya coğraf$ olarak gen$şler. Bazı kamusal harcamalar da sab$tlen$r. Bu, kap$tal$st 
kr$zlere özgü b$r tür çözümlemed$r. Ancak, bu sab$tlenm$ş dev sermaye m$ktarları, zamansal çözümün 
gerçekleşmes$ne engel olab$l$r. 

Artık sermaye ve $ş gücü b$r ülken$n $ç$nde em$lemezse, başka b$r yere gönder$lmel$d$r. Bu, farklı 
şek$llerde gerçekleşt$r$leb$l$r. Örneğ$n, meta fazlası dışarı gönder$l$r ve para veya meta ger$ gel$r. 
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Ancak, bu durumda, artık b$r$k$m sorunu kısa dönemde çözüleb$l$r ancak nad$ren metadan paraya 
dönüştürüleb$l$r. 

Sermayen$n $hracı, özell$kle emek gücünün $hracıyla b$rl$kte olduğunda, farklı sonuçlara yol 
açar. Sermaye fazlası ve emek başka b$r yere gönder$lerek sermaye b$r$k$m$ hareketlend$r$lmeye 
çalışılır. 

Bu süreç çeş$tl$ çel$şk$lere neden olur. Yen$ d$nam$k mekânlar zamanla kend$ artıklarını üret$r ve 
bu artıklar coğraf$ yayılmayla er$t$lmeye çalışılır. Örneğ$n, Japonya ve Almanya'nın ABD'ye rak$p 
olması, bu çel$şk$n$n bar$z b$r örneğ$d$r. 

Sonuç olarak, d$nam$k b$r$k$m merkezler$ arasında uluslararası rekabet artar ve en zayıf olanlar 
ya yen$l$r ya da kr$zlerle karşılaşır. Bu durum, t$caret ve nak$t savaşlarına ve hatta asker$ çatışmalara 
yol açab$l$r (Harvey, 2003 s.98-104). 

3.5. İçsel Çel#şk#ler ve Aracı Kuruluşların Güçler# 
Harvey, burjuva toplumunun aşırı zeng$nl$k b$r$k$m$ $le yoksulluk arasındak$ $ç çel$şk$ler$n$ ele 

alır. Pol$t$kacılar, bu kutuplaşmayı g$dermek $ç$n yapılan yatırımlara öncel$k ver$rken, burjuvaz$ bu 
tür pol$t$kalara tepk$ göster$r ve emperyal$zme yönel$r. Bu durum, burjuvaz$n$n $mt$yazlarından 
vazgeçmek $stememes$yle $lg$l$d$r. Harvey, çözüm olarak dışa yönelmey$ (emperyal$zm) gören 
devletler$n, $ç sorunlarını çözmek $ç$n dış pol$t$kaya yöneld$ğ$n$ bel$rt$r. 

F$nansal ve kurumsal düzenlemeler$n, özell$kle de devlete a$t güçler$n sermaye b$r$k$m$ 
üzer$ndek$ etk$s$ büyüktür. Aracı kuruluşların farklı b$ç$mlerde alab$leceğ$ roller$n, uzam ve zamanda 
sermaye b$r$k$m$ üzer$ndek$ sonuçları öneml$d$r. Harvey, 1997-98 kr$z$nde Tayvan ve S$ngapur g$b$ 
devlet kontrolü altındak$ ülkeler $le Tayland ve Endonezya g$b$ devlet kontrolü eks$k olan ülkeler 
arasındak$ farkları örnek olarak ver$r. İlk grup ülkeler, devlet$n güçlü kontrolü altında mal p$yasalarını 
spekülat$f akışlardan korumuşken, $k$nc$ grup ülkeler bunu yapmamıştır. 

1973 sonrasındak$ dönemde, uluslararası kap$tal$zm$n yen$den yapılandırılmasında ABD'n$n 
hegomon$k konumunu korumak $ç$n f$nansal güçler$ kullandığına d$kkat çek$l$r. ABD, küresel 
f$nansal faal$yetler$ kontrol etmek $ç$n doları ger$ dönüştürme ve $şletme hakkını el$nde tutmuş, IMF 
g$b$ kuruluşlar aracılığıyla kred$ man$pülasyonları ve borç yönet$m$yle zayıf ekonom$ler$ kontrol 
etm$şt$r (Harvey, 2003, s.104-118).  

3.6. Devlet Gene Devreye G#r#yor 
Süregelen sonsuz sermaye b$r$k$m$ ve aşırı b$r$k$mde, devlet ve $mparatorluğun mülk$ s$yaset$ 

son derece öneml$d$r. Egemen kap$tal$st çıkarlara h$zmet etmek $ç$n kurumsal düzenlemeler$ yapan 
en büyük s$yas$ varlık ve teşk$lat devlett$r. Örneğ$n, DTÖ (Dünya T$caret Örgütü)'nün serbest t$caret$ 
övdüğü ancak gerçekte daha zeng$n ülkeler$n yoksul ülkelere göre avantajlarının korunduğu ve ad$l 
olmayan b$r t$caret düzen$ sunduğu b$r s$stem, devlet$n bu süreçtek$ rolünü göster$r. ABD, IMF g$b$ 
kurumları kontrol ederek ve d$ğer f$nans ve devlet kurumları aracılığıyla dünyanın her yer$ne gücünü 
yansıtarak öneml$ b$r etk$ yaratmaktadır. Bu nedenle, son yıllarda küresel ekonom$n$n ve kap$tal$zm$n 
üzer$nde büyük b$r baskı oluşmuştur (Harvey, 2003, s.118-123). 
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4.Bölüm: El Koyarak B#r#k#m 
4.1. Mülksüzleşt#rme Yoluyla B#r#k#m 
Harvey, bu bölümde sermaye b$r$k$m$n$n $k$l$ b$r karakter$ne odaklanarak Luxemburg'un 

anal$z$n$ temel alır. Bu $k$ karakter, mal p$yasası ve artık değerler$n üret$ld$ğ$ yerler $le kap$tal$st 
olmayan üret$m b$ç$mler$ arasındak$ $l$şk$y$ kapsar. Harvey'e göre, bu $k$ karakter arasında organ$k 
b$r bağ bulunmaktadır ve kap$tal$zm$n tar$hsel gel$ş$m$, bu $k$ unsuru b$r araya get$rerek anlaşılab$l$r. 

Luxemburg'a göre, kap$tal$zm$n kr$z eğ$l$m$ yeters$z tüket$m ve talep eks$kl$ğ$nden kaynaklanır. 
Bu eks$kl$k, $şç$ler$n düşük ücretler$nden kaynaklanmaktadır. Bu nedenle, kap$tal$stler$n tüket$m 
yer$ne yen$den yatırım yapması ve arz $le talep arasında denge kurması gerekmekted$r. Ancak 
kap$tal$st olmayan toplumlar veya devletler t$caret yapmaya $steks$zse, bu durum ceb$rle 
sağlanmalıdır, çünkü bu emperyal$zm$n gerçeğ$d$r. Bu nedenle, kap$tal$st olmayan bölgeler$n 
kap$tal$zm$n dışında tutulması gerekmekted$r. 

Aşırı b$r$k$m sorunu, kârlı yatırım $ç$n fırsat eks$kl$ğ$n$ tesp$t eder. Bu durum, sermaye malları 
ve d$ğer ürünler $ç$n kend$ taleb$n$ üreten yen$den yatırımla kapatılab$l$r. Kap$tal$zm$n coğraf$ 
gen$şlemes$, hem yatırım malları hem de tüket$c$ mallarına taleb$ artırarak s$stem$n dengelenmes$ne 
katkıda bulunur. Bu nedenle, kap$tal$st olmayan bölgeler$n sadece t$caret yapmak $ç$n değ$l, aynı 
zamanda kârlı teşebbüslere olanak sağlamak $ç$n açılması gerekmekted$r. 

Harvey, kap$tal$zm$n aşırı b$r$k$m güçlüğü yaşadığında neo-l$beral projeler$ uyguladığına ve 
p$yasaya ucuz hammadde sürdüğüne d$kkat çeker. Bunun sonucunda g$rd$ mal$yetler$ azalır ve kârlar 
artar. Ayrıca, mevcut sermaye varlıklarının ve emek gücünün değer$n$n düşürülmes$yle de aynı hedefe 
ulaşılab$leceğ$n$ bel$rt$r. Bu şek$lde, değer$ düşürülmüş varlıklar alınab$l$r ve aşırı b$r$km$ş sermaye 
tarafından kârlı b$r şek$lde dolaşıma dâh$l ed$leb$l$r (Harvey, 2003, s.123-139). 

4.2. Özelleşt#rme: Mülksüzleşt#rme Yolu İle B#r#k#m#n En İler# Hal# 
Dav$d Harvey, neo-l$beral$zm$n kökenler$n$n 1930'lara kadar g$tt$ğ$n$ bel$rt$r ve başlangıçta 

dünya kamuoyu tarafından görmezden gel$nen b$r düşünce olarak algılandığını $fade eder. Neo-
l$beral$zm, ekonom$ye her türlü akt$f devlet müdahales$ne karşı çıkan b$r ekonom$k görüşü tems$l 
eder ve g$r$ş$mc$l$k faal$yetler$n$ güvence altına almaya odaklanır. Ancak, neo-l$beral$zm$n gen$ş 
çapta kabul görmes$ 1970'lerde, genel aşırı b$r$k$m kr$z$n$n bel$rg$n hale gelmes$nden sonra 
gerçekleşm$şt$r. Margaret Thatcher'$n pol$t$k g$r$ş$mler$ neo-l$beral$zm$n $lerlemes$n$ hızlandırmıştır. 

IMF ve Dünya Bankası'nın pol$t$ka değ$ş$kl$kler$yle b$rl$kte neo-l$beral doktr$n, önce 
Amer$ka'da, ardından Avrupa'da ve son olarak da dünya genel$nde büyük b$r $lerleme kaydetm$şt$r. 
Özelleşt$rme ve p$yasanın serbestleşt$r$lmes$, neo-l$beral hareket$n temel mantığı olduğundan, 
"müşterekler$n özel mülke dönüştürülmes$" devletler$n temel pol$t$kası hal$ne gelm$şt$r. Bu, aşırı 
b$r$ken sermayen$n yen$ alanlara yatırım yapab$leceğ$ fırsatlar yaratmıştır. 

Özelleşt$rmen$n başlangıcı, sosyal konut stokunun özelleşt$r$lmes$yle başlamış ve daha sonra 
kamu h$zmetler$n$n ve kamuya a$t ş$rketler$n satılmasına kadar gen$şlem$şt$r. Bu süreç, "yen$den 
varlık bölüşümüne" yol açmıştır. Dünya Bankası ve IMF g$b$ kuruluşlar, bu özelleşt$rmeye destek 
verm$şt$r. Ancak, özelleşt$rme dalgası Afr$ka ve Güney Amer$ka ülkeler$nde dar gel$rl$ kes$mler$n 
temel gereks$n$mlere ulaşımında zorluklar yaşanmasına ve kentlere büyük göçlere neden olmuştur. 
Tarım araz$ler$n$n özelleşt$r$lmes$yle b$rl$kte, b$rçok ülkede toprakların el değ$şt$rmes$ ve kırsal 
kes$mden kentlere göçler$n artması $şs$zl$k sorununu der$nleşt$rm$şt$r. 
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Özelleşt$rmen$n temel$nde "ver$ml$ kamu varlıklarının devletten özel ş$rketlere aktarımı" yatar. 
Bu, barbarlık düzey$nde b$r mülksüzleşt$rmey$ beraber$nde get$r$r (Harvey, 2003,s.139-144).  

4.3. Mülksüzleşt#rme Yoluyla B#r#k#m#n Neden Olduğu Mücadeleler  
Marx'ın $fades$ne göre, sermayen$n ortaya çıkışı barışçıl b$r süreçte gerçekleşmem$ş, $lkel 

b$r$k$m büyük ve ş$ddetl$ sorunlara zem$n hazırlamıştır. Günümüzde de benzer b$r$k$m süreçler$ 
mücadele alanlarına sahne olmaktadır. Ancak bu mücadeleler$n sonucunda feodal $l$şk$ler$n 
zayıflaması, toplumu güçlü teknoloj$k örgütlenme eğ$l$mler$ne $tmes$, b$l$msel aydınlanmanın 
oluşması g$b$ olumlu sonuçların ortaya çıkması muhtemeld$r. Bu bakış açısından $lkel b$r$k$m$n, hem 
kap$tal$zm$n hem de alternat$f b$r sosyal$zm$n mümkün olduğu b$r duruma varab$lmes$ $ç$n toplumsal 
düzen$n geçmes$ gereken zorunlu, ancak ç$rk$n b$r aşama olduğu söyleneb$l$r. Harvey, bu bölümde 
kap$tal$st kalkınmada $ler$c$ unsurlar olduğunu Marx'ın görüşüyle destekleyerek çağdaş emperyal$st 
prat$kler$n sosyal ve kültürel alanlara kısmen olumlu etk$s$ne vurgu yapmıştır. Kadının emek gücü 
$ç$ndek$ konumunun kısm$ $y$leşmes$, yaşam standartlarının artması ve $şç$ sınıfının örgütlenmes$ 
g$b$ örnekler ver$lm$şt$r. 

N$tek$m buradan da anlaşıldığı üzere, Mülksüzleşt$rme yoluyla b$r$k$m ve $lkel b$r$k$m arasında 
farklılıklar bulunmaktadır. Bu durum, $lkel b$r$k$m$n daha olumlu değ$ş$kl$kler$n ve gel$ş$m$n zorunlu 
b$r öncüsü olab$leceğ$ düşünces$n$ akla get$r$r. Bunun kanıtı olarak, devr$mc$ hareketler$n kap$tal$st 
emperyal$zme karşı savaşma amacı ve geleneğ$ savunmak yer$ne alternat$f b$r modernl$k oluşturma 
çabası göster$leb$l$r (Harvey, 2003, s.144-150). 

4.4. Kap#tal#zm Karşıtı ve Emperyal#zm Karşıtı Mücadelen#n İk#l# Alanı 
Harvey, bu bölümde tar$hsel değ$ş$mde $şç$ sınıfının etk$s$n$, send$kal ve part$sel araçlarla 

sağladığına vurgu yapmış, bu sayede $şç$ sınıfının mücadeles$yle $ler$c$ kalkınmanın ve sosyal-
ekonom$k yaşam standartlarının gel$ş$m$n$n sağlandığına d$kkat çekm$şt$r. Ancak Harvey, burada 
sadece $şç$ sınıfı örgütlenmeler$ne odaklanmanın yeters$z olduğunu bel$rtm$şt$r. Geleneksel solun 
dışında kalan kentsel toplumsal hareketler, fem$n$zm ve çevresel toplumsal hareketler$n d$kkate 
alınmamasını eleşt$rm$şt$r. Mülksüzleşt$rme yoluyla b$r$k$me karşı mücadeleler$n 
önems$zleşt$r$lmes$nden ş$kâyet etm$şt$r. Bu nedenle, devr$mc$ hareketler$n örgütlenmes$n$n zayıf 
kaldığı ve b$rçok ülkede bu hareketler$n asker$ güçle bastırıldığına d$kkat çekm$şt$r. Klas$k $şç$ 
hareketler$ mülksüzleşt$rme yoluyla b$r$k$me karşı savaşmak ve mücadele etmek $ç$n uygun değ$ld$. 
Sonuç olarak, sosyal$zm ve komün$zmden farklı b$r alternat$f v$zyona sah$p farklı b$r d$ren$ş 
s$yaset$n$n ortaya çıkması gerek$yordu. Bu da çevresel halkların devr$m$yd$. Bu devr$m, kap$tal$zm 
sonrası rej$mlerde sosyal$zm$n (sosyal$st kalkınmanın başarılarına da$r artan hayal kırıklıkları), 
kap$tal$zm$n ve devletç$l$ğ$n (halkın varlıklarının devlet faal$yetler$yle el konulması) çatıştığı halka 
özgü b$r ulusal $nşa sürec$yd$. Mülksüzleşt$rme $le mücadeleler b$rçok farklı ölçekte meydana gel$r. 
Bunların b$rçoğu yerel, bazıları bölgesel ve bazıları da küreseld$r. Bu devr$m$n temel$nde b$rçok 
b$leşenle mücadele etmek vardır. Yaşam alanlarının tahr$p ed$lmes$, h$zmetler$n dışlanması, toprak 
kaybı g$b$ konularla mücadele etmek $ç$n esnek örgütlenme b$ç$mler$ne $ht$yaç vardır. Burada 
küreselleşmeye karşı ve kısmen alternat$f küreselleşme hareketler$n$n $şb$rl$ğ$n$n önem$ ortaya çıkar. 
Hem mülksüzleşt$rme yoluyla b$r$k$mle hem de gen$şlet$lm$ş yen$den üret$mle mücadele etmek ve 
bu $k$s$ arasındak$ d$yalekt$k $l$şk$y$ anlamak gerekl$d$r (Harvey, 2003, s.150-158). 

4.5. Mülksüzleşt#rme Yoluyla B#r#k#m Olarak Emperyal#zm 
Büyük Br$tanya'yı 20. yüzyılın başlarında savaşa sürükleyen temel mot$vasyon, altın ve elmas 

kaynaklarına er$ş$m arzusuydu. Emperyal$st mantığa dönüş, Br$tanya $ç$nde kron$k b$r$km$ş 

http://www.ijoses.com/


Uluslararası Sosyal ve Eği8m Bilimleri Dergisi 
Sayı 22, Aralık 2024, 49-80. 
 

 
 

                              www.ijoses.com                                                                                          71 
 

sermayen$n toplumsal reform ve altyapı yatırımları $le er$t$lememes$yle $l$şk$lend$r$leb$l$r. ABD'n$n 
Irak'a asker$ müdahales$ de benzer nedenlere dayanmaktadır; petrol kaynakları üzer$nde kontrol 
sağlama $steğ$yle $lg$l$d$r. Küresel ekonom$de petrol akışını güvence altına almak temel stratej$d$r. 
Küresel ekonom$de daralmaları önlemek amacıyla petrol f$yatlarının düşürülmes$ çabası, bu 
stratej$n$n doğasında bulunmaktadır. Mülksüzleşt$rme yoluyla b$r$k$m$n ana aracı, muhafazalarını 
kaldırmayı reddeden ülkeler$n IMF ve Dünya T$caret Örgütü (DTÖ) aracılığıyla uygulanan kurumsal 
baskılarla dünya pazarlarının zorla serbestleşt$r$lmes$ olmuştur. Eğer $ç reformlarla b$r$k$m sorunları 
çözüleb$lseyd$, mülksüzleşt$rme yoluyla b$r$k$m ve özelleşt$rme pol$t$kalarının önem$ bu kadar 
artmayacaktı. Bu durumda, modern emperyal$zm, esk$ emperyal$zm$n tekrarından fazlası değ$ld$r, 
fakat çağdaş emperyal$zm$n temel$nde dünyanın herhang$ b$r yer$nde varlıkların değer$n$n düşüşü ve 
kr$zler arasındak$ $l$şk$ yatmaktadır (Harvey, 2003, s.158-160). 

5.Bölüm: Baskıya Boyun Eğme 
Kap$tal$st türde emperyal$zm, mülk$ ve kap$tal$st $kt$dar mantıkları arasındak$ d$yalekt$k b$r 

$l$şk$den ortaya çıkar. Bu $k$ mantık kend$ne özgüdür ancak sıkı sıkıya $ç $çe geçm$şlerd$r. Ancak bu 
$k$s$n$n sonuçları uzam ve zamanda büyük ölçüde farklılık göster$r. Ancak bu karşıtlıklar b$rb$r$yle 
uyum $ç$nde hareket ederler ve b$rb$r$ne yol açıcı hareketlerde bulunurlar. Farklı devletler farklı 
emperyal$zm pol$t$kaları üretmekted$r. ABD’de neo-muhafazakâr emperyal$zm b$ç$m$ne kayış 
mevcuttur. F$nansal akış, kap$tal$st $kt$dar mantığının b$r aracı hal$ne gelm$ş, bundan sonra $se bu 
akışa uygun devlet aygıtlarında dönüşümler yapılmış, d$ğer devletlerde de bu dönüşümler ve neo-
l$beral pol$t$kalar kend$n$ gösterm$şt$r. Neol$beral devlet t$p$k olarak doğal kaynakları özel mülke 
dönüştürmeye, özelleşt$rmeye ve serbest meta pazarı oluşturmaya çabalamıştır. Bunu yapab$lmek $ç$n 
emek gücü d$s$pl$n$n$ korumak ve $y$ b$r $ş $kl$m$n$ beslemek zorundaydı. Bunları başaramazsa 
haydut devlet olarak damgalanma tehl$kes$ bulunuyordu. Bu tehl$ken$n sonucu emperyal$zm$n apaçık 
neo-l$beral b$ç$mler$n$n yüksel$ş$yd$. 

Neol$beral yüksel$şler kend$ $ç$ndek$ d$yalekt$kler $le zamanla dünyada alt emperyal$zmler 
olarak adlandırılab$lecek mekan$zmalar ortaya çıkardı. Her emperyal$zm kend$ne tes$r alanları yarattı, 
fakat bu tes$r alanları çatışmaktan z$yade $ç $çe geç$yor bu da sermayen$n mekân üzer$ndek$ hareket$n$ 
kolaylaştırıyordu. Gelgelel$m bu s$stem$n faydaları b$r avuç CEO’lar sınıfında toplanmıştı. Böylece 
ulus aşırı kap$tal$st sınıf b$ç$m$ ortaya çıkmış oldu ve kap$tal$st sınıf b$ç$m$ kısa sürede tüm dünyada 
kend$n$ göstermeye başladı. Kap$tal$st sınıf mantığı $kt$darının coğraf$ olarak dağılması sadece 
f$nansal çıkarlar $ç$n geçerl$ değ$ld$; üret$m sermayes$ ve yer değ$şt$ren mülk$ mantıktan faydalandı. 
Coğraf$ hareket serbest$s$ sayes$nde büyük çok uluslu ş$rketler büyük kazançlar elde ett$. Bu s$stem 
devamı ve çıkarları $ç$n bölgesel hegemon devlete bel bağlaması tuhaf b$r özell$kt$. Örneğ$n ABD’n$n 
f$nansal çıkarları üret$mde ABD hegemonyasını baltalamaktan ger$ durmamaktaydı. Bundan kâr 
hatlarının arttırılmasına olanak verecek şek$lde küresel rekabet$n d$s$pl$ne ed$lmes$ 
amaçlanmaktaydı. 

Dışarıdak$ bu neo-l$beral emperyal$zm $çer$de kron$k emn$yets$zl$kler$ üretme eğ$l$m$ndeyd$. Bu 
nedenle çeş$tl$ ülkelerde çeş$tl$ tepk$ çeş$tler$ ve boyutlarıyla küreselleşme karşıtı hareketler baş 
gösterd$. Devlet$n açık b$r şek$lde f$nansörler tarafında yer tutmasıyla bu karşıt hareketler farklı 
ölçeklerde mülk$ $kt$dar mantığını dönüştürmek üzere s$v$l toplum kuruluşlarına bel bağladı. 
Dünyanın çeş$tl$ yerler$nde ortaya çıkan protesto hareketler$ devlet güçler$ tarafından acımasızca 
bastırıldı. Neo-l$beral$zm$n doğasında olan oynaklık n$hayet$nde b$zzat ABD’n$n merkez$ne musallat 
olmak üzere döndü. 1999 yılında yüksek teknoloj$ ekonom$s$nde başlayan ekonom$k çöküş f$nansal 
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sermayen$n $ç$ boş hayal$ sermaye olduğunu ortaya çıkardı. Bu esnada Bush’un ABD başkanlığına 
seç$lmes$yle mülk$ ve $kt$dar kap$tal$st mantığı yen$ b$r emperyal$zm üreterek neo-muhafazakâr 
düşünürler grubunu $kt$dara yaklaştırdı. Neo-muhafazakâr hareket neo-l$beral$zmden farklı 
gündemlerle ayrılır. Ana hedef$ hem $çer$de hem dışarıda düzen kurulması ve düzene saygıdır. 
Tabanda tereddütsüz sadakat, üst düzeyde kuvvetl$ l$derl$k, $kt$dar h$yerarş$s$ ve ahlak$ $lkeye bağlılık 
neo-muhafazakâr hareket$n özell$kler$n$ oluşturur. Yan$ Hr$st$yan sağ görüşü burada $ş$n $ç$ne 
g$rmekted$r. Neo-muhafazakâr mantık ABD’n$n uluslararası müdahaleler$ne ortam hazırlamak $ç$n 
dış dünyanın özgürlük, demokras$, b$reye ve yasaya saygı kılıfı $lke $kna ed$lmes$, $çer$de $se köktenc$ 
Hr$st$yan pol$t$kacılar tarafından halkın $kna ed$lmes$ olarak açıklanab$l$r. Bu nedenle dışarıdak$ 
asker$ faal$yet $çer$de ordu benzer$ b$r d$s$pl$n$ gerekt$r$yordu. Irak uzun zamandır neo-
muhafazakârlar $ç$n b$r $lg$ odağıydı. 

11 Eylül, ABD'ye harekete geçmek $ç$n b$r fırsat sundu. İçer$de vatanseverl$k, dışarıda demokras$ 
kılıfı $ç$n mükemmel b$r zamanlama yakalanmıştı. Bu, ülke $ç$nde zamanla küreselleşme karşıtlarının 
engelleneb$leceğ$ b$r ortam yaratma fırsatına da dönüşmüş oldu. B$r başka $fadeyle, 11 Eylül 
bahanes$yle hükümet, tüm k$ş$sel b$lg$lere er$ş$m ve hareketlere kısıtlama hakkını ve fırsatını buldu. 
Neo-muhafazakârlar, bu ortamı emperyal$zm amaçlarına ulaşmak $ç$n ülke $ç$nde çeş$tl$ ekonom$k 
aks$yonlar göstererek uygulamaya çalıştı. İvmeler$n$ muhafaza etmek ve hırslarını gerçekleşt$rmek 
adına Amer$kan pol$t$kasının paranoyak üslubu $şe koşuldu. Kend$ler$ne göre, küresel ekonom$k 
düzene tehd$t unsuru olarak gördükler$ b$rçok ülkey$ (Ç$n, İran, Kuzey Kore vb.) h$zaya get$rmek 
$ç$n çeş$tl$ planlar yapıldı ve uygulamaya konuldu. Özell$kle Irak’ı $şgal etmek bu planların başında 
gelmekted$r. Dış ülkeler terör$zmle savaş öne sürülerek, $çer$de Amer$kan halkı $se vatanseverl$k, 
güvenl$k korkuları kılıfı $le $kna ed$lerek Irak'tak$ rej$m değ$ş$kl$ğ$ hareket$ne meşruluk kazandırıldı. 

Harvey burada neo-muhafazakâr z$hn$yet$n Irak'ta yapmayı planladıklarını gözler önüne 
serm$şt$r. Irak’ın s$yas$ yönet$m$n$n bağımlı hale get$r$lmes$, Irak’ın s$lahsızlanması, petrolün düşük 
f$yatla küresel ekonom$y$ f$nanse etmek $ç$n kullanılması g$b$ örnekler verm$şt$r. Ayrıca Harvey, Neo-
muhafazakârların $ht$raslarının bununla sınırlı kalmayacağını İran ve Sur$ye üzer$ndek$ yapılan 
planların tahm$n$ üzer$nden öngörmüştü. ABD'n$n bu planları arkasında bel$rl$ b$r jeopol$t$k v$zyon 
g$zl$d$r. ABD Irak’ı $şgal$ $le İran’ın üzer$ndek$ baskı artacak, Suud$ Arab$stan’ın reformla h$zaya 
get$r$lmes$ ve İran’ın Amer$kan asker$ gücü ve varlığına $taat ett$r$lmes$yle ABD Avrasya kara parçası 
üzer$nde hayat$ b$r stratej$k köprübaşını (Irak) güvence altına almış olacak; ABD’ye karşı çıkmaya 
yeltenen tüm büyük ülkelere böylece gözdağı verecekt$r. Ayrıca Irak, küresel ekonom$y$ besleyen ve 
muhtemelen ell$ yıl daha beslemeye devam edecek olan b$r üret$m merkez$d$r. Bu, ABD’n$n küresel 
egemenl$ğ$n$n önümüzdek$ ell$ yıl sürmes$ demekt$r. 

Asıl amaç, Avrasya kıtasında Amer$kan denet$m$ sağlanan b$r hat örerek küresel b$r ekonom$k 
güç olarak ortaya çıkan Ç$n’$ bu sayede d$zg$nlemek ve kontrol altına almaya çalışmaktır. Harvey, bu 
projen$n $şe yarayıp yaramayacağını anal$z etm$şt$r. ABD bu projede başarısız olursa karşılaşacağı 
tehl$keler$ ve karşı karşıya kalacağı güç $tt$faklarını gözler önüne serm$şt$r. İşgal$n arka planı ortaya 
çıkarsa uluslararası desteğ$n$ kaybedeceğ$n$, bunun sonucunda rıza $le hegemonyadan ceb$rle 
egemenl$k yoluna başvurab$leceğ$n$, n$tek$m bunların şu anda ortaya çıkış emareler$ne değ$nm$şt$r. 
Ayrıca Irak savaşının olası sonuçlarının etk$ler$n$ mülk$ $kt$dar mantığı ve kap$tal$st $kt$dar mantığı 
d$yalekt$kler$n$n bakış açısından sorgulanmıştır. 

Bu sorgulamadan sonra, ABD’de neo-muhafazakârların küresel ekonom$k yapı $ç$n b$r tehd$t 
oluşturduğunu öne süren Harvey toplumun örgütlenerek bu yapıyı tasf$ye etmes$n$ öner$r. Petrol 
ş$rketler$yle, S$yon$st güç odaklarıyla, mal$ p$yasalarla, vb. kurdukları yakın $l$şk$ler sonucu neo-
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muhafazakârlar tüm dünyayı felakete sürüklerken, ant$-emperyal$st b$r d$ren$ş$n gerçekleşeceğ$ 
zem$n de ABD olmalıdır. 

N$tek$m sorunun, üret$m$n kap$tal$st kurallarına göre tek çözümü, küresel çapta b$r çeş$t yen$ b$r 
’’Yen$ Anlaşma’’dır. Bu "Yen$ Anlaşma", sermayen$n dolaşım ve b$r$k$m$n$ neo-l$beral z$nc$rler$nden 
kurtararak özgürleşt$rmek; devlet gücünü daha müdahalec$ ve paylaştırıcı yönde düzenlemek, mal$ 
sermaye gücünü frenlemek, uluslararası t$caretle $lg$l$ görüşler$ medyaya d$kte ett$ren ol$gopol ve 
monopoller$n ez$c$ gücünü demokrat$k yollardan denetlemek demekt$r. Bu da çok daha önceden 
öngörülen kap$tal$st güçler$n koal$syonuyla ulaşılan daha yararlı yen$ b$r "Yen$ Anlaşma" 
emperyal$zm$ne $şaret etmekted$r (Harvey, 2003, s.160-184).  
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Sonuç, Tartışma ve Öner#ler 
 Harvey, "yen$ emperyal$zm" kavramını açıklamak $ç$n "el koyarak b$r$k$m" ya da 

"mülksüzleşt$rme $le b$r$k$m" kavramlarından faydalanmıştır. Harvey, bu konuyla $lg$l$ $lk tez$n$ 
açıklarken $dd$alarını $k$ teor$ye dayandırmıştır. Bunlardan $lk$ Luxemburg'un "aşırı b$r$k$m teor$s$", 
$k$nc$s$ $se Marx tarafından $ler$ sürülen "$lkel b$r$k$m mekan$zmaları kuramı’’d$r (Okçuğlu, 2011, 
s.36). Luxemburg'un teor$s$ne göre, kap$tal$zm$n emperyal$zm aşamasına geç$ş$nde bel$rley$c$ olan 
faktör, kap$tal$zm$n kend$s$n$ güvence altına almak amacıyla kap$tal$st olmayan bölgeler$ $şgal 
etmes$d$r. Kap$tal$zm$n, artı değer elde etmek $ç$n kend$ hâk$m$yet alanlarının dışında kalan 
tüket$c$ye gereks$n$m$ vardır. Başka b$r $fadeyle, sermaye b$r$k$m$ her zaman kap$tal$st olmayan 
toplumlarla $l$şk$ kurma $ht$yacı duymuştur. Harvey’$n emperyal$zm görüşünde de Lüxemburg $le 
paralell$kler göze çarpmaktadır (Okçuğlu, 2011, s.37-38). Harvey'e göre, kap$tal$zm$n aşırı b$r$k$me 
eğ$l$m$ vardır. Bu nedenle, kap$tal$zm$n sorunu, fazla sermaye $ç$n yen$ alanlar bulmaktır. Sermaye 
b$r$k$m$n$n d$ğer yönü $se sermaye ve metanın kap$tal$st olmayan üret$m yöntemler$ $le $let$ş$m ve 
etk$leş$md$r. Bu etk$leş$m$n gerçekleşt$ğ$ saha da dünya sahnes$d$r. Bu $l$şk$ $çer$s$nde her da$m, 
kolonyal pol$t$kanın uluslararası borçlanma düzenler$, çıkar savaşlarının stratej$ler$ ve ş$ddet g$b$ 
unsurları $ç$nde barındıran b$r sebep-sonuç $l$şk$s$ vardır. Lüxemburg’un kap$tal$zm$n da$m$ üret$m$ 
$ç$n mutlaka kap$tal$st olmayan çevre ülkelere $ht$yaç duyduğu tez$ kap$tal$st toplumlar $le kap$tal$zm 
önces$ toplumlar arasındak$ $l$şk$n$n, $lksel b$r$k$m çerçeves$nde gerçekleşmes$yle kend$n$ 
gerçekleşt$r$r. Daha önces$nde de $fade ed$ld$ğ$ g$b$ Luxemburg’a (2004, s.342) göre kap$tal$zm$n 
başlıca problem$ üret$len malların pazarlanmasıdır. Bunun çözümünü de kap$tal$st ekonom$de değ$l, 
kap$tal$st olmayan ülkelerle mal$ $l$şk$de aramak gerekl$d$r. Tüm bunlara bakacak olursak Harvey 
$lkel b$r$k$m kuramında Luxemburg'un görüşler$nden etk$lenm$ş ve kap$tal$zm$n her zaman dışsal b$r 
unsura $ht$yaç duyduğunu $dd$a etm$şt$r (Kurbanoğlu, 2019, s.97).  

 Harvey (2003, s.120-121) $k$nc$ tez$n$ meydana get$r$rken Marx’ın ‘‘$lkel b$r$k$m’’ 
kuramından hareket etm$şt$r. Harvey'e göre, Marx'ın bahsett$ğ$ $lkel b$r$k$m$n tüm özell$kler$, 
kap$tal$zm$n tar$hsel coğrafyasında bugüne dek her da$m var olmuştur. Köylüler$n topraklarından 
kanunsuz olarak çıkarılması ve toprağı olmayan $şç$ sınıfının ortaya çıkması, varlıkların emperyal$st 
yöntemlerle $şgal ed$lmes$, Harvey'e göre b$r $lkel b$r$k$m örneğ$d$r. Yüzyılın son çeyreğ$nde 
azgel$şm$ş ülkelerde su g$b$ tüm $nsanlığa a$t doğal kaynakların sömürgec$ devletler$n mal$ 
pol$t$kaları $le özelleşt$r$lmes$ ve kap$tal$st b$r$k$m pol$t$kasının $ç$ne yerleşt$r$lmes$ de Harvey’$n 
$fades$yle b$r $lkel b$r$k$m mantığının örneğ$d$r (Harvey, 2003, s.122). El koyma ve mülksüzleşt$rme 
eylemler$, özel mülk$yet$n ve sınıf ayrımlarının tar$hsel kökenler$ kadar esk$d$r. Kap$tal$zm 
doğuşundan bu yana, b$r mülksüzleşt$rme sürec$ kap$tal$zmle beraber hareket etmekted$r. Marx, 
köylüler$n üret$m araçlarından nasıl güç kullanılarak koparıldıklarını, sömürüye maruz kaldıklarını 
ve mülksüzleşt$r$ld$kler$n$, bunun sonucunda da kap$tal$st üret$m şek$ller$n$n nasıl oluştuğunu detaylı 
b$r şek$lde anal$z etm$şt$r. Ancak, toplumsal oluşumlar $lg$l$ tanımlar aynı kalsa da $çer$ğ$ tar$hsel 
süreç $ç$nde değ$şeb$lmekted$rler. Bu sebeple, Marx'ın görüşler$ günümüz kap$tal$zm$n$ tam olarak 
$fade etmek $ç$n yeters$z kalmaktadır. Bu durumda, günümüzün karmaşık yapısını anlamak $ç$n yen$ 
kavramlara $ht$yaç duyulmaktadır (Kurbanoğlu, 2019, s.98). Harvey'$n ‘’yen$ emperyal$zm’’ olarak 
tanımladığı ve kavramsallaştırdığı ‘’$lkel b$r$k$m’’ ter$m$, bu yen$ kavramlardan b$r$d$r. Harvey, 
kap$tal$zm$n tar$h$n$n temelde $lkel b$r$k$m sürec$nden oluştuğunu $dd$a etm$şt$r. Burada asıl 
sorulması gerek soru Harvey’e (2008, s.151) göre yen$ emperyal$zm, esk$s$n$n devamından başka b$r 
şey değ$lse Harvey’$n kuramı neden ‘’yen$’’ olarak ele alınmaktadır? Bunun cevabı şu temel unsurda 
saklıdır; Harvey'e (2008, s.151) göre, yen$ emperyal$zm aslında esk$ emperyal$zm$n b$r devamıdır; 
tek farkı, farklı b$r zamanda ve yerde ortaya çıkmasıdır. Bu nedenle, emperyal$zmde zaman ve mekân 
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kavramları farklılaşmıştır. Harvey (2003, s.123) yen$ emperyal$zm kuramını oluştururken ‘’ $lkel 
b$r$kt$rme’’ kavramından z$yade  ‘‘el koyarak b$r$k$m’’ kavramını kullanmıştır. Bunun temel 
nedenler$nden b$r$ devlet$n özelleşt$rmey$ ve ortak mülk$yet algısını s$yas$ araç olarak kullanmasıdır. 
S$yas$ araç olarak kullanılan bu özelleşt$rme furyası zamanla sağlık, emlak, s$gorta ve kamu h$zmet$ 
veren tüm devlet kurumlarındak$ varlıkların özelleşt$r$lmes$ $le adeta b$r devlet pol$t$kası hal$ne 
dönüşmüştür. DTÖ (Dünya T$caret Örgütü), IMF (Internat$onal Monetary Fund) g$b$ uluslararası 
$kt$sad$ kuruluşların endüstr$, h$zmet, tarım vb. alanlardak$ satın alma eylemler$; kamuya a$t 
varlıkların özelleşt$r$lmeye sunulması, doğal kaynakların sömürgeleşt$r$lmes$ g$b$ faal$yetler$ Harvey 
‘’el koyarak b$r$k$m’’ $çer$s$nde tanımlamıştır. Ayrıca Harvey (akt. Okçuğlu, 2011, s.53), sermayen$n 
devletlerarası hal$ne gelme serüven$n$ de ‘’el koyarak b$r$kt$rme’’ kuramı $le açıklayarak; sermaye ne 
kadar çok devletlerarası pazara açılırsa ve dünyanın en uzak köşeler$ne kadar yayılırsa, '’el koyarak 
b$r$k$m'’ de o kadar güçlen$r tez$n$ savunmuştur (Harvey, 2004, s.121). 

Tartışma ve Öner#ler 
Harvey yen$ emperyal$zm kuramını açıklarken kap$tal$st s$stem$n sürekl$ kend$n$ yen$leyerek var 

olacağını $fade etm$şt$r. Ancak, onun perspekt$f$, kap$tal$zm$n reforme ed$lmes$ gerekt$ğ$ ve bu yönde 
mücadele ed$lmes$ gerekt$ğ$ yönünded$r. Harvey'e göre, kap$tal$zm$n mevcut hal$yle sürdürülmes$ 
mümkün değ$ld$r ve daha ad$l b$r toplum $ç$n reformlara $ht$yaç vardır. Bu nedenle, Harvey'$n 
Marks$st çözümlemeler$, kap$tal$zm$ kökten reddetmek yer$ne, onu dönüştürmeye ve daha $nsanca 
b$r şek$lde yönetmeye odaklanır (Karagül, 2007). Harvey, emperyal$st küreselleşme aşamasında 
tekelc$ devletlerarası sermayen$n, emperyal$zm$n aşırılıklarına karşı mücadeles$nden söz etm$şt$r 
(Okçuoğlu, 2011, s.42-43). Bu süreçte büyük ş$rketler$n ve uluslararası sermayen$n emperyal$zm$n 
olumsuz etk$ler$ne karşı durması ve bu etk$ler$ haf$fletme yolunda adımlar atması öneml$d$r. Harvey, 
küreselleşmen$n get$rd$ğ$ eş$ts$zl$kler$ ve sömürüyü eleşt$r$rken, büyük ş$rketler$n ve uluslararası 
sermayen$n bu sürec$n aşırılıklarını düzelteb$leceğ$n$ ve daha ad$l b$r küresel düzen $ç$n 
çalışab$leceğ$n$ öne sürmekted$r (Harvey, 2004, s.123). Tekelc$, devletlerarası sermayen$n, 
emperyal$zm$n aşırılıklarına karşı mücadeles$ndek$ çözüm yolu küresel boyutta b$r ‘’Yen$ Antlaşma’’ 
dan geçmekted$r. Bu anlaşma, sermayen$n dolaşımını ve b$r$k$m$n$ neo-l$beral tahakkümden 
kurtararak özgürleşt$rmey$, devlet gücünü daha müdahalec$ ve paylaşımcı b$r şek$lde düzenlemey$, 
mal$ sermaye gücünü kontrol altına almayı ve uluslararası t$caret $le $lg$l$ görüşler$ medyaya d$kte 
eden asker$ endüstr$ gücünü demokrat$k yollarla denet$m altına almayı amaçlamaktadır (Harvey, 
2003, s.172). 

 Harvey’$n görüşler$nde d$kkat çeken b$r d$ğer öneml$ nokta tek t$p emperyal$zmden 
bahsetmen$n mümkün olamayacağıdır. Ona göre, emperyal$zm sürekl$ b$r evr$mleşme hal$nded$r. Bu 
evr$mleşme farklı ülkelerde çeş$tl$ emperyal$zm b$ç$mler$n$n meydana gelmes$nde temel etkend$r. 
Emperyal$zm, $mparatorluklar g$b$, çeş$tl$ yapı ve b$ç$mlere bürüneb$l$r. Bu bağlamda emperyal$zm, 
burjuva emperyal$zm$, burjuva olmayan emperyal$zm, kültürel emperyal$zm, kap$tal$st emperyal$zm 
g$b$ çeş$tl$ türler$ $ç$nde barındırmaktadır (Harvey, 2004a, s.153). 

 Emperyal$zm, kap$tal$st türüyle toprak temell$ egemenl$k mantığına dayalı güç arasındak$ 
d$yalekt$k $l$şk$ $ç$nde ortaya çıkar. Bu $l$şk$, kap$tal$st mantığın gücüyle toprak temell$ egemenl$k 
mantığının gücü arasında gel$ş$r. Emperyal$zm, kap$tal$zm$n b$r türüdür ve gücün kaynağı, hem 
kap$tal$st mantığa hem de toprak temell$ egemenl$k mantığına dayanır. Her $k$ güç mantığı b$rb$r$n$n 
$çsel $l$şk$s$ olarak yorumlanab$l$r, ancak sonuçlar zaman ve mekân $ç$nde farklılaşmalar göstereb$l$r. 
Her $k$ güç mantığı, b$rb$r$n$n $çsel $l$şk$s$ olarak yorumlanab$l$r; fakat sonuçlar zaman ve mekânda 
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değ$ş$kl$k göster$r. Zaman ve mekân faktörler$, her $k$ güç mantığının etk$ler$nde farklılıklara neden 
olur, bu da sonuçların çeş$tlenmes$ndek$ temel unsurdur. Tüm bu nedenlere bağlı olarak, her $k$ 
mantık da b$rb$r$n$n $çerd$ğ$ çel$şk$ler$ zorunlu olarak ortadan kaldırır. Bu durum, her $k$ mantığın 
etk$leş$m$ sonucunda ortaya çıkan b$r süreçt$r ve çel$şk$ler$n çözülmes$ne yol açar (Harvey, 2004b, 
s.29). 

 Harvey, emperyal$zm$ devletlerarası $l$şk$ler$n ve küresel sermaye b$r$k$m$ s$stem$ $ç$ndek$ 
güç hareketler$n$n b$r yönü olarak tanımlar. Bu tanım, emperyal$zm$n b$r özell$ğ$ olarak kabul ed$l$r 
ve onun devletlerarası $l$şk$ler ve küresel sermaye b$r$k$m$ s$stem$ $ç$ndek$ rolüne vurgu yapar. 
Sermaye b$r$k$m$ açısından, emperyal$st pol$t$ka, as$metr$k her şey$ ve kaynak avantajlarını en 
azından sürdürmey$ ve kullanmayı gerekt$r$r ve bu süreç de ancak devlet gücüyle sağlanab$l$r. Bu, 
emperyal$st pol$t$kanın temel b$r özell$ğ$d$r ve kaynakların elde ed$lmes$ ve kullanılması açısından 
devlet$n önem$ne atıf yapar. Kap$tal$st emperyal$zm$ d$ğer kavramlardan ayıran temel özell$k 
kap$tal$st emperyal$zmde genell$kle kap$tal$st mantığın egemen olmasıdır. Bu, emperyal$st 
pol$t$kanın özünü oluşturan ve d$ğer kavramlardan ayıran bel$rley$c$ b$r faktördür. Harvey’e (Harvey, 
2004a s.28) göre, kap$tal$st emperyal$zm, kap$tal$st mantığa dayalı güç $le toprak temell$ egemenl$k 
mantığına dayalı güç arasındak$ d$yalekt$k $l$şk$n$n $ç$nde ortaya çıkar. Her $k$ güç mantığı da 
kend$ne has n$tel$klere sah$p olup b$rb$r$nden farklıdır. Ancak, bu $k$ mantık b$rb$r$ne $nd$rgenemez; 
çünkü her b$r$, emperyal$st pol$t$kanın farklı yönler$n$ ve etk$ler$n$ yansıtır (Harvey, 2004a s.29). 

 Yen$ emperyal$zm$n şek$l ve b$ç$m$, zorla el koymaya dayanmaktadır. Küresel s$stem$n 
$şley$ş$nde öneml$ b$r dönüşüm yaşanmakta olup, bu dönüşüm, s$stem$ etk$leyeb$lecek ve denges$n$ 
kolayca bozab$lecek b$rçok güç faktörünü $ç$nde barındırmaktadır. Bu durum, emperyal$st pol$t$kanın 
d$nam$kler$nde ve etk$ler$nde öneml$ b$r değ$ş$kl$ğ$ $şaret eder. Mülksüzleşme yoluyla b$r$k$m ve 
gen$şlet$lm$ş yen$den üret$m arasındak$ denge, uzun süred$r b$r$k$m yönünde bozulmuştur ve bu 
eğ$l$m g$derek daha da der$nleşerek yen$ emperyal$zm$n bel$rley$c$ unsuru hal$ne gelm$şt$r. Bu 
durum, emperyal$st pol$t$kanın temel d$nam$kler$nden b$r$ olarak öne çıkmaktadır ve küresel 
ekonom$k $l$şk$ler$n şek$llenmes$nde öneml$ b$r etk$ye sah$pt$r (Harvey, 2004c, s.93). 

 Sonuç olarak, Harvey'$n "yen$ emperyal$zm" hakkındak$ anal$zler$, emperyal$zm$ daha 
$nsancıl b$r şek$lde sürdürme çabasına dönüşmekted$r. Harvey, gücün $k$ farklı mantığı arasında 
yaptığı kategor$k ayrımla, ulusal mantığı kap$tal$st mantık üzer$nde b$r denetleme veya düzenleme 
mekan$zması olarak görmekted$r. Harvey, bu f$k$rler$yle emperyal$zm$n "yumuşatılması" arzusunu 
açık b$r b$ç$mde $fade etmekted$r. Harvey, gücün farklı mantıkları arasındak$ ayrımı kullanarak, 
emperyal$zm$n daha $nsancıl b$r şek$lde uygulanmasını ve etk$ler$n$n azaltılmasını amaçlamaktadır 
(Harvey, 2004c, s.93-99). Bu yaklaşımıyla, emperyal$zm$n olumsuz etk$ler$n$ en aza $nd$rme ve daha 
ad$l b$r küresel düzen$n kurulmasına katkıda bulunma hedefler$n$ güder. Ancak, dünya mal$ ve pol$t$k 
s$stem$ndek$ problemler$n kaynağı, emperyal$zm$n kend$s$nden başkası değ$ld$r. Ayrıca emperyal$zm 
küresel eş$ts$zl$k, sömürü ve çatışmaların temel neden$d$r ve bu nedenle, ad$l b$r dünya düzen$ $ç$n 
emperyal$zm$n sona erd$r$lmes$ gerekmekted$r. Bu, ekonom$k ve s$yas$ sorunların kökünden 
çözülmes$n$ amaçlayan b$r perspekt$ft$r. Emperyal$zm doğası gereğ$ sömürücü ve adalets$zd$r ve 
$nsancıl b$r şek$lde uygulanması küresel dünyada mümkün değ$ld$r. Sermaye hareketler$n$n mantığı, 
çıkar odaklıdır ve $nsanî kaygılara öncel$k vermez. Bu nedenle, emperyal$st s$stem$n temel 
d$nam$kler$, $nsancıl b$r emperyal$zm$n gerçekleşmes$ne engel olur. Gücün ulusal mantığı, bel$rl$ 
konularda kap$tal$st mantıktan bağımsız hareket edeb$l$r; ancak, bu mantık da emperyal$zm$n 
devamına h$zmet eden b$r aracıdır. Ulusal çıkarlar doğrultusunda yapılan pol$t$kalar, bazı durumlarda 
kap$tal$st mantığın etk$s$nden bağımsız olarak şek$llense de genel olarak, bu pol$t$kalar da 
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emperyal$st s$stem$n sürdürülmes$ne katkı sağlar. Bu bakımdan, ulusal güçler$n hareketler$ b$le 
emperyal$zm$n varlığını ve etk$s$n$ devam ett$ren öneml$ b$r unsurdur. Harvey'$n perspekt$f$, 
emperyal$zm$n kökler$ne yönel$k b$r çözüm arayışı yer$ne, mevcut s$stem$ daha kabul ed$leb$l$r hâle 
get$rme eğ$l$m$nded$r. Bu nedenle, Harvey’$n anal$zler$ emperyal$zm$n temel sorunlarını çözmek 
yer$ne, mevcut s$stem$ düzeltmeye yönel$k b$r g$r$ş$mden öteye g$dememekted$r. 

Emperyal$zm kavramı ortaya çıktığı zamandan bu yana tar$hsel süreç $ç$nde çeş$tl$ zamanlarda 
çeş$tl$ şek$l ve türde $s$mlerle karşımıza çıkmıştır. Emperyal$zm kavramı yüzyıllar boyunca hang$ 
$s$m ve şekle evr$l$rse evr$ls$n her da$m önem$n$ koruyan b$r kavram olmuştur. Günümüzde $se 
emperyal$zm kavramı yen$ emperyal$zm adı ver$len b$ç$m$yle karşımıza çıkmaktadır. 21. yüzyılda 
dünya s$yas$ arenasında cereyan eden olayları ve devletlerarası $l$şk$lerdek$ pol$t$kaları anal$z 
edeb$lmek $ç$n emperyal$zm$n son b$ç$m$ olan “yen$ emperyal$zm” kavramının d$kkatl$ce tahl$l 
ed$lmes$ gerekt$ğ$ kanaat$ndey$z. 
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