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Oz

1940 dogumlu olan Ismail Cem 1959’da Istanbul Robert Koleji'nden ve
1963'te Lozan Universitesi Hukuk Fakiiltesinden mezun olmustur. 1981’de Paris
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde siyaset sosyolojisi dalinda lisanstistii egitimi yapmuistir.
Batili okullarin entelektiiel ortaminda sekillenen bir egitim hayatina ragmen Tiirkiye
ile ilgisini hicbir zaman kesmemistir. Giindelik siyasetin belirgin bir bicimde icinde
olmustur. Ayni zamanda Tiirkiye tarihi {izerine de odaklanmustir. 1970’1 yillarda
kaleme almis oldugu metinlerde Tiirkiye nin tek parti Ttirkiye’si olmaktan ¢iktigini
vurgulamigtir. Uretim bigiminde meydana gelen degisimle birlikte toplumsal
yapinin ilerici bir nitelik kazanarak sosyal demokrat bir iktidarin yolunu agacagini
savunmustur. CHP iktidarmi solun gtiglii bir toplumsal taban olusturmasmin
somut bir tezahiirti olarak gormiistiir. Fakat Ecevit'in sosyal demokrat bir modeli
uygulamada basarisiz olmasi nedeniyle demokratik rejimin askeri bir darbeyle
kesilme ihtimalinin her gecen giin arttigini savunmustur.
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THE ANATOMY OF TURKISH POLITICS
FROM MEMORANDUM TO COUP
IN iISMAIL CEM’S WORLD OF THOUGHT

Abstract

Born in the year of 1940, ismail Cem graduated from Robert College
in Istanbul in 1959 and then, from the Faculty of Law at Lausanne University in
1963. In 1981, he completed his postgraduate studies in the Department of Political
Sociology at the Faculty of the Paris Institute of Political Studies (Sciences Po).
In spite of an educational life shaped by the intellectual environment of Western
schools, he never lost interest in the Republic of Tiirkiye. He has been prominently
involved in everyday politics. He also focussed on the history of Ttirkiye. In his texts
written in the 1970s, he emphasised that Ttirkiye had ceased to be a one-political-
party-ruled-nation. He argued that a change in the mode of production would give
the social structure a progressive character and pave the way for a social democratic
government. He considered the CHP (Republican People’s Party) Government as a
solid manifestation of the formation of a strong social base for the leftist movement.
Nevertheless, he argued that because of Ecevit’s failure to implement a social
democratic model, the possibility of the democratic regime being interrupted by a
military coup was increasing day by day.

Keywords: Justice Party, Republican People s Party, Nationalist Front Governments,
Social Democracy, Public Opposition.
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Giris

Tirk siyasal yasami 27 Mayis 1960 tarihinde ger¢eklesen askeri
darbeyle yeni bir boyut kazanmistir. Yeni donem tarihin tekrarini 6nlemeye
odaklanmistir. Tek partinin Meclis tlizerinde kontrolsiiz bir sekilde hakimiyet
kurmasina engel olmak i¢in yeni bir anayasa ve se¢im kanunu kabul edilmistir.
1961 Anayasasi, Senato ve Millet Meclisi olmak iizere iki yapidan olusan
Meclis tarafindan kabul edilen yasalarin Anayasaya sekil ve usul bakimindan
uygunlugunu denetleyecek bir Anayasa Mahkemesi olusturmustur. Ayrica
demokratik ve liberal bir siyasal rejimle oOrtiisen ozgiirliikler ve haklar
saglamistir. Tiirkiye’nin demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti oldugunu
belirtmis ve yurttaslarina siyasi ve ideolojik bir ¢erceve i¢inde ifade hiirriyeti
tanimistir. Cumhuriyet tarihinde ilk defa farkli ideolojilere konusma, yazma
ve diislinceyi yayma hakki verilmistir.!

Demokrat Parti (DP) iktidarini bir hiikiimet darbesiyle deviren asker-
sivil biirokratik ¢ekirdek burjuva demokratik bir siyasal sistemin ¢ercevesini
cizen yeni bir anayasa yapmanin da oOtesine ge¢mistir. Modern kapitalizme
0zgl siniflarin etkin oldugu bir toplumsal yapinin kapisini aralamistir. Tiirk
ekonomisini ve toplum yapisini ciddi anlamda doniistiirecek bir siireci
baslatmistir. Izlemis oldugu sanayi burjuvazisinin onciiliik edecegi ithal
ikamesine dayali kalkinma stratejisinin bir sonucu olarak giiclenen bir is¢i
sinifi ortaya ¢ikarmistir. Bu siire¢ ivmelenen bir dinamizmle biiyiik ¢eliskiler
yaratarak basta isciler olmak iizere farkli toplumsal gruplari emek eksenli
bir miicadelenin aktif 6znesi haline getirmistir.? Toplumun farkli kesimleri
1961 Anayasasi’nin saglamis oldugu imkanlarla ekonomik ve sendikal
haklarim1 elde etmek, korumak ve gelistirmek amaciyla gesitli toplantilar
ve grevlerle hem toplumsal hayatin her alaninda etkin hem de yonetimde
s6z ve karar sahibi olabileceklerini gdstermislerdir. Isciler 15 — 16 Haziran
1970 tarihindeki eylemleriyle siyasi ve sosyo- ekonomik yapiyr emekei
kesimler lehine nasil etkileyebileceklerini ortaya koymuslardir.’ Bu emek
eksenli toplumsal hareketlenme gerek siyasal iktidar1 gerekse de ekonomik
giic merkezlerini rahatsiz etmistir. Bu siire¢ gittikge artan siyasal siddet
gerekce gosterilerek once 12 Mart 1971 Muhtirast’yla sonra da 12 Eyliil 1980
Darbesi’yle durdurulmaya calisilmistir.

1 Feroz Ahmad, “Tiirkiye Cumhuriyeti Dénemi Siyasal Gelismeleri” Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, (Istanbul: Tletisim Yayinlari, 1983), 7:1996.

2 Gokhan Atilgan “Sanayi Kapitalizminin Safaginda”, Osmanhidan Giiniimiize Tiirkiye de Siyasal
Hayat, ed. Gokhan Atilgan, Cenk Saragoglu, Ates Uslu (istanbul: Yordam Yayinlari, 2019),
501-524.

3 Hikmet Ozdemir, “Siyasal Tarih (1960-1980)" Tiirkiye Tarihi 4 Cagdas Tiirkiye 1908-1980,
Yay Yon. Sina Aksin (istanbul: Cem Yayinlari, 2008), 259-260.
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Bu yazi Tiirkiye tarihinin en ¢alkantili donemlerinden biri olan 12
Mart 1971 Muhtirasi’ndan 12 Eyliil 1980 Darbesi’ne uzanan 10 yillik tarihsel
bir siireci, onemli bir gazeteci, arastirmaci, siyaset adami ve diplomat olan
Ismail Cem’in diisiinceleri dogrultusunda degerlendirmeyi amaglamustir.
1940 dogumlu olan ismail Cem, Istanbul Robert Kolejden ve sonra da Lozan
Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden mezun olmustur. Cesitli gazetelerde
gorev alan Cem, 1974 yilinda Biilent Ecevit hiikiimeti doneminde TRT Genel
Miidirligli yapmistir. Genel karakteristigini siyasi ve sosyo- ekonomik
krizlerin belirledigi 1970’11 yillar iizerine 6zgiin yanlar1 6ne ¢ikan aydinlatici
saptamalarda bulunmustur. 1987, 1991 ve 1995 yillarinda milletvekili
secilmis ve siyasi yasami boyunca sosyal demokrat bir durus sergilemistir.
ANASOL-D hiikiimeti doneminde Disisleri Bakani olarak gérev yapan Cem,
bir yandan Tiirk- Yunan iliskilerini gelistirmeye calisirken diger yandan da
Tiirkiye’nin AB {iyeligi konusunda 6nemli girisimlerde bulunmustur.*

1. 1970’lerin Basinda Tiirkiye:
Yiikselen Toplumsal Hareketlerden Askeri Muhtiraya

Tiirkiye 1960’larin sonuna artan siyasi gerilimler, sosyo-ekonomik
degisimler ve bolgesinde meydana gelen ciddi gelismelerin esliginde girmistir.
Bu ortam iginde gerceklesen 12 Ekim 1969 genel se¢imlerine katilim oldukga
diisiik bir oranda kalmig ve Adalet Partisi (AP) 256 milletvekilligi kazanarak
iktidarmi1 korumustur. Cumhuriyet Halk Partisi ( CHP) 143 milletvekili
cikararak bir defa daha ana muhalefet gorevini ustlenmis. Geriye kalan
milletvekillikleri ise diger partilere dagilmistir.° Se¢im sonuglari siyasal
¢cOziilmeyi ve sosyo-ekonomik bunalimini durduramamistir. AP’ nin yeniden
tek basina iktidar olmasina ragmen kisa bir siire sonra hiikiimetin izlemis
oldugu iktisat politikas1 nedeniyle Bagbakan Siileyman Demirel’e kars1 parti
icinde baglayan hosnutsuzluk gelenek¢i se¢gmenin AP ile arasina mesafe
koymasiyla ve Aralik 1970’te Demokratik Parti’nin (DP) kurulmasiyla
sonuclanmistir.® Bu gelismelerden cesaret alan Necmettin Erbakan’in
1970’y1ilinin ocak ayinda kurdugu Milli Nizam Partisi (MNP) ile Alparslan
Tiirkes’in Milliyet¢i Hareket Partisi ( MHP ) kapitalizme ve komiinizme kars1
oldugu iddia edilen bir program temelinde sag orta- alt siniflarin oylarina
yonelmistir.” CHP, Temmuz 1970’ de yapilan 20. Kurultayinda Genel
Sekreter Ecevit’in kesin zafer kazanma51yla daha sola kaymaya baslamlstlr
Se¢imlerin dikkat ¢eken bir baska sonucu ise Tiirkiye Isci Partisi’nin ( TIP)

4 Ismail Cem ile yapilmis kapsamli bir sdylesi igin bkz: Can Diindar, Ben Béyle Veda Etmeliyim
Ismail Cem Anlatiyor, (Istanbul: Can Yayinlari, 2015).

5 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi Cagdashk Yolunda Yeni Tiirkiye (27 Mayis 1960- 12 Eyliil
1980), (Ankara: Bilgi Yaymevi, 2019), 188.

6  Tevfik Cavdar, “Adalet Partisi” Cumhuriyet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi, ( Istanbul: Tletisim

Yayinlari, 1983), 8:2093, 2094.

Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye 'nin Olusumu, (Istanbul: Kaynak Yaynlari, 2009), 172.

8  Hakki Uyar, Iki Darbe Arasinda CHP 1960-1971, (Istanbul: Dogan Kitap, 2017), 355-371.
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yalnizca iki milletvekili ¢ikarabilmis olmasidir. Bu durum sol agisindan
rejim i¢i bir miicadelenin yanlis oldugu algisini giiclendirmis ve parlamento
dis1 muhalefet kavramini yayginlastirarak demokrasi dis1 egilimleri daha da
tetiklemigtir.” Tiirk siyasal hayatinin sergilemis oldugu bu pargalanmiglik
hali, iktisadi bunalimin da derinlesmesi ve bunlara ek olarak demokratik
eksende baslayan toplumsal protesto hareketlerine 6grenciler arasindaki
silahl1 ¢atigsmalarinda eklenmesiyle birlikte'® Tiirk Silahli Kuvvetleri adina
12 Mart 1971 tarihinde verilen tiltimatom niteliginde bir muhtirayla Demirel
Hiiklimeti’nin istifas1 saglanmistir."

Ismail Cem sz konusu dénemi degerlendirirken sinif eksenli bir
yaklagimdan hareket etmistir. 1960’1 yillarin sonlarina dogru kaleme almis
oldugu metinlerinde Marksist bir bakis acist hakimdir. Toplumsal yapinin
sosyalist bir partiyi demokratik yollarla iktidara getirebilecek olciide
farklilastigin1 savunan TIP’in degerlendirmeleriyle ortiisen bir yaklagim
icindedir. Cem’e gore 60’lar siyasi ve sosyo -ekonomik agidan yeni bir
tilke profili yaratmistir. Donemin gelismeleri sanayi ve ticaret burjuvazisi
arasindaki celismeyi en iist noktaya tasimistir. Ayni zamanda da emek
kesim geleneksel ¢ercevesini kirarak iktisadi, sosyal ve siyasi alanda etkin
olmaya baslamistir. Hem {iretim giiclerinin modernlesmesiyle hem de 1961
Anayasasi’nin sagladigi demokratik haklarla bilinglenen kitleler grev ve
goster1 yiirliytisleri gibi enstriimanalar vasitasiyla ekonomik ve toplumsal
yapiy1 kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda degistirmek iizere harekete gegmistir.'?

Cem sosyal ve siyasi alanda ilerici denilebilecek bu atilimlari
demokratiklesme adina 6nemli gérmekle birlikte temel hak ve 6zglrliikleri
sinirlayacak ordu giidiimlii bir yonetimin kurulma ihtimalini de strekli
giindeme getirmistir. Is¢ci sinifinin onciiliigiinde farkli toplumsal kesimlerin
etkin olacag1 siyasi ve sosyo-ekonomik bir parametrenin ortaya ¢ikmasindan
tedirgin olmasi kacmilmaz olan ekonomik iktidarin anti demokratik bir
yOnetim arayisina yonelebilecegi uyarisim yapmustir.'* 15-16 Haziran
1970’te gerceklesen kitlesel eylemlerden hareketle bir devrim siirecine
girildigini diisiinen sosyalist akimlara'* mukabil askeri bir darbeyi yaratacak
dinamiklerin giinden giine daha goriiniir hale geldigini yazmistir. Tiirkiye’nin
problemlerini sinif eksenli bir perspektifie ¢oziime kavusturma arayislarinin
askeri bir yonetimle bastirilabilecegi tehlikesine dikkat gekmeye ¢alismistir.'

9  Kurtulus Kayali, Ordu ve Siyaset 27 Mayis -12 Mart, ( Istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009), 153.

10 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasali Yillari Ismet Pasa’min Son Yillari 1965-1973,
(Ankara: Bilgi Yayinevi, 1993), 194, 196.

11 Muhsin Batur, Anmilar ve Goriisler U¢ Dénemin Perde Arkasi , (Istanbul: Milliyet Yaymnlari,
1985), 300-301.

12 ismail Cem, “ Tarihi Gelismeler” , Milliyet 31 Aralik 1970, 2.

13 Ismail Cem, “Kitle Taleplerini Kim Karsilayacak”, Milliyet, 30 Agustos 1970, 2.

14 Murat Belge, “Sol ”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, ed. Irvin C. Schick, E. Ahmet Tonak, (istanbul:
Belge Yayinlari, 2006), 168.

15 Ismail Cem, “Akdeniz’de Fasizmin Ayak Sesleri”, Milliyet, 30 Agustos 1970, 2.
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Bu 0ngoriiniin iizerinden birka¢ ay sonra Tiirkiye 12 Mart 1971
Muhtiras’yla dalgalanmistir. Ismail Cem miidahalenin nedenleri {izerine
diistiniirken farkli ideolojileri savunan 6grenciler arasindaki catismalarin
artmasini ya da Latin Amerika 6rneginden esinlenen silahli gruplarin ortaya
cikmasint Oonemsemekle birlikte Demirel Hiikiimeti’nin izlemis oldugu
ekonomi politigin bliyilk sermaye c¢evreleri agisindan islevsizlesmesini
orduyu harekete gegiren temel etken olarak saptamistir. Liberal parlamenter
demokrasinin ekonomik iktidarin taleplerine cevap veremeyecek bir noktaya
geldigini savunarak bu durumu muhtiranin temel gerekgesi olarak gormiistir.
Buna gore 1960’11 yillarda sanayilesme bir yandan emekg¢i siniflarin taleplerini
karsilayabilmis diger yandan da kitlelerin bilin¢lenerek orgilitlenmesi imkanini
dogurmustur.'® Fakat on y1lin sonunda ekonomik iktidarin Istanbul ve Anadolu
sermayesi olarak ayrigsmasi; dis ddemeler dengesinin bozulmasi; ihracatin
yavaglamasi ve ithalatin durmasiyla iktisaden gli¢siiz siiflarin talepleri
karsilanamaz bir noktaya gelmistir.!” Boylelikle DP/AP ¢izgisinin “sermaye
varariyla halk yararmmi benzer dogrultuda tutmaya” dayanan geleneksel
uzlas1 politikas1 onemli bir agmazla karsi1 karsiya kalmigtir.'® Biiyilik sermaye
ile emek kesim arasindaki derinlesen ¢eliski karsisinda Demirel Hiikiimeti
oy kaygisiyla sermaye aleyhine bir vergi politikasi izlemeye yonelmistir.'”
Hi¢ kuskusuz ki bu gelisme iktisaden egemen olan smiflar lizerinde ciddi
bir tedirginlik yaratmistir. Projektorii bir iktidar alternatifi olarak gordiikleri
CHP’ye ¢evirdikleri zaman ise tedirginlikleri per¢inlenmistir. Cilinkli Ecevit
ve kadrosu “is¢i ve koylii yiginlarindan yeni dayanaklar” arayisina girerek
“halk¢t bir parti” yaratmaya yonelmistir.”® Bu gelisme karsisinda ekonomik
iktidar karsilastigr problemleri parlamenter demokrasinin sinirlart i¢inde
cozemeyecegine dair mutlak bir inan¢ duymaya baslamistir. Dis politikada
yasanan gelismeler de biiylik sermayenin arzuladigi otoriter bir siyasal
sistemin kurulmasini hizlandirici bir nitelik sergilemistir. Tiirkiye’nin gittikge
artan oranla basta Ortadogu ve Sovyetler Birligi olmak {izere Dogu Bloku
tiyeleriyle iligkilerini gelistirilmesi NATO’yu bir an 6nce kdktenci bir bicimde
eyleme gecilmesi noktasina getirmistir. Iste 12 Mart daha ileri bir toplumsal
asamaya gecilmesini ve dis politikanin kismen bagimsiz bir yoriingeye
yerlesmesini durdurmak i¢in yapilmistir.?!

16  ismail Cem, Tiirkiye Uzerine Arastirmalar, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2011), 165.
17  Ismail Cem, “Kitle Taleplerini Kim Karsilayacak”, Milliyet, 30 Agustos 1970, 2.

18  Ismail Cem, Tarih Agisindan 12 Mart, (Istanbul: Cem Yayinevi, 1993), 352-353.

19 Ismail Cem, “Demirel ve Ecevit”, Milliyet 23 Mart 1971, 2.

20  Ismail Cem, “CHP ve 1970 Kurultay1”, Milliyet, 3 Temmuz 1970, 1.

21 Cem, Tarih A¢isindan 12 Mart, 52-353.
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2. Ara Rejim Hiikiimetleri Doneminden
Milliyet¢i Cephe Koalisyonuna

Tiirk siyasetinin 6nemli mihraklarindan biri olan ordu 12 Mart 1971
tarthinde hiikiimeti istifaya zorlayarak ¢ok partili siyasal yasama miidahalede
bulunmustur. Devletin siyasi ve sosyo-ekonomik yapisinin bozulduguna
kanaat getirerek kokli bir restorasyon vurgusuyla kendi politikasini hayata
gecirmeye baslamistir. AP iktidarina son verilirken partiler iistii hiikiimet
modeli adiyla yeni bir hikkiimet tarzi kabul edilmistir.?> Muhtiranin konsensiisii
saglayacak tarafsiz bir kabine arayisi dogrultusunda Kocaeli Milletvekili
Nihat Erim, CHP den istifa ederek yeni hiikiimeti kurma gorevini listlenmistir.
Kamuoyuna beyin takimi nitelemesiyle tanitilan ve bir reform kabinesi olarak
ilan edilen I. Erim Hiikiimeti 7 Nisan’da giivenoyu almistir.”* Ekonomik ve
toplumsal agidan ciddi anlamda bir degisim sozii veren yeni kabine yogunlasan
siddet eylemleri nedeniyle reform vaatlerini bir yana birakarak 26 Nisan 1971
giinli kamusal otoriteyi saglamak gerekgesiyle on bir ilde sikiyonetim ilan
etmistir. Sikiyonetim dogrudan dogruya siyasetin sol kanadini hedef almistir.
Sol ideolojinin tasfiyesine yonelik baslayan yasal kovusturmalar basta AU.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekan1 Miimtaz Soysal olmak iizere Azra Erhat,
Sabahattin Eyliboglu ve Vedat Giinyol’a kadar yiizlerce aydini1 kapsamigtir.?*

Sikiyonetim kosullarindan dolay1 hiikiimet programinda ongoriilen
ekonomi politikasinin uygulanmadigi gerekcesiyle on bir bakanin kabineden
ayrilmasi iizerine Nihat Erim’de bagbakanliktan istifa etmis ancak hiikiimeti
kurma gorevi yine kendisine verilmistir.® II. Erim hiikiimeti de AP ile
uzlagmasina ragmen kisa silire i¢inde islevini yitirerek 16 Nisan 1972°de
yonetimden ¢ekilmistir. Bu defa hiikiimeti kurma gorevi Suat Hayri Urgiipliiye
verildiyse de kurulan kabine Cumhurbaskani Cevdet Sunay tarafindan
onaylanmamuistir. Ferit Melen’in basbakanliginda kurulan yeni hiikiimet ise
sosyo-ekonomik problemlere ¢6ziim getirememistir. Tiirkiye 1973°lin ekim
ayinda yapilacak genel secimlere hazirlanirken Meclis, gorev siiresi dolan
Cevdet Sunay’in yerine ylksek komuta kademsinden gelen itirazlara ragmen
emekli Amiral Fahri Korutiirk’ii 6 Nisan’da cumhurbaskani se¢mistir. Bir
gilin sonra ise teamiillere uygun olarak Melen Hiikiimeti’nin istifa etmesi
tizerine temel gorevi lilkeyi secimlere gotiirmek olan Naim Talu kabinesi
kurulmustur.?

22 Ali Gevgilili, Tiirkive 'de 1971 Rejimi, (Istanbul: Milliyet Yayilar1, 1973), 236.

23 Nihat Erim, 12 Mart Anilar1, (istanbul: Yap: Kredi Yayinlari, 2018), 181-192.

24 Ciineyt Arcayliirek, Cankaya’ya Giden Yol 1971-1973, (Ankara: Bilgi Yayinevi, 1985), 133.

25 Mete Tungay, “Siyasal Gelismenin Evreleri” Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi,
(Istanbul: iletisim Yayinlari, 1987), 7: 1987.

26  Tevfik Cavdar, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi 1950 °den Giiniimiize, (Ankara: Imge Kitabevi,
2013), 219-222.
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Tiirk siyaseti genel itibariyle 12 Mart Muhtirasi’na karst 1limh
bir yaklasim i¢inde olmustur. Bagbakan Siileyman Demirel sert bir lislup
benimsemekten ve aktif bir tavir takinmaktan kacinarak istifa etmistir. CHP
Genel Bagkan1 Ismet Inonii ilk anda muhtiranin demokrasiyle bagdasan bir
yani olmadigini sdylemesine mukabil ¢ok kisa bir siire sonra bu yaklagimina
taban tabana zit bir tutum sergilemistir.”” Sol, genel itibariyle 06zgir
orgilitlenme olanagina kavusacagini diistinerek miidahaleye karsi keskin
bir yaklasim iginde olmamustir. TIP kisa siire icinde se¢ime gidilmesi 6n
kosuluyla koktenci bir tavir takinmamistir.”® Bu yaklasimlara mukabil solun
bir kesimi ise en basindan itibaren 12 Mart’1 benimsememistir. CHP Genel
Sekreteri Biilent Ecevit darbe destekg¢iliginden uzak durulmasini isteyerek
muhtiraya karsi ¢ok net bir durus sergilemistir. Ordunun sivil temsilciler
vasitastyla iilkeyi yonetme istegine itiraz eden aydinlardan biri de Ismail Cem
olmustur. Tiirkiye'de Geri Kalmishigin Tarihi adli ¢alismasinda da bariz bir
sekilde goriildiigii lizere gilincel sorunlara tarihsel bir bakis agisiyla egilen
Cem? mubhtira iizerine degerlendirmelerinde de bu yaklasimini korumustur.
Askeri biirokrasinin hiikiimeti degistirmekten daha ¢ok alttan gelen toplumsal
hareketleri bastirmayr amagladigimi vurgularken ordunun “kiigiik burjuva
radikalizminin tarihsel tezlerinden” beslendigine kanaat getirmistir. Siyasal,
ekonomik ve toplumsal modernlesme tarihimizde 6ne cikan asker /sivil
blirokratik yapinin modernlesmeyi toplumsal gruplarla iliskilendirmeden
yiirtitme egiliminin deprestigini diistinmiistiir. Ordunun tek parti doneminde
oldugu gibi biirokrasinin sermaye ile yeniden etkilesim ic¢inde oldugu ve
siifsal celigkilere imkan vermeyen politikalar dizgesinin yolunu agmaya
calistigini iddia etmistir.*

Cem, Erim hiikiimetlerine yonelik elestirel yazilarinda {ilkenin
karsisinda tekerriir ettirilmeyen c¢alisilan bir tarih bulundugu vurgusunu 6ne
cikarmistir. Bu yaklasima gore muhtira tek parti ddneminin siyaset ve devlet
mantalitesini ihya etmeye calismaktadir. Toplumsal kitleleri siyasal katilimin
Oznesi olarak gérmeyen bir yaklasimi yeniden basat konuma getirmenin
miicadelesindedir. Ordunun giidiimledigi siyasal erk sinifli bir toplum
gercegiyle uyusmak yerine bir defa daha sinifsiz ve apolitik bir toplum yapisini
zorlamaktadir. Ekonomik iktidar1 “rahatsiz eden biitiin kitle talepleri ve
hareketliligini” destekleyen maddelerin 1961 Anayasasi’ndan ¢ikarilmasina
yonelik atilan adimlar bu durumu daha bir somutlastirmaktadir. *' Ancak
ordunun ve kontrollindeki siyasetin bu yaklasimi Tirkiye gergekligiyle
ortismemektedir. Sinifsal yapr ve iligkiler sisteminin bulunmadigi bir

27  Tanel Demirel, /2 Mart ve 12 Eyliil iin Anatomisi, (Istanbul: Liberte Yayinlari, 2023),288.

28 Kayali, Ordu ve Siyaset 27 Mayis -12 Mart, 181-182.

29 Ismail Cem’in Osmanli imparatorlugu’nuntoplumsal yapis1ve ATUT e yonelik degerlendirmelerinin
bir tahlili icin bkz: Sedat Gencer, “Az Gelismislik, Geri Kalmishk ve Kalkinma: Ismail Cem
Orneginde 1960’1 Yillarda Solun Tarih Kurgusu”, Insan ve Toplum 3, 6 (2013).

30 Cem, Tarih A¢isindan 12 Mart, 396-408.

31 Ismail Cem, “Anayasa Cikmaz1” Milliyet, 20 Temmuz 1971, 2.
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donemde izlenmis bir politik ¢izginin, siyasal, sosyal ve ekonomik durumlarini
gelistirmek i¢in miicadele eden “halk kitlelerinin™ giiciinii mutlak sekilde
artirdig1 bir donemde bagarili olmasi imkan digidir.*?

Sosyalizmin parametrelerinden almis oldugu ilhamla
degerlendirmelerini derinlestiren Cem sermaye / biirokrasi ittifakina dayali
yeni siyasal karakteristigin var olan toplumsal ve ekonomik kosullar ile
ciddi anlamda celistigini savunmustur. Cem’in orduyu ve onu giidiimledigi
styasal iktidar iilke gerceklerinden uzaklasmis bir seckinler grubu olarak
betimledigini sdylemek bir yanilgt degildir. Kaleme almis oldugu metinlere
gore iiretim giliclerinin gelismesine bagli olarak toplumsal ilerlemenin ivmesi
her giin biraz daha hizlanirken siyaset statik ve hatta sinifsal gelisimi geriletecek
bir yaklasim benimsemistir. Ordunun istegi dogrultusunda gergeklestirilen
anayasa degisikligi basta i1s¢i sinifi olmak tlizere iktisaden gii¢sliz siniflarin
artan etkisini yeteri kadar dogru tespit edemeyerek sosyal kuvvetlerdeki
gelismenin gerisinde kalmistir.® Kitle muhalefetinin daha 6nce goriilmemis
sekilde gelistigi bir ortamda sol siyasetin bastirilmaya ¢alismas1t muhtira ile
kurulmak istenen yeni diizenin Tiirkiye’nin genel gelisimine yabancilagmis bir
nitelik arz etmesinin ya da bir baska ifadeyle onunla ¢elismeye diismesinin en
onemli gostergesi olmustur. Bu durum yani toplumsal ve ekonomik gerceklik
ile siyasal iktidarin yaklasimi arasindaki gittikce agilan makas veya bir baska
bir ifadeyle siyasal iktidar1 halk kitlelerinin ve bir politik kuvvet olarak
solun “siki ve akilci” muhalefetinden yoksun birakan bir yaklasim Erim
Hiiktiimetleri’nin reformcu sdylemlerini ve ¢abalarini da bosa ¢ikarmustir. **

Cem biirokrasi ile burjuvazi arasinda kurulan ittifakin biiyiiyen bir is¢i
sinifin1 gormezden gelerek basta TIP olmak iizere solun siyaset yapma alanini
kapatma hamlesinin basarali olamayacagina yonelik bir saptamada bulunurken
ve ““ demokratik haklari, siyasal ve sosyal hiirriyetlerin bir boliimiinii askiya
alarak” sosyal kuvvetleri durdurmanin miimkiin olmadigina dair bir ¢ikarim
yaparken * siiphesiz ki CHP’deki gelismeleri ¢ok yakindan ve heyecanla
izlemistir. CHP kadrolarinda yasanan degisime bakarak solun gelecegi adina
umutlanmigtir. Biilent Ecevit’in askeri yonetimle birlikte hareket etmeyi
reddederek 6nce CHP Genel Sekreterligi gorevinden istifa etmesi ve sonra
da 5 Mayis 1972 tarihinde toplanan CHP Besinci Olaganiistii Kurultayi’nda
partinin genel baskani olmasiyla CHP’nin tek parti aliskanliklarindan™
uzaklasarak “kitlelerin demokrasi ve kalkinma ozlemlerini daha gii¢lii sekilde
yansitan” bir parti niteligi kazanacagini ve bir iktidar alternatifi olacagini 6ne
stirmiistiir. ¢

32 Ismail Cem, “Tarih ve Tekerriir” Milliyet, 20 Kasim 1971, 2.
33 Cem, Tarih A¢isindan 12 Mart, 155.

34  Ismail Cem, “Solsuz Siyaset” Milliyet, 28 Eyliil 1971, 2.

35 Ismail Cem, “Sebep ve Sonug” Milliyet, 8 Aralik 1971, 2.
36 Cem, Tarih Agisindan 12 Mart, 179, 185-186.
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Uretim iliskilerinde meydana gelen déniisiimle biiyiik bir atilim yapan
is¢i sinifi basta olmak tlizere iktisaden giicsiiz kitlelerin CHPye iktidar yolunu
acacagina yonelik bu 6ngorii 14 Ekim 1973 genel se¢imleriyle ger¢eklesmistir.
Secim sonuclar1 otoriter bir yonetim anlayisina hayir anlaminda
yorumlanmistir. Segcmen muhtirayla kurulan hiikiimetlerin etkisizlestirmek
istedigi sol ideolojiyi savunan bir partiyi digerlerinden daha ¢cok desteklemistir.
Temel hak ve 6zgiirliiklerin gelistirilmesinin yaninda ekonomik ve toplumsal
hak ve ozgiirliikleri de 6n plana ¢ikaran bir egilim sergilemistir. Buna gore
450 sandalyeli Meclis’te CHP 185, AP 149 milletvekilligi kazanmistir. Milli
Selamet Partisi ( MSP) 48 milletvekili ile se¢imlerden ti¢lincii biiyiik parti
olarak ¢ikarken diger milletvekillikleri Demokratik Parti ( DP), Cumhuriyet¢i
Giiven Partisi ( CGP) , Milliyet¢i Hareket Partisi ( MHP) ile Birlik Partisi (
BP) arasinda paylasilmistir. Partilerin hi¢ birisi hiikiimet kurmak ic¢in gerekli
cogunlugu saglayamadigi i¢in bir koalisyon hiikiimeti kurulmasi zorunlulugu
dogmustur. Olduk¢a uzun bir silirecin sonunda hiikiimet CHP ile MSP
ortakliginda kurulmustur. *’

Biilent Ecevit’in bagbakanliginda kurulan yeni kabine demokratik
sol eksende siyaset yapan aydin hareketi i¢inde heyecan yaratmistir. S6z
konusu fikriyatin &nemli aktorlerinden biri olan ismail Cem de CHP — MSP
koalisyonunu demokratik unsurlar tarafindan 12 Mart olgusunun mutlak
olarak reddedildigini goOstermesi acisindan Onemsemistir. Siyasal iistyapi
ile sosyo-ekonomik altyapi arasinda ortaya ¢ikan uyum ile gerek siyasi
gerekse de iktisadi demokrasinin daha saglikli bir gelisim rotasin oturtacagini
diisiinmiistiir. Imzalanan ortaklik belgesinde sanayilesmenin kalkinmada
temel sektor olarak ele alinmasina mukabil sermaye emek c¢eligkisini
is¢inin lehine ¢oziime kavusturacak bir yaklagim benimsendigini belirterek
siyasal iktidar ile emekgi sinifin ayni eksende bulustugunu yazmistir. Cem
bu noktada Kemalizm’e soldan bakanlarin Kurtulus Savasi’ndan sonra
halk kitlelerinin sistem digina itildigi seklindeki Ozelestirisiyle **ortiisen
bir yaklagim i¢indedir. Kemalist devrime yonelik Ortiilii bir elestiri de
bulunmustur. Koalisyon hiikiimetinin ““ hak ve hiirriyetlerde demokratik
anlayisa uymayan kisitlamalarin” kaldirilmasin1 benimseyerek Tirkiye’nin
temellerini atan ancak daha sonra terk edildigini diistindigi halk¢r bir
yaklasimin ihya edildigini savunmustur. Cem’e gore halkin bir defa daha
siyasetin O0znesi olarak One ¢ikmaya baslamistir. Kurtulus Savasi ertesinde
halk¢1 oOzelliklerinden uzaklasarak iktisaden giigsiiz kesimleri politik ve
ekonomik yapimin disina ¢ikarmay1 amaglayan yukardan asagi bir yonetim
anlayiginin gegerliligini yitirmistir. *°

37 Emre Kongar, 21. Yiizyilda Tiirkive 2000 Yillarda Tiirkiye nin Toplumsal Yapisi, (Istanbul:
Remzi Kitabevi, 2016), 179-183.

38  Soz konusu degerlendirmeler i¢in bkz: Biilent Ecevit, Atatiirk ve Devrimcilik, (Istanbul: Tekin
Yaymevi, 1973); Mehmet Ali Aybar, Bagimsizlik, Demokrasi, Sosyalizm, (Istanbul: Gergek
Yayinevi, 1968).

39  Ismail Cem, “Hiikiimet ve Protokol” Milliyet, 29 Ocak 1974, 2.
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Cem toplumsal yapidaki gelismelerin etkisiyle siyasal ekolojisinin
olumlu anlamda ciddi bir degisim i¢ine girdigini belirtmekle birlikte bu siirecin
halke1 bir temelde ilerlemesini engelleyecek unsurlarin géz ardi edilmemesi
gerektigini de vurgulamistir. Koalisyon ortaklarinin laiklik / sekiilerizm
konular1 basta olmak {izere ideolojik eksendeki ayrismasinin kabineyi sarsma
thtimalinden daha ¢ok iktisaden giiclii siniflardan gelecek tepkinin yikici
boyutta olabilecegine yonelik bir teshiste bulunmustur. Koalisyon sosyo-
ekonomik yapiyr is¢i ve koyli kitlesinin agirligini olusturdugu se¢men
tabaninin lehine doniistiirmek istedikce sanayi ve ticaret burjuvazisi ile biiyiik
toprak sahipliginden olusan egemen blokun demokratik hak ve ozgiirliikleri
simirlayacak bir arayis icine girmesinden endise duyulmasi gerektigini
belirtmistir. Demokratik rejiminin alternatifi olarak fasizan bir yonetimin
anlayiginin etkin olmasini saglayacak aparatlara bagvurulmasimin uzak bir
ihtimal olmadigini sdylemistir. 4

3. Milliyet¢i Cephe Hiikiimetlerinden
12 Eyliil 1980 Askeri Darbesine

CHP — MSP ortakliginda kurulan Ecevit hiikiimetinin tiiccar ve
sanayiciden olusan bir sinifin baskisiyla ¢oziilebilecegine yonelik iddialara
mukabil koalisyon iki parti arasindaki uyusmazliklar nedeniyle dagilmistir.
Ecevit’in Bagbakan, Erbakan’in ise Basbakan Yardimcist oldugu koalisyon
hiikiimeti enflasyonist baski karsisinda ¢ok fazla bir basar1 gosterememistir.
Bu duruma ek olarak Kibris Meselesi ve Genel Af Kanunu iizerindeki
anlagmazliklar ile MSP’nin biirokraside kadrolasma egilimi i¢ siyasetteki
bunalimi derinlestirmistir. Ecevit iki parti arasindaki gerilimin giinden
giine artmasi karsisinda erken bir secimle hem Kibris Barig Harekati’ndaki
basarisini siyasi bir zafere doniistiirmek hem de MSP’yi devre dis1 birakmak
i¢in 16 Eyliil 1974 tarihinde istifa etmistir. Ancak erken se¢im karari alabilecek
yeni bir kabine kuramamistir. Bunun iizerine Cumhurbaskani Fahri Korutiirk
yeni hiikiimeti kurma gorevini Kontenjan Senatorii Sadi Irmak’a vermistir.
Ancak Sadi Irmak hiikiimeti giiven oylamasinda yeterli sayiya ulagamayinca
AP Genel Bagkani Siileyman Demirel MSP-CGP-MHP’nin katilimiyla
Milliyet¢i Cephe ( MC) hiikiimetini kurmustur. *

[ . Ecevit Hiikiimeti déneminde Bagbakan Biilent Ecevit’in yogun
isrartyla TRT Genel Miidiirii olan Ismail Cem *> MC Hiikiimeti’nin glivenoyu
almasindan kisa bir siire sonra gorevden alinmistir.*® Daha sonra Ercan

40  Ismail Cem, “Kimin Hiikiimeti” Milliyet, 5 Subat 1974, 2. '

41 Hikmet Bila, Ali Topuz Anlatiyor, Diizeni Degistirmek (1972-1980), (Istanbul: Dogan Kitap,
2011), 118-119.

42  BCA, 30-18- 1-2/311-7- 18. Ismail Cem, TRT 'de 500 Giin, (Istanbul: Cem Yaynevi, 1976), 21.

43  BCA, 30-18- 1-2/332-33-2.
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Arikli ve Kadri Kayabal ile Politika gazetesini yayimlamaya baslamigtir.*
Tiirkiye’nin giindelik siyasetiyle ilgili diisiincelerini Politika ’nin ilk
sayfasinda halka anlatmaya ¢calismistir. Degerlendirmelerinde muhtira ile MC
Hiikiimeti arasinda mutlak bir 6zdeslik kurmustur. Tipki 12 Mart’in sahipleri
gibi MC kabinesinin de ivmelenmesi giderek artan toplumsal bir muhalefeti
dizginlemek ic¢in goreve getirildigini vurgulamistir. Cem’in tahayyiiliinde
ordunun basaramadigini MC Hiikiimeti ger¢eklestirmeye calisacaktl. Buna
gore askerin giidiimledigi siyasal erk TIP’in kapatilmasindan CHP’nin sol
kanadini tasfiyeye; aydin muhalefetinin sesini kesmekten sendikal miicadeleyi
durdurmaya kadar bir¢cok alanda sol siyaseti islevsiz hale getirmeye ¢alismigsa
da tlkenin sosyo-ekonomik yapisi “otoriter bir rejime” direnerek anti-
demokratik bir yonetim tarzinin kaliciligini engellemistir. ¥ MC Hiikiimeti
bu demokratik direnci 12 Mart’in perspektifi dogrultusunda bir defa daha
kirmay1 denemek tizere kurulmustur.*

Ancak Ismail Cem, Tiirkiye’nin varmis oldugu noktada MC
Hiikiimeti’nin demokratik rejimin imkanlarin1 kisitlama konusunda ¢ok da
fazla bir sans1 olmadigmi diisinmektedir. Ulkenin toplumsal yapisindaki
gelismelerin demokratik hak ve Ozgiirliiklerin kullanilmasini sinirlamaya
calisacak siyasal davramis kaliplarina izin vermeyecegini en basindan
itibaren 1srarla savunmustur. Despotik bir yonetim anlayisinin kendisini
kemiklestirecek sinifsal temellerden mahrum oldugunu altin1 ¢ize c¢ize
belirtmistir. Cem’in ileri siirmiis oldugu bu kamiya goére muhtiranin
toplumsal tabakalar arasindaki ¢eliskileri yadsiyan tek parti tarz1 bir yonetim
anlayis1 ekonomik ve toplumsal gelisme karsisinda nasil islevsizlestiyse
MC Hiikiimeti’nin programi da farkli giic merkezleriyle ve dis politikanin
konjonktiiriiyle ¢atisma icine girerek islevsizlesecekti. MC iktidar1t hem
MHP ve MSP’nin Kibris konusundaki tutumu nedeniyle Bati Avrupa’nin
kaynak aktarimini durdurmasiyla karsilasacak * hem de karsisinda Orta
Dogu’daki gelismeleri kendi yararina ¢evirerek Tiirkiye’nin problemlerine
“daha telagsiz, daha uzun vadeli hesaplarla” egilen bir ABD bulacakt1.*® Dig
politikada ortaya ¢ikan bu yeni panorama muhafazakar ve otoriter siyasetin
aparatlarin diistik gelirli kesimlerin agirligini glinden giine arttiran talepleri
karsisinda bosa ¢ikaracakti.*’

Dort ortaklt MC Hiikiimeti artan siddete, derinlesen ekonomik
bunalima ve kendi i¢indeki goriis ayriliklarina ragmen 1977 yilina kadar
biitlinliiglinii koruyabilmistir. Ancak bu silirecte CHP, Ecevit’in sola dogru
acilimi sayesinde se¢menin ilgisini daha fazla ¢ekmeyi basarmistir. 5

44  Diindar, Ben Béyle Veda Etmeliyim Ismail Cem Anlatiyor, 99, 143, 150.

45 Ismail Cem, Siyaset Yazilar: 1975-1980 Tiirkiyesi, (Istanbul: Cem Yaymevi 1980), 68.
46  Cem, Siyaset Yazilar: 1975-1980 Tiirkiyesi, 29.

47  Ismail Cem, “Tarih A¢isindan Demirel’in Cikmazi1” Politika, 14 Ekim 1977, 1.

48 Cem, Siyaset Yazilar1 1975-1980 Tiirkiyesi, 162.

49  Cem, Siyaset Yazilar: 1975-1980 Tiirkiyesi, 59.
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Haziran 1977 tarihinde gerceklesen senato 3/1 yenileme ve milletvekilligi
genel secimlerinde oylarin % 41.4’linii alarak bir serbest secimde elde ettigi
en yiksek oya ulasmistir. Diger yanda AP de oylarin % 36.9’nu almustur.
Ancak higbir partinin tek basina hiikiimet kurmak icin yeterli ¢ogunluga
erisememesi nedeniyle yeni bir hiikiimet bunalimi ortaya ¢ikmistir. Ecevit’in
CHP ve bagimsizlar ile bir koalisyon hiikiimeti kurma girisimi basarisizlikla
sonuclaninca Siilleyman Demirel, MHP ve MSP’nin deste§iyle yeni bir
Milliyetci Cephe Hiikiimeti kurmustur. Tarihte II. MC Hiikiimeti olarak anilan
V. Demirel Hiikiimeti gittikge agirlasan iktisadi krizin ve siddet olaylarinin
ortasinda 1977 yilinin aralik ayina kadar devam edebilmistir. Ancak yilin
son giinlerinde 12 milletvekilin AP’den istifasiyla hiikiimet kurmak igin
gerekli aritmetik sayiy1 kaybeden koalisyon dagilmistir. Bu gelisme tizerine
CHP Genel Baskani bagimsiz kalan milletvekillerinin hepsine kabinede yer
vererek 5 Ocak 1978’de I11. Ecevit Hiikkiimeti’ni kurmustur.>

Sanayi ve ticaret burjuvazisi baslangigta III. Ecevit Hiikiimetini
memnuniyetle karsilamistir. Farkli toplumsal tabakalar yeni kabinenin dis
iligkileri normallestirerek yeni kredi kaynaklar1 bulacagini iimit ederken
siddet ve teror ortaminin da son bulacaginmi diisiinmiistiir. Ancak Ecevit’in,
parti tabani ile sermaye siifinin talepleri arasindaki farkliliktan dolayi tercih
yapmak zorunda kalmasi ve devletci politikalardan yana tavir almasi lizerine
sermaye kesimi hiiklimetten destegini ¢ekmistir. Bunun yanisira CHP’ye
iktidar yolunu agan genis halk kitlelerinin sosyo-ekonomik durumunda ciddi
bir iyilesme saglanamazken orgiitlii siddet de tirmanisini stirdiirmeye devam
etmistir. Bu sartlar altinda 14 Ekim 1979 tarihinde gerceklesen senato ve
milletvekili yenileme se¢imlerinde CHP yenilgiye ugramistir. Secimlerden
iki giin sonra Ecevit istifa etmistir.’! Yeni bir hiikiimet kurma arayislari
cercevesinde Demirel diger siyasi liderlerin goriislerini aldiktan sonra 12
Kasim 1979°da bir azinlik hiikiimeti kurmustur. Ancak VI. Demirel Hiikiimeti
kisa bir siire gorevde kalabilmistir. iran devriminden sonra Tiirkiye nin Bati
icin birdenbire stratejik olarak yeniden onemli olmaya baslamasi; siyasal
siddetin her giin biraz daha kaygi verici hal almasi ; parlamentonun calisamaz
duruma gelmesi ve iktisadi bunalima care olacagi disiiniilen 24 Ocak
kararlarinin ciddi bir muhalefetle karsilasmadan uygulanmasi istegi gibi bir
dizi faktoriin etkisiyle ordu 12 Eyliil 1980 tarihinde yonetime el koymustur. >

Askeri rejimin 12 Eyliil 1980 tarihinde kurulmasindan birkag yil
once toplumun farkli kesimleri tarafindan MC kabinleri yerine AP-CHP
koalisyonun Tiirkiye’nin gelecegi adina daha yararli olabilecegi bircok
defa ifade edilmistir. Ismail Cem de ayni kani i¢inde olmustur. Demirel’in

50  Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, (Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2010), 378.

51 Ebru Deniz Ozan “Iki Darbe Arasinda Kriz Sarmali”, Osmanlidan Giiniimiize Tiirkiye'de
Siyasal Hayat, ed. Gékhan Atilgan, Cenk Saragoglu, Ates Uslu (Istanbul: Yordam Yayinlari,
2019), 702-703.

52 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, (Istanbul: Hil Yayn, 2010), 453-460.
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bagbakanliginda MHP ve MSP’nin destegi ile bir hiikiimetin kurulmasi
durumunda  ““lilkenin ve demokrasinin sonu aydinlik > olmayacagini
savunmustur. Ulke sathinda siyasal siddetin daha da tirmanabilecegi
ongoriisiinde  bulunurken otoriterlesme  egilimlerinin  siyasette yer
bulamayacagma yonelik degerlendirmelerini de revize etmistir. Ilk defa 12
Mart’in kendisini tekrarlama ihtimalini dile getirmistir.® Her giin biraz daha
olumsuz bir hal alan sosyo- ekonomik tablonun CHP hiikiimetinin giivenoyu
almasiyla diizelebilecegini belirtmistir. Siyasal iktidarin bu yonde sekillenmesi
olanagini somutlastiran ii¢ temel etkenden bahsetmistir. AP i¢indeki demokrat
zimrenin, dis kaynak arayisindaki biiylik sermayenin ve fasizmin zorlandigi
bir yonetim modelinde kapatilmasi ka¢iilmaz olan MSP’nin Ecevit’ten
yana tavir alacagini one siirmiistiir.>* CHP’nin onciiliiglinde kurulacak bir
koalisyonun siyasi ve toplumsal bdliinmeleri bir yana birakarak konsensiisle
olusan ulusal bir hiikiimet olacagini 1srarla savunmustur. CHP y6netiminin
siyasal ve sinifsal tercihlerin disinda “rasyonel” bir ¢ergevede hareket ederek
ekonomiyi iflas etmekten ve iilkeyi bir i¢ savasa siiriiklenmekten kurtaracagina
ictenlikle inanan degerlendirmeleri 6ne ¢ikarmistir.>

Ismail Cem biitiin iyimserligine ragmen ikinci MC koalisyonuyla
yonetilen bir tilke profiliyle kars1 karsiya kaldi. Ancak mevcut iktidar yapisinin
seyrine dair ¢oziimlemesinde kabinenin kisa siirede yonetimden cekilecegi
iddiasindaydi. Bu iddiasinda da siyasal yap1 sosyo -ekonomik diizenin bir {ist
yapisidir®® diisiincesinden hareket ediyordu. Cem agisindan MC Hiikiimeti
dis kaynak bulmakta zorlanan {ilke ekonomisi nedeniyle sanayi ve ticaret
burjuvazisinin taleplerini karsilayamayacagi gibi halk yiginlarindan yana
ciddi bir politika da gelistiremeyecekti. Dolaysiyla herhangi bir “somut
toplumsal giice” dayanmayan sag iktidarin uzun soluklu olmasina imkan
yoktu. Yeni bir ekonomik cerceveye gecmek isteyen sermaye AP’yi igerden
¢ozerek bir iktidar degisimi yaratacakti.”’

S6z konusu olan bu saptamadan bir ay sonra Ecevit, AP den istifa eden
milletvekilleri ile Cumhuriyet¢i Giliven Partisi’nin (CGP) destegini alarak yeni
bir hiikiimet kurmustur. Ismail Cem bu gelismeyi olanca bir iyimserlik icinde
karsilamistir. III. Ecevit Hiikiimeti’nin basarili olabilmesinin ancak Kibris
konusunda ¢6ziim odakl1 bir politika izlemesiyle miimkiin olabilecegini 6ne
stirmiistiir. Kibris sorunun da mesafe alinmasini Tiirkiye nin problemlerinin
coziimiinde temel nokta olarak ¢ikarmistir. Cem’e gore dis siyasada izlenecek
“cesaretli politikalar” iktisad1 sorunlar1 dis zorluklar agisindan ¢6ziime
ulastiracakti. Askeri ve ekonomik baskinin hafiflemesiyle birlikte sosyo-

53  Ismail Cem “Vahset Tirmanisi ve Hiikiimet Sorunu” Politika, 14 Haziran 1977, 1.

54  Ismail Cem “Giiven Oyunu Kim Neden Saglayacak” Politika, 28 Haziran 1977, 1.

55 1Ismail Cem “Akla Son Cagn” Politika, 29 Haziran 1977, 1.

56  Ahmet Naki Yiicekok, “Siyasi Plandaki Gelismeler”, Tiirkiye nin Yapisal Analizi, (Ankara:
Demokratik Sol Diisiince Formu, 1971),118.

57  Ismail Cem “Demirel Istifa Zorunda m1 Kalacak” Politika, 2 Aralik 1977,1.
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ekonomik problemlerin ¢dzlimiine uygun kosullar ortaya c¢ikacakti. Bu
sayede diisiik gelirli toplumsal sinif ve tabakalarin yasam kosullarinda ortaya
cikacak iyilesme sag muhalefetin dis politika da izledigi popiilist siyaset
giderek etkisizlesecekti.”®

Ismail Cem’in degerlendirmelerinde gdzlemlenen bu iyimserlik
bir miiddet sonra yerini hayal kirikligina birakmistir. Cem ihtiya¢ duyulan
dis kaynagin yeterince saglanamamasi ve siyasal siddetin tirmanisa devam
etmesi karsisinda iktidara yonelik elestirilerini siralarken daha Onceki
degerlendirmesiyle ciddi anlamda celigsmistir. Toplumsal ve ekonomik
problemlerin ¢dziimiinii Kibris politikasina endeksleyen yaklagimini Milliyet
gazetesinde yayimlanan “Sosyal Demokrasi’nin Tiirkiye Deneyi” baslikli
yazi dizisinde biitiiniiyle terk etmistir. Ecevit Hiikiimeti’ni uzun siireli yapisal
krizlerin asilmasini ve iktisadi sorunlarin ¢6ziimiinli ekonominin yalnizca dis
kaynaklarma baglamakla elestirmistir.*® Iktidara yonelik elestirilerinde daha
da onemli olan bir husus CHP’nin sosyal demokrat niteligini kaybetmeye
basladigini sOylemesi olmustur. Partinin “ne i¢in” ve “kimin” i¢in iktidar
oldugunu yeniden diisiinmesi gerektigi®® uyarisinda bulunmus ve izlenen
ekonomi politikasinin sermayenin lehine oldugunu yazmistir. Ecevit’in
basbakanligindaki hiikiimetin sosyal demokrasinin Tiirkiye deneyini ciddi bir
krizle kars1 karsiya biraktigini belirtmekten ¢ekinmemistir.*!

Ortaya konulan bu elestirilerden bir miiddet sonra gerceklesen
senato ve milletvekili yenileme se¢imlerinde CHP yenilgiye ugramis ve AP
Genel Bagkani Siileyman Demirel’in basbakanliginda yeni bir hiikiimetin
kurulmustur. Cem’in yaklasimina gore bu siirecte asil endise edilmesi
gereken nokta siirgit kabine degisikliklerinin yasanmasindan ziyade kurulan
yeni hiikiimetlerin siyaset liretebilme ya da iilkeyi yonetebilme kapasitesinin
giderek ortan kalkmasiydi. Bu baglamda Cem, birka¢ yil oncesine kadar
israrla sosyo-ekonomik yapinin anti demokratik bir yonetim anlayisina izin
vermeyecegini vurgulamasina mukabil simdi i¢cinden gecilen siiregte askeri
bir rejimin sivil bir yonetimin yerini alabilecegi uyarisinda bulunmustur. III.
Ecevit Hiikiimeti’nin sosyal demokrat bir siyasal ¢izgiden uzaklagsmasiyla
baslayan yonetim krizinin VI. Demirel Hiikiimeti’nin demokratik giic
merkezlerini baskilayan siyasetiyle derinlestigini yazmistir. Ona gore her giin
agirhigini biraz daha hissettiren toplumsal muhalefete kars1 izlenen kdktenci
politikalardan doniilmedigi takdirde askeri bir darbenin kapiyr calmasi
kacinilmaz olacakti. ©

58  Ismail Cem “Ecevit’in Oniindeki Gordion Diigiimii ” Politika, 14 Ocak 1978, 1.
59  Ismail Cem, Siyaset Yazilar: 1975-1980 Tiirkiyesi, 205.

60 Ismail Cem, “Sosyal Demokrasinin Tiirkiye Deneyi” Milliyet, 6 Subat 1979, 5.
61 Ismail Cem, “Sosyal Demokrasinin Tiirkiye Deneyi” Milliyet, 3 Subat 1979, 5.
62 Cem, Siyaset Yazilar: 1975-1980 Tiirkiyesi, 336.
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Iktisadi yapinm niteligini degistirecek koklii bir doniisiim siirecinin
baslamas1 da Ismail Cem’in demokratik sistemin inkitaya ugramasia dair
endisesini beslemistir. Cem’e gore dis finansal odaklarin gozetiminde atilan
adimlar iilke ekonomisinin eregini degistirerek onu sosyal adalet¢i yoriingeden
uzaklastirmistir. Toplumun satin alma giicliniin gorece 1iyilestirilmesini
amaclayan geleneksel ekonomi politikasindan yalnizca sanayi ve ticaret
sermayesinin hosnut edilmesini amaclayan bir modele gecilmistir. Genis
halk kitlelerinin ¢ok biiyiik tepkisiyle karsilasmasi muhakkak olan bu kritik
noktanin asilmasi i¢in askeri bir darbeyle tutucu- otoriter bir rejimin yollarinin
aranmasi uzak bir gelecek olmaktan ¢ikmustir.® Iste bu analiz 12 Eyliil giinii
ordunun yonetime el koymasiyla somutluk kazanmaistir.

Sonuc¢

Solun yeni ¢ikislarin yeni arayislarin esigine geldigi her donemde
gozlerin ¢evrildigi Ismail Cem muhtiradan darbeye uzanan oldukca genis bir
tarihsel kesiti degerlendirirken 1srarla yeni bir dinamizm kazanan ekonomik
ve toplumsal yapinin siyasi eylem planinda biirokratik kurumlarin yeniden
hakim smif olmasina izin vermeyecegini vurgulamistir. 60’lar boyunca
kapitalizmde yasanan gelisimin etkisiyle emek kitlenin agirhigmi giderek
arttirdig1 iler1 bir toplum asamasina gecildigini ve bu sayede demokratik
gelisimi istikrarsizlastiracak modellerin siyasi arenada yer bulamayacagini
distinmiistiir. CHP Genel Baskani1 Biilent Ecevit’in, Necmettin Erbakan’in
lideri oldugu MSP ile koalisyon hiikiimeti kurmasin1 12 Mart’in ve Erim
hiikiimetlerinin basta is¢i sinifi olmak tlizere farkli kesimlerin siyasette
etkisini arttirdigi dinamik bir toplum yapis1 karsisinda iflas etmesi olarak
degerlenmistir. Cem’in diisiincesinde bu durum ordu ve onun giidimledigi
hiikiimetler i¢in ciddi bir prestij kaybiyken demokratik, ¢ogulcu ve dinamik
bir siyasal sistemin gelecegi adina umut verici bir gelismedir.

Ismail Cem, CHP-MSP koalisyonun yerini alan MC Hiikiimeti Erim
kabinlerinin bir devami olarak gérmiistiir. Hiiklimetin izleyecegi programin
askerlerin hayata gecirmeye ¢alistiklar1 politikalardan farkli olmayacagini
distinmistiir. Gerek dis politika da yasanan gelismelerin gerekse de emekgi
smiflarin siyasi ve toplumsal alanda ytiikselen etkisiyle MC Hiikiimeti’nin
tilkeyi otoriter bir yaklagimla yonetme arayisinin bosa ¢ikacagini savunmustur.
CHP’nin Ekim 1973 sec¢imlerinde elde ettigi basariy1 bu durumun somut bir
tezahiirii olarak degerlendirmistir. Ancak Cem bu iyimser degerlendirmesini
III. Ecevit hiikiimetinin lizerinden kisa bir zaman gegtikten sonra belirgin
olarak terk etmistirr Hem Ecevit’in basbakanligindaki hiikiimetin hem

63  Cem, Siyaset Yazilar: 1975-1980 Tiirkiyesi, 335.
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de sonrasinda gelen VI. Demirel Hikiimeti’nin basarisizliklar1 nedeniyle
demokratik diizenin biitiinliyle ortadan kalkma tehlikesinden bahsetmis ve 24
Ocak 1980’le birlikte bu siirecin hizlandigin1 vurgulamistir. Tiirkiye’nin geri
dondiiriilemez bir sekilde darbe sath-1 mailine girdigini agik¢a ifade etmistir.
Cem’in bu 6ngoriisii 12 Eyliil 1980 tarihinde ger¢ceklesmistir.
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Extended Abstract

Turkish political life took on a new dimension with the military
coup that took place on May 27, 1960. The new era focused on preventing
a repetition of history. A new constitution and electoral law were adopted
to prevent the single party from gaining unchecked dominance over the
Parliament. The 1961 Constitution established a Constitutional Court to
oversee the conformity of laws passed by the two-chamber Parliament—
comprising the Senate and the House of Representatives—ensuring they
aligned with constitutional procedures and rules. Additionally, it granted
freedoms and rights in line with a democratic and liberal political regime,
declaring Tiirkiye to be a democratic, secular and social state of law and
granting its citizens freedom of expression within a political and ideological
framework. For the first time in the history of the Republic, the right to speak,
write, and disseminate ideas was granted in favor of different ideologies.

The military-civil bureaucratic elite that toppled the Democratic Party
(DP) government through a coup did not stop at drafting a new constitution
outlining a democratic political system. It also opened the door to a social
structure in which the characteristic classes of modern capitalism were
active. This initiated a process that would significantly transform Tiirkiye’s
economy and societal structure. As a result of the import substitution
industrialization strategy, spearheaded by the industrial bourgeoisie, a
strengthened working class emerged. This process, fueled by accelerating
dynamism, created significant contradictions, turning different social
groups—especially workers—into active agents in a labor-oriented struggle.
With the opportunities provided by the 1961 Constitution, various segments
of society demonstrated that they could be influential in all areas of social life
and take a role in governance through various meetings and strikes in order
to obtain, protect, and improve their economic and trade union rights. With
their actions on June 15-16, 1970, the workers demonstrated their capacity to
influence the political and socio-economic structure in favor of the working
class. This labor-oriented social mobilization disturbed both the political
authorities and the centers of economic power. This process was attempted to
be halted, first with the Memorandum of March 12, 1971, and then with the
Coup of September 12, 1980, on the grounds of increasing political violence
as the justification.

This article aims to evaluate the historical ten-year period, one of
the most tumultuous in Turkish history, spanning from the Memorandum of
March 12, 1971, to the Coup of September 12, 1980, through the thoughts
of Ismail Cem, an important journalist, researcher, politician, and diplomat.
Born in 1940, Ismail Cem graduated from Istanbul’s Robert College and later
from the Faculty of Law at the University of Lausanne. Cem held various
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positions in newspapers and served as the General Director of TRT during
Biilent Ecevit’s government in 1974. He made insightful and illuminating
observations, particularly concerning the politically and socio-economically
crisis-ridden 1970s. Cem was elected as a member of parliament in 1987, 1991,
and 1995 and maintained a social democratic stance throughout his political
life. As the Minister of Foreign Affairs during the ANASOL-D government,
Cem sought to improve Turkish-Greek relations and made significant efforts
concerning Tiirkiye’s EU membership.

In evaluating the wide historical span from memorandum to coup,
Ismail Cem took a class-based approach. In his writings from the late 1960s,
a Marxist perspective dominated. He embraced an approach in line with
the assessments of the TIP (Turkish Labor Party), which argued that the
social structure had evolved to such an extent that a socialist party could
come to power through democratic means. According to Cem, the 1960s
had created a new national profile in political and socio-economic terms.
The developments of the period heightened the contradictions between the
industrial and commercial bourgeoisie to their peak. Moreover, the working
class broke away from its traditional framework and began to take an active
role in the economic, social, and political realms. With the modernization
of the forces of production and the democratic rights provided by the 1961
Constitution, the masses, having gained awareness, mobilized to change the
economic and social structure in line with their interests through various
instruments such as strikes and demonstrations. Based on these observations,
Cem consistently emphasized that the bureaucratic institutions would not be
able to re-establish dominance as the ruling class in the political sphere due
to the renewed dynamism in economic and social structures. He believed
that the development of capitalism during the 60s had led to an advanced
stage of society in which the working class was progressively becoming
more dominant, and thus political models that would destabilize democratic
progress would no longer hold a position in the political arena. Cem evaluated
Bulent Ecevit’s decision, as leader of the CHP (Republican People’s Party),
to form a coalition government with Necmettin Erbakan’s MSP (National
Salvation Party) as evidence of the failure of the March 12 Memorandum and
the Erim governments against a dynamic social structure in which different
segments of society, especially the working class, had increased their influence
in politics. For Cem, this situation was a serious loss of prestige for the army
and the governments it controlled, while it was a hopeful development for the
future of a democratic, pluralistic, and dynamic political system.

Ismail Cem saw the MC (Nationalist Front) Government, which
replaced the CHP-MSP coalition, as a continuation of the Erim cabinets. He
believed that the government’s program would not differ from the policies the
military had tried to implement. He argued that the MC Government’s efforts
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to govern the country with an authoritarian approach would fail, given the
developments in foreign policy and the rising influence of the working classes
in political and social fields. Cem interpreted the success of the CHP in the
October 1973 elections as a concrete reflection of this situation. However,
Cem soon abandoned his optimistic assessments, particularly after the Third
Ecevit government. He stated that the failures of both Ecevit’s government
and the subsequent Sixth Demirel Government posed a risk to the complete
collapse of the democratic order, emphasizing that this process accelerated
with the January 24, 1980 measures. He openly declared that Tiirkiye had
irreversibly entered the path toward a coup, a prediction that materialized on
September 12, 1980.
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