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Oz

Bir yapiy1 dogal faktorlerden koruyan, ayrica onu islevsel héle getiren en dnemli ve vazgegilemez unsur ¢atidir.
Catmin insa edilmesindeki ana amag, su sizintilarin1 engellemektir. Iklim, yorenin dogal kaynaklar1 ve bunlara baglh
olarak kullanilacak malzeme ¢at1 ingasin1 belirler. Bu insa faaliyetinde cat1 kiremitleri 6ncelikli bir yere sahiptir. Antik
Donem yerlesimlerinden elde edilen kiremitler donemlerine bagli olarak ¢esitlilikler sunar. Pompeiopolis’in sistemli
ilk donem kazilarinda da kentin farkli yapilarindan ¢ok miktarda kiremit agiga ¢ikarilmistir. S6z konusu kiremitlerin
toplu gosterim fotograflar kazi arsivinde mevcuttur. Bilyiik bir kism1 kirtk durumda ele gegen bu kiremitler Marius
Gwiazda tarafindan incelendikten sonra gomiilmiistiir. Pompeiopolis kiremitleri hakkinda kisitli yaym olmasi
nedeniyle, kazi deposu ve arazide belli noktalarda toplanan bir grup kiremit drneginde incelemeler yapilmistir. Bu
calismada Ge¢ Roma ve Erken Bizans Donemi’nde Pompeiopolis kentinde kullanilmis olan kiremitler tip, ol¢i,
kullanim alani agisindan incelenmis ve benzer drnekler 1s181inda degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cati, Kiremit, Mimari, Paphlagonia, Pompeiopolis

Abstract

The most important and indispensable element that protects a building from natural factors and thus makes it functional
is the roof. The main purpose of building the roof is to prevent water leaks. Climate, natural resources of the region and
the available materials determine the roof construction. Roof tiles have a priority in this respect. Tiles obtained from
ancient settlements may differ according to period. During the early systematic excavations of Pompeiopolis, large
group of tiles were unearthed from different buildings of the city. Photographs of the collective displays of the tiles
in question are available in the excavation archive. These tiles, most of which were broken, were buried after being
examined by Marius Gwiazda. Due to limited publications about Pompeiopolis tiles, examinations were made on tile
samples collected at specific points in the excavation warechouse and the field. In this study, tiles used in the city of
Pompeiopolis during the Late Roman and Early Byzantine Periods are examined in terms of type, size and usage area
and evaluated in the light of similar examples.

Keywords: Roof, Tile, Architecture, Paphlagonia, Pompeiopolis
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Pompeiopolis’in Cati1 Kiremitleri

Antik Dénem boyunca yapilarin catilar1 basta olmak iizere bircok alanda kullanim goren kiremit, farkli
form ve boyutlarda iiretilmistir (Stevens, 1950; Ozyigit, 1986; Ozyigit, 1988; Barry, 1996; Coskun, 2001; Winter,
2002; Demir, 2003; Koskinas, 2011, s. 549-569; Yildirim, 2014 ;Sapirstein, 2016; Baydan, 2019; Hamari, 2019).
Kaliplar yardimiyla seramik firinlarinda iiretilebilen kiremitlerin hamurunda kullanilan kil, genellikle kalitesiz ve
yeterince temizlenmemistir. Bu sebeple ¢ok sayida kiremidin igerisinde tasgik, ot, saman gibi katkilar saptanmustir.
Kiremitler yerlesim yerleri, sualt1 kazilar1 ve nekropollerde ele gegcmekte, ayrica Bizans Donemi sur duvarlarinda
saptanmaktadir. Duvarlarin giiclendirilmesi i¢in kiremitlerin kirilip ufalanarak kullanilmis oldugu goriilmektedir
(Demir, 2003, s. 319; Erdul Mergen, 2010).

Romali yazar Plinius, ¢ati kiremitleri hakkinda bilgi veren ilk kisidir. Her ne kadar arkeolojik olarak
ispatlanamamis olsa da Plinius, Kibris krali Kinyras tarafindan ¢ati kiremidinin kesfedildigini sdylemektedir (Plinius
(yks. MS 77/2018, 7.56.195.). Arastirmalar sonucu ilk ¢at1 kiremitleri Peloponnesos Yarimadasi’nin dogusundaki
Argolis Kérfezi gevresinde yer alan birkag Erken Hellas Donemi (MO 3100/3000-2000) yerlesiminde agiga
¢ikarilmistir. Korinth Apollon Tapinagi ile Isthmia Poseidon Tapinagi’nda ise bir sisteme uygun sekilde iiretilmis ve
MO 7. yiizy1l baslarma tarihli ilk kiremitlerle karsilasilmaktadir (Demir, 2003, s. 316-318. Ayrica bkz. Barry, 1996,
s. 55 vd.; Winter, 2002, s. 227, fig. 1; Sapirstein, 2016, s. 49-50). Phrygia Bélgesi’nde bulunan MO 6. yiizyila ait
cat1 kiremitleri Anadolu’da kesin sekilde tarihlendirilebilen en eski drneklerdir (Demir, 2003, s. 318; Kahya, 2012,
s. 57). Buna karsin MO 8. yiizyilin sonlarma tarihlenen Phryg anitlar1 Yazilikaya ve Aslankaya’da semerdam cat1
goriiliir ki bu ¢at1 i¢in mahya kiremidi gereklidir; ayrica Pazarli ve Diiver’de! bulunan kiremit pargalari, ¢ati kiremidi
uygulamasmin MO 7. yiizyildan 6nceye ait olabilecegini gostermektedir (Arl1, 2017, s. 147. DN. *).

Antik Dénem’de Korinth, Lakonia ve Attika olmak tizere {i¢ farkli formda goriilen kiremitler (Demir, 2003,
s. 318), diiz ve kapama olmak iizere iki islevde iiretilmistir. Bu kiremitler uzun bir donem boyunca tipolojik olarak
yavas degisim gostererek erken donemde stroter ve kalypter, Roma Donemi’nde ise tequla ve imbrex adini almigtir
(Baydan, 2019, iv).

Pompeiopolis kiremitlerinin degerlendirildigi bu ¢calismada kentte giin yiiziine ¢ikartilmis ¢ok sayida pismis
toprak kiremit ve kiremit par¢asindan 203 tanesi incelenmistir (Sekil 1). Bunlardan 135 tanesi diiz kiremit, 68 tanesi
de kapama kiremittir (Sekil 2)%

Sekil 1

Pompeiopolis Kiremitlerinin Buluntu Yeri Grafigi
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1 Diiver ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Kahya, 2012.

2 2013-2016 kaz1 sezonlarinda agiga ¢ikarilan 5910 parga kiremit Marius Gwiazda tarafindan belgelenmistir. Bkz. Muth, 2008, s. 255; Summerer, 2008, s. 251-
254; Summerer, 2012, s. 339-340; Summerer ve Cevik, 2015, s. 193-202; Summerer, 2018, s. 219.
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Sekil 2

Kazi Alamindan Kiremitlerin Toplu Gosterimi (Pompeiopolis Kaz1 Arsivi)




Pompeiopolis’in Cat1 Kiremitleri 57

Pompeiopolis Antik Kenti

Kent, kuzeyde Karadeniz, glineyde Cankir1’daki Gangra Antik Kenti, doguda Vezirkdprii ilgesi ve batida da
Gerede cevresine kadar uzanan Paphlagonia adli antik bélgenin sinirlari igerisine konumlanmaktadir (Baran, 2002,
s. 819). Romali1 komutan Pompeius tarafindan olusturulan Bithynia-Pontos Eyaleti’nin Pontos bdliimiinde yer alan
11 kent devletinden biri olan Pompeiopolis, stratejik bir oneme de sahipti. Kent, Bithynia’dan Armenia’ya ulasan
ticaret yolu iizerinde bulunmaktaydi. Pompeius tarafindan MO 65/64 yilinda kurulan Pompeiopolis, Galatia kralt
Amyntas’in 6limiiniin ardindan kralin egemenligindeki bolgenin Roma’ya baglanmasiyla olusturulan yeni Galatia
Eyaleti’ne Deiotaros Philadelphos’un MO 6/5 yilinda lmesiyle baglanmistir. MS 325 yilindaki Nikaia Konsili’nde
Paphlagonia’y1 temsil eden ii¢ piskoposluk merkezi kentten birisi olan Pompeiopolis, MS 553 yilinda toplanan
Konstantinopolis Konsili’nde ise bas piskoposluk merkezi konumundadir. Sasanilerin gergeklestirdigi MS 7. yiizyil
baglarindaki isgal ve Araplarin MS 8. yiizy1l baslarindaki akinlart sonucu kent halkinin eski kentlerini birakarak 6 km
kuzeydoguda konumlanan ve Kiz Kalesi olarak anilan kaleye gog ettikleri, ele gegen Roma ve Erken Bizans Dénemi
devsirme malzemelerine dayandirilmaktadir (Baran, 2002, s. 823 vd.) Kentte gergeklestirilen kaz1 ve arastirmalarda
bulunan en geg tarihli sikkelerin Erken Bizans follisleri olmasi da kentin Erken Bizans Dénemi’nde, MS 7. yiizyilda
terk edildigini gostermektedir (Ehling, 2008, s. 259-260). Osmanli ve 6zellikle Cumhuriyet Dénemi’nin baslarinda
Zimbilli Tepe yore halki tarafindan tag ocagi olarak kullanilmis, ayrica kent erozyon ile kismen toprak altinda
kalmigtir (Yaman, 1991, s. 65; Kienlin, 2008, s. 245).

Pompeiopolis’in Arastirma Tarihi

Pompeiopolis, Kastamonu ili, Tagkdprii ilge merkezinde ve Zimbilli Tepe ile bunun kuzeyindeki kiigiik bir
tepe lizerinde bulunmaktadir. Yazili kaynaklara gore Tagkoprii’yii ilk ziyaret eden aragtirmaci, Napolyon Donemi’nde
Sinop’ta konsolosluk gorevinde olan Pascal Fourcade adli Fransiz’dir. Fourcade, Kastamonu bdolgesinin ticari
kapasitesini arastirma amactyla 1806 y1lin1 Tagkoprii’de gecirmistir. Pompeiopolis’in yerini tespit eden Fourcade’ nin
ardindan Taskoprii seyyahlar ve arastirmacilar tarafindan yillar igerisinde énemli ugrak noktasi haline gelmistir
(Summerer, 2017b, s. 34 vd.).

Burasi 1980 yilinda sit alani olarak tescil edilmistir (Yaman, 1991, s. 63; Cakir, 1995, s. 39; Baran, 2002, s.
832). Kentte 1984 ve 1993 yillarinda Kastamonu Miizesi tarafindan kurtarma kazilari ger¢eklestirilmis, 2006 yilinda
Miinih Universitesi adina Latife Summerer baskanliginda ilk sistemli kazilar baslatilmis, 2012 yilinda Kastamonu
Miizesi Miidiirliigii adina kazilar devam etmis, 2017 yi1linda Kastamonu Miizesi Miidiirliigii baskanliginda Zonguldak
Universitesi’nden Tayyar Giirdal’m bilimsel danismanliginda kazilar siirdiiriilmiistiir. Giiniimiizde ise Karabiik
Universitesi’nden Mevliit Eliiisiik ’iin baskanliginda Pompeiopolis kaz1 ve arastirmalari devam etmektedir.

Anadolu’da Kiremit Kullanimi

Anadolu’da cati kiremidi kullaniminin MO 7. yiizyila uzandigi kabul edilmektedir. Yunanistan ve Ege
adalarinda oldugu gibi Anadolu’nun Antik Dénem cati kiremitleri de Korinth tipindedir. Bu tipin en yaygin kiremidi,
cat1 yiizeyini 6rten baslica kaplama eleman1 da olan diiz kiremitlerdir. Iki yan ¢erceve ve bunlardan daha az yiikseklikte
iist gergeveye sahip olan diiz kiremidin arka kisminda damlalik adli bir béliim bulunmaktadir (Ozyigit, 1990, s. 152-
154). Damlalik 2-3 cm kalinligindaki kiremidin alt yilizeyinden 4-6 cm yiiksekliginde olup hafif kavisli bir profille
sivri ucuna gegilmektedir (Ozyigit, 1986, s. 305). Damlalik boliimii Roma Dénemi sonlara degin kullanilmis ve
Bizans Doénemi’nde ortadan kalkmistir (Ozyigit, 1990, s. 153-154; Ozyigit, 2003, s. 310).

Diiz kiremitler Roma Dénemi oncesinde dikdortgen bigimli iken bu doneme gelindiginde damlaligin yer
aldig1 alt kenar, iist kenardan daha kisa yapilmaya baglamistir. MS 5. ve 6. yiizyil diiz kiremitlerinde alt ve {ist genislik
arasindaki fark belirginlesmistir. Bunun diginda goriilen 6zelliklerden birisi kiremit yiizeyinde pisirme dncesinde
parmakla ya da bir nesne ile yapilmis siislemelerdir. Bu siislemelerin kullanimi1 Bizans Dénemi’nde yogunlasir ve
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en siklikla kullanilan1 da yan gergeveleri alt kenar ile birlestiren yay seklindeki ¢izgilerdir. Kanal goriiniimlii olan
bu cizgiler, yagmur suyunun kiremidin alt kenara gitmesini de saglamaktadir (Ozyigit, 1990, s. 155, 161, 177, tablo
1; Ozyigit, 2003, s. 311). Yassiada yakinlarinda ele ge¢mis bir Bizans batiginda bulunan MS 7. yiizyila ait diiz
kiremitlerin ilk grubunda kiremidin yiizeyinde parmak ile yapilmis diiz ve egri ¢izgiler, diger grup kiremitlerde de ti¢
parmak ile yapilmis yilan seklinde siislemeler goriilmektedir. Her iki grup kiremitlerinin ortak 6zelligi damlaliklarin
belirsizlesmesidir. Damlaligin belirginligini kaybedip ortadan kalkmas1 MS 7. yiizyilda gerceklesmistir (Ozyigit,
1990, s. 162-163).

Korinth tipi diiz kiremitlerin uzunlugu 54-68 cm, genisligi ise 44-60 cm arasinda degisiklik gostermektedir.
Kiremitlerin her iki uzun kenarindaki cerceveler 2-3 cm kalinliginda ve 2-4 cm yiiksekligindedir (Ozyigit, 1986, s.
305; Ozyigit, 2003, s. 310).

Korinth tipinden ayr1 olarak goriilen bir diger tip olan Lakonia diiz kiremidi ise dikdortgen formda, gercevesiz
ve konkavdir. Korinth kiremide oranla daha incedir. Bu kiremit tipi ii¢ grupta ele alinmaktadir. Tlk grupta kiremitler
yukaridan agsagiya dogru daralan bir formda oldugu i¢in kenarlar tam olarak birlesmeyip hafif bir agiklik birakir,
ikinci grupta kenarlar tam olarak oturur, son grupta ise kenarlar yiikselmis ve 6n bolim kalinlasmistir (Ohnesorg,
1990, s. 182 vd, fig. 2-10, pl. 20a; Arli, 2017, s. 148-149; Arl1, 2022, s. 4-5, res. 6).

Formlarina Gore Pompeiopolis Kiremitleri

Diiz (stroter/tegula) kiremitler

Pompeiopolis’te giin yiiziine ¢ikartilan ¢ok sayida pismis toprak kiremit ve kiremit pargasindan 203
tanesinin incelendigi bu ¢alismada 6rneklerden 135 tanesini diiz kiremit ve pargalar olusturmaktadir®. Kentte diiz
kiremitlerin Korinth ve Lakonia tipi 6rnekleri saptanmistir. Formundan dolay: daha iyi korunmus olan diiz kiremitler
6zellikle Roma villasindan olup villay sayisal olarak bazilika, hamam, macellum ve tapinak takip etmektedir.

Kentte ag1ga ¢ikarilan diiz kiremitlerden tiim ya da tiime yakin1 korunmus olan 6rneklerin uzunluklar: 36-
68 cm, genislikleri 22,5-47,5 cm arasinda degisen Ol¢iilerdedir. Bunlarin kalinliklart 3 cm, gerceve yiikseklikleri
de 2,4 ile 7 cm arasinda goriilmektedir. Orneklerin birgogu kirik halde ele gegtigi ve tiim halde bulunanlardan da
ayn1 Olciiye sahip az sayida kiremit oldugu icin genel bir ol¢li verilememekte, ancak sozii edilen yaklasik ayni
6lciiye sahip kiremitlere bakildiginda bunlarin 44 cm uzunluk, 30 cm genislik ya da 67 cm uzunluk, 47 cm genislige
sahip olduklar goriilmektedir. Kirik halde bulunan kiremitlerden de uzunlugu korunmus drnekler incelendiginde
uzunlugun 37,5-50 cm, genisligi korunmus 6rneklerde ise genisligin 22,5-40 cm arasinda degistigi goriilmektedir.
Pompeiopolis’in diiz ¢at1 kiremitlerinin form ve dlgiileri dikkate alinarak yapilan incelemede bu malzeme dort gruba
ayrilmastir.

Tip 1A diiz (stroter/tegula) kiremitler. Korinth tipindeki ilk grup kiremitlerde (Sekil 3) kiremidin iist yaris1
ile alt yarisinin genisligi esit olmayip asagidan yukari dogru bir genisleme oldugu goriilmektedir. 36-50 cm arasinda
degisen uzunluga sahip olan bu kiremitlerin iist yar1 genislikleri 25,5-42,5 cm, alt yar1 genislikleri ise 22,5-35 cm
arasinda degisen Olciilerdedir. Bu gruptaki kiremitlerin kalinliklari 2,1-3 cm arasinda olup gerceve yiikseklikleri de
2,4-7 cm arasindadir. Kiremitlerin arka kisminda damlalik bulunmayip diiz bir ylizeye sahiptir. Kiremitlerin 6n kismi
da diiz olup bunun yani sira bazi1 drneklerde yivler ya da ¢esitli bezekler mevcuttur. Kiremitlerin her iki uzun kenari
birer ¢ergeve seklinde yiikseltilmistir. Yumusak bir agiya sahip olan bu ¢ergeveler, kisa kenar ile birlesmelerinden
itibaren yiikselir ve merkeze geldikten sonra diger kisa kenar ile birlesmeden 6nce tekrar algalmaya baglamaktadir.
Boylece kiremidin uzun kenarlarinda yer alan gergevelerin tiim noktalari ayni1 yiikseklikte degildir. Her iki kisa kenar
cercevesiz, diiz bir hatta sahiptir. Bu grubun bazi 6rneklerinde kiremidin genis iist yarisinda, her iki uzun kenarin
kisa kenar ile birlestigi yerdeki kose noktalar disartya dogru uzatilmis (Sekil 3c), bazi drneklerde bu kisim kanal

3 Kentte yapilan erken donem kurtarma kazilarinda oluklu kiremitler de tespit edilmistir. Bkz. Cakir, 1995, s. 43.
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halini almistir (Sekil 3d). Bu kanallar olasilikla yagmur suyunun kiremitten atilmasi i¢in bu sekilde yapilmistir.
Kiremitlerde 6zenli bir is¢ilige ve bir firnis uygulamasina rastlanmamaktadir.

Samsun’da, Amisos Antik Kenti nekropoliinde tespit edilen Helenistik Dénem ve Roma Imparatorluk
Donemi’ne tarihlendirilen kiremit mezarlarda bulunan malzeme Pompeiopolis diiz kiremit tip 1 A 6rneklerine benzer
yapidadir (Sirin ve Kolagasioglu, 2017, s. 5 vd., res. 13 a-b-c; Sirin ve Kolagasioglu, 2018; Sirin, 2022, s. 448-449,
kat. no. 1-6 res. 14-19, ¢iz. 1-6). Her iki kentin kiremitleri Korinth tipinde olup her iki uzun kenarda gergeveler
mevcuttur. Kiremitlerin 6n ve arka ylizeyleri de diizdiir. Amisos ¢ati kiremitleri 49,5-62 cm uzunluk ve 42-47,1 cm
arasinda genislige sahip iken mezarlarindaki kiremitler de 50x50 cm ve 45x65 cm o6lgiilerindedir. Pompeiopolis
orneklerinden farkli olarak Amisos kiremitlerinde kiremidin iist ve alt genisligi esit oldugu i¢in Roma D&nemi’nin
ortalarindan Onceye, MS 2.-3. yiizyila tarihlenmekte (Sirin, 2022, s. 451-454), ayrica yan cergeveler kiremit
ylizeyinden biraz geriden baslayip daha keskin agiya kavusur, iscilik 6zenli ve yiizeyde firnis de goriilmektedir.

Sekil 3
Pompeiopolis Tip 14 Diiz Kiremitler®.

4 a. villa (?), uzunluk 46 cm, genislik 33/36,9 cm, kalinlik 3 cm, gerceve yiiksekligi 5-6 cm; b. villa, uzunluk 44 cm, genislik 27,5/32,5 cm, kalinlik 2,1-2,7 cm, ¢erceve
yiiksekligi 2,4-5 cm; c. villa, uzunluk 50 cm, genislik 35/42,5 cm, kalinlik 3 cm, gergeve yiiksekligi 5/7 cm; d. villa, korunan uzunluk 21 cm, genislik 27 cm, kalinlik
3 cm, gerceve yiiksekligi 4,5 cm; e. villa, uzunluk 36 cm, genislik 22,5/25,5 cm, kalinlik 2/3 cm, gerceve yiiksekligi 4,5/5,5 cm; f. villa, uzunluk 43 cm, genislik
25/29 cm, kalinlik 2/2,5 cm, gergeve yiiksekligi 4,4-4 cm; g. bazilika, uzunluk 43 cm, genislik 32/37 cm, kalinlik 2-3 cm, gergeve yiiksekligi 5 cm
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Tip 2A diiz (stroter/tegula) kiremitler. ikinci grup diiz kiremitler (Sekil 4) Lakonia tipi olup sadece Roma
villasinda bulunmustur. 68 cm uzunluk, 47 cm genislik ile 62 cm uzunluk, 40 cm genislikte goriilen bu kiremitler
3 ¢cm kalinhiga sahiptir. Onceki gruptan farkli olarak bu kiremitlerin her bir kenar1 gergevesizdir. Konkav bir yapi
sergileyen kiremitlerin 6n ve arka yiizeyleri eklentisiz, diiz, ayrica kiremitlerin iist ve alt yarisinin genisligi esittir.
Catida yan yana dizildiginde arada herhangi bir bosluk birakmayacak olan bu kiremitler, yap1 olarak Lakonia diiz
kiremitlerin ikinci tipine (bkz. Ohnesorg, 1990, s. 182-183, fig. 2; Arli, 2017, s. 149; Arli, 2022, s. 4-5, res. 6)
uymaktadir. Bu grup diiz kiremitlerde 6zenli bir is¢ilige ve bir firnis uygulamasina rastlanmamaktadir.

Sekil 4
Pompeiopolis Tip 24 Diiz Kiremit Orneklers’.

a b

Tip 3A diiz (stroter/tegula) kiremitler. Bu tipin diiz kiremitleri (Sekil 5) macellumda agiga ¢ikarilmistir.
Ne yazik ki bunlar tiim halde olmayip kii¢iik pargalardir. Korunan uzunluklari 18,5 cmile 21 ¢cm, korunan genislikleri
de 12,5 cm ile 15 cm’dir. Bunlarin kalinliklar1 2,5 cm, gergeve yiikseklikleri de 7 cm’dir. Korinth tipinde olan bu
kiremit parcalari ilk gruptan farkli olarak girintili cercevelere sahiptir. Sekil 5a’da ¢ergeve kiremit yilizeyinden 3 cm
icerde yapilmis iken Sekil 5b’de ¢erceve 7 cm icerdedir. Ancak ikinci 6rnekte ¢ergeve daha kalin olup icerde kalan
kisim ¢er¢evenin gerisinden baglamaktadir. Her iki kiremidin yiizeyi firnissiz ve diiz yapidadir.

Amisos Nekropolii’'nde tespit edilen mezarlarin kiremitleri Pompeiopolis diiz kiremit tip 3A drneklerine
kismen benzer yapidadir (Sirin ve Kolagasioglu, 2017, s. 5 vd., res. 13 a-b-c; Sirin ve Kolagasioglu, 2018, Sirin,
2022, s. 448-449, kat. no. 1-6, res. 14-19, ¢iz. 1-6, Sirin, 2022, s. 448-449, kat. no. 1-6, res. 14-19, ¢iz. 1-6, ). Iki
kentin kiremitleri Korinth tipinde olup her iki uzun kenar ¢ergevelidir. Yan ¢ergeveler kiremit yiizeyinden biraz
geriden baglamaktadir ama Amisos drnegi daha keskin agiya sahiptir.

5 a. villa, uzunluk 68 cm, genislik 47 cm, kalinlik 3 cm; b. villa, uzunluk 62 cm, genislik 40 cm, kalinlik 3 cm
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Sekil 5
Pompeiopolis Tip 34 Diiz Kiremit Ornekleri.

a b

Tip 4A diiz (stroter/tegula) kiremitler. Pompeiopolis kentinde bulunan diiz kiremitlerin son tipi (Sekil
6) macellumda bulunmustur. Bu tipi temsil eden tek kiremit parca halindedir. Korunan uzunlugu 7,5 ¢cm, korunan
genisligi 10 cm olan parganin kalinligi 2,5 cm ve gergeve yiiksekligi 5,5 cm’dir. Korinth tipindeki bu kiremit pargasini
digerlerinden ayiran 6zellik kisa kenarinda yer alan gergevedir. Standart Korinth kiremitlerinde her iki uzun kenar
bir ¢erceveye sahip iken kiremidin iistteki kisa kenarinda da ince yapida bir ¢erceve bulunmaktadir. Pompeiopolis
orneginde bir miktar icerden baslayan ve literatiirde astragal olarak gegen bu ¢ergeve de ince yapidadir. Kiremidin
arka yiizeyi diiz olup her iki yilizeyde de firnis goriilmez.

Sekil 6
Pompeiopolis Tip 44 Diiz Kiremit Ornegi

6 a. macellum, korunan uzunluk 21 ¢cm, korunan genislik 15 cm, kalinlik 2,5 cm, ¢erceve yiiksekligi 7 cm, profil 3 cm igerde; b. macellum, korunan uzunluk 18,5
cm, korunan genislik 12,5 cm, kalinlik 2,5 cm, ¢ergeve yiiksekligi 7 cm, profil 7 cm igerde.
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Kapama (kalypter/imbrex) kiremitler

Kapama kiremitler, ¢atilarin yiizeyini orten diiz kiremitlerin aralarinda kalan boslugu kapatmak igin
kullanilmigtir. Diiz kiremitlerde oldugu iizere kapama kiremitlerde de Korinth ve Lakonia tipleri goriilmektedir.
Korinth tipindeki kapama kiremitlerin profilleri donemden déneme farklilik gostermektedir. Erken donemde yarim
yuvarlak form, Arkaik Dénem’den Roma Dénemi’ne degin besik c¢ati form kullanilmisken daha sonra iicgen ve
Erken Bizans Donemi’nde ise yarim yuvarlak form tekrar goriilmektedir (Ozyigit, 1986, s. 306; Ozyigit, 1990, s.
156-157; Ozyigit, 2003, s. 311). Kendi igerisinde ikiye ayrilan Lakonia kapama kiremidinin ise 1. tipi, genis yarim
yuvarlak sekilli ve diiz kiremit kadar uzunlukta olup her bir kiremit digerinin iizerine oturmaktadir. Altta yer alan
kiremidin iist kismi genis, bu kiremidin tizerine gelen kiremidin alt kismu1 da daraltilmistir. Béylece yagmur ve kar
suyu sizmalar1 engellenmektedir (Ohnesorg, 1990, s. 184, fig. 4; Arl1, 2017, s. 149; Arli, 2022, s. 4-6, res. 6, 8-9). Tip
I’in ortalama c¢ap1 15-20 cm ve tam bir yarim daire iken tip 2’nin ¢ap1 yaklasik 30 cm ya da daha fazladir (Ohnesorg,
1990, s. 185-188, fig. 4-10).

Pompeiopolis’te agiga ¢ikarilan ¢ok sayida kiremit ve kiremit pargasi i¢erisinden degerlendirmeye alinan
orneklerden 68 tanesini kapama kiremit olusturmaktadir (Sekil 1). Kentin diiz kiremitlerinde oldugu gibi kapama
kiremitlerinde de Korinth ve Lakonia tipi goriilmekle birlikte kiremitler 6zellikle Roma villasindan gelmistir. Villay1
sayisal olarak hamam, bazilika, macellum ve tapinak takip etmektedir.

Kentte gerceklestirilen kazilarda tiim ya da tiime yakin durumda bulunan kapama kiremitlerin uzunluklari
26,5 cm ile 50,5 cm arasinda degisen oOlgiilerdedir. Asagiya dogru genisleyen formlari itibariyle kiremitlerin daha
dar olan iist kismimin genisligi 14 cm ile 17,5 cm ve daha genis olan alt kisminin genisligi de 15 cm ile 20 cm
arasinda degismektedir. Kiremitlerin kalinliklar1 1,5 cm ile 3 cm arasinda farklilik gdstermekte iken birgok 6rnek
2 cm kalinligindadir. Kiremit derinliklerinin de 3 cm ile 7 cm arasinda oldugu goriilmektedir. Ancak Srneklerin
birgogu 4 cm ile 5 cm arasinda derinlige sahiptir.

Tim ya da time yakini korunmus 6rneklerin diginda sayisal olarak daha fazla olan kiremit pargalari
incelendiginde uzunluk ve genislik alinacak kisimlari tahrip oldugu i¢in bunlar hakkinda sadece tahmini bir fikir
olusabilmektedir. S6z konusu kiremit parcalarinin uzunluklart 43,5 cm ve 47 ¢cm olan birer 6rnek disinda 8,5 cm
ile 35,5 cm arasinda degismektedir. Parcalarin genisliklerinin de iki 6rnek (sadece bir 6rnek 30 cm, bir digeri de
44 cm) disinda 9 cm ile 18 cm arasinda oldugu goriilmektedir. Parcalarin kalinliklart 1,5 cm ile 3 cm arasinda iken
cogu parca 2 cm kalinligindadir. Son olarak kiremit derinlikleri de 2 cm ile 7,5 cm arasinda degisen oOlciilerdedir.
Pompeiopolis’in kapama kiremitlerinin form ve 6l¢iileri dikkate alinarak yapilan incelemede bu malzeme bes grupta
degerlendirilmistir.

Tip 1B kapama (kalypter/imbrex) kiremitler. Acik renk bir yiizeye sahip olan ilk grup kapama kiremitler
(Sekil 7) Roma villas1 ve hamamdan gelmistir. Ozenli bir isgilik sergilemeyen bu kiremitlerde firnis de goriilmez.
Yarim yuvarlak formlu profile sahip olan bu kiremitlerin {ist ve alt kenar genislikleri arasinda ¢ok az bir fark
mevcuttur. Orneklerin iist kenar genislikleri 14,5 cm ve 15 cm iken alt kenar genislikleri 15 cm ve 16,5 cm’dir.
Bunlar 28 c¢cm, 35 cm ve 41,5 cm olmak iizere farkli uzunluktadirlar. Kiremit kalinliklar1 da 2 cm ve 2,5 cm’dir,
derinlikleri de 3,5-6 cm arasinda degismektedir.
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Sekil 7
Pompeiopolis 1B Tipi Kapama Kiremit Ornekleri’.

Tip 2B kapama (kalypter/imbrex) Kkiremitler. Roma villasinda bulunan ikinci gruba ait kapama kiremit
(Sekil 8) 44 cm uzunlugundadir. Kiremit yukaridan asagiya dogru genislemektedir. Yarim yuvarlak profilli kiremidin
ist genisligi 16,5 cm iken alt genisligi 19 em’dir. Kalinlik 2,4 cm, derinlik de 5 cm ile 6,3 cm’dir. Acik renkte olan
ylizey diizgiin bir yapida olup firnis izi goriilmez.

Sekil 8

Pompeiopolis Tip 2B Tipi Kiremit Ornegi

7 a. villa, uzunluk 28 cm, geniglik 14,5/15 cm, kalinlik 2 cm, derinlik 4/5 cm; b. villa, uzunluk 35 cm, genislik 14/15,5 cm, kalinlik 2,5 cm, derinlik 4/6 cm; c.
hamam, uzunluk 41,5 cm, genislik 16,5/15 cm, kalinlik 2 cm, derinlik 3,5/3,7 cm
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Tip 3B kapama (kalypter/imbrex) kiremitler. Uciincii grubun kapama kiremidi (Sekil 9) alt kenar genisligi
ile dikkat ¢eker. 30 cm uzunlugundaki kiremit yukaridan asagiya dogru keskin bir agiyla genislemektedir. Yarim
yuvarlak profilli kiremidin {ist kenar1 14 cm genisliginde iken alt kenar 20 cm genisligindedir. Kiremidin kalinlig1
1,5 ecm ve 2,5 cm, derinlik de 4 cm ve 5,5 cm’dir. Roma villasinda ele gegen kapama kiremidin kisa kenari bir miktar
kiriktir. Bu kiremit 6zenli bir is¢ilik gdstermez ve agik renk yiizeyde firnis izi goriilmez.

Sekil 9
Pompeiopolis Tip 3B Kapama Kiremit Ornegi

Tip 4B kapama (kalypter/imbrex) kiremitler. Diger bir kapama kiremit tipi 6rnegi (Sekil 10) daha keskin
acily, tiggen profillidir. Roma villasindan gelen kiremit ¢ok 6zenli bir is¢ilige sahip olmayip firnis izi de goriilmez.
Yukaridan asagiya dogru genisleyen bir yapida olan kiremidin uzunlugu 44,5 cm, iist kenar genisligi 14,3 cm, alt
kenar genisligi 17 cm, kalmligi 2 cm ve derinligi 4 cm ile 6 cm olarak dlgiilmektedir. Uggen profil yapist ile ilk
ii¢ grubun drneklerinden ayrilan bu kiremidin yiizey rengi de digerlerine gore ¢ok daha koyu tondadir. Bu 6rnek
formundan dolay1 Korinth tipli kapama kiremit olarak nitelendirilebilmektedir. Uggen profilli kapama kiremitler
Ozyigit’e gore MS 4.-5. yiizyillarda kullanim gdrmiis, ayrica iiggen profil MS 5. yiizyilda yarim yuvarlak profile
doniismiis olmahidir (Ozyigit, 1990, s. 157, sek. 5g-h).

Sekil 10
Pompeiopolis Tip 4B Kapama Kiremit Ornegi

Tip 5B kapama (kalypter/imbrex) kiremitler. Pompeiopolis’in mevcut kapama kiremitleri icerisinde son
tip (Sekil 11) Roma villasindan gelmektedir. Kirik olarak giiniimiize ulasan kiremit, dl¢iisii ile dikkat cekmektedir.
Uzunlugunun 43,5 cm’si korunmus olan kiremidin 42/44 cm genisligi, 3 cm kalinlig1, 7,2/7,5 cm derinligi vardir. Form
ve Olciisii bakimindan bu 6rnek Lakonia tip 2 (bkz. Ohnesorg, 1990, s. 186, fig. 8) olarak nitelendirilebilmektedir.
Koyu renkteki bu kiremit firnissizdir ve 6zenli bir ig¢ilik géstermez.
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Sekil 11
Pompeiopolis Tip 5B Kapama Kiremit Ornegi

Bezemelerine Gore Pompeiopolis Kiremitleri

Antik Donem ¢at1 kiremitlerinde geometrik ya da bitkisel motifler, insan ya da hayvan figiirleri, damgalar
ve cesitli isaretlerin goriildiigii 6rnekler mevcuttur. Ornegin Roma Dénemi Britanya’sinda yar1 dairesel motifler,
Ge¢ Roma Ddnemi Sicilya’sinda tarali gizgilerle yapilan geometrik motifler, Icklingham’da gemi omurgasi betimi,
Britanya Cirencester’de insan ve hayvan figiirleri goriilmiistiir. Isaretli 5rnekler kiremitlerin yapilardaki kullanim yeri
hakkinda bilgi vermektedir. Damgali olanlar ise devlet miilkiyetinin korunmasi amaciyla genellikle iist mevkideki
yoneticiler tarafindan kullanilmistir. Bunlarin disinda bazi kiremitler iizerinde saptanan yazilar igerisinde kiremidin
kullanildig1 yapinin ait oldugu kentteki konumunu belirten yer adlari, kiremit imalatgisinin, atdlyenin ve sahibinin
adlart ya da mimar ve miithendislerin adlari ile kiremidin yapildig1 ay1 belirten adlar mevcuttur (Coskun, 2001, s.
19-20. Ayrica bkz. Brodribb, 1979; Wilson, 1979; Wiseman, 1979; Coskun, 2007).

Diiz kiremitler boliimiinde deginildigi izere Anadolu’da MS 5. ve 6. yiizyilda kiremit ylizeylerine pigirme
oncesinde parmakla ya da bir nesne ile bezemeler yapilmistir. Bizans Ddnemi’nde kullanimi yogunlasan bu
bezemelerin en siklikla goriileni yan gergeveleri alt kenar ile birlestiren yay seklindeki ¢izgilerdir (Ozyigit, 1990, s.
177, tablo 1). Yassiada yakinlarindan bir Bizans batigindaki MS 7. yiizy1l diiz kiremitlerinin ilk grubunda kiremidin
ylizeyinde parmak ile yapilmis diiz ve egri ¢izgiler goriilmektedir. Diger grup kiremitlerde de ii¢ parmak ile yapilmig
yilan seklinde bezemeler mevcuttur (Ozyigit, 1990, s. 162-163). Dede Harabeleri diiz kiremitlerinde de bulunan bu
bezemeler Pompeiopolis 6rneklerine benzer formdadir (bkz. Akgiin, 2020, s. 9-48, sek. 5.5)8.

Diiz (stroter/tegula) kiremitler

Pompeiopolis’in diiz ¢at1 kiremitleri {izerinde 14 farkli bezeme tespit edilmistir (Sekil 12). Birgok yayinda
bu tarz bezemeler “oluk” olarak tabir edilmesine ragmen Pompeiopolis, derinligi olmayan ¢ok yiizeysel 6rneklere
sahip oldugu icin “bezeme” tanimi uygun goriilmektedir. Kentteki Roma villasi, bazilika ve hamamdan gelen s6z
konusu bezemeli kiremitler sayica fazla degildir.

Birbirine paralel, diiz ve dik cizgiler. Kentteki kazilar sirasinda Roma villasinda bulunan diiz cati
kiremitleri icerisindeki bazi 6rneklerde (Sekil 12a) kiremidin i¢ yiizeyinde uzun kenara paralel, diiz ve dik ¢izgiler
yer almaktadir. Yiv olarak nitelendirilen bu ¢izgiler, hamur heniiz yas iken ve birbirine ¢ok yakin yapilmaistir.

8 Gaziantep’in Oguzeli ilgesinin Beloren kdyiinde bulunan Dede Harabeleri’nin ¢ati kiremitleri MS 5.-7. yiizyila tarihlenmektedir.
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“V” seklinde bezeme. Kentteki Roma villasinda bulunan bir diiz ¢at1 kiremidinin (Sekil 12b) korunmus
olan yarisinin i¢ ylizeyinin merkezine yakin noktada “V” seklinde bir bezek goriilmektedir. Hamur yasken olasilikla
parmakla yapilmis olan bu bezek derinlige sahip olmayip yiizeyseldir.

Cercevemsi oluk. Kentteki Roma villas1 ve hamamda bulunan birer diiz ¢at1 kiremidinin (Sekil 12¢) i¢
yilizeyinde kiremidin her bir kenar1 boyunca devam eden yiv seklinde ancak biraz daha derin ¢izgiler (1,5 cm)
goriilmektedir. Olba’da bulunan MS 7. yiizyila tarihli diiz ¢at1 kiremitlerinde de bu sekilde oluk mevcuttur (Yildirim,
2014, lev. X1V, res. 6)°.

Ters “L” seklinde bezeme. Kentteki Roma villasinda bulunan bir diiz ¢at1 kiremidinin (Sekil 12d) korunmus
olan yarisinin i¢ yiizeyinde “1” seklinde bir bezek goriilmektedir. Bu bezek hamur yas iken parmakla kiremidin
yaklasik merkezine iglenmistir.

Yarim daire. Kentteki Roma villas1 ve bazilikada bulunan birka¢ parca diiz ¢at1 kiremidinin (Sekil 12e) i¢
yiizeyinde yarim daire bigiminde birer bezek yer almaktadir. Orneklerin birinde kiremidin korunmus olan yarisinda
yarim daire mevcut iken diger iki drnekte kiremidin kisa kenarin1 kismen kaplayan yarim daire goriilmektedir. Tek
ornekte ise ayni sekilde ancak daha ufak ve merkezinde bir nokta bulunan yarim daire ¢izilidir'®. Bu bezeme Dede
Harabeleri’nin diiz kiremitlerinde de bulunmaktadir. Ancak bu 6rneklerde parmak ile degil bir nesne yardimi ile
yapilmislardir (Akgiin, 2020, s. 61, sek. 5.5, DH-18).

Diiz, dik ve kalin tek ¢izgi. Kentteki Roma villasinda bulunan diiz bir ¢at1 kiremidinin (Sekil 12f) korunmus
olan yarisinin i¢ yiizeyinde parmak ile yapilmis diiz, dik ve kalin tek bir ¢izgi goriilmektedir.

Dalgaly, dik ve tek cizgi. Kentteki villada bulunan baz1 diiz cat1 kiremitlerinin (Sekil 12g) i¢ ylizeyinde
parmak ile yapilmig dik, dalgali ve kalin tek bir ¢izgi goriilmektedir. Bu ¢izgi agilmis “S” formunda olup kiremidin
korunmus olan yarisinda ve kisa kenara ¢ok yakin islenmistir. Bu bezeme Dede Harabeleri’nin diiz kiremitlerinde de
goriilmektedir (Akgiin, 2020, s. 61, sek. 5.5, DH-17).

Kurdele. Kentteki antik hamamda bulunmus diiz bir ¢at1 kiremidinin (Sekil 12h) i¢ yiizeyinde bir nesne
yardimi ile yapilmis kurdeleye benzer formda bezeme goriilmektedir. Bu bezek, kiremidin korunmus olan yarisinda
ve kisa kenardan merkeze dogru islenmistir''.

Dis biikey, birbirine paralel, i¢ ice kaln ¢izgiler. Kentteki antik hamamda bulunan {i¢ diiz ¢cat1 kiremidinin
(Sekil 12i) i¢ yiizeyinde, kiremitlerin korunmus olan pargalarinda kisa kenar boyunca parmak ile yapilmis dis biikey,
birbirine paralel, i¢ i¢e kaln ii¢ ¢izgi goriilmektedir. Iki 6rnekten farkli olarak bir érnekte bu cizgiler arasindaki
mesafe dardir'?.

I¢ ice kiiciik dalgah cizgiler. Kentteki antik hamamda bulunan iki diiz cat1 kiremidinin (Sekil 12j) i¢
yiizeyinde, kiremitlerin korunmus olan pargalarinda uzun kenar ile paralel sekilde bir nesne yardimi ile yapilmis i¢
ice kiiciik dalgal1 ¢izgi siralar1 goriilmektedir. Bunlar olasilikla kiremit boyunca devam etmekte idi.

I¢ ice bityiik dalgah cizgiler. Kentteki antik hamam ve bazilikadan gelen ii¢ diiz ¢at1 kiremidinin (Sekil
12k) i¢ yiizeyinde, kiremitlerin korunmus olan parcalarinda kisa kenardan itibaren uzun kenar ile paralel sekilde
devam eden ve bir nesne yardimi ile yapilmis i¢ ige biiylik dalgali ¢izgi siralar1 goriilmektedir. Bunlar 6zensiz sekilde
ve orantisiz yapilmistir. Olba’da bulunan MS 7. yiizyila tarihli diiz ¢at1 kiremitlerinde de bu sekilde bezemeler
mevcuttur (Yildirim, 2014, lev. XV, res. 7). Dede Harabeleri 6rneklerinde de bu bezeme yer almaktadir.

9 Salamis’in MO 4.-7. yiizy1l benzer kiremit 6rnekleri igin de bkz. Coskun, 2007, s. 10, giz. 1-6.
10 Bu bezemenin kullanildigi Roma Dénemi Londra’sindan Korinth tipli diiz kiremit 6rnegi i¢in bkz. Hamari, 2019, s. 67, fig. 10a.

11 Roma imparatorlugu’nun Bat1 topragi ingiltere’den bu bezemenin kullanildigi Roma Dénemi Korinth tipli diiz kiremit 6rnegi igin bkz. Hamari, 2019, s. 144,
fig. 3. Ayrica bkz. Brodribb, 1979, s. 214, fig. 9.2.

12 Bu bezemenin kullanildigi Sikyon’dan Ge¢ Roma Donemi diiz kiremit 6rnekleri i¢in bkz. Koskinas, 2011, s. 561, fig. I1.12.
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Merkezden ikiye boliinmiis daire. Kentteki antik hamamda bulunan diiz bir ¢at1 kiremidinin (Sekil 121)
korunmus olan kisminda parmak ya da bir nesne yardimiyla kiremidin kisa kenar ile uzun kenar hattina ¢ok yakin
konumda islenmis bir bezek yer almaktadir. Daire seklindeki bezek, diiz bir ¢izgi ile iki esit parcaya ayrilmis
goriiniimdedir.

Birbirine paralel zikzak cizgiler. Kentteki Roma villasinda bulunmusg diiz bir ¢at1 kiremidinin (Sekil 12m)
korunmus olan kisminin diiz yiizeyine birbirine paralel ve bitisik olarak zikzak ¢izgi siralart islenmistir. Bir nesne
yardimi yapilmig bu zikzak siralari hafif kalinlikta ve zeminden daha koyu bir tondadir.

Birbirine paralel ii¢ ince ¢izgi ile yapilan carpi isareti. Kentteki bazilikada bulunmus neredeyse tamami
korunmus diiz bir ¢at1 kiremidinin (Sekil 12n) i¢ yiizeyine bir nesne yardimiyla birbirine paralel {i¢ ince ¢izgi
ile bir ¢arp1 isareti islenmistir. Bu isaretin kiremit yiizeyini tamamen kapladig1 goriilmektedir. Bu bezeme Dede
Harabeleri’nin diiz kiremitlerinde de bulunmaktadir (bkz. Akgiin, 2020, s. 61, sek. 5.5, DH-20).
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Sekil 12

Bezemelerine Gore Pompeiopolis Kiremitleri'.

a. korunan uzunluk 34,5 cm, korunan genislik 23,5 cm, kalinlik 2 cm, gergeve yiiksekligi 4,5 cm; b. korunan uzunluk 33 cm, genislik 27 cm, kalinlik 2 cm,
¢erceve yiiksekligi 4 cm; c. korunan uzunluk 23 cm, korunan genislik 26 cm, kalinlik 3 cm, ¢ergeve yiiksekligi 5 cm; d. korunan uzunluk 31 cm, genislik 25/27
cm, kalinlik 4 cm, gergeve yiiksekligi 2,5 cm; e. korunan uzunluk 18 cm, genislik 21 cm, kalinlik 3 cm, gergeve yiiksekligi 6 cm; f. korunan uzunluk 27 cm,
genislik 29 cm, kalinlik 2,8 cm, ¢ergeve yiiksekligi 4,5/5 cm; g. korunan uzunluk 24,6 cm, genislik 24/26 cm, kalinlik 2 cm, gergeve yiiksekligi 4-4,3 cm; h.
korunan uzunluk 23,5 cm, korunan genislik 23 cm, kalinlik 2,5 cm, ¢ergeve yiiksekligi 5,5 cm; i. korunan uzunluk 17 cm, korunan genislik 16 cm, kalinlik
2/2,5 cm, gergeve yiiksekligi 5 cm; j. uzunluk 50 cm, korunan genislik 30 cm, kalinlik 2,5/3 cm, ger¢eve yiiksekligi 5 cm; k. korunan uzunluk 22 cm, genislik
40 cm, kalinlik 2,5 cm, gerceve yiiksekligi 5 cm; 1. korunan uzunluk 25 cm, korunan genislik 26 cm, kalinlik 2,5 cm, ¢ergeve yiiksekligi 5 cm; m 19x17 cm,
kalinlik 2,5 cm; n. uzunluk 44 cm, genislik 30,5/36,5 cm, kalinlik 2,5 cm, gergeve yiiksekligi 5 cm
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Pompeiopolis’te bulunan bazi diiz ¢at1 kiremidi parcalart (Sekil 13) {izerinde ¢esitli izler saptanmigtir. Bu
ornekler kigilerin parmak izleri ya da hayvanlarin ayak izlerinden olugmaktadir. Roma villasi ile bazilikada bulunan
s6z konusu pargalar ne yazik ki kiigiik boyutlarda ve bilgi vermekten uzaktir.

Sekil 13

Uzerinde Insan ve Hayvan Izi Olan Pompeiopolis Diiz Cati Kiremitleri',

a b

14 Parga “a” bazilika. Kalilik 1,5-2 cm, uzunluk ve genislik 10,5x15 cm Parga “b” villa. Korunan uzunluk 22 ¢cm, korunan genislik 10 cm, kalinlik 2 cm
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Kapama (kalypter/imbrex) kiremitler

Pompeiopolis’in kapama cat1 kiremitleri igerisinde sadece ii¢ 6rnekte oluk olarak tanimlanabilecek bezemeler
goriilmektedir (Sekil 14). Kentteki macellum, hamam ve bazilikadan gelen s6z konusu bezemeli kiremitlerde ii¢
farkli bezeme tespit edilmistir.

Paralel ¢ift oluk. Macellumda bulunmus bir kapama kiremidinin (Sekil 14a) korunmus olan yarisina, kisa
kenara yakin konumda ve onunla paralel sekilde iki oluk yapilmistir. Bu oluklar bezeme olarak degil iizerine gelecek
kiremidin daha iyi oturabilmesi amaci ile de yapilmis olabilir.

Paralel tek oluk. Kentteki antik hamamda ele ge¢mis bir kapama kiremidin (Sekil 14b) iist yiizeyine
merkezi olarak kiremidin uzun kenari ile paralel ve olasilikla parmakla bir oluk yapilmistir.

Tekli kabartma. Bazilikada bulunmus bir kapama kiremidin (Sekil 14c) govdesinde, kisa kenar ile paralel
olarak yapilmis oluk formunda tekli bir kabartma goriilmektedir.

Sekil 14

Bezemelerine Gére Pompeiopolis Kapama Cati Kiremitleri®.

Pompeiopolis Kiremitlerinin Kullanim Alanlari

Pompeiopolis kentinde gerceklestiren arkeolojik kazilarda agia c¢ikarilan ¢ok sayida kiremit, buluntu
yerlerine bagli olarak kullanim alanlar1 hakkinda bilgiler vermektedir. Bunlarin biiyiik bir ¢ogunlugu yapilarin
gatilarinda st ortii elemant olarak kullanilmistir (bkz. Cakir, 1995, s. 43; Muth, 2008, s. 255; Summerer, 2008, s.
251-254; Summerer, 2012, s. 339-340; Summerer ve Cevik, 2015, s. 197, 200; Summerer, 2016, s. 148; Summerer,
2017a, s. 459; Summerer, 2018, s. 210). Bir miktar kiremidin sonraki yillarda 6zellikle Roma villasindaki su
kanallarinda (Sekil 15) kullanilmig oldugu goriilmektedir. Bu kanallarin zemininin yapiminda diiz ve kapama
kiremitlerden yararlanilmistir. Macellum kazisinda tholosun dig zemininin dogu kismini ¢evreleyen bir su kanalinin
da tlizerinin tas plakalarin yani1 sira ¢at1 kiremitleri ile ortiilmiis oldugu tespit edilmistir (Summerer, 2017a, s. 456).

15 a. korunan uzunluk 31 cm, genislik 19 cm, kalinlik 2 cm, derinlik 6 cm; b. uzunluk 41 cm, genislik 15,5/16,5 cm, kalinlik 2 cm, derinlik 3/4 cm; c. korunan
uzunluk 28,5 cm, genislik 17 cm, kalinlik 2/2,5 cm, derinlik 5/5,5 cm
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Sekil 15

Pompeiopolis Kiremitlerinin Su Kanallarinda Kullanimi

Akropol kazilarinda 82 cm derinlikte saptanan zemin kalintilarinin harcinda kiremit tespit edilmistir. Zemin
kaplamasini olusturan taslarin yani sira kiremitlerin ¢ap1 10 cm’yi gegmez (Summerer ve Cevik, 2015, s. 201).
Roma villasindaki R mekaninin kuzeybati kdsesinde saptanan yer ddosemesi de kiremitlerden kabaca olusturulmustur
(Summerer, 2016, s. 147).

Akropol kazilarinda MS 6.-7 yiizyila tarihlendirilen ve kiigiik bir kilisenin narteks boliimii oldugu diisiiniilen
bir yapinin 92 cm kalinligindaki duvarinin insasinda diger malzemelerle birlikte kiremit kullanildig1 saptanmistir
(Summerer ve Cevik, 2015, s. 200). Kentte macellum olarak adlandirilan yapida kiremit duvarlar (Summerer ve
Cevik, 2015, s. 202; Summerer, 2017a, s. 456-457), tapmnakta da payeler aciga c¢ikarilmistir (Summerer, 2018, s.
213). Kent surlarinda yapilan arastirmalarda sur duvari insasinda kiremitlerden yararlanildigi saptanmistir. Siva
igerisinde renkli tag ve renkli ¢akil taglarinin yan1 sira kiremit kirintilart gézlenmistir. Duvar eklerinde de kiremit
parcalarina rastlanmistir (Kienlin, 2008, s. 244).

Tiyatro kazilarinda bir yanik tabakasinin altinda tas blok ve har¢siz duvar arasinda olusturulmus bir kdsede
kiremit yigin1 iizerine yerlestirilmis bir ocak bulunmustur. Ayrica yine tiyatroda olasilikla ham madde islemesinde
kullanilmis, ufak boy taslar ve devsirme kiremitlerle oriilmiis 55 cm x 65 cm boyutunda kare bir hazne ile cam
islemede kullanilmis, kiremit ile ortiilii bir ocak agiga ¢ikarilmistir (Summerer ve Cevik, 2015, s. 193-195).

Sonug¢

Paphlagonia Bolgesi’nin 6nemli bir Roma kenti olan Pompeiopolis’te uzun yillar devam eden kazilarda
bulunan kiremitler, Anadolu kiremit tipolojisi i¢in farkli drnekler sunmaktadir. Sayica fazla buluntuya ragmen bunlarin
birgogunun kirik parcalardan olusmasi, kentte kullanilmis olan kiremitler i¢in genel bir yargiya varilmasi konusunda
engel olusturmasina karsin bazi veriler de saglamaktadir. Kentteki kazilarda ¢ok sayida diiz ve kapama kiremit
bulunmus olmakla birlikte oluklu kiremit de tespit edilmistir. Sayica fazla olan diiz ve kapama kiremitler igerisinde
Antik Dénem’in iki 6nemli ve yaygin formu olan Korinth ve Lakonia tipleri saptanmistir. Pompeiopolis’in Korinth
tipli diiz kiremitleri Antik Donem’deki bir¢ok yerlesimde goriilenden farkli olarak ¢ogunlukla “astragal”siz olarak
tiretilmistir. Sadece bir drnekte “astragal”a rastlanilmigtir. Kaliteli bir is¢iligin goriilmedigi bu kiremitler standart



Pompeiopolis’in Cat1 Kiremitleri 72

Korinth tipi diiz kiremitlerle ayn1 olmasa da yakin dlgiilerdedir. Olgiileri dikkate alinarak yapilan degerlendirmede
kentte bulunan diiz kiremitlerin dort grubu saptanmis olmakla birlikte ufak ayrintilarda bu sayinin artabilecegi de
g0z ard1 edilemez. Korinth tipindeki kiremitlerin bir kisminda parmak ya da bir nesne yardimu ile yapilmis bezekler
goriilmektedir. Bu bezeklerin benzerleri Anadolu’da ve Anadolu digindaki farkli Roma Donemi yerlesimlerinde
mevcuttur. Ancak bunlarin yapilis amaci net olarak bilinememektedir. Pompeiopolis’te Korinth tipinin yani sira
Lakonia tipi diiz kiremitler de bulunmustur. Bunlar ger¢evesiz ve diger tipe oranla daha biiyiik boyutlarda olup Roma
villasindan gelmistir.

Diizkiremitlerde oldugu iizere kapama kiremitlerin form ve dl¢iileri dikkate alinarak yapilan degerlendirmede
bunlar bes gruba ayrilmistir. Korinth ve Lakonia tiplerinin goriildiigii bu kapama kiremitler igerisinde 40 cm’yi
asan genisligi ile Lakonia tipindeki kiremit pargas: dikkat ¢ekmektedir. Orneklerin birgogu yarim yuvarlak
profilli diyebilecegimiz formda ve genislik olarak Lakonia olarak adlandirabilecegimiz tiptedir. Korinth tipindeki
kiremitlerin tiggen profillerinin de dénem etkisiyle yumusayip yuvarlaklasmaya basladigi goriilmektedir. Kentin
diiz kiremitlerinden farkli olarak bazi kapama kiremitlerinde bezemeden ziyade belirgin sekilde oluk ya da oluk
formunda olusumlar mevcuttur.

MO 1. yiizyildan kentin terk edildigi MS 7. yiizyila degin kullanim géren kiremitler, yapilarin iist elemani
olmalarinin yani sira farkli islevlerde de kullanilmistir. Kiremitlerin kentin su kanallarinda, yapilarin zemin harcinda,
yer dosemelerinde, duvarlarda, payelerde ve surlarda kullanildig1 saptanmstir.

Roma ve Erken Bizans Donemi’nde yerlesim goren kentte kullanilan ¢at1 kiremitlerinin mevcut 6rnekleri
tipleri acisindan incelendiginde bunlarin Ge¢ Roma (MS 3.-4. yiizyil) ve Erken Bizans Doénemi’nden (MS 4.-7.
yiizy1l) gliniimiize ulagtig1 goriilmektedir. Pompeiopolis’in Korinth tipi diiz ¢at1 kiremitlerinde damlalik boliimiiniin
yer almamasi, bu kiremitlerin iist ve alt kenar genislikleri arasindaki farkin belirgin olmasi, Korinth tipli kapama
kiremitlerde liggenden yuvarlak profile gecisin izlenmesi ve ayrica kiremit yiizeylerinde goriilen parmakla ya da bir
nesne ile yapilan bezemeler Pompeiopolis kiremitlerini tarihlendirme konusunda en 6nemli kriterlerdir. Lakonia
tipi kiremitlerde donemsel olarak bir farklilasmaya gidilmedigi i¢in gerek Korinth tipi kiremitlerin donemi gerekse
kiremitlerin bulundugu yapilarin tarihi Pompeiopolis ¢at1 kiremitlerinin dénemi konusunda bizi ilk basta belirtilen
sonuca ulastirmada yeterlidir.
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