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Tam Hakimiyetin Coskusu: Montreux Bogazlar Sozlesmesi’nin Meclis’te
Kabulii

Enthusiasm for Complete Domination: Parliamentary Adoption of the Montreux Straits
Convention

Ilhan CELIKER!
Oz

Cumbhuriyet’in kurulusundan sonra Tiirkiye’nin uluslararasi alanda elde ettigi dnemli basarilardan birisi; Bogazlar
konusunda Lozan’da getirilen kisitlamalar1 Montreux Bogazlar Sozlesmesi’yle kaldirtmasidir. 1930°1u yillara
gelindiginde Birinci Diinya Savasi sonrasi sartlar1 degismis, yeni bir diinya savasinin yaklasmakta oldugu
anlagilmistir.  Yeni uluslararast durumu iyi degerlendiren Tiirkiye, Bogazlarin statiistinii kendi lehine
degistirtmistir. Bu basar1 bariscil ve basarili bir diplomasi sayesinde elde edilebilmistir. Tiirkiye’nin Bogazlar
lizerinde tam hakimiyetini saglayan basari, tim yurtta biiyiik bir sevingle karsilanmis ve sdzlesmenin Meclis’teki
goriismeleri de biliylik bir cosku igerisinde gerceklesmistir. Montreux Bogazlar Sozlesmesi’nin Meclis’teki
goriismelerini analiz etmeyi amag edinen bu ¢alismada 6ncelikle Lozan sonrast durum ve Montreux’a giden siire¢
ele alimmistir. Daha sonra Montreux’la getirilen yeni Bogazlar rejimi ve son olarak Meclis’teki goriismeler ayrmtili
olarak incelenmistir. Goriigmelerde milletvekillerinin son derece heyecanli, sevingli ve gururlu olduklari, elde
edilen basaridan dolay1 bagta Cumhurbagkani Atatiirk olmak tizere katkisi olan tiim devlet adamlarina kars1 biiyiik
bir minnet duyduklar1 goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Bogazlar, TBMM, 1930’lar, Montreux.
Abstract

One of Tiirkiye's important achievements in the international arena after the establishment of the Republic was
lifting the restrictions imposed in Lausanne on the Straits with the Montreux Convention. By the 1930s, it was
understood that the conditions after the First World War had changed and a new world war was approaching.
Taking advantage of the changing international situation, Tiirkiye changed the status of the Straits to its own
advantages. This success was achieved through peaceful and successful diplomacy. The success, which ensured
Turkey's full control over the Straits, was greeted with great joy throughout the country. The convention
negotiations in the Parliament were also held with great enthusiasm. This study, which aims to analyze the
parliamentary discussions on the Montreux Straits Convention in the Parliament, discusses the post-Lausanne
situation and the process leading to Montreux. Then, the new Straits regime introduced by Montreux and finally
the negotiations in the Parliament are analyzed in detail. It was observed that the deputies were extremely excited,
joyful, and proud and felt great gratitude towards all statesmen who contributed to the success achieved, especially
President Atatiirk.
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1. GIRIS

Marmara Denizi’ni kuzey tarafindan Karadeniz’e baglayan Istanbul Bogaz1 ve giineyde
ise Ege Denizi’ne baglayan Canakkale Bogazi’ndan olusan suyoluna “Tiirk Bogazlar1” denir.
Tirk Bogazlar, Karadeniz ile Ege Denizi’ni birlestiren ve Akdeniz iizerinden diinyaya acilma
kapist olma konumundadir. Ayrica, Karadeniz’e akan ve nehir tagimaciliginin yapildigi Tuna,
Don gibi nehirler iizerinden Avrupa’nin i¢ kesimlerine kadar giden bir bolge i¢in 6zellikle ticari
acidan onem arzetmektedir. Bundan dolay1 Tiirk Bogazlar1 tarih boyunca gerek ticari gerek
askeri ve stratejik agidan 6nemli goriilmiis ve hukuksal diizenlemelere konu olmustur (Aybay,
2019: 2729).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuyla beraber, Bogazlar’dan gecis sistemi de
Tiirkiye’nin diinya devletleri tarafindan bagimsizligi ve toprak biitiinliigliniin kabuliinii
gosteren uluslararasi bir belge olan Lozan Baris Antlasmasi’nin 23. Maddesi ve antlagsmaya ekli
olan “Bogazlar’in Tabi Olacagi Usule Dair Mukavelename”yle (Lozan Bogazlar S6zlesmesi)
diizenlenmistir. Lozan Bogazlar S6zlesmesi’ni imzalayan taraflardan biri Tiirkiye, diger tarafta
ise Britanya Imparatorlugu, Fransa, Italya, Japonya, Bulgaristan, Yunanistan, Romanya, Rusya,
Sirp - Hirvat - Sloven Devleti yer almistir. S6zlesmeye gore; Canakkale Bogazi’nda, Marmara
Denizi’nde ve Karadeniz (Istanbul) Bogazi’nda, barista ve savasta, denizden ve havadan gegis
ve ulagim serbestligi ilkesi getirilmistir (TBMM ZC, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima: 1, Birlesim: 7,
21 Agustos 1923: 50-57). Boylece Bogazlar’dan gegis rejimi, Tiirkiye’nin tek basina
hakimiyetinde olmayacak, bir¢cok devletin ortak iradesiyle olusan uluslararasi kurallara tabi
olacaktir (Sander, 1998: 95; Sener, 2014: 484-485).

Toplam 20 maddeden olusan s6zlesmenin 1. Maddesi Bogazlardan serbest geg¢is ilkesini
icermektedir. 2. Madde gecise konu olacak araclari ve ne sekilde, hangi sartlarda gegis
yapabileceklerini diizenlemistir. Buna gore; hastane gemileri, yatlar, balik¢1 gemileri, askeri
olmayan ucaklar ve ticaret gemileri birinci grupta yer almustir. Ikinci grupta ise; yardimci
gemiler, asker nakliye gemileri, ugak gemileri ve savas gemileri yer almistir. Her iki grupta yer
alan unsurlarin, baris zamaninda ve savas zamaninda ve yine savas zamaninda Tiirkiye’nin
tarafsiz olmas1 ya da savasta yer almasi durumlarina gére Bogazlar’dan gegisleri ayr1 ayri
diizenlenmistir. Sézlesmenin dnemli hususlarindan biri; Canakkale ve Istanbul Bogazi’nin
belirlenmis bir bélgesi ile Ege Denizi’inde bulunan Limni, imroz, Bozcaada ve Tavsan adalar
ile Emirali adas1 hari¢ Marmara Denizi’ndeki tiim adalarin askerden arindirilmasidir (Md. 4).
Tiirkiye, askerden arindirilmis bolgelerde ve adalarda asayisi saglamak amaciyla sadece gerekli
sayida polis ve jandarma bulundurabilecektir (Md. 6). Istanbulu’n ihtiyacini karsilamak icin
Istanbul ve ¢evresinde en fazla 12.000 kisilik bir askeri gii¢c bulundurubilecektir (Md. 8).
Sozlesmenin 6nemli hususlarindan biri de, Bogazlar’in kontrolii ve yOnetimini “Bogazlar
Komisyonu” adi altinda uluslararast bir komisyona birakilmasidir (Md. 10). Yetkisi
Bogazlar’in sulari tizerinde gecerli olan (Md. 11) Komisyon, bir Tiirk temsilcinin bagskanliginda
sOzlesmeyi imzlayan devletlerin temsilcilerinden olusacaktir (Md. 12). Ayrica Bogazlarda gecis
sistemi ve askersiz bolgelerin emniyetinin tehlikeye girmesi durumunda Fransa, Biiyiik
Biritanya, Italya ve Japonya bu hususta Cemiyeti Akvam meclisinin karar verecegi biitiin
vasitalarla tehlikeyi onleyeceklerdir (Md. 18) (TBMM ZC, Devre: II, Cilt: 1, igtima: 1,
Birlesim: 7, 21 Agustos 1923: 50-57).

Lozan’da imzalanan ve TBMM tarafindan da onaylanan sdzlesmenin agik
hiikiimleriyle; belli bolgelerde asker bulundurma yasagi ve Bogazlar’in yonetiminin
uluslararast bir komisyona verilmesi Tirkiye’nin Bogazlar {izerindeki tam hakimiyetini
zedeleyen hususlar olmustur (Oran, 2020: 235).
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13 yil yiiriirliikte kalan Lozan Bogazlar S6zlesmesi, ciddi bir sorunla karsilagilmaksizin
basartyla uygulanmistir. Ancak, ikinci Diinya Savasi’na dogru giden siiregte meydana gelen
yeni gelismeler, Tiirk Bogazlar’inda gegerli olan rejimin tekrar ele alinmasinit zorunlu hale
getirmistir. Iste Montreux Bogazlar Konferansi1 bu ortamda, konunun yeniden degerlendirilmesi
amaciyla giindeme gelmistir (Ozersay, 1999: 56).

Lozan’da Tiirk heyetinin, miizakereci devletlerin masaya getirdikleri taslaga kars1 ileri
stirdiigii tezleri ¢etin miizakerelere ragmen kabul gérmemistir (Karacan, 2009: 145-150, 170-
184). Ancak Tirkiye’nin, egemenligini siirlayan birtakim hiikiimleri iceren Lozan Bogazlar
Sozlesmesi’'ni istemeyerek de olsa kabul etmesinin nedeni, Milletler Cemiyeti’nin 6nciiliigiinde
kollektif giivenlik sisteminin saglayacagi giivence ve uluslararasi alanda silahsizlanmanin
gerceklesecegine ve dolayistyla kendisi agisindan énemli bir sorunun ¢ikmayacagina inanmis
olmasidir. Fakat her iki konuda da Tiirkiye’nin beklentileri gergeklesmemistir. Silahsizlanma
yolunda ciddi bir ilerleme olmamis, tam tersi 1934’ten itibaren basta Almanya olmak {izere
hizl1 bir silahlanma baglamis ve boylece silahsizlanma siireci basarisiz olmustur. Diger taraftan
Milletler Cemiyeti kollektif giivenlik konusunda da beklenen etkinligi gosterememistir. Birinci
Diinya Savasi sonrasi olusturulan diizeni degistirmeye yonelik kimi iilkelerin saldirgan tavirlart
karsisinda Milletler Cemiyeti aciz kalmistir. Japonya’nin 1933 yilinda Mancgurya’y1 isgali,
Italya’nin 1935 yilinda Habesistan’a saldiris1 ve ardindan ilhaki olaylar1 karsisinda Milletler
Cemiyeti’nin etkisiz kalmasi, kollektif gilivenlik sisteminin islemediginin ispati olmustur
(Armaoglu, 2017: 308).

Diger taraftan, Bogazlar’in giivencesini taahhiit eden devletlerden biri olan Japonya’nin
Milletler Cemiyeti’nden ayrilmasi, Italya tarafindan 12 Ada’da yapilan askeri tahkimat,
Almanya ve Italya’nin Dogu Avrupa, Balkanlar ve Akdeniz bolgelerinde niifuz sahalari
olusturmalar1, Tiirk karasularinda hangi iilkeye ait oldugu bilinmeyen denizaltilar tarafindan
gemi batirma olaylar Tiirkiye’nin endigelerini artirmistir (Erol, 2023: 1).

Biitiin bu gelismeleri ve bilhassa Italya’nin izledigi politikay1 yakindan ve biiyiik bir
endise ile takip eden Tiirkiye, dzellikle Italya’nin Habesistan saldirisindan sonra kendi basinin
caresine bakmak durumunda oldugunu ve kendisine verilmis olan garantilerin higbir gercek
degerinin olmadigini anlamistir. Ayrica Italya, Habestan isgali sonrasi kendisine kars1 Milletler
Cemiyeti karariyla uygulanan zorlama tedbirlerine katilanTiirkiye’yi aciktan tehdit etmis ve bu
tehdit Tiirkiye nin harekete gecmesinde dnemli bir sebep olmustur (Montreux ve Savas Oncesi
Yillar1 [1935-1939], 1973: 5-12).

Gelinen noktada, 1936 yilinda olusan yeni uluslararas1 durumun, Birinci Diinya Savasi
sonrasi sartlarindan ¢ok farkli oldugu, yeni bir diinya savasinin yaklagmakta oldugu anlasilmis
ve dolayistyla Tirkiye acisindan, Bogazlar rejiminin mevcut haliyle siirdiiriilebilir bir rejim
olmadig1 ortaya ¢ikmistir.

Tiirkiye devleti de 13 yil onceki Tirkiye degildir. Lozan’da baris goriismelerinin
yapildig1 donemde, her ne kadar Kurtulus Savasi’ni basariyla vermis bir hiikiimet olsa da
Tiirkiye heniiz uluslarars1 bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigli taninmis degildi. Diger tarafta
Istanbul’da varhigini siirdiiren bir padisah ve hiikiimet vardi ve Istanbul itilaf Devletleri’nin
isgali altindaydi. Kisacasi, Tiirkiye’nin itilaf Devletleri’ne karsi eli pek giiclii degildi ve
istemeyerek de olsa bazi seyleri kabullenmek zorunda kalmistir denilebilir. 1936 yilinda ise
Tiirkiye Milletler Cemiyeti’nin iiyesi bagimsiz bir devlettir. Yeni bir diinya savasinin
yaklagsmakta oldugu bu déonemde, Tiirkiye’nin de igerisinde diisiiniildiigii yeni ittifaklara ihtiyag
vardir. Savasa hazirlanan devletler bu anlamda bir arayis igerisindedirler. Mevcut sartlar1 iyi
degerlendiren Tiirkiye, diplomasi yoluyla, 6nce Motreux siirecini baglatmis ve sonra da istedigi
sonuca ulasabilmistir.
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TBMM agcildig: ilk giinden itibaren Mustafa Kemal Pasa’nin 22 Nisan 1920 tarihli
genelgesinde belirttigi gibi; biitlin sivil ve askeri makamlarin ve biitlin ulusun emir alacagi en
yiksek ~ makam  olarak  (https://www.aa.com.tr/tr/gundem/tbmmnin-acilisi-kurtulus-
mucadelesinin-en-onemli-sathalarindan-biri-oldu/2879002) Lozan Baris Antlasmasi’nm1 da
Montreux Bogazlar Sozlesmesi’ni de goriisen ve onaylayan makamdir. Montreux Bogazlar
So6zlesmesi’nin kabulii goriismelerinde dile getirilen goriisler, ifade edilmeye calisilan duygular
0 donemi dogru anlama ve degerlendirme agisindan 6nem arzetmektedir.

Bogazlar, tarih boyunca devletlerin sahip olmak istedikleri veya baska bir devletin tek
basina kontroliine birakmak istemedikleri onemli bir suyoludur. Tiirkiye’nin kontroliinde olan
bugiinkii Bogazlar rejiminin bu asamaya gelmesi kolay olmamistir. Calismada, Lozan’da
Tiirkiye’nin kontroliine verilmeyen Bogazlar konusundaki diizenlemeler ve sonraki gelismeler
oncelikle ele alinmistir. Daha sonra Bogazlar rejiminin degistirilmesi i¢in yapilan girisimler ve
Montreux Bogazlar Sozlesmesi incelenmistir. Son kisimda ise Montreux Bogazlar
S6zlesmesi’nin TBMM’deki goriismeleri ve buna bagli gelismeler ele alinmistir.

2. YONTEM

Bu calismada, nitel arastirma kapsaminda, belgesel tarama yontemi kullanilmistir.
Calismanin ana kaynagini olusturan TBMM Zabit Cerideleri taranmis ve ¢alismanin temelini
olusturmustur. Konuyla ilgili olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri
Baskanligi Cumhuriyet Arsivi’nden de yararlanilmistir. Donemin siireli yayinlari taranmis ve
bazi siireli yayinlar ¢alismada kullanilmistir. Ayrica telif-tetkik eserlerden de istifade edilmistir.

3. BULGULAR

Tiirkiye, Lozan goriismelerine Milli Miicadele zaferiyle gitmis olmasina ragmen, bir
yandan Osmanli Devleti zamanindan kalan borg¢lar, kapitiilasyonlar gibi bazi konular goriisme
masasina gelmis, diger taraftan Birinci Diinya Savasi’min galipleri olan devletlerlerin
taleplepleriyle karsilasmistir. Bu sartlarda Tiirkiye nin temel istegi olan tam bagimsiz ve esit
bir devlet olarak kabul gérme isteginin miizakereleri uzun ve c¢etin gecmistir. Sonugta,
Tirkiye’nin bazi hakli talepleri kabul edilmemis ve Bogazlar bolgesinde egemenligine
sinirlamalar getirilmistir. Tirkiye donemin sartlar1 icabi kabul ettigi bu sinirlamalari
degistirmek i¢in firsat kollamistir. Ortaya cikan firsati iyi degerlendirmis ve Bogazlar
tizerindeki tam hakimiyetini saglamistir. Bu sonug Tiirk kamuoyu ve Meclis tarafindan biiyiik
bir coskuyla karsilanmistir. Bu coskudan anlasilmistir ki, Tiirkiye halkiyla, meclisiyle Lozan’da
yapilan diizenlemeyi higbir zaman i¢ine sindirememis ve kabullenememistir. Diger taraftan,
savasa girmeden de bir hakkin baris yoluyla, diplomasiyle elde edilebilecegi goriilmiistiir.
Tiirkiye nin haklilig1 ve dogru bir politika izlemesi istenilen sonucu verdigi goriilmiistiir.

4. MONTREUX BOGAZLAR SOZLESMESi

1930’1u yillarin baginda, Lozan Bogazlar S6zlesmesi’nin imzalandigi donem sartlarinin
degistigini ve sozlesmede tam hakimiyetine sinirlama getiren maddelerin varligindan dolay1
iilke giivenliginin tehlikede oldugunu ileri siiren Tiirkiye, uluslararasi hukukun “rebus sic
stantibus” (kosullardaki koklii degisim) ilkesine dayali olarak, sozlesmede degisiklikler
yapilmas1 yoniinde talepte bulunmustur (Bolat ve Giines, 2022: 76).

Tiirkiye’nin Bogazlar boélgesindeki hakimiyetine sinirlama getiren hiikiimlerin
kaldirilmasi yoniindeki istegi, ilk olarak 24 Mart 1933 tarihinde Ingiltere’nin silahlar1 azaltma
teklifinin goriismelerinde dile getirilmistir. Ayn1 yilin 23 Mayis’inda Macaristan heyetinin
silahsizlanma konferansinin genel toplantisinda dile getirdigi bir teklif iizerine, Disisleri Bakam
Tevfik Riistii Aras tarafindan Bogazlar’in giivenligi konusu glindeme getirilmistir. Tiirkiye,
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Bogazlar Meselesi’ni sadece silahsizlanma konferanslarinda degil, Milletler Cemiyeti
konseyinde de dile getirmistir. 17 Nisan 1933 tarihinde yapilan toplantida Disisleri Bakani T.
Riistii Aras, Lozan Bogazlar Sozlesmesi’nin Tiirkiye’nin aleyhine esit olmayan bir durum
olusturdugunu ve bu dengesiz vaziyetin sézlesmenin yapildig1 zamandaki sartlarin degismis
olmasina ragmen devam ettigini belirtmistir. Aras, hem Tiirkiye’nin giivenligi hem de her tiirlii
baris faaliyetine katki saglayan Tirkiye’nin esit bir konumda bulunmasi agisindan bu
degisikiliklerin yapilmasi gerektigini dile getirmistir. Disisleri Bakan1 Aras, konuyu bir kez
daha Milletler Cemiyeti genel heyetinin 14 Eyliil 1935 tarihli toplantisinda giindeme getirmis,
sartlarin degistigini ve Tirkiye’nin giivenligi acisindan Lozan Bogazlar Sozlesmesi’nin
degistirilmesi gerektigini vurgulamistir. (Aras, 2003: 99-102).

Tiirkiye Bogazlar Meselesi’ndeki istegini, Balkan Pakti Konseyi’nin Mayis 1935
tarihinde yapilan toplantisinda, Italya’nin Habesistan’a saldirmasi nedeniyle Italya’ya karsi
uygulanacak zorlama tedbirlerinin konusuldugu Milletler Cemiyeti’nin Kasim ay1 toplantisinda
da dile getirmistir. Tiirkiye’nin bu sekilde diplomatik bir yolla konuyu giindeme getirmis olmasi
konu hakkinda olumlu bir atmosferin olugsmasina yol agmistir (Armaoglu, 2017: 309).
Italya’nin Habesistan’1 isgali ve Almanya’nin Versay Antlasmasi’nin aksine Ren bdlgesini
militarize etmesi iizerine, Tiirkiye, 10 Nisan 1936 tarihinde Lozan Bogazlar S6zlesmesi’ni
imzalayan lilkelere, uluslararasi durumda meydana gelen hukuki, askeri ve siyasi degismeler
karsisinda Bogazlar Sozlesmesi’nin mevcut halinin Tiirkiye’nin glivenlik ve savunmasi i¢in
esasindan degismesi gerektigini belirten bir nota vermistir (Ulus, 11 Nisan 1936: 1).

Tiirkiye verdigi notada su hususlara dikkat ¢gekmistir:

- 1923’te, Tiirkiye Lozan’da Bogazlar’da serbest gecis ve askerden arindirilmasi
ilkelerini kabul ederken, Avrupa’nin genel vaziyeti, askeri ve siyasi bakimlardan bugiin ortaya
cikan vaziyetten oldukga farklidir.

- Avrupa o tarihte silahsizlanmaya gidiyordu ve kara, hava ve deniz kuvvetleri ¢ok daha
az korkulacak bir mahiyette idi. Tiirkiye Milletler Cemiyeti ve dort biiyilik devletin verdikleri
taahhiitlere glivenerek sdzlesmeyi imzalamistir.

- Denizlerde hizli bir silahlanma devam etmekte, yeni gemiler denize indirilmektedir.
Hava sahasinda bas dondiirticii bir kuvvetlenme, karada ve adalarda tahkimatlar stirmektedir.

- Durum ve sartlar tamamen degismisken Bogazlar’in emniyetsizligine ¢are olacak
yegane garanti de ortadan kalkmistir ve Tiirkiye bu endise verici emniyetsiz durumda en zay1f
noktasindan en fena tehlikelere maruz kalmistir.

- Tiirkiye Bogazlar’in ve civarinin askerden arindirilmasini, kendisine askeri agidan bir
tehlike olusturmamasi halinde kabul etmistir.

- Bogazlar S6zlesmesi’ni imzalayan devletler emniyet garantisi verdikleri i¢in Tiirkiye
kendi topraklarinin bir parcast iizerinde bu kisitlamalari kabul etmistir. Eer emniyet
garantisinde bir zaaf olusursa biitlin s6zlesmenin dengesi Avrupa’nin ve Tiirkiye’nin sulhunun
aleyhine bozulmus olur.

- Siyasi olaylar karsisinda kollektif garantinin ge¢ isleyisinden dolay1 Tiirkiye Milletler
Cemiyeti’nin kollektif garantisiyle yetinmemis, Bogazlar S6zlesmesi’ni imzalayan devletlerin
garantisini de yeterli gormemis ve dort biiylik devletin ortak garantilerini kendi toprak
biitlinliigii i¢in 0 zamanki sartlarda asgari emniyeti saglayacagi mahiyette gérmiistiir. Fakat bu
asgari emniyeti tesis eden sartlarda bir zafiyet hasil olmussa, Tiirkiye tim memleketi agik bir
tehlikeye maruz birakamaz.

- Bogazlar’in emniyetinin halad hakiki bir garanti altinda oldugu sdylenemez ve
Tirkiye’den de bu emniyet gérevinden uzak durmasi beklenemez.
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- Mevcut sartlar, kabul edilmis hiikiimleri islemez hale getirmistir. Konu, Tiirkiye’nin
degisen sartlara gore mevcudiyeti ve gilivenligi agisindan almasit gereken tedbirleri
alabilmesiyle alakalidir.

- Netice olarak; Bogazlar’in gilivenligini diizenleyen hukukun islemedigini ve
Tiirkiye’yi bir dig saldir1 karsisinda koruyamadigini diisiinen Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti,
Bogazlar S6zlesmesi’ni imzalayan iilkeleri yeni bir diizenleme yapmak i¢in konuyu goriismeye
davet etmektedir (Ulus, 13 Nisan 1936: 1, 3).

Tiirkiye’nin glivenlik endiseleri ve Lozan Bogazlar S6zlesmesi’nin bir konferansta
goriisiilmesi talebi Italya hari¢ imzac1 devletler tarafindan olumlu karsilanmistir (Aksam, 14
Nisan 1936: 1, 7). ingiltere devleti Tiirkiye nin notasina verdigi cevapta; Tiirkiye tarafindan
takip edilen yontemin tamamen tasvip edildigini ve konuyu diger devletlerle birlikte
miizakereye hazir oldugunu bildirmistir (Aksam, 17 Nisan 1936: 1, 2). Ardindan Sovyetler
Birligi de konuyu goriismeye hazir oldugunu bildirmistir (Aksam, 18 Nisan 1936: 1). Konu
acisindan 6nemli bir devlet olan Fransa da meseleye sicak baktigini bildirmistir (Aksam, 23
Nisan 1936: 1). Diger devletlerin de olumlu cevap vermeleri iizerine, konuyu miizakere etmek
iizere, 22 Haziran 1936 tarihinde Isvicre’nin Montreux kentinde konferans toplanmistir
(Aksam, 23 Nisan 1936: 1).

1933 yilindan itibaren silahsizlanma g¢abalarinin basarisizligir ve Avrupa’da yeni bir
savas tehlikesinin gii¢lii emarelerinin gittikce artan bir sekilde ortaya ¢iktigi bir donemde,
Tiirkiye D1s Politikasinin baslica ¢abalari, memleket giivenliginin takviyesi ve genel barisin
korunmasi gibi iki ana hedefe yonelmistir. Montreux konferansi da ayni amaglar dogrultusunda
baslatilan siirecin bir parcasidir (Montreux ve Savas Oncesi Yillar1 [1935-1939], 1973: V).

Tiirkiye’yi konferansta Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras baskanligindaki bir heyet
temsil etmistir (BCA, 30-18-1-2/65-48-14). Tiirkiye, taraflara 13 maddeden olusan bir tasari
sunmustur. Tasarinin ana noktalar1 sunlardir:

- 23 Temmuz 1923’te Lozan’da imzalanmis olan Bogazlar sdzlesmesi ortadan
kalkmustir.

- Ticaret gemileri Lozan’da oldugu gibi Bogazlardan serbestce gecebilirler.

- Karadeniz’de kiyis1 bulunmayan devletlerin Karadeniz’de bulundurabilecekleri
savas gemisi tonaj1 ve kalis stireleri sinirlandirilmaktadir.

- Bogazlardan gegisle ilgili hiikiimler Karadeniz’de kiyis1i olan devlet savas
gemilerinin Akdenize ¢ikislarinda da uygulanacak ancak, Karadenizli devletlerden
biri Bogazlardan gecis i¢in kabul olunan en yiiksek tonaji askin ve 25.000 tonilataya
kadar varan bir savas gemisini bazi sartlarla Bogazlardan gegcirebilecektir.

- Savagsta, Tiirkiye tarafsiz ise savas gemileri yine baristaki sartlarla gegebileceklerdir.
- Tirkiye savastyorsa savas gemilerinin gegisi Tiirkiye nin iznine baglidir.

- Tirkiye yakin bir savas tehdidi altinda ise Milletler Cemiyeti ve imzaci1 devletlere
haber vererek savas zamanindaki hiikiimleri uygulayacaktir.

Ayrica tasarida yer almasa da Bogazlar Komisyonu’nun kaldirilmast ve bdlgenin
askerilestirilmesini istemistir. Ingiltere ise, Bogazlar Komisyonu’nun devamin ve Tiirkiye nin
tasarisinda bazi degisikler ongoren ve 26 maddeden olusan bir karsi tasar1 sunmustur (Montreux
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ve Savas Oncesi Yillar1 [1935-1939], 1973: 60-93). Miizakerelerde genel olarak Japonya’nin
da destegini alan Ingiltere bir tarafta, Fransa ve Karadeniz’e kiyis1 olan iilkelerin destegini alan
Tiirkiye diger tarafta yer almistir. Yaklasik bir ay siliren goriismeler sonunda, Bogazlar’in
askerilestirilmesi, Bogazlar Komisyonu’nun kaldirilmasi ve Tiirkiye agisindan ¢ok yakin savag
tehdidi durumunda Tiirk tasarisina; savas gemilerine uygulanacak kisitlamalar agisindan ise
Ingiliz tasarisina uygun bir metin kabul edilmistir. Béylece 20 Temmuz 1936 tarihinde
Montreux Bogazlar Sozlesmesi imzalanmistir. Sozlesmeyi, Italya hari¢, Lozan Bogazlar
Sézlesmesi’ni imzalayan diger 9 devlet onaylamis ve yiiriirliige koymustur. Italya devleti 1938
yilinda sbzlesmeyi onaylamis, Japonya ise 1951 yilinda sdzlesmeden cekilmistir (Ozersay,
2020: 372-374).

Montreux Bogazlar S6zlesmesi, 29 madde, 4 ek ve 1 protokolden olugmaktadir. Tiirkiye
acisindan hayati bir onem tasiyan ve Tiirkiye’nin Bogazlar iizerindeki tam hakimiyetini
zedeleyen hiikiimler bu s6zlesmeyle ortadan kaldirilmistir. S6zlesmenin 24. Maddesiyle Lozan
Bogazlar Sozlesmesi uyarinca kurulmus olan Uluslararas1 Komisyon’un yetkileri Tiirkiye’ye
devredilmistir. Ek protokoliin 1. Maddesiyle de Tiirkiye Bogazlar bdlgesini hemen yeniden
askerlestirebilecektir.

Sozlesmenin 1. Maddesi Bogazlar’da denizden gegis ve gidig-gelis serbestligi ilkesini
getirmistir. 6 maddeden olusan I. Kesimde ticaret gemilerinin ge¢is rejimi diizenlenmistir. Barig
zamaninda ve savas zamaninda, ayrica savag zamaninda da Tiirkiye’nin savasan durumunda
olup, olmamas1 veya yakin savas tehlikesi icinde olmasi durumlarina gore ticaret gemilerinin
gecis kurallar1 belirlenmistir. 15 maddeden olusan II. Kesimde savas gemilerinin baris
zamaninda ve savas zamaninda gecis rejimi, Karadeniz’e kiyis1 olan ve olmayan devletler
acisindan diizenlenmistir. Ayni sekilde, savas zamaninda Tirkiye’ nin savasan ve savas disinda
olmasi veya yakin savas tehlikesi i¢cinde olmas1 durumlarinda farkl kurallar belirlenmistir. Tek
maddeden olusan III. Kesimde hava ulagim araglarinin gegis rejimi diizenlenmistir. 2 maddeden
olusan IV. Kesim “Genel Hiikiimler” bashig: altinda, yukarida bahsi gegen, Lozan Bogazlar
Sozlesmesi’yle kurulmus olan Uluslararas1t Komisyon’a ait yetkilerin Tirkiye’ye devredildigi
belirtilmistir. 4 maddeden olusan V. Kesimde “Son Hiikiimler” ile sézlesmenin onayi,
yuriirliige girmesi, sozlesmeye katilma ve ortadan kaldirma sartlari, siiresi, degisiklik yapma
bicim ve sartlar1 diizenlenmistir (T.C. Resmi Gazete, 5 Agustos 1936: S. 3374; Soysal, 1983:
493-518; Aksin, 2012: 201; Bozkurt, 2017: 14-15).

Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin gecerlilik siiresi 20 y1l olarak belirlenmistir. Diger
milletleraras1 antlagsmalarda oldugu gibi sézlesmenin imzaci devletlerce feshi yolu agik
tutulmustur. Bunun i¢in 20 yillik siirenin bitiminden en az iki y1l dnce, sézlesmeye imza atan
devletlerin talepte bulunmasi sarti getirilmis, ancak fesih talebi gelmediginden sdzlesme
glinlimiizde de yliriirliikte kalmaya devam etmektedir (Armaoglu, 2017: 310; Atabey, 2013: 25;
Demir, 2018: 338).

5. MONTREUX BOGAZLAR SOZLESMESI’NiN MECLIiS’TE KABULU

Diisman isgali altindaki Anadolu ve Rumeli topraklarinda, Mustafa Kemal Paga’nin
onderliginde Kurtulus Savasi’mi baglatan ve Cumbhuriyete giden yolda onemli adimlar
atilmasii saglayan TBMM olmustur. Bu adimlardan biri olan Lozan Baris Antlagsmasi’nin
goriismeleri esnasinda milletvekillerinden ciddi itirazlar gelmis ve zaman zaman sert
tartismalar yasanmistir. Uzerinde durulan konulardan biri de Bogazlar konusudur (Bu konuda
genis bilgi icin bkz. Akyol ve Kaplan, 2014). Ancak, Tiirkiye’nin bagimsizlig1 gibi daha biiytik
kazanimlar dikkate alinarak Lozan’da varilan mutabakat, Tiirkiye aleyhinde bazi hususlar
icermesine ragmen, Meclis tarafindan da onaylanmistir. Gegen zaman ve degisen sartlarin
neticesinde Meclis’in giindemine getirilen Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin goriismelerinde
ise varolan hava, 13 y1l dncesinden ¢ok farklidir. Itirazlar ve tartismalarin yerini seving ve cosku
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almigtir. Meclis, Tiirkiye’nin Bogazlar lizerinde tam hakimiyeti konusundaki eksikligi
Montreux’u onaylayarak tamamlamistir. Millet iradesinin tecelligahi olan TBMM’de gerek
Sozlesme imzalanmadan 6nce degisik tarihlerde, gerekse Sozlesmenin goriismeleri esnasinda
dile getirilen goriislerin bilinmesi, analizi Tiirkiye’nin yakin tarihi agisindan 6nem
arzetmektedir.

Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin imzalanmasi Tiirk kamuoyu tarafindan zafer olarak
kabul edilmis; bir¢ok yerde etkinlikler yapilmis, torenler diizenlenmistir ve elde edilen basari
bayram coskusu i¢inde kutlanmistir (BCA, 490-1-0-0/3-13-6; Uzun, 2017: 403-411). Ancak,
s0zlesmenin TBMM’de goriisiilmesi ve kabulii ise baska bir coskunun tezahiiriidiir denilebilir.

Bogazlar Meselesi, Montreux Bogazlar S6zlesmesi imzlanmadan once de, zaman
zaman Meclis giindemine gelmis ve bu konuda goriismeler yapilmistir. Tiirkiye’nin bu
konudaki isteklerini uluslarars1 platformlarda dile getirdigi bir siiregte, Afyonkarahisar
Milletvekili Ber¢ Tiirker konuyla ilgili sozli bir soru dnergesi vermis ve soru 11 Ekim 1935
tarithinde goriistilmiistiir. Tirker, sorusunda uluslararasi siyasal havanin c¢ok tehlikeli bir
durumda oldugunu, bu durum karsisinda iilke kapilariin her ihtimale kars1 kapali tutulmasi
gerektigini belirtmigtir. Tiirkiye nin en nazik yeri olan Canakkale Bogazi’nin agik tutulmasinin
asla dogru olmadigini, Tiirkiye’ nin baristan yana ve antlagsmalara bagli oldugunu, fakat eger bir
antlasma maddesi iilke gilivenligini tehlikeye atiyorsa bu noktada yurdun giivenligini her seyin
istiinde tutmak istediklerini dile getirmistir. Bundan dolay1 bu ¢ok énemli ve nazik meselenin
biran 6nce kotarilmasinin gerekli oldugundan, hiikiimetin ne tiir tedbirler aldigini 6grenmek
istedigini belirtmistir.

Soruya Disigleri Bakam1 Vekili Siikrii Kaya sozlii olarak cevap vermistir. Kaya,
Canakkale Bogazi1’nin mevcut vaziyetinin Bogazlar S6zlesmesi’nin geregi oldugunu, bunun da
genelde memleketin ve 6zelde Bogazlar’in miidafaasina sinirlamalar getirdiginin bilinen bir
gercek oldugunu ifade etmistir. Uluslararast durumun huzursuz oldugunu, memleketin
miidafaasin1 tamamlamak ihtiyacin1 uluslararasi toplantilarda anlatmaya devam ettiklerini,
beklenmeyen ihtimallere maruz kalinmasi halinde icab eden tedbirleri almakta tereddid
etmeyeceklerini belirtmistir.

Bakan vekilinin cevabindan sonra Berg Tiirker s6z almistir. Tiirker, mevcut vaziyetin
Lozan’da mesele tatliya baglansin diye istemeyerek kabul edildigini, fakat kabul edilen sartlarin
mevcut uluslarars1 duruma uymadigimi belirtmistir. Bogazlar S6zlesmesi’nin hak ve adalet
acisindan, Tirkiye’nin giivenligi agisindan ve uluslararasi vaziyetin kokiinden degismis olmast
acisindan yok hiitkmiinde sayilmasi gerektigini, bunun i¢in hiikiimetin acilen geregini yapmasini
beklediklerini belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 5, i¢tima: F, Birlesim: 43, 11 Ekim 1935:
69-70).

Italya ile Habesistan arasindaki savas dolayisiyla Cemiyet-i Akvam’in Italya’ya kars:
aliacak zecri tedbirlerin tatbikine dair kanun tasarisinin goriigmelerinde s6z alan Disisleri
Bakani Tevfik Riistii Aras Bogazlar konusuna da deginmistir. Aras, Tiirkiye’nin komsulariyla
ve diger biitiin {ilkelerle gelistirdigi iligkilerinde baris1 ve miizakereyi esas aldigini, memleketin
miidafaasi eksik veya zayif sartlara tabi olan yerleri lizerinde herkesin dikkat ve hassasiyetinin
bdyle huzursuz zamanlarda daha da artmig olacagina sliphesi olmadigini belirtmistir. Aras
sOzlerine sOyle devam etmistir:

“Bu sozlerimle Bogazlar'in vaziyetine isaret ettigim derhal yiiksek dikkatinizden
kagmamigtir. Miidafaa kudretimizi tamamlamak ihtiyacini her miinasebetle ve her yerde
anlatmaya c¢alismaktan bir an geri kalmiyoruz. Bu samimi dilegimizin dost ve alakadar
devletler tarafindan iyi anlasilacagint ve memleket miidafaasina ait bu eksigin tamamlanacagi
giintin ¢ok uzak olmayacagini iimid etmek isteriz. Her halde her hangi bir tehlike miisahedesi
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oniinde bu hususta icab eden tedbirleri almakta Hiikiimetimiz tereddiid etmeyecektir” (TBMM
ZC, Devre: 5, Cilt: 6, Igtima: 1, Birlesim: 5, 13 Kasim 1935: 52).

Hem Tirker hem de Aras’in ifadeleri aslinda durumun aciliyetini ve konunun Meclis
tarafindan da ciddiyet ve endise ile takip edildigini gostermektedir. Ayrica e§er Montreux
stireci baslamamis olsa, Tiirkiye’nin kendi giivenligi i¢in, Lozan Baris Antlagsmasi’nin bir
parcast olan Bogazlar Sozlesmesi’ni yok sayabilecegini ve gerekirse Lozan’i da
tartisabilecegini sOyleyebiliriz.

Disisleri Bakanligi’nin 1936 mali yil1 biit¢esi goriismelerinde s6z alan Disisleri Bakani
Vekili Siikrii Saragoglu, Bogazlar konusunu da giindeme tagimistir. Saragoglu, Tiirkiye nin en
onemli meselesi olan Bogazlar konusunun uluslararasi diizeyde giindemde oldugunu, mevcut
antlagsmanin temellerini kaybettigi gerekcesiyle taraflari goriigmeye davet ettiklerini ve
muhatab devletlerin hepsinin miizakereyi kabul ettiklerini ifade etmistir. Hiikiimetin yakin
gelecekte taraflari Isvigre’nin kiiciik bir kentinde Haziran ay1 sonunda toplantiya davet etmeyi
planladigini ve bdyle bir toplantinin genel sartlara uygun olacagi kanaatinde olduklarini ifade
etmistir. Hikiimetin ciddiyetle calistigini, meselenin Tirkiye i¢in hayati ehemmiyeti ve
katilimci devletlerin haktanir, dost¢a tavirlarinin ¢abuk netice almak i¢in timit verici oldugunu
belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 11, i¢gtima: 1, Birlesim: 68, 26 Mayis 1936: 229). Mugla
Milletvekili Hiisnii Kitapg¢1 Hiikiimetin, milletin destegiyle bugiine kadar baglamis oldugu biitiin
tesebbiislerde gosterdigi muvaffakiyeti hic siiphesiz Bogazlar Meselesi’nde de gosterecegini ve
Hiikiimetin basladig1 bu miihim ve hayati meselenin halline bir an evvel muvaffak olmasini
temenni ettigini ifade etmistir. Afyonkarahisar Milletvekili Ber¢ Tiirker de Bogazlar
meselesinin Tiirkiye’nin en hayati meselesi oldugunu, kapimizin nasilsa ag¢ik kaldigini bunu
kapamak istediklerini belirtmistir. (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 11, I¢tima: 1, Birlesim: 68, 26
May1s 1936: 229-230).

Montreux’de s6zlesmenin imzalandig1 donemde, Meclis tatilde oldugundan, Montreux
Bogazlar Sozlesmesi’ni goriismek iizere, 30 Temmuz 1936 tarihinde toplanmak iizere
olaganiistii toplantiya ¢agrilmis ve celse i¢in hazirliklar yapilmistir (Cumhuriyet, 28 Temmuz
1936: 1).

Meclis, 30 Temmuz giinii Baskan Mustafa Abdiilhalik Renda bagkanliginda
toplanmistir. Renda, Montreux Konferansinda Hiikiimetin elde ettigi cok 6nemli ve kiymetli
neticeleri goriismek tizere Meclis’i toplantiya davet ettigini, ancak Milli Miidafaa ve Hariciye
enclimenlerinin miisterek olarak kanun tasarisini tetkik edeceklerini bildirmis, bunun igin bir
sonraki giin saat 14’te toplanmak lizere celseyi tatil etmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12,
Ictima: 1, Birlesim: 80, 30 Temmuz 1936: 302-303).

Meclis, “Bogazlar rejimi hakkinda Montreux’de 20 Temmuz 1936 tarihinde imzaedilen
mukavelenamenin tasdikine dair kanun layihasi ve Hariciye ve Milli Miidafaa enciimenlerinden
murekkeb Muhtelit enciimen mazbatasini” goriigmek iizere 31 Temmuz 1936 tarihinde
toplanmustir.

Tasar1 iizerinde ilk konusmay1 Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras yapmistir. Aras,
oncelikle Montreux Konferansinin gerg¢eklesmesi siirecini kisaca anlatmis; Cumhurbaskani
Atatlirk’lin Lozan Bogazlar S6zlesmesi’nin tadilinin er geg bir zaruret oldugunu her vakit ihtar
ettigini, Genelkurmay Baskam1i Fevzi Cakmak’in ise Bogazlar’da gayri askeri halin
mahzurlarmi daima giindeme getirdigini belirtmistir. Bagbakan Ismet Indnii’niin, Bogazlar
konusunu ilk olarak Ingiltere’nin silahlarin azaltilmasi teklifinin goriismelerinde giindeme
getirilmesi emrini verdigini ve bu emir dogrultusunda siirecin Disisleri Bakanlig1 tarafindan bu
giine getirildigini ifade etmistir. Aras, konusmasini sdyle stirdiirmiistiir:
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“Simdi yiiksek tetkikinize arzolunan bu mukavelenamenin esasli bir hususiyeti
memleketimizin yalniz ayrilmaz bir par¢asi degil, fakat ayrilmaz par¢alarini birbirine baglayan
bu kit’ast tizerinde tam hakimiyetimizin sade muslihane degil, ¢cok dostane olarak teyid edilmis
olmasi1 ve memleketimizin miidafaasimin istilzam ettigi tahkim hakkinin mukavelenamenin
imzasi ile beraber taninmis bulunmasidir.”

Aras, bu isin bagindan itibaren Tiirkiye’yi iyi anladiklarini gosteren akid devletlere ve
cografi durumlarindan veyahut Bogazlar Meselesi’yle ilgisi olmamasi gibi sebeplerden dolay1
konferansa istirak etmedikleri halde matbuatlariyla ve her halleriyle Tiirkiye’nin davasina
destek veren ve neticeden memnuniyet gosteren dost ve iyi niyetli biitlin memleketlere tesekkiir
etmistir. Son olarak, memleket i¢in ¢cok hayirli yeni bir ikbal mukaddimesi olarak telakki ettigi
sOzlesmenin, Meclis tarafindan tasvip edilmesini istemistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12,
Ictima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 309-310).

Disisleri Bakanindan sonra ilk s6zii Denizli Milletvekili Mazhar Miifit Kansu almistir.
Kansu, Tirkiye’nin istiklali, hakimiyeti tizerinde her ne suretle olursa olsun siyah bir nokta gibi
duran ve hayatini, canini istiklal ve hakimiyeti ugrunda fedadan ¢ekinmeyen Tiirk milleti i¢in
bir kdbus gibi duran, hos goriilmesine imkan olmayan Canakkale meselesinin artik mahv olup
ortadan kalktigini, maziye karistigini belirtmistir. Kansu, sézlesmenin tenkid edilecek higbir
noktasini gérmedigini, kiirsiiye kendisine vazife bildigi bir hususu dile getirmek i¢in ¢iktigini
belirtmistir. Umumi harpte iilkenin kilicla, tiifekle, kanla bizde kalmasina sebep olan, o
muvaffakiyeti bize veren yliksek kumandan, yiiksek deha, yliksek Atatiirk’{in oldugunu; bugiin
de o dehanin sayesinde diplomasi yoluyla Bogazlar’in kayitsiz sartsiz tamamen bizim oldugunu
ifade etmistir. Atatiirk’iin gosterdigi yolda ve irsadi dairesinde sarsilmaz, yilmaz adimlarla
yiirliyen ve hiikiimeti senelerden beri biiylik bir liyakat ve ehliyetle tedvire muvaffak olan
Bagbakan Ismet Indnii ve mesai arkadaslarma ve hususen seflerinden, biiyiiklerinden aldig
ilham ve talimat dairesinde konferansi idarede biiyiik bir liyakat gdsteren Disisleri Bakani
Tevfik Riistii Aras ve onun konferanstaki arkadaslarina siikran ve tesekkiirlerini dile getirmistir.
Kansu sozlerini s0yle tamamlamistir:

“Arkadaglar, Bogazlar tamamen bizimdir. Istedigimiz zaman acariz, istedigimiz zaman
kapariz. Dostlarimiz i¢in Bogazlar ac¢iktir. Fakat diismanlar vatamin kapisint zorlamak ve
cebren ge¢mek tesebbiisiinde bulunurlarsa, emin olsunlar ki bogazin muhafizi olan c¢elikten
daha saglam Tiirk ordusunu karsilarinda bulacaklardir. Bunu diisiinmeyerek vatanimizin
kapisimi zorlamak ve cebren agmak hayali hami arkasindan kosanlarin vay haline” (TBMM
ZC, Devre: 5, Cilt: 12, I¢tima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 310-311).

Canakkale Milletvekili Ziya Gevher Etili yaptigi konugsmada sozlerine soyle
baslamstir:

“Arkadaglarim, hayatta oyle hadiseler vardir ki, karsisinda dona kaliriz, yalniz kalbimiz
bizimle goriisiir, duygularimizi ortaya koyacak kelimeleri iist tiste dizemeyiz.

Ben de oniimiizdeki biiyiik hadise karsisinda i¢cimi dokemeyecek kadar hayranim. Ne
soylesem az, eksik ve ategsiz gibi geliyor.

Arkadaglarim, bugiin bize sunulan vesika ile ategsimizin, her zaman kanimizdan fiskirmuis
bir alev olan ategimizin, erismesine engel olunmak istenilen bir yurt parcasina Tiirk kalbinden
can gotiiriiyoruz.”

Etili, elde edilen basarinin Atatiirk’lin baris yolunda sundugu yeni bir armagani
oldugunu belirtmistir. Atatiirk’e kars1 yiireklerinden tasan duygularla minnet ve slikranlarin
iletmenin yetersiz ve zayif kalacagini, onun oniinde egilmek gerektigini ifade etmistir. Ayrica
Basbakan Ismet Inénii’niin Lozan’da, o zamanki sartlardan dolay1 eksik birakilan hususu oniig
yillik bir cabayla fazlasiyla geri aldigini, kendilerinin daima Inonii Hiikiimetinin arkasinda
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yiiriiyeceklerini belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, i¢tima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz
1936: 311-312).

Manisa Milletvekili Refik ince, Montreux’de yapilan sézlesmenin temin etmis oldugu
istiklal, temin etmis oldugu muvaffakiyetin, yalniz milli olarak kalmadigini beynelmilel
miicadelelere de nihayet veren bir istikamet aldigini, muvaffakiyetin yalniz Tiirkiye’ nin
emniyeti degil, Rus ve Ingiliz siyasetini dahi telif etmis olmasi itibariyle beynelmilel bir sulha
da esas oldugunu iddia etmistir. ince, askerlikte muzaffer, idarede muzaffer, siyasette muzaffer
olan Atatiirk’iin beynelmilel siyasette dahi behemehal muzaffer olmak kabiliyetlerinin en
basinda oldugunu, gostermis, takip etmis oldugu umumi siyasetle biitiin diinyaya harpsiz bir
sekilde insanlar arasinda sulhun gerceklestirilebilecegini gosterdigini ifade etmistir. Gerek
vatandas olsun gerek vatandastan maada milletlere mensup olanlar olsun, Tiirk Milletinin
mertce hareketlerine kars1 mertge mukabele eden milletlerin, bilhassa en kara giinlerde dostluk
eden Rusya ve emsali devletlerin minnetle yadedileceklerini, bilhassa kara giinlerin dostlugunu,
esaslt dostlugun terazisi olarak kullanilacagini belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12,
Ictima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 312-314).

Antalya Milletvekili Rasih Kaplan, toplanti i¢in ¢agr1 aldiklarinda sdzlesmenin
imzalandig1 haberiyle halkin bayram yaptigini, halkin gézlerinde okunan duygunun; inénii’de,
Sakarya’da, Afyon’da daha evvel Canakkale’de biitiin diinyaya kars1 Tiirk giiciinii gosteren
Atatiirk ile Ismet Inonii’niin Tiirk ulusunun o eski devirlerden beri devam edip gelen kétii
talihini yendiklerine inanci gordiigiinii belirtmistir. O giin yapilan bayramin c¢ok biiyiik
oldugunu ve biitlin milletin biiyiik seflerin kazandig1 bu zaferi kutlarken ayn1 zamanda onlara
kars1 duyduklar1 siikran borcunu ifade ettiklerini miisahade ettigini belirtmistir. Yurdun
hakimiyet i¢inde, emniyet i¢inde, istiklal i¢inde ¢alismasi imkanini hazirlayan, miidafaasini
kuvvetle yerine koyan Atatiirk ve Ismet Indnii’niin bir toplantida sdyledikleri gibi herkesin
vazifesine gore ¢alismasinin memlekette ilerlemek, memlekette refahi artrmak icin gerekli
oldugunu sézlerine eklemistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, ictima: 1, Birlesim: 81, 31
Temmuz 1936: 314).

Tokat Milletvekili Nazim Poroy, Montreux Sozlesmesi’nin tasdik edilecegi bugiiniin;
Tiirk tarihinin ve bilhassa Cumhuriyet rejiminin en parlak ve en miistesna giinlerinden biri
addedilecegini belirtmistir. Bogazlar’in Avrupa siyasetinde oynadigi rolii gostermek igin
Kiiciik Kaynarca ve Hiinkar Iskelesi Antlasmalarina deginmek ve 1856 Paris Antlasmasiyla
Karadenizin tarafsiz bir hale sokulmasini hatirlamanin yeterli olacagini ifade etmistir.
Meselenin son doneminin hemen herkesin gozii 6niinde cereyan ettigini, Lozan’dan sonra kesin
¢ozlimiinlin gelecege birakilan bu isi de gen¢ Tiirk Cumhuriyeti tarafindan tamamlandigini
belirtmistir.

Poroy, Bogazlar isinin bu suretle halledilmis olmasi geg¢, fakat kuvvetli Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin pek az zaman i¢inde kazanmis oldugu kudretin ve is basarmanin en parlak
delili oldugunu ve bu giinkii kararin tarihin en parlak bir sayfasinda milletvekillerinin adlarini
tastyacagini ifade etmistir. Hukuken gecen giine kadar acik olan Bogazlar’in artik alakadar
devletlerin imzalariyla teyid ettikleri bir tarihi vesikaya istinaden kapandigini, askerlikten tecrid
edilen yerlere askerlerimizin Odevlerini yapacak kudretle techizatli olarak girdigini
hatirlatmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, I¢tima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 314-
315).

Mugla Milletvekili Hiisnli Kitapci, oncelikle Montreux’de kazandigi zaferle Tirk
halkina hakiki bayram giinleri yasatan Ismet Inonii hiikiimetine tesekkiir etmis ve tebriklerini
iletmistir. Vatandaslarin bu miinasebetle biiylik coskunluklar gdstermeleri, kendilerinin bu
kadar derin haz ve heyecan duymalarinin pek yerinde oldugunu, ¢iinkii biiyiik kurtaricinin
olusturdugu muazzam eser olarak biitiin ve tam manasiyla istiklaline hakim bir Tiirk devleti
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oldugunu, bu devletin Lozan’da zaruri olarak ihmal edilmis bir hakkini Montreux basarisiyla
geri aldigini belirtmistir. Bu geri alinan hak sayesinde memleketin en hassas noktasini teskil
eden, Bogazlar’in emniyet ve selametini saglayacak tedbirlerin alinacagindan oraya herhangi
bir namert diigman elinin uzanmasi ihtimalinin yok edildigini ifade etmistir.

Kitapci, boylece anavatanin iki par¢ast Anadolu ve Rumeli’nin birbirinden ilelebet
ayrilmayacak gekilde baglandigini, biitiin vatan topraklarmin yekpare bir hale geldigini
belirtmistir. Biitiin icraatinda Atatiirk’{in eserini giiclendirmek ve ebedilestirmeyi gaye edinen
Inénii Hiikiimetinin bu eseri piiriizsiiz sekilde gelecege aktarmak ve emanet etmek imkanimni
elde ettiginden iftihar edebilecegini, bu sodyledigi sebeplerin bu coskunluklarin manasini
tamamiyle ifade ettigini belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, Igtima: 1, Birlesim: 81, 31
Temmuz 1936: 315-317).

Ordu Milletvekili Muhiddin Baha Pars, millet olarak ¢ok acilar yasayarak bugiinlere
gelindigini, cumhuriyetin ilaniyla Tirkiye’nin cagdas milletler ic¢indeki yerini almaya
basladigini ve biitiin bunlar1 Atatiirk’e bor¢lu olduklarini dile getirmistir. Kime ve nasil
tesekkiir edecegini bilemedigini, cok miitehassis, ¢ok serefle dolu oldugunu, ne yapacagini ve
ne sOyleyecegini bilemedigini ifade etmis ve milletvekillerine, tiim millete tesekkiir etmistir
(TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, I¢tima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 317).

Afyonkarahisar Milletvekili Ber¢ Tiirker, Canakkale Bogazi’nin stratejik 6neminin
Birinci Diinya Savasi’nda ortaya ¢iktigini, Ingiltere ve Fransiz donanmalarinin zorla gegmek
istediklerini fakat bunu basaramadiklarini, bunun iizerine Ingiltere’nin Lozan’da Canakkale
Bogazi’n1 agik biraktigini belirtmistir. Lozan Antlasmasi’ndan sonra diinyadaki durumun ¢ok
degistigini ve dolayisiyla iilkenin miidafaasi i¢in Canakkale Bogazi’na hakim olmanin elzem
duruma geldigini, bunun da Atatiirk, Inénii, Aras ve arkadaslar1 sayesinde Montreux’de temin
edildigini ifade etmistir.

Tiirker, konusmasini soyle siirdiirmiistir:

“Harbi umumide Canakkale Bogazi’nda kazandigimiz askeri zafer ve bu giinkii
diplomatik zaferimiz Tiirkiye tarihinde altin harflerle yazilacaktir. Bugiin gogsiimiiz gurur ve
iftiharla kabarmistir. Ne mutlu bize ki boyle mesut giinler i¢inde yasiyoruz. Bu saadet giinleri
serefine hafif ciirtimler icin mahpus olan betbaht yurddaslari;, bir affi hususi ile
hapishanelerden kurtarsak, ¢ok miinasip olur kanaatindayim.”

Tiirker, Canakkale’de sehit Mehmetcik ic¢in, Tirkliigiin san ve serefine miitenasip
muazzam bir abidenin insasinin elzem oldugunu belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12,
Ictima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 317-319).

Ankara Milletvekili Aka Giindiiz s6zlerine s0yle baslamistir:

“Intisam yerinde amma nesemiz pek yerinde degil, béyle gériiyorum. Ciinkii bu kadar
biiyiik bir zaferin nesesi de o derece biiyiik olmalidir. Binaenaleyh birbirimize, bu zafer bayrami
miibarek olsun diyerek alkislamay teklif ederim. Birbirimizi alkislayalim. Son milli zaferimizin
bayrami miibarek olsun.”

Giindiiz, elde edilen basarilarin, biitiin bu ytiksek terakkinin, biitiin bu yiiksek siyasetin,
biitiin bu yiiksek kuvvetin bir kaynagi oldugunu, bu kaynagin Canakkale’de, Dumlupinar’da,
Sakarya’da, Inonii’de var olan Mehemedin ruhu oldugunu ve ruhun var olmaya devam ettigini
belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, I¢tima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 319-
320).

Edirne Milletvekili Seref Aykut, diinyadaki davalarin en kuvvetlisi olan Tiirk davasinin

Atatlirk ile beraber yiirlimeye basladigini, Bogazlar davasinin da bdyle bir dava oldugunu ve
hakli olan bu davanin zaferle neticelenmesinin dogal oldugunu belirtmistir. Tiirkiye milli
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devletinin Osmanli Imparatorulugu’yla higbir alakasi olmadigini, onun tarihe gémiildiigiinii,
Milli Tiirk Devletinin Atatiirk’iin devleti oldugunu, bu siyasi zaferle birlikte artik ilmi cephede,
iktisadi cephede, milli cephede, her cephede ayni zaferelere dogru ilerleyeceklerini ifade
etmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, Igtima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 320-321).

Izmir Milletvekili Benal Arman, gégsiinii iftiharla kabartan, kalbini costuran sonsuz
minnet ve siikran duygularini ifade etmek, onlerine acilan bu parlak tarih sahifeleri karsisinda
duydugu sonsuz kivanci, nihayetsiz heyecani tiim cihana gostermek, anlatmak istedigi i¢in s6z
aldigin1 belirtmistir. Atatiirk’le ayn1 asirda yasadigi i¢in ¢ok mutlu oldugunu, onun ve Ismet
In6nii’niin kendilerine hediye ettigi Montreux zaferinin tarihte bir déniim noktas: oldugunu
ifade etmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, I¢tima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 321).

Seyhan Milletvekili Cavit Ural, Akdeniz’le Karadeniz’i birlestiren, iki diinyay1 birbirine
kaynagtiran Bogazlar’in tarihi, siyasi, askeri iktisadi ve kiiltiirel roliintin Tiirkiye i¢in ne kadar
mithimse diinya politikas1 ve diinya barisi i¢in de o kadar miithim ve biiyiikk oldugunu iddia
etmistir. Ural, Bogazlar Meselesi’nin halli i¢in iki se¢enegin oldugunu; bunlardan birincisinin
Tiirk ordusunu yiiriitmek ve isgal ettirmek, ikincisinin ise meseleyi tatlilikla beynelmilel hak
ve adalet masasina tasiyarak akliselimin hiikiimlerini kazanmaya ¢alismak oldugunu
belirtmistir. Birinci yolun daha kolay oldugunu, ancak Tiirkiye’nin daha zahmetli olan ikinci
yolu tercih ettigini, boylece Tiirkiye’nin hakkina inandigini, kendine giivendigini, beynelmilel
antlagmalardaki sozlerine ve imzasina kiymet verdigini ispatlayarak bu biiyiik zaferi elde
ettigini ifade etmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, Igtima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936:
321-323).

Denizli Milletvekili General Sefik Tiirsan, Canakklale Muharebeleri’ne istirak eden biri
olarak, muharebeler esnasinda gordiigli manzaralari1 ve Canakkale’nin vatanin savunmasindaki
onemini ayrintilariyla anlatmis ve Atatiirk’tin Conkbayir1 komutani olarak kazandigi basaridan
sOzetmigtir. Tiirsan, yilizbinlerce merdin canina, kanina mal olan miibarek yer Canakkale’nin
kapisinin agik kalmasinin dogru olamayacagini, hiikiimetin bu kapiy1 bu sanli yerin kapisini
serefle kapamaya muvaffak oldugunu, kendilerinin mesud oldugunu, orada yatanlarin da
ruhlarinin sad ve miisterih oldugunu belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, I¢tima: 1,
Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 323-324).

Erzurum Milletvekili Nakiye Elgiin, Tiirkiye dis siyasetinin Montreux’de yine biiytlik
bir zafer kazandigini, bu zafer dolayisiyla, 13 seneden beri acik kalan kapilarin artik diismana,
herkese kars1 kapanmis bulundugunu ve Mehmetgigin de yine orada bekg¢ilik ddevini eline
aldiginmi ifade etmistir. Bu 13 sene icerisinde milletin i¢ini zaman zaman kemiren bu aciy1, bu
siz1y1 i¢inde tutamayip disariya vuranlar ve hiikiimetten sual soranlarin oldugunu, yurdun
korunmasi meselesini lizerine almig olan hiikiimetin de bu husustaki hassasiyetinin daha
kuvvetli ve derin oldugunu belirtmistir. Lozan miicadelesinde a¢ik kalan gedigi herhangi bir
sekilde kapamak igin Ismet Inénii’niin 13 sene i¢inde belki 3 gece rahat uyuyamadigini, nihayet
Atatiirk’ten alinan talimatla dost, diigman biitiin diinyanin takdir ve hayranlig1 6niinde Bogazlar
isinin istenilen sekilde halli yoluna gidildigini belirtmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12,
Ictima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 324-325).

Manisa Milletvekili Turgut Tiirkoglu, beseriyetin her giin seri adimlarla harbe dogru
yuvarlanmakta bulundugu bir sirada, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sulhe hizmet edebilmek ve cihan
sulhunu tutabilmek i¢in elden geleni yaptigini ve yapabilecegini gostermek ve ispat etmek icin
Bogazlar’in hakimiyetini elinde bulundurmasi gerektigini ve ebediyen Oyle kalacaginm
belirtmigtir. Montreux Sézlesmesi’ni, oybirligiyle tasdik etmeleri halinde Ismet Inonii
Hiikiimetine, biiylik bir heyecanla, yorulmak bilmeyen calismalarla verdigi bu yiiksek
neticeden, milletvekillerinin ve biitlin Tiirk milletinin yiiksek siikranlarini, heyecanlarini, igten
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gelen memnuniyetlerini gdstermis olacaklarini ifade etmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12,
Ictima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 325-326).

Ankara Milletvekili Yahya Galip Kargi, aslinda kiirstiyli mesgul etmek niyetinde
olmadigini, fakat heyecana kapilip birka¢ s6z sdyleme ihtiyaci hissetigini belirtmistir. Kargi,
Tiirkiye’nin M. Kemal Atatiirk ve arkadaslar1 sayesinde, karanlik gilinlerden aydinlik gilinlere
nasil geldigini kisaca anlattiktan sonra sozlerini soyle tamamlamistir:

“Ey muhterem milletin vekilleri, ey muazzam Tiirk milleti, sizi kutlularim, sizi tebcil
ederim. Size diinyanin saadetlerini getiren, sizi diinyanin saadetlerine kavusturmak isteyen
Ataniz ve Atamizin 6z arkadaglarmmin litfu keremiyle memlekete olan hizmetleriyle,
sadakatleriyle daha biiyiik, nice nurlara mazhar olacaksiniz. Allah bu milleti var ettikge, Atasini
ve Atasimin arkadaslarini da var etsin. Temennim bundan ibarettir” (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt:
12, Igtima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 326).

Urfa Milletvekili Mehmet Emin Yurdakul, Tiirkiye nin vatan ve istiklalini korumak i¢in
atildig1 Balkan muharebesinde yarali diistiigiinii, heniiz yaralarin kanlarini, yigitlerin yanik
bagirlarindan ve matem yaglarin1 kadinlarinin gézlerinden silmedigi bir giinde cihan savasinin
icine diistiigiinii hatirlatmistir. Ve bu sirada Ingiliz ve Fransiz donanmalarini Canakkale
Bogazi’nin 6niinde, ordularini ise Gelibolu Yarimadasi’nin iistiinde buldugunu belirtmistir. Bu
savasin, diismanlarin itiraf ettikleri gibi Tiirke kars1 bir son ehli salip harbi oldugunu, onlarin
fikirlerince bu harple Tiirkiin Asya’ya siiriilmesi ve hasta adam denilen Tiirkiye nin mirasinin
taksim edilecegini ve bir zamanlar Viyana kapilarindan Kudiis’e uzanan eski Osmanli
Imparatorlugu’nun her kdsesine kemikleri dagilmis ortagag sdvalyelerinin intikaminin alinmus
olacagini belirtmistir. Lakin dyle olmadigini, bu kanl riiyanin bir hayalden baska bir varlik
gosteremedigini, hasta adam denilen Tiirkiye nin bir efsane devi gibi yerinden kalkip firladigini
ifade etmistir. Biiylik zafere ragmen kanla yogrulmus sahillerden 13 yil uzak kaldiklarini,
bugiin Atatiirk’iin dehas1 ve Ismet Inonii hiikiimetinin dogru ve adil siyaseti sayesinde Tiirk
Ordusunun Canakkale sahillerine girmis bulundugunu hatirlatarak sozlerini  $Oyle
tamamlamistir:

“Ben eminim ki ordumuz ellerinde Tiirk bayraklar: ve dillerinde istiklal tiirkiileri oldugu
halde bu sahillere girdigi zaman Gelibolu Yarimadasi 'nin dort bucaginda kemikleri gomiilii
olan gehitlerimiz kanli mezarlarindan ve bu milli zaferle ordumuzu selamlarken bu zaferlerle
Tiirkiin tarihine bir yeni san ve seref abidesi diken Atatiirk’le Ismet Inonii’'yii uhrevi bir sesle
alkislamislardwr. Ben yine eminim ki bunlarin ruhlar: bugiinde bu saatte kendilerini sevingler
icinde birakan bu son milli zaferin yaraticilarim bizimle birlikte kutlulamak igin bu aziz ¢atinin
altinda bulunmaktadirlar. Ben bu aziz ruhlarla birlikte sesimi yiikseltiyorum ve kendi
siikranlarimi sunuyorum: Yasasin Atatiirk, yasasin Ismet Inonii, yasasin Tiirkiye Cumhuriyeti”
(TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, Ictima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 326-327).

Balikesir Milletvekili Ozge Evren, Tiirk milletinin, Montreux zaferiyle o biiyiik sanli
tarthinin yarattig1 bircok milli bayram giinleri zincirine bir kiymetli halka daha ilave ettigini
belirtmistir. Bu parlak halkanin Tiirk {ilkesi ufuklarinda, Tiirk iilkesinin temiz ve yliksek
semasinda halelendigi gece yarisinda baslayan biiyiikk seving, tutulmaz taskin bir zafer
heyecaniyla, milletin ¢ok derin manali biiyiik bir bayram yaptigin1 hatirlatmistir. Montreux
zaferinin her bakimdan ¢ok ehemmiyetli, cok tesiri genis ve derin olan bir zafer oldugunu ifade
etmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, Igtima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 327-328).

Boylece toplam 18 milletvekili konu {izerinde konusma yaparak goriislerini
acgiklamistir. Milletvekillerinin konusmalarindan sonra Disisleri Bakani Aras s6z almistir. Aras,
Cumhurbaskan: Atatiirk, Basbakan Inonii ve kendisi hakkinda yapilan iltifatlara, mesai
arkadaglarina, konferansa katilan heyete ve desteginden dolayr Tirk matbuatina tesekkiir
etmistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, Igtima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 328).

1473


https://dergipark.org.tr/esosder

Tam Hakimiyetin Coskusu: Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin Meclis’te Kabulil

Bu tesekkiir konusmasindan sonra tasarinin maddelerine gecilmesine karar verilmis,
ancak oncesinde verilen dnergeler okunmustur.

Isparta Milletvekili Ibrahim Demiralay’m Canakkale sehitlerinin ruhlarini taziz icin bir
dakikalik siiktit 6nerisi kabul edilmis ve bir dakika siikGit edilmistir.

Denizli Milletvekili Mazhar Miifit Kansu’nun Bogazlar meselesinin hallinden dolay1
Cumhurbagkan1 Atatiirk’e Meclisin minnet ve slikranlarini iletme 6nergesi kabul edilmis, bu
gorev Bagkanlik divanina verilmistir.

Ankara Milletvekili Aka Giindiiz ve dort arkadasinin Meclis adina sechitliklere birer
celenk birakilmasi 6nergesi kabul edilmistir.

Kocaeli Milletvekili Siireyya Yigit’in Bogazlar S6zlesmesi miinasebetiyle cereyan eden
miizakerelerin ayrica bastirilarak kdylere varincaya kadar dagitilmasi onerisi kabul edilmistir.

Onergelerden sonra, toplam 3 maddeden olusan kanun tasarisinin maddeleri tek tek
oylanarak kabul edilmistir. Ardindan tasarinin tiimii, oylamaya katilan 366 milletvekilinin
oybirligiyle kabul edilmistir. Sonrasinda Giresun Milletvekili ihsan Sékmen’in Meclisin
kahraman orduya saygi ve selamlarinin iletilmesi yoniindeki onergesi de kabul edilmistir
(TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, Ictima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936: 328-329).

Bogazlar rejimi hakkinda Montreux’de 20 Temmuz 1936 tarihinde imza edilen
s6zlesmenin kabuliinden sonra Bagbakan Ismet Inonii bir konugma yapmastir.

Inénii, Meclisin Tiirk tarihinde ve siyaset tarihinde miihim bir eseri tamamladigini, Tiirk
milletine kars1 deruhte ettigi agir vazifelerden bir muhimmini muvaffakiyetle bitirmis oldugu
icin iftihar edebilecegini, yeni Bogazlar s6zlesmesinin, Tiirkiye’nin emniyeti ve hakimiyetini
milletler arasinda teyit eden giizel bir vesika oldugunu belirtmistir. Inonii, yeni Bogazlar
Sozlesmesi’yle memnun kaldiklar1 diger bir hususun da Tiirkiye’ye ve siyasetine milletler
arasinda gosterilen yiliksek itimatin oldugunu, 150 seneden beri tiirlii sekillerde konusulan
Bogazlar konusunda 1936’da bulunan carenin Bogazlar’in Tiirk milletinin hakimiyetine
kayitsiz ve sartsiz teslim edilmesi oldugunu belirtmistir. Beynelmilel sulh i¢in, Bogazlar
tizerinde Tirk milletinin hakimiyetinin en emin ¢are oldugunu anlamis olmanin, beseriyetin
sulh hayatinda bir tekamiil telakki edildigini ifade etmistir. Indnii, Bogazlar konferansindan
memnuniyetle ayrilmis olmanin bir miithim sebebinin de, alakadarlarin hepsinin de memnun
ayrilmis olmalart oldugunu, istirak edenlerin kamilen imza ettiklerini, bu meyanda 1923
sOzlesmesini kabul etmemis olan Sovyetlerin de Tiirkiye’yle beraber imza attigin1 ve
s6zlesmenin halihazirda Sovyetler Birligi’inde tastik edilmis oldugu haberini vermistir. Indni,
Bogazlar’in hukuken silahsiz bulundugu seneler zarfinda yapilabilecek olan bir¢ok seylerin
yapildigini, vatanin bir tecaviize ugrama ihtimaline karsi, sartlar dahilinde miidafa i¢in bir¢cok
hazirliklarin yapildigini, birgok tertiplerin alindigini, bu memleket pargasinin bir giin olsun
tedbirsiz birakilmadigini bildirmistir. Basbakan Inonii konusmasmin sonunda, Atatiirk’{in
gosterdigi yollardan yiiriiyerek daha biiyiik neticeler elde etmek i¢in biitiin varliklariyla daima
calisacaklarina, millet hayatinda kuvvetli birlik ve memleketin bir tehlikeye ugramasi halinde
herkesin bir tek kisi gibi biitiin varligiyla ortaya atilarak, memleketin sinirlarinda her suretle
hazir bulunacaklarina s6z vermistir (TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, I¢tima: 1, Birlesim: 81, 31
Temmuz 1936: 334-336).

TBMM’de yapilan goriigmelerin tiim ayritilariyla halkin istifadesine sunulmasi
amaciyla; Montreux Bogazlar Soézlesmesi’nin TBMM’de kabulii dolayisiyla gergeklesen
miizakerelere dair zabit ceridesinin kdylere varincaya kadar dagitilmasi i¢in gerekli masrafin
karsilanmasi, Maliye Bakanligi’nin teklifiyle Bakanlar Kurulu tarafindan karara baglanmistir
(BCA, 30-18-1-2/67-67-17).
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Elde edilen basarmin unutulmamasi, yasanan seving, gurur ve mutlulugun sonraki
yillarda devam etmesi i¢in Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin imzalandigi 20 Temmuz, resmi
bir bayram olmasa da Atatiirk doneminden beri kutlanan “Lozan Sulh Bayrami™yla birlikte,
yillarca bayram havasinda kutlanmistir (Gencer, 2022: 612). Bu kutlamalar, genellikle
Cumhuriyet Halk Partisi’ne yakin olan Halkevlerinde yapilmis, ayrica kutlamalar hakkinda
parti merkezine bilgi verilmistir (BCA, 490-1-0-0/237-942-1; BCA, 490-1-0-0/5-27-1).

6. SONUC

Tiirkiye’nin bagimsizlig1 ve toprak biitlinliigii, uluslararasi bir belge olan Lozan Baris
Antlagsmast’yla diinya devletleri tarafindan kabul edilmis, ancak uzun ve cetin gecen bir
miizakere donemi sonunda, Tiirkiye nin bazi1 hakli talepleri imzaci devletler tarafindan kabul
edilmemis ve bagimsiz bir devlet olarak bazi haklarina kisitlamalar getirilmistir. Bu
kisitlamalardan bir tanesi Bogazlar Meselesi’yle ilgilidir. Bogazlar’in kontrolii ve yonetimi
uluslararast bir komisyona verilmis ve Bogazlar bolgesi askersizlestirilmistir. Boylece
Tiirkiye’nin, mesru sinirlart igerisinde yer alan Bogazlar bolgesi lizerinde tam hakimiyeti
siirlandirilmig ve iilkenin emniyeti ve savunmasi agisindan zaafiyet olusturabilecek bir zemin
olusmustur.

Lozan goriismelerine katilan diger devletler diinyanin en 6nemli suyollarindan biri olan
Bogazlar’in kontroliinii ve ydnetimini tamamen Tiirkiye’ye birakmak istememislerdir. Ilgili
devletlerin, dogrudan Bogazlar’a sahip olma imkanini bulamamalar1 ilizerine boyle bir yola
gidildigi, bulunan ¢oziim ise, bir yandan Tiirkiye’yi kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda giigsiiz,
kendilerine bagimli, muhtag birakma taktigi olarak, bir yandan da diger iilkelerin, Rusya’nin
Bogazlar lizerindeki hakimiyeti emelini engelleme taktigi olarak degerlendirilebilir.

Fakat 1930’lu yillara gelindiginde, Lozan Barig Antlagsmasi’nin imzalandig1 zamandaki
uluslararasi sartlarin 6nemli 6l¢iide degistigini, diinyanin hizla yeni bir biiylik savasa dogru
stiriiklendigini goren Tirkiye, mevcut sozlesmenin kendisi agisindan ciddi giivenlik zafiyeti
olusturdugunu ileri siirerek, degistirilmesi yoniindeki talebini uluslarasi platformalarda dile
getirmistir. Talebin olumlu karsilanmasiyla, konuyu miizakere etmek iizere, 22 Haziran 1936
tarihinde Isvigre’nin Montreux kentinde bir konferans toplanmis ve Tiirkiye’nin Bogazlar
tizerinde tam hakimiyetini saglayan Montreux Bogazlar S6zlesmesi imzalanmistir.

Montreux Bogazlar S6zlesmesi’yle, TBMM deki goriismelerde kimi milletvekillerinin
dedigi gibi; Tiirkiye’nin acgik birakilan kapisi kapatilmis, aslinda mesru bir hak gec de olsa elde
edilmigtir. Boylece 13 yillik hasret, burukluk yerini ¢oskun bir sevince birakmig, bu cosku
iilkenin her yerinde oldugu gibi, Meclis’te de en iist seviyede tezahiir etmistir. Bagbakan Ismet
Inénii, Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras ve s6z alan 18 milletvekilinin konusmalarinda, bir
gurur, heyecan ve coskuyu ¢ok agik olarak gérmek miimkiindiir. Kimi milletvekilleri biiytik bir
heyecan duyduklarini, duygularini ifade etmekte zorlandiklarini itiraf etmislerdir. Bu heyecan
ve coskuyu, basta M. Kemal Atatiirk olmak iizere devlet yetkililerine kars1 yapilan iltifatlarda
da gormek miimkiindiir. Gorlismeler esnasinda 6zel bir affin ¢ikarilmasi, Canakkale’de bir
anitin yapilmas: ve diger teklifler yasanan sevincin gostergeleridir. Ayrica, sézlesmenin
imzalandig1 20 Temmuz’un, sonraki yillarda bayram havasinda kutlanmasi da yasanan seving
ve coskunun devam ettirilmesidir.

“Biitiin sivil ve askeri makamlarin ve biitiin ulusun emir alacagi en yiiksek makam olan”
TBMM nin acildig1 23 Nisan 1920 tarihinden giiniimiize kadar goriistiigii konular, dile getirilen
gorlisler, yapilan elestiriler, tartismalar, arastirma raporlart ve ortaya c¢ikan neticeler
Tiirkiye’ nin yakin tarihi agisindan oldukg¢a 6nem arzetmektedir.

1936°dan giiniimiize kadar zaman zaman Bogazlar konusu giindeme getirilmis ve konu
tartistlmistir. Ama ozellikle 24 Subat 2022 tarihinde baslayan Rusya-Ukrayna savasi, bir kez
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daha Bogazlarin 6nemini ve taraflar, hatta {i¢iincii {ilkeler agisindan nasil kullanilabilecegi
konusunu giindeme getirmistir. Tiirkiye, Montreux Bogazlar S6zlesmesi’ne sadik oldugunu
beyan etmis ve titizlikle uyguladigini bir kez daha gdstermistir. Bu durum Tiirkiye nin 6nemini
artirdig1 gibi, Bogazlar konusunda Montreux’ta elde edilenlerin de ne kadar degerli oldugunu
ortaya koymaktadir.

Bu itibarla, Meclis’in konu ile ilgili rolii, dile getirilen goriisler ve tepkilerin

bilinmesinin; Bogazlar’la ilgili mevcut durumun dogru anlasilmasi, degerlendirilebilmesi ve
belki yeni kazanimlarla gelecege tasinmasina katki saglayacagi umulmaktadir.

1476



https://dergipark.org.tr/esosder

KAYNAKCA
Aksam, 14,17, 18, 23, Nisan 1936, 22 Haziran 1936.
Aksin, Sina, Ana Cizgileriyle Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, Imaj Yaymevi, Ankara, 2012,

Akyol, Taha, Kaplan, Sefa, A¢ik ve Gizli Oturumlarda Lozan Tartismalart TBMM’de
Lozan Miizakereleri Tutanaklari, Dogan Kitap, Istanbul, 2014.

Atabey, Figen, “Lozan Sonrasinda Bogazlar Sorununun Coziimii: Montreux Bogazlar
Sozlesmesi”, History Studies, Volume 5, Issue 5, September 2013, s. 19-38.

Aras, Tevfik Riistii, Atatiirk’iin Dis Politikas1, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2003.
Armaoglu, Fahir, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1995), Timas Yayinlari, Istanbul, 2017.

Aybay, Rona, “Montré Bogazlar Sozlesmesi ve Bazi Giincel Sorunlar”, D.E.U. Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus TEZCAN’a Armagan, C. 21, Ozel S., 2019, s.
2729-2742.

BCA, 30-18-1-2/65-48-14.

BCA, 490-1-0-0/3-13-6.

BCA, 30-18-1-2/67-67-17.

BCA, 490-1-0-0/237-942-1.

BCA, 490-1-0-0/5-27-1.

Bolat, Mahmut, Giines, Burak, “Montré Bogazlar Sézlesmesine Giden Yolda Rebus Sic

Stantibus (Kosullardaki Koklii Degisimler) Ilkesi”, Atatiirk Yolu Dergisi, 71 (2022),
s. 68-84.

Bozkurt, Abdurrahman, “Bogazlar Komisyonu 'nun Kurulusu ve Faaliyetleri (1924-1936)”,
Public and Private International Law Bulletin, 2017, Volume: 37, Issue: 1, s. 1-28.

Cumhuriyet, 28 Temmuz 1936.
Demir, Ismail, “Montré Bogazlar Sozlesmesi’nin Feshi”, TBB Dergisi 2018 (136), s. 327-358.

Erol, Mehmet Seyfettin, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/montreux-montro-bogazlar-
sozlesmesi-22-haziran-20-temmuz-1936/.

Gencer, Tilay, “Unutulan Bir Giin: Lozan Sulh Giinii/Bayrami1”, Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, Giiz 2022, S. 106, s. 585-618.

Karacan, Ali Naci, Lozan, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2009.
Montreux ve Savas Oncesi Yillar1 (1935-1939), Disisleri Bakanlig1, Ankara, 1973.

Oran, Baskin, “Lausanne Baris Antlasmasi”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasi’ndan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, C. I, Baskin Oran (Edt.), lletisim Yaynlari,
Istanbul, 2020, s. 215-238.

Ozersay, Kudret, “Montreux Bogazlar Sizlesmesi”, Tiirk Dis Politikas, Kurtulus
Savasi’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, C. I, Baskin Oran (Edt.), Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 370-384.

Ozersay, Kudret, Tiirk Bogazlarindan Gecis Rejimi, Miilkiiyeliler Birligi Vakfi Yayimnlari,
Ankara, 1999.

1477


https://dergipark.org.tr/esosder

Tam Hakimiyetin Coskusu: Montreux Bogazlar S6zlesmesi’nin Meclis’te Kabulil

Sander, Oral, Siyasi Tarih 1918-1994, imge Kitabevi, Ankara, 1998.

Soysal, Ismail, Tarihceleri Ve Ac¢iklamlan ile Birlikte Tiirkiye’nin Siyasal Andlasmalar
L. Cilt (1920-1945), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1983.

Sener, Biilent, “Tiirk Bogazlari’nin Gegis Rejiminin Tarihi Gelisimi ve Hukuki Statiisii”, Tarih
Okulu Dergisi, Mart 2014, Y. 7, S. XVII, s. 467-493.

TBMM ZC, Devre: 11, Cilt: 1, Ictima: 1, Birlesim: 7, 21 Agustos 1923
TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 5, Ictima: F, Birlesim: 43, 11 Ekim 1935.
TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 6, Ictima: 1, Birlesim: 5, 13 Kasim 1935.
TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 11, Ictima: 1, Birlesim: 68, 26 May1s 1936.
TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, ictima: 1, Birlesim: 80, 30 Temmuz 1936.
TBMM ZC, Devre: 5, Cilt: 12, ictima: 1, Birlesim: 81, 31 Temmuz 1936.
T.C. Resmi Gazete, 5 Agustos 1936: S. 3374.

Ulus, 11, 13 Nisan 1936.

Uzun, Hakan, “Montreux Bogazlar Sézlesmesi’nin Yankilari”, Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 61, Gliz 2017, s. 393-435.

https://www.aa.com.tr/tr/gundem/tbmmnin-acilisi-kurtulus-mucadelesinin-en-onemli-
sathalarindan-biri-oldu/2879002, (E.T. 20.03.2024).

1478



