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Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra iilkeyi yoneten kadro, toplumsal, siyasal ve sosyolojik alanlarda
radikal kararlar alarak toplumu muasirlastirma/medenilestirme/Batili degerleri benimsetme misyonlariyla
hareket etti. Bu diistincenin arkasinda yatan temel etken, Osmanli’dan miras alinan halk kitlesinin egitimsiz,
Batili demokratik degerleri bilmeyen ve bir kisim hurafelerle zihinlerinin dolu oldugu kabuliiydii. Bu sorunun
¢oziimii igin toplumun merkezi bir tarzda yonetilmesi gerekiyordu. Nitekim 9 Eyliil 1923 (Cumhuriyet Halk
Partisi 'nin kurulusu) ile 14 Mayis 1950 se¢cimlerine kadar gegen siirecte iilke Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
tarafindan yonetilmistir. Bu aym zamanda, CHP nin devlet¢ci/modernlestirmeci bir tarzda kendini tahkim
etmesi stireciydi. Zaten bu tahkimata giivenilerek Demokrat Parti’nin (DP) siyasete girmesine izin verilmigti.
Cok partili hayata gegisle birlikte CHP 'nin toplumsal dokuyla uyusmayan modernlestirmeci politikalarina
kars1 tepkili genis bir kesim hemen DP catisi altinda birlesmis ve DP, -0 zamanki segim sistemi ile de
baglantili olarak- girdigi ilk demokratik secimde tarihi degerde bir basar elde etmigtir. Bu basart aslinda tek
parti yonetiminin otoriter, dayatmaci modernlestirme projesine karsi toplumsal tepkinin siyasal yansimasi
olmustur. Ulke icinde Cumhuriyet’in kurucu ideolojisini tasiyan tek parti rejimine karsi ve onun iistten
dayatmaciligindan sikayet¢i ne kadar kesim varsa ya DP icerisinde aktif siyasete girmig ya da dolayli olarak
DP’yi desteklemistir. Bu ayrisma, Cumhuriyet’'in kurucu ideolojisini destekleyenler ile bu ideolojiye mesafeli
duran iki kesimin siyaset arenasinda giiniimiize kadar siiregelen boliinmenin ilk duragi olmustur. Sonrasinda
da goriilmiistiir ki, DP 'nin temsil ettigi kesim iilke icerisinde daha biiyiik kitleye sahip olmustur.

Bu ¢calismada, DP 'nin ilk temsilcisi oldugu ve kabaca ‘sag siyaset’ diyebilecegimiz ¢izginin Tiirkiye deki
sertiveni kisaca belirtilmeye ve 16 Nisan referandumunun pek giindem olmayan yonii yani sag siyasetin
ozellikle yiiriitmeye daha uzun yllar egemen olma stratejisi ¢alismamin konusunu olusturmaktadir.
Calismanin kapsami ise Tiirk siyasal hayatinda sag partilere oy veren se¢men kitlesinin giintimiize kadar
davraniglarinin irdelenmesi ve 16 Nisan Referandumu ile ortaya ¢ikan yeni durumun degerlendirilmesidir.

Anahtar Sozciikler: Cumhuriyet Halk Partisi, Demokrat Parti, Sag Se¢men, 16 Nisan Referandumu.

Abstract

The ruling group of country after constituting Republic of Turkey conducted with the mission of modernizing
and civilizing the society and imposing Western values to them by taking over radical decisions in social,
political and sociological issues. The main reason for this philosophy is the acceptance that the public
crowds inherited from Ottoman Empire are uneducated, unaware about Western democratic values and filled
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with superstitions. The solution for this problem were seen as governing the public with an authoritarian
style. As a result of this philosophy, the country had been governed by one ruling party (Republican People’s
Party (CHP)) from 9 September 1923 (The establishment of Republican People’s Party) to the elections of 14
May 1950. This was also the period that Republican People’s Party (CHP) had strengthened itself in an
authoritarian way. As a matter of fact, CHP had allowed Democrat Party (DP) to be involved in political
activities freely since it had confidence for its strength. As moving to multi-party system, a large amount of
people who were reacting the authoritarian politics of CHP were not in harmony with public desires had got
together under the umbrella of Democrat Party (DP) immediately and DP had got a historical success
(which was a result of then election system) in the first democratic election. Actually, this success was a
political reflection of public reaction to the authoritarian and imposing modernization project of single party
regime. The groups who were opponents of single party regime which carries founding ideology of the
republic and complainers of its authoritarian policies had been involved in active politics in DP or had
supported them indirectly. This divergence was the first point of ongoing separation between supporters of
founding ideology of the republic and group of people who keep themselves distance to this ideology in the
political arena until this time. As seen later, the group of people who were represented by DP got the bigger
share in public now.

In this study, the adventure of rightist politics whose first representative was DP in Turkey and the
underrated side of 16th April referendum which is also the strategy of right handed politics of Turkey to
dominate executive power for many years have been tried to pointed out. The scope of the study is to examine
the daily behavior of the mass of voters who voted for the right parties in the Turkish political life and to
evaluate the new situation that emerged with the referendum on 16 April.

Key Words: Republican People’s Party, Democrat Party, Right Voters, 16th April Referendum.

GIRIS

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasim takiben CHP kadrolar1 hizla Osmanl bakiyesi toplumu degistirme ve
doniistiirme projesine giristiler. Bu proje, Batili degerleri merkeze alan, toplumun geri kalmishgi
diisiincesiyle oriilii ve elitist biirokratik kadrolarin onciiliigiinde girigilen bir modernlestirme, muasirlastirma
projesiydi. Cok partili hayata gecene kadar bu siire¢ devam etti ve demokratik olan ilk se¢cimlerde CHP (Tek
Parti) DP’ye karsi se¢imi kaybetti. Bu se¢imi kaybetmenin tarihsel énemi biiyiiktii. Ciinkii 27 yi1l boyunca
iilke devletci/modernlestirmeci bir tarzda yonetilmis, yonetimden memnun olmayan kesim DP catis1 altinda
birlesmisti. DP o donemde hem gercek anlamda bir muhalefet partisi olmus hem de muhalif kesimi
birlestirmistir. CHP ile simgelesen devletci, modernlestirmeci, laik kesimin karsisina daha liberal, devletin
sivillestirilmesini 6nceleyen ve sivil toplumcu bir kitle ¢ikmis ve demokratik yollarla iktidara gelmistir.

1. OSMANLI MiRASI

Osmanli Imparatorlugu, 18 yiizyilin sonundan itibaren yavas yavas zayiflamaya baslamigtir. Osmanli, bu
donemden itibaren diinyada meydana gelen ekonomik, siyasal ve teknolojik degisim ve doniisiimleri gerektigi
kadar takip edememis, degisen ve gelisen Bati karsisinda siirekli giic kaybetmistir. Bunun fark edilmesi
neticesinde yapilan reform ¢alismalarinda da gerekli basar1 yakalanamamustir. Ustelik gelisen ulus bilinci ile
Balkanlar ve Arap vilayetlerinde bas gosteren bagimsizlik diisiincesi Imparatorlugu iyiden iyiye ¢dzmiistiir.
Bu ¢éziilme siirecini geriye cevirmek ve Imparatorlugu tekrar eski giinlerine déndiirmek amaciyla, 19.
Yizyilin basindan itibaren yiiriitiilen reform politikalar1 ¢er¢evesinde Batili tarzda egitim almak igin yurt
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disina gonderilen gengler, reform ve anayasacilik diistinceleriyle yurda donmiislerdir. Jon Tiirkler olarak
adlandirilan bu geng kusak, daha sonra ¢esitli taleplerle iilkede 6nemli bir muhalefet kanadi olusturmustur.

Temelleri Jon Tiirklere dayanan ve Osmanl’nin son dénemlerinde etkin olan parti ittihat ve Terakki
Cemiyeti’dir. Cumhuriyet’in kurucu kadrolar1 ve 6zellikle Mustafa Kemal, bu parti igerisinde faal olarak
siyaset yapmustir. Yine bu parti, 6zellikle II. Mesrutiyet’in ilaninda etkin bir rol oynamistir. “Tarik Zafer
Tunaya’ya gore, Osmanli’nin bu son dénemi, Cumhuriyet’in ‘siyasi laboratuaridir’. Yani Cumhuriyet’in
meydana getirdigi pek ¢ok sey, II. Mesrutiyet doneminde tartigilmig olan konulardir. Mustafa Kemal’in bu
donemde etkin olarak siyasetle ilgilendigi, Ittihat ve Terakki hareketi icerisinde yer aldig1 diisiiniiliirse s6z
konusu dénemin 6nemi de anlagilir” (Aksin, 2013: 55). Karpat ise (2010: 45), bu konuda sunu belirtmektedir:
“Esasen Milli Miicadele’de halki seferber ederek yabanci istila giiclerine karsi ilk direnisi saglayanlar
Ittihatcilard1 ve daha sonra kurulacak Cumhuriyet Halk Partisi’nin subelerinin birgogu, ilk donemlerde Ittihat
ve Terakki subeleriydi. Bu subelerin biiylik kismi Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri olarak isgallere karsi
direnigleri hazirlamiglardir. Bu cemiyetlerin 1919 Erzurum ve Sivas Kongrelerine, Mustafa Kemal’in
liderligindeki Milli kurtulus miicadelesine katkilar1 bilinmektedir”. Osmanli’nin igsgallere ugramasiyla ortaya
cikan Milli Miicadele ruhu, kentli orta sinif ve aydin kesim, ordu ve devlet gorevlileri ve Anadolu halkinin
zimni bir ittifakidir. Bu ittifak, Anadolu’yu Batili galip giicler tarafindan béliinmekten kurtardi ve sonra da
yeni rejimin temellerini atti. Aslinda daha Milli Miicadele siirecinin baginda bile yeni kurulacak Devlete
iliskin ipuglar1 verilmisti. Ornegin, ydnetme yetkisi Sultan’dan/Halifeden alinmis ve kosulsuz olarak halka
verilmis, bitiin iktidarlarin kaynagi Biiyiik Millet Meclisi olarak goriilmiistii (Ahmad, 2010: 15-16). Bu
stirecin anayasal kimlik kazanmis sekli ise 20 Nisan 1924 tarihinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)
tarafindan kabul edilen 1924 Anayasasidir?,

2. TEK PARTI IKTIDARI VE COK PARTILI HAYATA GECIS

Tiirkiye’de Tek Partili donem olarak bilinen siire¢, 1923 Cumbhuriyetin kurulmasi ile baslar ve 14 Mayis 1950
secimlerine kadar olan donemi kapsar.

Ulusal Kurtulus savasinin basarilmasindan sonra Tiirkiye ¢ok temel degisimler yasamistir. Gerek siyasi
gerekse de toplumsal alanlarda Osmanli mirasini reddedilerek, ona 6zgii kurumlar kaldirilmig, medeni
yasama iliskin diizenlemelerden (kilik kiyafet) kullanilan alfabeye kadar topluma dogrudan etki edebilecek
bir¢ok alanda yeni diizenlemeler yapilmistir. Tabii olarak bu yeni diizenlemeler toplumun tamami tarafindan
benimsenmemis ve bu diizenlemelere muhalif bir grup ortaya ¢ikmustir. Ancak gerek Tahrir-i Siikun Kanunu
ve gerekse de Istiklal Mahkemeleri ile bu kesim sindirilmistir. Yine bu dénemlerde ¢ok partili hayata gegisi
saglamak igin Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve Serbest Cumhuriyet Firkasi kurulmus ancak siyasi
hayatlar1 ¢ok kisa siirmiistiir.

1930’lu yillardan sonra ¢ok partili hayata gec¢is denemelerinin de basarisiz olmasi sonucunda CHP kendini
tahkim etmeye baglamistir. Mayis 1931 yilinda toplanan CHP II1. biiyiik kurultayinda ‘Alt1 ok’ olarak bilinen
Cumhuriyetcilik, Milliyetcilik, Devletcilik, Halk¢ilik, Inkilapgilik ve Laiklik parti programina alinmistir.
Yine ayni kurultayda otoriter ve sert devlet¢i egilimleri ile dikkat ¢ceken Recep Peker, Parti sekreterligine
getirilmis ve yine bizzat Recep Peker tarafindan alt1 ok ilkelerini topluma benimsetmek adina yurdun bir¢ok
yerinde toplantilar yapilmistir. Yine bu kurultayda ‘Halkevleri’nin’ kurulmas: kararlastirilmistir.
Halkevleri’nin  kurulmasindaki ama¢ geri kalmis ve koylilikten kurtulamamis Tirk halkini
modernlestirmekti.

2 1924 Anayasast ve gecirdigi degisikliklerle ilgili tam metne https://www.tbmm.gov.tr/anayasa/anayasa24.htm
adresinden ulasilabilir. (30 Mart 2017)
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Tek Parti doneminde ulus bilincinin ortaya ¢ikarilmast icin de biiyiikk caba sarf edilmistir. CHP’nin
yoneticileri Tiirk uluslagma siirecinin ¢ok gecikmis oldugu kanaatini tagiyorlardi ve bu gecikmislik algisi
Tiirk uluslagsmasinin bireysel 6zgiirliiklere dayali bir rotada ilerlemesini engellemisti (Tekin ve Okutan, 2015:
91). Ulus bilinci yaratma siirecinde ‘Tiirk Tarih Tezi’yle’ Tiirklerin gerek Orta Asya’da gerekse de gog
ettikleri yeni yerlerde biiyiik medeniyetler kurduklar1 ve kiiltiirlerini koruduklar1 belirtilerek, medeniyet
diinyasina katkilar1 vurgulanmis, yine ulus bilinci olusturma adina ‘Giines Dil Teorisi’ ile Tiirk¢e’ nin kékeni
Stimerlilere kadar dayandirilarak diinyadaki birgok dili etkiledigi vurgulanmistir. Bu kapsamda Tiirkge
tizerindeki hassasiyet ibadet dilinin Tiirkgelestirilmesi noktasinda da kendini gdstermistir. En bilinen ve tepki
¢eken ornek ise Tiirk¢ce ezandir.

Kisaca belirtmeye ¢alistigimiz bu ve benzeri diizenlemeler toplumun bir kesimini mutsuz etmekle kalmayip
o6nemli doku uyusmazligint da meydana getirmistir. Tek parti doneminde meclis igerisindeki ilk muhalefet
kivileimlari zaman zaman yiikselmistir ancak nitelikli ve karar noktasinda etki edebilecek tepkiler, parti
disiplini igerisinde giderilmistir. Ancak ‘Toprak Reform Tasarisi’ olarak bilinen yasa mecliste dnemli
tartismalara neden olmus, bu yasaya muhalif olanlar birlesmisler ve DP’nin kurulmasi yolunda ilk adimi
atmiglardir. Bu yasaya muhalefette basi ¢ekenler; is adami ve bankaci Celal Bayar, biirokrat Refik Koraltan,
tarih profesorii Fuat Kopriilii ve pamuk iireticisi ve toprak sahibi Adnan Menderes’tir. “Daha sonra bu dort
siyasetci toprak reformu konusunda hiikiimete karsi baslattiklart muhalefeti genislettiler. Hiikiimetin ulusal
egemenlik ilkesini anayasanin belirttigi sekilde tam olarak uygulamasimi ve partinin demokrasi ilkelerine
uygun bicimde ¢alismasini istediler. Kendi partilerine yonelik bu elestirileri ii¢iliniin partiden ihra¢ edilmesine
Celal Bayar’in da 1 Aralik 1945°te istifa etmesine yol acti. Bu dortlii 7 Ocak 1946°da DP’yi resmen
kurduklarini agiklamislardir” (Ahmad, 2009: 126). DP, 14 Mayis 1950 tarihinde yapilan Tiirkiye’nin ilk
serbest secimlerini, oylarin yiizde 53,3’iinii alarak kazandi. Celal Bayar Cumhurbaskani, Adnan Menderes
basbakan oldu. On y1l boyunca bu gorevlerde kaldilar. 9 Haziran 1950’de Parti’nin Genel Yiiriitme Kurulu
Adnan Menderes’i genel bagkanliga getirdi. Menderes partinin kapatildigi 1960 yilina kadar bu gorevi
yuriittii (Heper, 2011: 192).

DP’nin 1950 se¢imini kazanmasi ile 27 yillik tek parti rejimi sona ermistir. DP ile ilgili olarak ¢ok genis bir
literatlir olusmus, destekleyenler oldugu gibi karsiti olanlarda olmustur. Ancak bu tartismalara girmeden
objektif olarak su iki nokta belirtilebilir. Bunlardan ilki DP ile Tiirkiye gercek anlamda bir ‘muhalefet’
partisi’ imkan1 yakalamis, ikinci olarak ise iilke icerisinde tek parti iktidarindan hosnut olmayanlar siyasal
temsiliyet imkan1 bulmuglar.

3. TARIHSEL BOLUNMENIN TEMELLERI: CHP VE DP

Tirkiye’de ¢ok partili hayata gegis aslinda tarihsel olarak iilke siyasetinde etkin olmus iki blogun/siyasal
akimin/boliinmenin de ilk duragidir. Kabaca, CHP’nin temsil ettigi kesim devletin o donemde uyguladigi
muasirlastirma, medenilestirme, laiklestirme projelerini destekleyenleri kapsamaktayken DP’nin sozclisi
oldugu kitle ise daha sivil siyaseti 6nceleyen, iistten dayatmaci politikalara mesafeli ve basta dini dzgiirliikler
olmak iizere toplumun daha 6zgiir birakilmasini savunanlardan olugsmaktaydi.

27 yillik CHP iktidar1 temel olarak kitle destegine degil, biirokratik elitlerin hakimiyetine ve bir 6l¢iide de bu
elit kesimin yerel seckinlerle kurdugu ortiik bir uzlasmaya dayaniyordu. Bu konum i¢inde biirokratik elitler
siyasal egemenliklerini ve yerel, ekonomik elitlere karsi1 bagimsizliklarin1 kendi askeri ve sivil orgiitlerinden
aldiklar1 giicle korumuslardir. Halk¢1 ideoloji halkin destegi ile degil, geleneksel toplumun inkilaplar yoluyla
dontstiiriilmesine yonelikti. Bu nedenle halkeilik toplumsal istekleri ve gereklilikleri yansitan bir sdylem degil,
toplumsal gergekleri degistirmeyi amaglayan elitist bir tarihsel proje niteligi tasiyan, ileriye doniik bir
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ideolojidir. DP halkeilig: elitist bir proje olmaktan ¢ikarip kitlelerin istek, 6zlem ve desteklerine yonelik, halkin
siyasal katilimindan kaynaklanan popiilist bir ideolojiye doniistiirmiistiir (Sunar, 2010: 54).

Bu anlamda Cumbhuriyet’in ilani ile baglayan bu elitist muasirlastirma, medenilestirme projeleri halkin bir
kesimini toplumsal ve kiiltliirel anlamda zorlayacak unsurlarn igermekteydi. Haliyle toplum igerisinden
tepkiler gelmeye basladi ve iste DP ortaya c¢ikan bu tepkinin siyaseten tasiyiciligini ve temsiliyetini
iistlenecekti. Tiirkiye siyasetindeki bolinmede DP’nin temsil ettigi bu gelenek, ‘sag’ olarak
adlandirilagelmistir.

4. TURKIYE’DE SAG SiYASETIN SIYASAL TEMSILI®

Tiirkiye’de DP ile c¢ok partili hayatin baslamasinin yani sira sag siyaset de baslamistir. Bu anlamda
Tirkiye’de sag partilerin atas1 DP’dir. DP’nin on yillik iktidar ile baslayan siire¢, Adalet Partisi (AP),
Anavatan Partisi (ANAP), Dogru Yol Partisi (DYP), Milliyetci Hareket Partisi (MHP), Necmettin Erbakan’in
kurdugu partiler (Milli Nizam Partisi, Milli Selamet Partisi, Refah, Fazilet, Saadet Partileri) ve nihayet Adalet
ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ¢izgisini takip ederek giiniimiize kadar gelmistir. Bu partiler gerek tek basina
iktidar olmak suretiyle gerekse de koalisyon hiikiimetleri ile {ilke yonetiminde uzun yillardir s6z sahibidirler.

Bir siyasi ve fikri kategori olarak ‘Tiirk Sagi’ndan bahsederken dncelikle tiirdes bir kitle veya sistematik bir
diisiince kurgusuyla kars1 karstya olmadigimizi belirtmek gerekir. Ama temel olarak su iki unsur Tiirkiye’de
sag1 belirlemistir denilebilir: Milliyetcilik ve Muhafazakarlik (Beris, 2005: 391). Tiirkiye’de sagin temsil
iddias1 en giiclii sekilde bu iki alan {izerinde ylikselmistir. Merkez sag gelenek ‘milli irade’ soylemi ekseninde
toplumu bizzat kendisinin temsil ettigini iddia etmistir (Taskin, 2009: 459).

Tiirkiye’de sag temel olarak kendini demokrasinin tastyicisi, milliyet¢i ve muhafazakar degerlerle oriili bir
sekilde tamimlar. Demokrasinin tasiyicisi olarak kendilerini goriirler ¢iinkii tek parti iktidarinin politikalarinin
karsisinda demokratik ilk tepkiler DP ile dillendirilmeye baslanmistir. Tiirkiye saginda milliyet¢i degerler
devlet, din, aile, gelenek ve tarih gibi muhafazakar belirleyicilerle ortiisiir.

Cumhuriyet milliyetciligi, ‘ulus’u tanmimlarken tamamiyla disarida biraktigi dini sembol ve degerler ile
geleneksel topluma 0zgli cemaat anlayisi, sag diislincesinin temel unsurlarini olusturdular. Merkez sag
siyaset, basindan itibaren, ekonomik modernlesme ile kiiltiirel muhafazakarlik arasinda bir koprii kurmaya
calismistir. Boylece DP’nin iktidara geldigi donemden baglayarak Tiirkiye’de muhafazakarlik alternatif bir
kimlik inga olmaya basladi. Toplumsal kimligin temeline, sekiiler ve Batili olanlarin yerine, dinsel ve yerel
kiiltiirel degerler ile sembolleri yerlestiren sag siyaset toplum ile devlet arasina Tek Parti kadrolarinin
kuramadig aidiyet iliskisini bu yolla kurmay1 hedefledi ve bunu zaman i¢inde biiyiik 6l¢iide de gerceklestirdi
(Mert, 2007: 66). Mardin’e gore (2006:17,142) de, tek parti kadrolarinin halka ulasamamalarina neden olan

3 “Siyasette merkez, iki uc siyasi diisiince arasinda merkezi bir siyasi diisiinceyi ya da hareketi ifade eder. Siyasette
merkez, sag ve sol oldugunda anlam tasir. Buna gore merkez iki alanda kullanilir; sag ve sol siyaset arasinda bir yer ya
da sag veya sol igerisinde asir1 sag/sol ug siyaset arasinda bir yer. {lk kullanima gére merkez, Bati’da genelde
sosyalist/komiinist ve fasist politikalara karsi olmak anlaminda kullamlmustir. Tkinci kullanima gore ise, merkez sag ya
da merkez sol genelde Bati’da kitlesel, popiiler partilerce temsil edilen, sag ya da solun iginde, ama asir1 ideolojilerden
uzak siyasi hareketler anlaminda kullanilmistir” (Erken, 2016: 195). Biz bu ¢alismada ‘merkez sag’ kullanimindan
ziyade sadece ‘sag’ demekle yetindik. Bunu iki nedenden dolay1 yaptik. Birincisi bdylesi bir ayrim bu bildirinin
siirlarin1 ¢ok asacak ve konuyu genisletecektir, ikinci olarak ise Tiirkiye’de sag partiler arasinda gegislilik ¢ok
belirgindir. Ornegin ‘merkez sag’in kiilt ismi olarak bilinen Turgut Ozal 1970’li yillarda Necmettin Erbakan’mn kurdugu
Milli Nizam Partisinden milletvekili aday1 olmustur. Yine 1975 ve 1977 yillarinda Siileyman Demirel bagbakanliginda
kurulan ‘Milliyet¢i Cephe Hiikiimetleri’, 1990’11 yillarda kurulan Dogru Yol Partisi-Refah Partisi koalisyonlar1 sag
siyaseti temsil eden partilerin gecisliligine drnektir. Bu acidan ‘merkez’ kavrami kullanilmamus, sadece sag demekle
yetinilmigtir.
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en 6nemli etken, “dinin kiiltiirel potansiyelinin biiyiikligiinii kestirmedeki yetersizlik ve akla oldugu kadar
kalbe de hitap eden bir sosyal ethos (degerler biitiinii) getirmedeki basarisizlik” olmustur.

5. TURKIYE’DE SAG SiYASETIN KONSOLIDASYONU: 16 NiISAN REFERANDUMU

Tiirk siyasetinde DP ile basglayan ve giinlimiiz meclis kompozisyonu igerisinde, Adalet ve Kalkinma Partisi ve
Milliyetci Hareket Partisi ile temsil edilen sag siyaset, genel olarak segimlerde meclis iistlinliigline sahip
olagelmistir. Demokrasilerde meclis ¢ogunlugu 6nemlidir ancak her sey demek degildir. Fakat parlamenter
sistemin iilkemizdeki yapilagsma ve uygulanis biciminden kaynaklanan nedenlerden o6tiirii meclis gogunluguna
sahip parti ya da partiler istedikleri yasay1 ¢ikarabilmekte, diledikleri gibi karar alabilmektedirler. 16 Nisan
referandumu da meclis ¢ogunlugunu ellerinde bulunduran AK Parti ve MHP’nin hiikiimet sistemini
degistirmek icin meclisten gecirdikleri Anayasa degisikliklerini iceren kanunun halk oylamasina sunulmasi
stirecini baglatmigtir. Bu referandum ile 1982 Anayasa’sinda 18 maddelik bir degisiklik yapilacaktir.

Bilindigi {izere, baskanlik sistemi iilkemizde tartisilmaya yogun olarak son on yil igerisinde baslanmustir.
Ancak daha oOncesinde de baskanlik sistemi baglaminda tartigmalar yapila gelmistir. Hiikiimet sistemleri
basligi altinda degerlendirilen ve daha c¢ok siyaset bilimleri, yonetim bilimleri alanlarinda tartisilan bu
sistemlerin, belli 6l¢iide olgunlasmis bir literatiirii de ortaya ¢cikmustir.

Tiirkiye parlamenter sistemle yonetilen bir iilkedir. Parlamenter sistemde halk secimler yoluyla yasama
organini segmekte, segilen bu yasama igerisinden ise mecliste olusan parti kombinasyonuna gore ylriitme
organi belirmektedir. Yani yasama organi icerisinde ¢ogunluk olan parti ya da partiler yiiriitme fonksiyonunu
icra ederler. Yiirlitme parlamentoya karsi sorumludur. Bagkanlik sisteminde ise yasama ayri bir segimle,
baskanin sahsinda simgelesen yiiriitme ayr1 bir secimle goreve gelmektedir. Dolayisiyla baskanlik
sistemlerinde yliriitme mesruiyetini yasama organindan degil de direkt halktan alir. Tiirkiye’de 16 Nisan
referandumu ile halkoylamasina sunulan ve kabul edilen ve resmi olarak ismi ‘Cumhurbagkanligi Hiikiimet
Sistemi’ olarak adlandirilan sistem, temel nitelikleri bakimindan baskanlik sistemi 6zelliklerini tagimaktadir.

2007 anayasa degisikliklerinden sonra Tiirkiye’de bir sistem degisimi fiili olarak ortaya ¢ikarildi. Bu Anayasa
degisikligi ile Cumhurbaskani halk tarafindan secilmeye baglandi. Parlamenter sistemle yonetilen tilkemiz ani
bir kararla yar1 baskanlig1 andirir bir fiill hiikiimet sistemine doniistii. Bu sistemde halk tarafindan secilmis
bir cumhurbagkaninin yaninda yine halk tarafindan seg¢ilmis olan parlamento igerisinden ¢ikmis bir bagbakan
ve bakanlar kurulu fiili olarak yiiriitmeyi olusturdu. Dolayisiyla 2007 anayasa degisikliklerinden sonra
Tiirkiye’de bir sistem degisiminin ilk sinyalleri verilmis oldu. 2009 yilindan beri ise mevcut iktidar partisi
gerek meclis i¢inde komisyonlar kurarak, gerekse meclis disinda halka baskanlik sistemini anlatarak belli
oranlarda yol kat etti. Ancak 6zellikle TBMM igerisinde muhalefet partilerinin sert direnisi sonucu ilerleme
saglanamadi. 15 Temmuz darbe girisiminin akabinde ise bagkanlik sistemi konusu Milliyet¢i Hareket
Partisi’nin de destegi ile bu sefer daha giiglii olarak dillendirilir oldu ve netice itibariyle 16 Nisan
referandumu siirecine girilerek “Cumhurbagkanligi Hilkiimet Sistemi” adi altinda bir takim anayasa
degisikliklerinin halkoyuna sunulmast TBMM ce kabul edildi. Nihayetinde yapilan 16 Nisan referandumunda
‘Evet’ oyu verenlerin oram1 % 51.41, ‘Hayir’ oyu verenlerin oran % 48.59 olarak gercekleserek degisiklikler
kabul edildi.

Ister parlamenter sistem, ister yar1 baskanlik sistemi, isterse de baskanlik sistemi olsun, tiim hiikiimet
sistemlerinde topluma dogrudan etki eden erk yliriitme organlaridir. Yiriitme organlari idare denilen ve
merkez Orgiitleri, tagra orgiitleri biinyesinde barindiran ¢ok genis bir ag ile iilkenin tamaminda diizenleme,
atama, gorevden alma, giivenligi saglama vb gorevleri yerine getirmektedir. Ulkemiz agisindan yiiriitmenin
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giiclinlin anlasilabilmesi i¢in 82 Anayasasinda yiiriitmenin diizenlendigi boliime bakmak yeterli olacaktir.
Gortilecektir ki, her ne kadar yiiriitme erki hiikiimet sistemlerinde ikincil bir yetki olsa da, tiiziiklerle,
yonetmeliklerle, atama kararnameleriyle, bakanlar kurulu kararlariyla, bagsbakanin ve bakanlarin ¢ikardig:
diger diizenleyici islemlerle ¢ok genis bir alanda s6z sahibidir. Bunlara idarenin merkez teskilati ve tasra
teskilatini1 da ekledigimizde yiiriitme giicii toplumun en {icra noktalarina, adeta kilcal damarlarina kadar niifuz
edebilmektedir. Iste 16 Nisan referandumu, bu muazzam yetki alanin1 daha uzun yillar kontrol etmek isteyen
ve sag secmen bloguna dayanan iki partinin uzlagmasidir. Asagidaki tablo, Tiirkiye’de 1950 ile 2015 yillart
arasinda yapilan genel se¢imlerde sag partilerin aldiklar1 oy oranlarini yansitmaktadir.

Tablo 1. Sag Egilimli Secmen Davranis1 (1950-2015)

SECIMLER SAG PARTILER
1950 Demokrat Parti: 4.391.694 (%55,2) (416 MV)
1954 Demokrat Parti: 5.313.659 (%58,4) (503 MV)
1957 Demokrat Parti: 4.497.811 (%48,6) (424 MV)
1961 Adalet Partisi: 3.527.435 (%34,8) (158 MV)
1965 Adalet Partisi: 4.921.235 (%52,9) (240 MV)
1969 Adalet Partisi: 4.229.712 (%46,6) (256 MV)

Adalet Partisi: 3.197.897 (%29,8) (149 MV)
1973 Milli Selamet Partisi: 1.265.771 (%11,8) (48 MV)
Milliyet¢i Hareket Partisi: 362.208 (%3,4) (3 MV)
Adalet Partisi: 5.468.202 (%36,9) (189 MV)
1977 Milli Selamet Partisi: 1.269.918 (%8,6) (24 MV)
Milliyet¢i Hareket Partisi: 951.544 (%6,4) (16 MV)
1983 Anavatan Partisi: 7.833.148 (%45,1) (211 MV)
Anavatan Partisi: 8.704.335 (%36,3) (292 MV)
1987 Dogru Yol Partisi: 4.587.062 (%19,1) (59 MV)
Dogru Yol Partisi: 6.600.726 (%27) (178 MV)
1991 Anavatan Partisi: 5.862.623 (%24) (115 MV)
Refah Partisi: 4.121.355 (%16,9) (62 MV)
Refah Partisi: 6.012.450 (%21,4) (158 MV)
1995 Anavatan Partisi: 5.527.288 (%19,6) (132 MV)
Dogru Yol Partisi: 5.396.009 (%19,2) (135 MV)
Milliyet¢i Hareket Partisi: 5.606.583 (%18) (129 MV)
1999 Fazilet Partisi: 4.805.381 (%15,4) (111 MV)
Anavatan Partisi: 4.122.929 (%13,2) (86 MV)
Dogru Yol Partisi: 3.745.417 (%12) (85 MV)
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Adalet ve Kalkinma Partisi: 10.808.229 (%34,3) (363 MV)
2002 Milliyet¢i Hareket Partisi: 2.635.787 %8,36 (- MV)
Geng Parti: 2.285.598 %7,25 (- MV)
Anavatan Partisi: 1.618.465 %5,13 (- MV)
2007 Adalet ve Kalkinma Partisi: 16.327.291 (%46,6) (341 MV)
Milliyetci Hareket Partisi: 5.001.869 (%14,3) (71 MV)
2011 Adalet ve Kalkinma Partisi: 21.399.082 (%49,83) (327 MV)
Milliyetci Hareket Partisi: 5.585.513 (%13,01) (53 MV)
2015 (Kasim) Adalet ve Kalkinma Partisi: 23.681.926 (%49,50) (317 MV)
Milliyetci Hareket Partisi: 5.694.136 (11,90) (40 MV)

Kaynak: http://www.ysk.gov.tr (1 Nisan 2017).

Tablo 1. Sag Egilimli Secmen Davramsi- Sag Oylarin Artisi” (1950-2015)

Sag Oylar
35.000.000

30.000.000

25.000.000

20.000.000

15.000.000

W Sag oylar

10.000.000

5.000.000

“Niifus artis hiz1 ve segmen kayit artis1 ile oranlandirilmamus, salt sayisal verilerdir.

Yukaridaki tablolardan da anlasilacagi tizere Tirkiye’de 1950 yilindan itibaren yapilan segimlere
baktigimizda, % 55-65 araliginda sabitlenmis ‘sag’ denilebilecek bir siyasal tercih blogu, genel itibariyle
meclisimizde temsili ¢ogunlugu olustura gelmistir. Gerek tek basina iktidar olsun (Demokrat Parti, Adalet
Partisi, Adalet ve Kalkinma Partisi) gerekse de koalisyonlar olsun (Anavatan Partisi, Dogru Yol Partisi,
Refah Partisi, Milliyet¢i Hareket Partisi) hep bu bloga sirtim dayamis ve uzun yillar iilke yonetiminde s6z
sahibi olmuslardir. Ozellikle 2002 segimlerinden sonra Adalet ve Kalkinma Partisi bu blogun oylarinin
ekseriyetini almis ve tek basina iktidar olmustur. 16 Nisan referandumu ile 2007 yilinda baslayan siireg
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nihayete erdirilmeye c¢alisilmaktadir. Bu siireg, agik¢a belirtilmese de sag se¢cmenin tllkedeki agirligina
dayanarak, giiclendirilmis yiirlitmeye daha uzun yillar hakim olma c¢abasinin bir iiriinidiir.Yapilan
degisikliklere bakildiginda ve Milliyet¢i Hareket Partisi’nin de tutumu g6z 6niine alindiginda, bu durum net
olarak gortilmektedir.

Dikkatli bakildiginda, segimlerde ilk turda kullanilan oylarin yiizde 50’sini alan adayin Cumhurbaskani
olacag, ilk turda gerekli cogunluk saglanamadigi takdirde ikinci tura en yiiksek oyu almis iki adaymn
katilacagi ve bu se¢im sonucunda Cumhurbaskani’nin belirlenecegine yonelik diizenleme aslinda tam da
geleneksel olarak c¢ok partili hayata ge¢isimizden beri var olan CHP ve DP ekseninde bdliinmeye karsilik
gelecek bir tablo ortaya c¢ikaracaktir. Se¢imlerin sonuglarina baktigimizda geleneksel olarak giiclii olan kesim
sag bloktur. Dolayisiyla yiirlitmenin basi olacak ve mesruiyetini dogrudan halktan alacak Cumhurbagkani ¢ok
biiyiik ihtimalle ‘sag’ oylarla secilecektir.

SONUC

Sonug itibariyle, 16 Nisan 2017 referandumunun ve, amag¢ bakimindan giindeme getirilmeyen yonii, sag
segmenin cumhurbagkanligi segiminde ortak bir aday tercihi {izerindeki konsolidasyonunun, bu paketin
propagandist sdylem altindaki asil amaci oldugudur. Ancak, propaganda kapsaminda “giiclii yasama, giiclii
yiiriitme, millet iradesi, vesayetten kurtulus, hizli ve verimli biirokrasi, bagimsizlik, millilik ve yerlilik” gibi
sloganlar 6n plana cikarilmakta, asil gercek olan sag iktidarlarin devaminin anayasal kurumsalliga
kavusturulmas1 ve boylece secimlere ve hiikiimetlere dayali kronolojik-gegici ozellikten, devlet yapisi
icerisinde kalici-yapisal bir nitelige ulastirilmasi siirecini baglatacak bu asil amag, sdyleme yansimamaktadir.
Bu giincel goriintii, tarihsel temelleri iizerinde, bildiri 6l¢iilerini asan ve bu haliyle, baska ve daha genis bir
calismanin konusu olmaya aday olarak, Tirkiye’de sag siyasal davranisin, esasen bireysel bir politik-
ideolojik tercih olmaktan ¢ok, devlet iradesinin toplumsal akil ve davranis iizerindeki belirleyici giiciiniin
goriinimii olusunu ve bu bakimdan, Tirkiye siyasal tarihinin yapisal bir unsuru olarak, devlet-toplum
biitiinligiinii 6rnekleyen olaylardan sadece biri dahadir.
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