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FOUCAULT’NUN iKTiDAR KAVRAMI ODAGINDA DiSTOPiK KURGULAR VE SAM SHEPARD’IN
GORUNMEYEN EL’i

DYSTOPIAN CONSTRUCTS IN THE FOCUS OF FOUCAULT’S POWER CONCEPT AND SAM
SHEPARD'S INVISIBLE HAND

Filiz Cevik Tan"

Oz

iktidar yapilari 6zellikle bati lkelerinin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik alanda yasadiklari degisimler ile
bicimlenmistir. Modernizm sonrasi iktidar yapilari Gzerine birgok ¢alisma yapmis olan M. Focuault’'nun
teorileri iktidarlarin totaliter yanlarini agiklamada yol gostericidir. iktidar kavrami, hem feodal dénemin
koleci anlayisi, hem de modern iktidarlarin, s6zde 6zgirlik vaat eden ¢cagdas yaklasimlarindan izler tasir.
Foucault’a gore modern iktidarlar, 6zgirlik yerine 6zgurlik illizyonu kuran, aslinda bireyleri kolelestiren,
bunu saglamak icin de aklin ve bilimin getirilerini kullanarak, ustalikla hazirlanmis, ¢cok cesitli kontrol
mekanizmalari kuran bir dogaya sahiptir. Feodal donemin iktidarlarinin, somutlanabilen, dogrudan
yapisina karsilik olarak kendisini gizler ve en kii¢lik toplumsal birime kadar yayar. Modern iktidar, varhgini
hem miimkiin kilmak hem de korumak tizere disiplin ve gdzetim tekniklerine basvurur. iktidarin bu temel
karakteristikleri, distopya basliginda degerlendirilebilecek bir¢ok yazin ve sinema kurgusuna da ilham
kaynagi olmustur. Bu ¢alismada iktidar mekanizmalari, Focuault’'un saptamalari ve kavramlastirmasi
gercevesinde incelenmistir. iktidarin modern zamanlardaki soyut varligi, gdzetim, denetim ve disiplin
pratikleri, distopik yazin ve sinemadan o6rnekler esliginde, Sam Shepard’in Goériinmeyen El oyunu
odaginda ele alinmustir.
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Abstract

Power structures have been shaped by changes that western nations' in particular underwent in socio-
cultural and economic field. Theories of M. Focucault's, who performed many studies on post-
modernism power structures, are beacon in explaining totalitarian aspects of powers. Power concept
bears traces of both feodal period's understanding of slaver as well as of modern powers' so-called
freedom-promising contemporary approaches. Modern powers, according to Foucault, bears a nature
that sets up illusion of freedom instead of freedom, enslaving individuals in essence and to achieve that
it builds wide range of control mechanisms proficiently prepared exploiting accomplishments of reason
and sciense. It conceals itself in return for direct, tangible structure of feodal period powers' and spreads
in to tiniest social unit. Modern power appeals to methods of discipline and surveillance to maintain its
existence as well as to preserve it. This basic characteristics of power has been an inspiration to many
literature and cinema construct, which can be considered under the heading of dystopia. In this study
the power mechanisms were studied within the framework of Focuault's detections and
conceptualisation. Abstract entity of power in modern times, survellience, supervision and disciplinary
practises were dealt with the company of dystopic literature and examples from cinema keeping Sam
Shepard's Invisible Hand at the focal point.
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1. Giris

Foucault'nun tanimladigl iktidar, modernizm ile ortaya cikan soylemlerin ve bu
soylemlerin Urini olarak, insanin toplumsal yasamini diizenleyen kurumlarin (hastane,
hapishane, fabrika okul, bakim evleri vb.) olusturdugu bir iktidardir: Ozellikle 1960’larda
modernizm, bireysel ve toplumsal yasam (zerinde siyasal glc araciligiyla genis egemenlik
alanlari olusturmustur. Modernizm ile birlikte yasanan degisimler ve bu degisimlerin devlet
yapisina yansimasi, toplumsal/bireysel hayatin genis capli bir egemenlik alanina hapsolmasina

yol agmistir.

Modernizm, hem geleneksel toplumdan modern topluma radikal bir gecisi imler hem
de bu gecis sireci icindeki toplumsal yasamin her alanindaki biylik degisimleri icerir.
Modernizm bireyi ylcelterek, aklhin dnderliginde, 6zglrliik¢li yeni bir doneme tasimistir. Ancak
bu, ironik bir 6zgurluktdr, ¢ciinkl bu donemde 6rnegin ortacag kiliseleri gibi somut bir iktidardan
ya da mahkOmiyetlerden bahsedilemese de kendisini akilla mesrulastiran, dolayisiyla hemen
fark edilemeyen soyut bir iktidarin egemenligi, Modernite ile birlikte giindeme gelmistir (Esgiin,
2006). Bu baglamda Foucault, iktidar olgusunu sorunsallastirarak, modernizmin toplumsal
alanda meydana getirdigi olumsuz sonuglarina, bir baska deyisle, Urettigi akil temelli yeni tir
iktidara dikkat cekmektedir. Ona gore, “...bir kiiltlir ve baska bir dlinya gorusi igin butinsel
programlar ortaya koymak amaciyla giincel sistemden kurtulma iddiasi, bizi en tehlikeli
geleneklere geri gotirmekten baska sonug¢ vermemistir” (Foucault, 2005a:189). Foucault,
modernizmin gerceklestirdigi eski ile yeni arasindaki radikal kopusun ve bireyi 6zgiirlestirme
adina ortaya attig1 biyik séylemlerin, aslinda toplumu daha da geriye tasidigini distinmektedir.
Birey bu donemle birlikte daha glicli bir iktidarin egemenligi altina girmistir. Modern bireyi

yaratan modernizm, onun egemenligini elinde tutan yeni iktidari da yaratmustir.

Foucault icin birey, mevcut diizenin surekli gozetimi ve baskisi altinda sikisip kalmis bir
bireydir. Siyasal gli¢ olarak kendini belli eden, ancak diger pek ¢ok yoniiyle belirsiz olan
iktidarin, varligini siirdiirebilmesi igin kullandigi bir ara¢ haline gelmistir. iktidarin egemenligine

tabi olan ve bunu kaniksamis birey, artik iktidarin belirledigi sinirlar cergevesinde 6zgirddir.

373



SDU ART-E

Giizel Sanatlar Fakiiltesi Sanat Dergisi

Aralik’17 Cilt: 10 Sayi: 20
ISSN 1308-2698

Foucault’a gore birey ancak, iktidarin varligini tehdit etmeyecek oranda 6zgir, iktidar
da dizenin devamini saglayacak oranda gicli olmalidir. Bunu saglamak da iktidara diser.
“iktidar, kendini bastirmakla, gercege sinir cekmekle, bir séylemin ifade edilisini engellemekle
sinirlamaz: iktidar bedeni calistirir, davranisa niifuz eder, arzu ve zevkle ic ice girer, iste onu bu
calisma icinde suclistl yakalamak gerekir; yapilmasi gereken sey bu analizdir, bu da gli¢ bir
seydir” (Foucault, 2007:49). Bu bakis acisiyla iktidarin birey hakimiyeti ne kadar karmasik ise,

iktidari ¢6ziimlemek de bir o kadar zordur.
2. Giig iliskileri Coklugu

Foucault, bireyi cevreleyen tek bir iktidar olmadigini ileri siirer. Herkes tarafindan
bilinen, toplum tzerinde siyasal iktidarin uygulayicisi devlet disinda pek ¢ok iktidarin oldugunu
savunur ve soyle ifade eder: iktidarin isleyisinden s6z ettigimde yalnizca devlet aygiti sorununa
yonetici sinif, hegamonik kastlar sorununa gonderme yapiyor degilim, bireylerin glindelik
davranislarinda, bedenlerine varincaya kadar Gzerlerinde isleyen, giderek daha da incelen tim

mikroskobik iktidarlar dizisine gdnderme yapiyorum (Foucault, 2007:48).

Oyle ki Foucault’nun iktidar kavrami bir giig iliskileri coklugudur. Devlet sadece iktidarin

gorunen kismi ve islerligini saglayan 6nemli bir 6gesidir.
Toplumda, binlerce iktidar iliskisi ve sonug olarak giic iliskileri, dolayisiyla kiiglk ¢atismalar, bir
anlamda mikro-miicadeleler vardir. Bu kiigtik iktidar iliskilerinin genellikle biylk devlet iktidari
tarafindan ya da buyuk sinif tahakkimleri tarafindan yukardan yonetildikleri, tesvik edildikleri

dogru olsa da, ters yonde bir sinif tahakkiiminin ya da bir devlet yapisinin ancak tabanda bu
kuguk iktidar iliskileri varsa iyi isleyebilecegini soylemek gerekir (Foucault, 2007:176).

Bu noktada verilebilecek en iyi 6rnek Orwell'in Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért eseridir.
BuyuUk Birader’i devlet ya da bulylk tahakkiimin kaynag olarak konumlandirdigimizda,
Winston’un komsu cocuklari ile ya da isyerinde beraber c¢alistigi kisiler ile kurdugu iliski,
tabanda yer alan kiguk iktidar iliskilerine 6rnek olarak gosterilebilir. Bu kiiglk iktidar noktalari
Bliylk Birader’in iktidarini hem saglamlastirir hem de siirekliligini saglar. Bu nedenle ki
Okyanusya toplumunda, O©nemsiz goériinen giindelik iliskilerde dahi Bulylik Birader’in
iktidarindan en ufak bir sapmaya miisamaha gosterilmez. Benzer sekilde 6rnekleri ¢cogaltmak
mimkiin: Biz, Cesur Yeni Diinya ya da (itopyalardan Giines Ulkesi veya Utopia’da, énemsiz

goriinen gindelik olaylar ve iliskilerde, egemen yonetimin iktidarini hem destekleyen hem de
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mimkin kilan kiglk iktidar iligkileri bulunur. Bilimkurgu ya da siberpunk filmlerde de ayni
kiiguik iktidar iliskileri yapilandiriimistir. Ornegin, Ada filminde, kopya olarak iiretilmis insanlarin
gindelik iliskilerinde o toplulugu yoneten sirketin, (iktidarin) kontroli disindaki en kuglk
samimi iliskiye izin verilmez. Kopya insanlarin saghigindan sorumlu personel aracihigi ile
denetlenen iligkiler, klguk iktidar iligkileridir ve distopik toplumlardaki iktidarlarin temel

karakteristigine drnektir.
3. Koleci Anlayistan Yararli Kamu Nesnesine

Michel Foucault, iktidari tarihsel agidan ele almis ve 6nce dénemsel ayriliklarin altini
¢izmistir. Foucault, Ronesans sonrasi donemi klasik ¢cag ve modern ¢ag olarak birbirinden ayirir.
Modern c¢agda insanlik bir catismadan digerine gecerken siddetin yerini hukukun Gstlnligu
almis, insanhk uyguladigl siddeti bir kurallar ve yasalar sistemine yerlestirmistir. Boylelikle
Foucault’ya gore modern ¢ag, -ironik bir bicimde- bir tlr ilerlemedir. Foucault’a gore iktidar,
eski donemlerde sadece kralin halkina hilkkiimranhgi olarak gérilirken, modern zamanlarda ¢ok
farkli iktidar bicimleri mevcuttur. Ornegin “Mahk(mlarin bedeni eski sistemde, hiikiimdarin
Uzerine damgasini bastigl ve iktidarin sonuclarini dévme haline isledigi, krala ait bir nesne
haline gelmekteydi” Foucault’'ya gére modern zamanlarda dogrudan bir mahk{imiyet sz
konusu olmaksizin mahk(miyet degismez, ancak bu kez birey “... daha ¢ok bir kamu mali, ortak
ve yararl bir sahiplenmenin nesnesi” konumundadir (Foucault, 2000:174). Gériinmeyen El
oyununda da teknolojik gelismislige tezat, iktidarin eski sistemlerdeki uygulamalarina rastlanir.
Willie de, alnindaki el damgasi ile Yiksek Komisyon’un/iktidarin bir nesnesi konumundadir.
Oyunun konusu kisaca soyledir: Nogoland adli gezegenden gelen Willie, kendi irkini esaretten
kurtarmak icin diinyadan yardim aramaktadir. Shepard'in ‘uzay ucubesi’ olarak tanimladigi
Willie, diinyaya iki galaksi uzaktan, Nogoland'dan gelmektedir (No-go-land, Utopia adasinin,
olmayan bir yeri cagristiran anlamina gonderme yaparcasina dilimizde gidilemeyen yer
anlamindadir). Nogoland’t yoneten Yiksek Komisyon’un siki otoritesinden bir sekilde
kurtulmayr basarmistir. Amaci U¢ kovboy erkek kardes olan Morphanlari; Blue, Ciscove
Sycamore’u bulmak ve yardimlarini istemektir. Willie ve onun soyundan olanlar, aslinda
Nogolandli birer hayvandir. Nogoland’i yéneten Yiksek Komisyon ve Bulytculer tarafindan,

tamamen kontrol edilebilir verimli is glici olarak kullaniimak Uzere, bir takim deneyler
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sonucunda insan formuna sokulmuslardir. Ancak Willie ve onun gibi olanlar beklenmedik bir
bicimde insanlardan daha Ustlin zekaya sahip, 6zel yetenekler gelistirirler. Bu ylizden Yiksek
Komisyon denen yoneticiler, bu yarattiklari irki denetim altinda tutma geregi duyduklarindan,
goriinmeyen el adinda bir tiir zihin kontroli icat etmislerdir. Zaten Nogoland, tim halkin
gozetim altinda tutuldugu bir gezegendir. Gezegendeki herkesin Yiksek Komisyon tarafindan
gorevlendirilmis memurlar tarafindan gozlenmesinin ya da belirli mekanlarda kapal
tutulmalarinin yani sira asil gézetim mekanizmasi ‘gériinmeyen el’ denilen bu zihin kontroltdur.
Nogoland’i yonetenler, Willie ve onun irkindan olanlarin zihinlerini bu sayede strekli
denetleyebilmektedirler. “Gortinmeyen El, Willie ve onun irkinin tiraslanmis kafalarinda demirle
daglanmis siyah el seklinde bir damga gibi goriinir” (Shepard, 1981:22). Bu damgada gizlenmis
olan gbzetim mekanizmasi ile zihinleri, Nogoland yodneticilerinin istedigi asamada tutulur,
duygusal ve dislnsel olarak gelismeleri engellenir, boylece kontrol edilebilir bir is glicli olarak
kullanilabilirler. Bu damga, eski zamanlara ait mahk{mlara vurulan, iktidarin gliciini gbsteren
damgayi hatirlatir ki her iki damganin da isaret ettigi iktidar imgesi totaliter nitelikleri ile
benzerdir. Oyunda iktidarin hem bir kontrol mekanizmasi hem de iyelik gostergesi olarak
kullanildigi el damgasi, Willie ve onun tim irkini nesnelestirir. Bedenlerindeki damgalar ile
modern 6ncesi donemlerde krala ait bir nesne halinde konumlanan mahkOmlar ile ortlistirar.
Boylece oyun, gelecek zamanlara olan inang ve umudu, gecmisin koleci anlayisini teknoloji ve
bilimin gelismisligi icine yerlestirerek yok eder. Bu bakimdan distopik olanin asal ¢izgisinden

ayrilmayarak, gelecek zamanlara ve bilimsel ilerlemelere duyulan kuskuyu da somutlastirir.

Foucault’a gore iktidar iliskileri 6zgiirlik ile yan yana ilerler. “iktidar, baskalarinin
eylemleri lizerinde eylemde bulunmak olarak tanimlandiginda ve bu eylemler, insanlarin baska
insanlar tarafindan ydnetilmesiyle karakterize edildiginde, bu uygulamaya 6nemli bir unsur
dahil edilmis olur: Ozgiirliik. iktidar yalnizca 6zgiir 6zneler (izerinde ve yalnizca onlar 6zgiir
olduklari stirece uygulanir” (Foucault, 2005a). Foucault’'nun iktidarin varligini 6zglr bireylerin
varligina baglamasi, bireylerin iktidarin istegine gore, iktidara mutlak anlamda bir tabiligi anlami
olmadigini ortaya koyar. Eger mutlak anlamda bir tabilik olsaydi bunun adi iktidar olmazdi.

Ciinkii iktidarin varhg, bireyin varhigina baghdir. iktidara mutlak anlamda bir tabi olus bireyi
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ortadan kaldirir. Bu da iktidarin ortadan kalkmasina yol acar. Bu baglamda Foucault’a (Foucault,

2007:74) gore;

iktidar giicli kilan sey, temel isleyisinin olumsuz diizlemde olmamasidir: iktidarin olumlu
etkileri vardir, bilgi Uretir, zevk yaratir. iktidar sevimlidir. Eger yalnizca baskici olsaydi, ya
yasagin igsellestirilmesini, ya da 6znenin mazosizmini (sonugta ikisi de ayni seydir) kabul
etmemiz gerekirdi. Bu noktada 6zne iktidara dahil olur.

Bu nedenle iktidarin var olabilmesi i¢in 6zglir bireyin varligi sarttir. Ancak bireyin
kendini 6zgiir hissedebilmesi icin, “iktidarin silinmesi ve kendini iktidar gibi géstermemesi”

(Foucault, 2006:296) gerekir.
4. Bilgi=iktidar

iktidar olgusunu incelerken onun etki sahasi kadar nasil olustugu ya da giiciinii nereden
aldigi da, kavramin anlasiimasi icin 6énemlidir. Foucault da iktidarin ne oldugundan ¢ok nasil
olustugu tizerinde durmustur. iktidar seyleri tanimlayan, arzunun ne oldugunu 6greten, bilgiyi
bicimlendiren ve sdylemi iiretendir. Ornegin, bilimsel gelismeler ve teknoloji, iktidara hizmet
eden yani ile bu gorisi destekler. Foucault'ya gore iktidar iliskileri, bilgi-gtc iliskileri ile
baglantilidir. “iktidarla bilgi arasinda ¢ok siki bir iliski vardir. Cogunlukla ifade edildigine gére her
iktidar bilgiye gereksinim duyar. Bilgi, iktidara mesruluk ve etkinlik kazandirir. Bilgiye sahip

olmak, iktidar olmaktir” (Bauman, 1996:62).

Aydinlanma felsefesi dogru bilgiyi, iktidar iliskilerinden bagimsiz, nesnel bir cerceveye
yerlestirmektedir. Buna karsin Foucault bilgiyi, hem iktidarla ayakta duran soylemlere
gereksinim duymasindan dolayi, hem de bilginin kullaniminin stratejik olmasi nedeniyle bir
iktidar olgusu olarak ele almaktadir. Foucault’'ya gore iktidar ve bilgi birbirlerini dolayimsiz bir

tarzda icermektedir. Bilgi, iktidar ya da giig iliskilerinin icerisinde yer almaktadir.

Gug¢ kullanimina bilgi aygitlarinin Gretimi eslik eder veya denk diser. Glg kullanimi
bilgiyi gerektirir. Bilgi yansiz ya da nesnel olmayip, daha ziyade iktidar iliskilerinin bir Grintdur.
Dolayisiyla bilgi, kendi varlik ya da imkan kosullarinin, iktidar iliskilerini icermesi anlaminda,

politiktir (West, 1998:236).

Foucault iktidar iliskilerinin daima bir bilgi alani olusturdugunu, bu bilginin de

karsihginda iktidar iliskilerini glclendirdigini ve iktidarin isleyisini mumkin kildigini
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belirtmektedir. Bilimsel sdylem olarak bilginin tasidigini iddia ettigi hakikat, bu anlamda
iktidarla dongtsel bir iliski icindedir ve ikisi birlikte bir iktidar rejimi olusturmaktadirlar

(Foucault, 2005b:23).

“Modern bilimlerin tarihinde, ilkin yasayan organizma ve daha sonra insan, bilgi
nesnesi konumuna yerlesmistir. Daha dnce insan yalnizca bilgi 6znesiydi” (Lash, 1994:54-55). Bu
modern igkinlik hem doga bilimlerinin hem de toplum bilimlerinin karakteristigini
olusturmaktadir. Bu durum ayni zamanda aragsal aklin isleyisinde bir baslangi¢ noktasidir. Bu
yeni ickinlik, yeni iktidar ve tahakkiim bicimlerinin uygulanmasini mimkin kilan akil ve insan
bilimlerinin gelismesidir. Ayni zamanda akil ve bilim, iktidara mesruiyet kazandirmaktadir (Lash,

1994).

“Foucault da ayni bakis agisiyla bilgiyi dolayisiyla da bilimi, iktidarla i¢ ice degerlendirir.
Bilgi, bireyin tizerinde egemenlik kurma aracidir. iktidar ne kadar ¢ok bilgi sahibi olursa, o kadar
glcli olur. Modern ¢ag dislinliri Bacon’un dedigi gibi, bilmek egemen olmaktir” (Gokberk,
2000:214). Bu bakis agisiyla bireyi her yoniyle bilmek demek, iktidara her yéniyle hdkim olmak
demektir. Gériinmeyen El oyununda Nogoland yoneticileri, her bakimdan bedenlerine ve
zihinlerine hakim olabilecekleri bir is glicli elde etmek Uizere yeni bir irk tretirler. Bu oyunda her
turlii bilgi, teknoloji ve biiyi ile birlikte iktidarindir. iktidar/Yiksek Komisyon, urettikleri irki
kontrol edebilecek bir bilgiye sahip oldugu igin giict ellerinde tutabilir. Oyun boyunca bu irki
temsil eden Willie, esaretten kurtulabilmek icin bu sakli bilgiyi bulmaya calisir, bu nedenle

diinyaya gelmis, insanlardan yardim istemistir.

Bilgi iktidar arasindaki bu iliski iktidarin varligi agisindan zorunluluktur. “Bilgi ile iktidarin
karsilkli olarak birbirlerini icermesi, bilgi ile iktidarin 6zdes oldugu anlamina gelmez; fakat bu
ikisinin birbirlerinin varlik kosulu olduklari seklinde degerlendirilebilir” (Evre, 2007:12). Foucault

bunu soyle ifade eder:

...bilginin iktidara bagh olamayacag bir an bile hayal edilemez; bu ayrimi ileri sirmek ayni
hiimanizmay! Utopik bir bicimde sirdirmenin bir bicimidir. Bilgi olmadan iktidarin
surdirilmesi olanaksizdir, bilginin iktidar dogurmamasi olanaksizdir. Bilimsel arastirmayi
tekelci kapitalizmin ihtiyaglarindan bagimsizlastiralim! Bu belki mikemmel bir slogandir, ama
asla bir slogandan baska bir sey degildir (Foucault, 2007:36).
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Iz

Clnku bilgi de ekonomi gibi iktidar 6gesidir. Dolayisiyla “...bilgi birikiminin sermaye
birikiminden kalir yani yoktur. Bilginin uygulanmasi, Uretimi ve birikimi, iktidar

mekanizmalarindan ayri diisinilemez”(Trombadori vd., 2004:168).

Bilimin varligi, iktidarin birey tarafindan mesru goériinmesini de saglar. Clunki{ bilimin

“«

birey yasami Uzerinde vazgegilmez bir yeri vardir. Bu nedenle “...6zellikle insanbilimlerinde
erisilmis bilgi butinlerinin toplumsal iliskilere uygulanmasinda, yani pratiklerin ve eylemlerin
denetlenmesinde bilgi iktidarla bulusur” (Deveci, 1999:28). Birey kendini, kendinden daha iyi
bilen bir giice teslim etmekte sakinca gérmez. Oyle ki bu gii¢ birey icin, bireyi kullanmaktadir.
Dolayisiyla kullanma sebebi, kullanma eylemini de mesru kilmis, dogrulamistir. Boylece,
uygulanan iktidarin keyfi degil, bilimsel ve dogruya dayanan diizenlemeler oldugu diistincesi bu
bulusmanin eseridir denebilir. Ornegin Biz romaninda uygulanan kati kurallar, toplum
tarafindan, bilimsel bilgiye dayali uygulamalar olduguna olan siki inan¢ sayesinde
sorgulanmadan kabul gorir. Benzer bicimde Cesur Yeni Diinya’da tim toplum tarafindan

kullanilan soma adli uyusturucu, iktidar tarafindan bilimsel bir rahatlama bulusu olarak

tanitildigl ve onaylandigi, hatta tesvik edildiginden toplum tarafindan kolaylikla i¢sellestirilir.

Aslinda bilimsel séylem, iktidarin diisiinsel yéniini olusturur. iktidar, bilim sayesinde
bireyin bedenine sahip oldugu gibi, disiincelerine de sahip olur ve onu ydnlendirebilir. Bu

konuda Foucault soyle der:

ideolojinin bilimsel sdéylem {izerindeki etkisi ve bilimlerin ideolojik fonksiyonu (az ya da ¢ok
gorilebilir bir bicimde orada kendilerini ortaya koyabilseler bile) ne ideal yapilari diizeyinde,
ne bir toplumun igindeki teknik kullanimlari diizeyinde, ne ideolojiyi yapan 6znelerin bilinci
diizeyinde birbirlerine eklemlenirler; onlar bilimin bilgi Gzerinde karalti halinde belirdigi yerde
eklemlenirler. Birey bdylece bir iktidar tarafindan kullanildiginin farkinda dahi olmaz. iktidarin
kullandigi bilgi, bilimin bilgisiyle sinirli degildir, teknolojinin, teknokrasinin bilgisi gibi tim 6zel
bilgileri de iceren, genis anlamda bilgidir bu (Foucault, 2007:244).

Yani her tiirli bilgi alani, birey aleyhine kullanilacak bir iktidar alani olusturabilir. Birey,

bilginin oldugu her yere girebilen bir iktidarla karsi karsiyadir.

Bilgi, iktidara acik, iktidarin uygulandigl toplumlara kapali olarak konumlandigindan
iktidarin kontrol giiciine de eklemlenen bir yapisi vardir. En basit 6rnekle Bin Dokuz Yiiz Seksen
Dért’te Blylik Birader ile isimlendirilen iktidar, ne zaman hangi (ilke ile savas halinde olduklari

bilgisini sakh tutar, gercekleri istedigi gibi bozar, ¢arpitir, saklar, c¢ikarlarina uygun olanlari
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aciklar. Boylece bilgiyi bir kontrol mekanizmasi olarak kullanmis olur, konumunu pekistirir.
Cesur Yeni Diinya‘da iktidar, kosullandirarak Urettigi insanlardan olusan topluma, kendi varligini
slirdlrebilmek ve glclnl korumak Uzere sinirh bilgi verir. Bu insanlar “onarmak kotidur”,
herkes herkesindir, soma mutluluk icecegidir ya da Bin Dokuz Yiiz Seksen D6rt’ de Savas Baristir,
Ozgiirliik Koleliktir, Cehalet Kuvvettir sloganlari gibi tamamen iktidarin cikarlar dogrultusunda
carpik bilgilendirme ile sorgulamalara firsat vermeyen, kosullandiriimis bilgilerle kontrol

edilirler.

iktidarin birey Uzerindeki etkinligi, onu ne kadar ¢éziimleyebildigi ile de ilintilidir.
iktidar, nesnesini, yani bireyi, hem kontrol etmek hem de hakkinda daha fazla bilgi edinerek
iktidarinin etkinligini gliclendirme arzusundadir. Boylece cesitli gozetim teknikleri kullanir.
Bilimsel anlamdaki bilgiyi de yine bedenlerin denetimi i¢in kullanir. Yazinsal distopyalarda,
sikhkla da distopik bilimkurgu sinemada kullanilan insan bedeninin bilim araciligiyla, (zerinde
iktidar kurulan bir nesne haline gelmesi Foucault'nun, modern toplumlar igin altini gizerek
belirttigi bir durumdur. Bunu ortaya koymak icin lzerinde 6nemle durdugu sey, “...bilginin
kurumsal bicimlere, toplumsal ve siyasi bicimlere baglanma tarzidir; kisacasi: Bilgi ile iktidar
arasindaki iligskilerin analizidir” (Foucault, 2005c:279). Cinki bilim, biyoiktidarin bireyi
¢6ziimleyip, desifre etme aracidir. iktidar bireyin bedenini ne kadar ¢ok tanirsa anatomisi,
cinselligi ve ruhsal yapisi ile onu o kadar iyi yonetir ve onun lzerinde o kadar gli¢ sahibi olur.
Faucault’'un tanimladig bilgi-iktidar ortakhgi, neredeyse tim yazinsal distopyalar ve distopik
sinemada temel izlek olarak karsimiza cikar. Bilginin iktidarin giiciine eklenmesinin yani sira

bilginin iktidarda sakh tutulmasi da siklikla islenen bir temadir. Ornegin Matrix filmi, basindan

sonuna kadar baskarakterin, insanliga hikmeden bilgisayarlarin insanliga kapali tutulan
bilgisine ulasma cabasidir. Gercede Cadri/Total Recall, benzer bir sekilde kahramanin 6nce
kendi gecmisi hakkindaki gercegi arayisi giderek egemen gliclerin insanliktan sakladiklari
gercegdi 6grenebilme seriiveninden ibarettir. Bilgi, iktidarin sahip oldugu bir alandir ve iktidarin
giicti ile bilme edimi ayrilmaz bir bitiindiir. Uzerinde iktidar kurulan kisi ya da kalabaliklar,
Ustlinlik saglayan bilgiye ulastiklari zaman iktidarin, tahakkiim glic dagilir ve egemenlik iliskisi
ortadan kalkarak durum esitlenmis olur. Ornegin Gériinmeyen El oyununda Willie, iktidari

temsil eden Yiksek Komisyon’un gizli bilgisine ulastigl anda, o6zglr kalir. Zihni, Yiksek
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Komisyonun denetiminden bir anligina serbest kaldiginda, Nogoland’in eski dili ile konusmaya

baslar ve boylece biyiculerin sakh bilgisine ulagir.

WILLIE:  Azusaevol. Dnatsfednutnacuoygnihtemosstaht. | evol i. Erehdesiardnanrobsaw i.
Emohymfonufekamtnod. Emohym si shit. Uoy, lli .Lianoyllil  lii. Putuhal. Puthus! Free!
Free! Free! Free! Free! Free!

(Tavandan renkli pinpon toplari diismeye baslar. Isiklar kararir. Willie 6zgtirliik diye bagirarak
dans etmeye bagslar.)

BLUE: Wille! Neler oluyor?

WILLIE: Sirlarini kesfettim. El artik benim kontroliimde. El tamamen benim. Biz artik 6zgiiriiz.

()
WILLIE: insanlarim 6zgiir. Nogoland infilak ediyor. Sessizler 8liiyor (Shepard, 1981:44-45).

Shepard, Gériinmeyen El'de iktidarin gliciini bilme edimine baglamis; bilgi ile kurulan

ortaklk, iktidarin egemenligini etkisizlestirerek, hikmini sonlandirmistir.
5. Miro-iktidar

Foucault’nun iktidar anlayisini su sekilde 6zetlemek miimkiindir: ilk olarak iktidar elde
edilen, koparilan ya da paylasilan, korunan ya da elden kagirilan bir sey degildir. iktidar sayisiz
noktadan cikarak, esitsiz ve hareketli iliskiler icinde islemektedir. iktidar her yerdedir; her seyi
kapsadigindan degil, her yerden geldiginden dolayi her yerde var olmaktadir. iktidar tiim
toplumsal dokuya yayilmis bir durumdadir. Bu nedenle de iktidar iliskilerinden arinmis,
kurtariimis bir bolgeden, sdylemden, bireyden sdz etmek miimkiin degildir. iktidar iliskileri,
baska tirlu iliskilere, ekonomik surecler, bilgi, cinsellik iliskileri gibi, dissallik konumunda
degildir; onlara ickindir. Baska bir ifadeyle, bagimsiz bir iktidardan s6z edilemez. Bir dizi hedef
ve amag olmaksizin isleyen bir iktidar yoktur. Foucault, bu noktada mikro-iktidar bigimlerinden
hareketle iktidar analizini ortaya koymaktadir. Mikro iktidar yasamin her alanina yayilmistir ve
birey aldigi her kararda iktidar iliskileriyle yiiz yizedir. iktidar bu acidan giinliik yasantidaki
pratiklere gomilmis durumdadir (Akal, 2005). Foucault bu mikro-iktidar bigimlerinin nasil
sekillendiklerini ve hangi pratiklerle bireylerin glindelik yasamlarina sizdiklarini ortaya
¢citkarmaktadir. Bunu yaparken de oncelikle iktidarin, séylem, bilgi, hakikat, 6zne ve bedenle

olan yakin iliskisini analiz etmektedir.

Foucault’a gore butlin insan iliskilerinde, bu ister iletisim saglama ister, bir ask iliskisi

ister kurumsal ya da ekonomik bir iliski olsun, iktidar hep vardir. iktidarin mekanizmasindan
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bahsetmek, bireylerin davranislarindan soylemlerine, 6grenim bicimlerinden gilindelik
yasamlarina kadar uzanan genis ve uzun bir kdpriiden bahsetmek, hayatin kilcal damarlarinin
icinden gecmek demektir. Clinkli on sekizinci ylzyilin iktisadi donlisimleri, iktidar etkilerini
giderek daha ince kanallarla bireylere, onlarin bedenlerine, tavirlarina ve hatta tiim giindelik
edimlerine varincaya kadar dolasima sokmayi gerekli kilmistir. Boylece iktidar, yonetilecek insan
sayisinin ¢okluguna ragmen sanki tek bir insan Uzerinde uygulaniyormus gibi etkili olabilir.
Foucault’'ya gore iktidar kilcallastigi sinirlarda, son cizgilerinde kavramak, yani yayilip
dagildiktan sonra kavramak ve bu iktidarin kendisini diizenleyen ve sinirlayan hukuk
kurallarindan tasarak kurumlarin icine yerlestigi, teknikler icerisinde somutlastigl yerde ele
almak gerekmektedir (Foucault, 2003b). Kimsenin sahip olmadigi, sirekli yer degistiren ve ag
biciminde isleyen iktidari, nifuz ettigi, iliskiye girdigi, yerlestigi ve gercek etkilerini gosterdigi dis
ylziinden incelemenin énemine deginir. Ona goére en acil olan, gbzetleyen ve denetleyen iktidar

iliskilerini agiga ¢ikarmaktir (Foucault vd., 2005).

iktidar mekanizmalarinin tezahirlerini mercek altina alan Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért,
Biz, Cesur Yeni Diinya ya da sinemada Bigak Sirti, Matrix... vs. gibi 6rneklerde somut bir iktidar
temsilinden ziyade bir iktidar aginin varhgina dikkat gekilerek, birkag istisna disinda iktidara
sahip olan ya da olanlar belirsiz kilinir. iktidar basit giindelik iliskilere kadar yayilmis bir
sistemdir; sistemin glicini aldigi alan olarak bazen teknoloji, bazen genetik bilimi, bazen
kapitalizmin bigimlendirdigi ekonomik iliskiler odaga alinarak, totaliter bir iktidar imgesi, bir
sistem kurulur. Ornegin verimli is giicii icin Gériinmeyen El oyununda maymundan insan
Uretmek ve onlar koéle olarak kullanmak, iktidarin, teknoloji yardimi ile is goren kapitalist
sistemin ta kendisi oldugu gercegini ortaya cikarir. Benzer bir cikis noktasi yakalamis olmasi
bakimindan Bigak Sirti filminin de, kapitalizmin iktidarini elestiren bir film oldugunu séylemek
olasidir. Gorlinmeyen el, kapitalist yapinin insanlari verimli birer potansiyel olarak kullanma
yontemlerinin bir metaforu olarak degerlendirilebilir. Boylece gériinmeyen el, bireyi cevreleyen
iktidar mekanizmalarinin denetim aracglarindan biri konumundadir. Teknolojik ilerlemenin,
kapitalizmin gidimiinde kullanildiginda, bireyi yok edecegine dair korkulari dile getiren her iki
ornek de, iktidarin, bir ag seklinde en basit iliskilerde dahi varhigini hissettiren sistemin ta

kendisi oldugunun altini gizer. Ornegin Bigak Sirt’nda ¢ok uluslu bir sirket olan Tyrell sirketi,
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adeta bir devlet gibi egemenlik alani genis, ileri teknolojiyi glg iliskilerini yonetmek {izere

kullanan, gériinmeyen bir iktidar 6rnegi olarak kapitalist sistemi temsil eder.

Foucault'nun sekillendirdigi iktidar, distopyalardaki iktidar tematigi gibi “ugsuz bucaksiz
bir siire¢ olarak toplumsalin icine sizmistir ve kacis yoktur. iktidar dagilgan, belirlenmemis,
baskalasabilen, 6znesiz ve bireylerin bedenlerini ve kimliklerini olusturan tretken bir iktidardir”
(Foucault, 2003b:43). Foucault'nun temel amaci, goriilen iktidar bigimlerini agiklayan blylk
teoriler kurmak degildir. Foucault, biz farkina varmadan davranislarimizi belirleyen ortik
sistemlerin olusum ve isleyis bicimlerini acimlamaya calismis, iktidarin gorilmeyen, gizli bir

bicimde isleyen mevcut toplumsal iliskilere sizmis bicimini gérindr kilmayr amacglamistir.

Distopyalarin kurguladigi toplumlar gibi, modern toplum, Foucault’a gore iktidarin
yaratmis oldugu disiplin toplumudur. Ancak bu disiplin zora dayal ve yikici bir disiplin degildir.
Foucault, iktidarin toplumsal yasami baski altina almaktan cok, sekil vermeyi, yénlendirmeyi
amagcladigini belirtir. Bu bicimde gerceklesen iktidar, bireyleri yok etmek yerine canli tutup,
Uretkenliginin devamini saglamis olur. Bunun igin iktidarin yapmasi gereken sey ise bireylerin

bedenine hakim olmaktir (Foucault, 2003a).

Distopyalardaki iktidar mekanizmalari, Oylesine iyi kurgulanmis ve topluma
benimsetilmistir ki, zora dayali ya da yikici oldugunu gizler. Hem yazin hem sinema
orneklerinde, sadece kahraman ve bazen de kahramanin yaninda kiiciik bir grup insan, iktidarin
uygulamalarinin baskici ve zorba uygulamalar oldugunun ayirdina varir. Genel olarak tim
toplum, iktidar tarafindan kendileri icin en iyi kosullarin saglandigina inandirilmiglardir. Birey
bilincinin ¢oklntiye ugratilmis olmasi ile baskiyr ve esareti algilayamayacak bir duruma
getirilmislerdir. Bunun en c¢arpici 6rneklerinden biri, nikleer savas sonrasi dis diinyada yasam
olmadigina inandiriimis, genetik kopya ile Uretilmis insanlarin 6ykisini anlatan Ada filmidir.
Tamamen bir kole olarak tutulan kopya insanlar, kendileri icin olabilecekleri en iyi kosullarda
yasadiklarina inanirlar. Baskiyi icsellestirmisler, olagan kabul etmislerdir. Benzer bicimde Biz
romanindaki tim toplum, yasamlarinin her anini, lokmalarini cigneme sliresine kadar
programlayan iktidarin uygulamalarini ve kurallarini, mantikli ve normal kabul ederler. Bin
Dokuz Yiiz Seksen Dért’te bir cocugun anne babasini Parti yoénetimine ihbar etmesi ya da siirekli

savas hali ve yoksulluk Okyanusya halki icin olagan, hatta olmasi gerekendir. Giines Ulkesi’nde
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ve Cesur Yeni Diinya’da herkesin herkese ait olmasi ve cinsel birlesmelere kadar her seyin iktidar
tarafindan belirlenmesi toplumun tamami igin olagan bir durumdur. Bin Dokuz Yiiz Seksen
Dért’te Winston ve kiz arkadasi, Biz’de matematik¢i D-501, Cesur Yeni Diinya’da Mustafa Mond,
Matrix’te Morpheus ve ekibi, Ada filminde Lincoln-6-Echo, Gergede Cagri’da Douglas Quaid,
Azinlik Raporu’nda Anderton, toplumun geri kalanindan farkindalik dizeyleri daha yiiksek
olmasi nedeniyle, ayrilirlar. Film ya da roman boyunca bu kahramanlarin buylk iktidar
karsisindaki ciliz miicadelelerine tanik oluruz. Bu eserlerde iktidar yapilari glivenlik, ulusal refah,
ilerleme, esitlik vs. gibi sebepler 6ne sirerek kendilerini ustalikla maskelemislerdir. Boylelikle

toplumlar herhangi bir zorlamaya ihtiya¢ duyulmadan kontrol altinda tutulmaktadir.

Foucaut bunu bedenler Gzerinde kurulan iktidar anlamina gelen biyoiktidar olarak
adlandirir. iktidar 6nce birey bedeni ve psikolojisine ait olan bilgiye sahip olur, sonra da onu
kullanir. Bu tir iktidar ile gerceklestirilen sey, toplumsal dizenin saglanmasi adina bedenlerin
kullanilmasi ve disipline edilmesidir. Bu sayede bireyler, iktidar tarafindan tek tek
yapilandiriimis, her bir beden iktidar tarafindan kullanilabilir hale gelmistir. Bu sayede toplum

da disiplin altina alinmis olur.

iktidarin beden kontrolii ile kendisini gériinir kildigi bir érnek de Shepard’in
Goriinmeyen El oyunudur. Nogoland gezegenindeki iktidar, Willie ve onun tim irkini hem
bedenlerini kapatarak hem de zihinlerini denetleyerek bedenlerini kullanilabilir hale getirmistir.
iktidarin bireyin bedenine bu sekilde hilkmetmesi, biyoiktidarin en temel yasam kaynagidir.
iktidar bu sekle, modernizm sonrasi ortaya ¢ikan, basta insan bilimleri olmak tizere kapitalizm,
bilim ve modern devlet araciligiyla girmistir. Bireyi cevreleyen (g gl olarak nitelendirilebilecek
bu 6geler, Foucault’nun biyoiktidarini kuran en énemli araclaridir. Kapitalizm bireyi tretim ve
tiketim, modern devlet de gozetim ve denetim aygitina cevirmistir. Bilim ise bunlarin
yapilanmasinda distinsel roli oynamistir. Biyoiktidarin modern ¢agin ortaya c¢ikardigi iktidar
bicimi oldugunu distinen Foucault, “Tarihte kuskusuz ilk kez, biyolojik olan siyasal olanda
yansima bulur; artik yasama olgusu arada bir 6limiin ve 6limliltgin izin verdigi olglide ortaya
¢ikan o ulasiimaz yer degildir; belli 6l¢lide bilginin denetim ve iktidarin miidahale alanina kayar”

(Foucault, 2003a:105) der.
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6. Sonug

Modern yasamdaki hiikmetme bicimleri, feodal diizendekinden farkl olarak, kendisini
gozetmenleri araciliglyla ortaya koymakta ve gozetmenlerin de denetlendigi kurumsal bir
denetim mekanizmasi ortaya ¢ikarmaktadir. Foucault'ya gore eski donemde dogrudan bedene
yonelen ceza artik ruha yonelmekte ve kamusal bir hale doénismektedir. Dogrudan aci
cektirmek yerine, ruha hitap etme ve iktidarin ‘s6zin’ eline gegmesi durumu s6z konusudur.
Boylece ornegin eski donemde delilik sucu ortadan kaldiran bir seyken, modern diinyada hasta
ruhlar hapishane ve timarhane yoluyla kurumsal bir kimlik kazanarak terbiye edilmeye
cahisilmaktadir. Tip, psikiyatri ve yargi arasinda kurulan iliski ile suclunun isledigi sug, ge¢misi ve
ruhsal durumu arasinda bir bag olusturma durumu da, iktidarin yeni tezahurlerinin bir sonucu
olarak ortaya c¢ikmistir. Yani iktidar varhigini artik, yasa veya ceza ile degil, teknik,
normallestirme ve kontrol ile korur. Modern toplumda iktidar, temelde denetim altinda

tutulan, yahtilan ve kendi kendinin polisi yapilan 6znelerin tretimine yonelir.

Distopik bir diger tema da iktidarin her yerdeligine yapilan vurgu ile birlikte anilabilecek
olan, bireyin secim hakkinin elinden alinmasidir. iktidar, bireyi hicbir bosluk birakmayacak
bicimde cevreler ve yonlendirir. Dolayisiyla se¢cim hakki verilmis goriinse de, aslinda iktidarin
dolayli kosullandirmalari ile bireyin verecegi her karar iktidarin bilgisi dahilinde tutulmus olur.
Goriinmeyen EI'deki koleci iktidar, eski donem iktidarlari gibi Willie ve tim Nogoland halkina hig

bir konuda se¢im hakki tanimaz.

Ozetle, Foucault, bireyi temel alarak, kurguladigi iktidar olgusuyla, modernizmin
derinlemesine ve tarihsel bir elestirisini gerceklestirmistir. Foucault calismalariyla, glinimiiz
bireyinin etkisi altinda kaldigl, modernizm sonrasi ortaya ¢ikan yeni iktidar seklinin, ekonomi,
bilim ve siyaset araciligiyla bireyin bedenini nesnelestirerek hilkkmu altina aldigini, elestirel bir
bakisla agiklamaktadir. Foucault’un teorize ederek agikladigi bu iktidar olgusu, kurgu eserlerdeki

gorinurltglne karsin glindelik hayatimizda hala gériinmeyen bir eldir.
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