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Post-Truth Caginda Hakikatin ve Mantiksal Diisiinmenin imkam Problemi Uzerine Bir Deneme

Oz

Bir topluma mensup olsun ya da olmasin insan her zaman hakikat ya da hakikat olmayan arasinda
kalandir. Béyle olmakla birlikte yine de onlar1 bir anlamda birlestirmeye ¢alisan 6znedir, aradir veya arayandir.
Insan hakikat ya da hakikat olmayandan baglarini higbir zaman koparamamis veya onlardan tam manastyla
ayrilabilen olamamustir. Bu nedenle hakikati aramak her ¢agda insanlarin temel gayesi olmustur. Insanlhik var
oldugundan bu yana diigiiniirlerin hakikati arama miicadelesi, onlar1 hakikatin miimkiin olabilecegi inancina
stiriiklemistir. Cogu zaman diigiiniirler ulagtiklari verilerin hakikat olduguna da inanmislardir. Giiniimiizde ise
degisen teknoloik kosullarin da etkisi ile algisal, duygusal, siyasal, dinsel vb. kanaatler hakikatin temel kanitlari
haline dénmeye baglamis ve yeni bir hakikat varligi sekillendirilmistir. Bu sebeple ¢alismada ilk olarak bu degisim
stirecini anlamak ve agiklamak adina donemin sekillenmesine 6nciiliik eden NFT, Metaverse, Virtual Realty,
Augmented Realty, Fuzzy Logic, kavramlarina temel diizeyde odaklanilmistir. Sonrasinda ise ¢aligmada
¢aligmanin temel kavramlari olan Hakikat, Mantiksal Diisiinme ve Post-Truth kavramlari irdelenmistir. Son olarak
hakikat 6tesi olusumlarin yaygin oldugu bir ¢agda, gercek hakikate ulasilip ulasilamayacagini degerlendirmek
adina, hakikatin 6nemsizlesmesi ¢er¢evesinde mantiksal diigiinmenin imkani lizerine tartismalar gergeklestirilerek
¢aligma sonlandirilmustir.

Anahtar Kelimeler
Post-Truth, Hakikat, Mantiksal Diisiinme, Gergeklik

Abstract

Whether he belongs to a society or not (the deficiency has been corrected), man is always torn between
truth and untruth. However, it is still the subject, the intermediary or the seeker who tries to unite them in a sense.
Man has never been able to cut off his ties with truth or non-truth or be able to fully separate from them. For this
reason, searching for the truth has been the main goal of people in every age. Since the beginning of humanity,
thinkers struggle to search for the truth has led them to believe that the truth is possible. Most of the time, thinkers
believed that the data they obtained was true. Nowadays, with the influence of changing technological conditions,
perceptual, emotional, political, religious etc. Opinions began to turn into basic evidence of truth and a new
existence of truth was shaped. For this reason, the study first focused on the concepts of NFT, Metaverse, Virtual
Realty, Augmented Realty, Fuzzy Logic, which pioneered the shaping of the period, in order to understand and
explain this change process. Afterwards, the concepts of Truth, Logical Thinking and Post-Truth, which are the
basic concepts of the study, were examined. Finally, in order to evaluate whether the real truth can be reached in
an age where post-truth formations are widespread, the study was concluded by discussing the possibility of logical
thinking within the framework of the trivialization of truth.
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Post-Truth, Truth, Logical thinking, Reality
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Giris

Bir topluma mensup olmakla birlikte, tek basina da deger ve anlam ifade eden insan, var
oldugundan bu yana bilmek, inanmak ve hakikat konular1 iizerine mantiksal ¢ikarimlar yapmis ve dogru
cevaplar bulmaya calismistir. Ciinkii insan; hakikat ya da yalan arasinda yer alandir. Insan ne bu
ikisinden baglarini tam olarak koparabilen olmustur ne de bu ikisiyle tam manasiyla barisik olabilmistir.
Bu nedenle varligi stresince hakikat ya da yalan olan1 bir anlamda birlestirmeye ¢alisan 6znedir, aradir
veya arayandir insan.

Hakikati aramak her donemde felsefenin temel amaci olmustur. Ilk ¢aglardan beri filozoflarin
hakikati arama cabalari, onlar1 hakikatin miimkiin oldugu algisina stiriiklemistir. Giiniimiizde ise
duygusal kanaatler hakikat haline gelmeye baslamis ve yeni bir hakikat insas1 bigimlendirilmistir. Bilgi
cag1 olarak da adlandirabilecegimiz bu donemde bilgiye erisim internet araciligiyla daha da
kolaylasmistir. Bu durum neredeyse her alanda degisim siirecini hizlandirmis ve NFT, Metaverse,
Virtual Realty, Augmented Realty, Fuzzy Logic gibi kavramlarin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Bu
kavramlarin varhigi ve gelisimi de Post-Truth cagini var etmistir.

NFT, Metaverse, Virtual Realty, Augmented Realty, Fuzzy Logic gibi kavramlar, hakikati sanal
ve ¢ok ihtimalli hallere getirmeleri noktasinda giiniimiiz kavramlari arasinda yer bulmaktadirlar. Non-
Fungible Tokens olarak bilinen kisaca NFT olarak anilan, blockchain teknolojisi ile benzeri olmayan bir
varlig1 ifade eden bir kriptografik token/dijital deger birimine verilen isim anlagilmaktadir (Binance,
2021). NFT bu anlamda bir token dolayisiyla benzersiz, degistirilemez bir deger olarak algilanmaktadir.
NFT olarak bilinen benzersiz degistirilemez bu varlik, gercek kabul edilen yasam bigimlerine ait
varliklarin da kendisi olarak goriilebilmektedir. Diger bir deyisle gercek yasam varliklarinin
tokenlesmis/jetonlagmis halidir demek miimkiindiir (Binance, 2021). Siirece etkisi olan bir baska
kavram ise metaverse kavramidir. Metaverse "Evren otesi" bir¢cok insanin kendi sanal temsilleri yani
avatarlari ile birbirleriyle ve dijital nesnelerle etkilesime girebildigi, siirekli acik olan sanal ortamlardan
olusan bir agdir. Bu ag insana diger bireylerle sanal bir alanda bulunma ve somutlasma hissi verir. Bu
varlik hissi, goze takilan VR gozliikleri gibi sanal teknolojiler araciligiyla elde edilir. VR gozliikleri ile
avatarlar ve dijital dgeler gibi ayn1 sanal varliklara sahip sanal alanlar arasinda sorunsuz bir sekilde
seyahat edebilmektir. (Evrimagaci, 2022). Glinlimiiz teknolojik gelismeler ile birlikte son donemlerde
hayatimizin bir pargasi haline gelen ve oldukga popiilarite kazanan énemli kavramlardan biri de virtual
realty yani sanal gerceklik kavrammdir. Sanal gercekligi, bilgisayar tabanli {i¢ boyutlu oyunlarda
karsilagilan ve kullanicinin bu ortama dahil oldugunda diinya ile iligkisinin tamamen kesildigi bir
platform olarak ifade etmek de miimkiindiir (Igten ve Bal, 2017a, s.111). Yine siirece etkisi olan bir
diger kavram agumented realty’dir. Augmented Realty olarak bilinen dilimizdeki anlamiyla artirilmis
gerceklik kavrami ise yasadigimiz diinya ile baglantisini siirdiiren, veri ve goriintiilerin gercek diinya
goriintiilerine eklenebildigi, sanal ve gercek nesnelerin ayni platformda bir arada algilanmasina olanak
sunan bir platform olarak tanimlanabilir (igten ve Bal, 2017b, 5.401). Siireci etkileyen son kavram ise,
gergekliligi kesin olmayan 6nermelerle olusturulan kiyaslarin yer aldigi ¢ok degerli mantik sistemi olan
Fuzzy Locigtir (Bulanik Mantik). Giiniimiiziin gelisen bilim ve teknolojisinin klasik mantik ve onun
calisma sistemini yeterli bulmadig1 iddiasiyla ortaya ¢ikan ¢ok ihtimalli mantiksal sistemdir. (Emiroglu,
I., Altunya, H, 2018, s. 59-60)

Biitiin bu uygulamalarin ekonomik rakamlarla erisilebilir olmasi, bu tarz uygulamalarin
yasadigimiz bu donemde c¢ok fazla yasam alaninda kullanilmasina kolaylik saglamistir. Yine bu
uygulamalarin bazilar1 bireyleri aktif bir pozisyona tastyarak, ilgili ortam iletileri izerinde kullanicinin
denetim ve etkilesimini arttirdig1 ve kullaniciy1 deneyimin bir pargasi haline doniistiirdiigii i¢in etkili bir
bi¢cimde kullanilmustir (Yengin ve Bayrak, 2018, s. 56). Bazi uygulamalar uzun siiredir kullaniliyor
olmasina ragmen, giiniimiizde internet kullanimmin yaygimlasmasi ve ilgili internet ulagimi igin, gerekli
araglara erisim 6demelerinin ucuzlamasi ve buna benzer bir¢ok neden sanal gergekligin varligini gitgide
yayginlastirmistir. Bu gelismeler de zemini gevsek bir ¢ag olan ve asil hakikati perdeleyen post-truth
caginin temellerini atmaya baglamustir.

Bu kavramlar teknik igerige sahip olduklarimdan onlart derinlemesine anlamak igin farkli
alanlarin bilgisine sahip olmak gereklidir. Calismamizin bu kisminda yukarida adi gecen kavramlara,
caligmanin asil konusuna olan katkis1 gerekgesiyle sadece tanimsal olarak yer verilmis olup, geri kalan
siiregte calismada temel probleme odaklanilmistir.
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Bu ¢alismanin temel problemi hakikatin 6tesi anlayisinin bulundugu bir ¢agda hakikate ulasilip
ulagilamayacagini mantiksal diisiinmenin 6nemi ve mantiksal diisiinmenin imkani tizerinde tartigmaktir.

1. Kavramsal Cerceve
1.1. Hakikat Kavraminin Mahiyeti

Yukarida zikretmis oldugumuz kavramlari tasnif ve tarif ettikten sonra artik ‘“hakikat”
kavramini izah etmeye ¢alismak, hakikat kavramumi ardindan da “post-truth” kavrammi ve
sekillendirdigi cag1 anlamay kolaylastirmasi agisindan dogru olacaktir.

Oncelikle bir kavram karmasas1 yasamamak i¢in “Gergek” kavranu ile “Hakikat” kavramlarinmn
ayrimint yapmak, birbirine karistirilan iki kavrami ayirmak acisindan dogru bir yonelim olacaktir.
Gergeklik ve hakikat birbirlerinin yerine ¢ok sik kullanilan kavramlardir. Ancak ayni anlama
gelmemeleri sebebiyle bu kullanimlar dogru degildir. Gergeklik var olanin bir 6zelligidir. Hakikat ise
var olanin degil bilgi ya da onermeler, savlar, kuramlar gibi bilgisel ifadelerin niteligidir. Gergek
kavrami Hangerlioglu’nun Felsefe Sozliigii'nde “Bilingten bagimsiz, somut ve nesnel olarak var
olandir.” seklinde agiklanirken, hakikat kavrami “Gergegin bilingte yansimasidir.” seklinde ifade edilir
(Hangerlioglu, 1997, s. 214-215). Yine Timugin (2004, s. 230) Felsefe Sozligii’nde kavramlar soyle
ifade etmektedir: “Gergekligi dogrulukla karigtirmamak gerekir. Dogruluk yargida kendini gdsterir ve
gercekligin diislinsel diizeyde ya da zihnimizde onaylanmasiyla ilgilidir.” Olmasi gerekeni, 6zliniin
gerektirdigini yerine getiren her sey hakikidir. Boyle bir bilgi bicimsel mantigin yasalariyla ¢elismiyorsa
ve ayn1 zamanda kendi nesnesine de uygunsa o hakikattir (Tepe, 2016, s. 62). Bu baglamda gercekligi
hakikatle karistrmamak gereklidir. Orneklendirecek olursak “Diinya” kavrami gercek, “Diinya
yuvarlaktir.” yargis1 ise hakikattir. Ornekten de anlasilacag: iizere iki kavram farkli anlamlar
tagimaktadir. Ger¢ek somut olani ele alirken, hakikat soyut olani ele almaktadir. Bagka bir ifadeyle bir
sdylemin hakikat olabilmesi igin bir yarg1 tasimasi gerekir. Ornegin tek basina “kirmiz1” sézciigii ya da
tek bagina “elma” sdzciigii bir yargi tasimaz. Bunlara tek baglarina hakiki veya dogru diyemeyiz. Fakat
“kirmizi elma” dedigimizde elmanin rengi {izerine bir yargi1 s6z konusudur. Iste artik bu yargiya hakiki
ya da yanlis deme durumu dogmustur. Calisma amaci geregi soyut olan yargilarin dogrulugu ile ilgili
oldugundan bu ¢alismada “gercek” kavramiyla degil “hakikat” kavramiyla alakali diigiinceler liretmeye
calisacagiz.

Colorado’da sular1 birbirinden ayiran bir sinir ¢izgisi mevcuttur. Bu sayede sularin bir kismi
Atlantik Okyanusu’na yonelirken geri kalan kismi da Biiylik Okyanus’a dogru yoénelmektedir
(Baudrillard, 2018, s. 82). Baudrillard’in bu agiklamasina kulak vererek sdyle bir analoji olusturabiliriz.
O halde hakikat konusunda da var olabilecek bir simir ¢izgisinden bahsedebiliriz. Evvelki ve sonraki
insanlarin, hatta ¢agdas donemde yasamis insanlarin hakikat anlayislarinda, her birinin hakikat
anlayislarinin kendi iginde barindirdigi, kendine 6z yapilanmalarla ortaya ¢ikmig olan ve hakikat
varsayilan anlayislar1 farkli bir okyanusun derinligine siiriikleyen bir sinir ¢izgisi mevcut gibidir. Bu
sinir ¢izgisini anlayabilmek veyahut gorebilmek icin Delos’un dalgiglar: gibi derinlere dalmak gerekir.

Bu baglamda hakikat, kdken agisindan eski bir kelime olan “troth” kelimesinden tiiremistir. Bu
kavram da baglilik, diiriistlik ve dogruluk gibi kavramlarin anlamlarini igermektedir. Fuller de hakikat
kavrami i¢in kaynaga baglilik, kokene baglilik, sadakate baglik anlamlarini ifade etmistir (Fuller, 2018,
s. 14). Keyes ise truth sozciigiinii agiklarken bir baska bakis agisi ile ‘sound’ sdzciliglinii 6rnek gosterir.
Sound kelimesi hem duydugumuz sey hem de giiven duyulan kisi anlamina gelir. Bu baglamda truth
sOzcliglinlin de farkli anlamlar1 mevcuttur. Mesela bir yandan giivenilir anlamini i¢inde barmdirirken
obiir yandan nesnel kesinlik kastedilir (Keyes, 2017, s.35). Truth kelimesi ile ilgili etimolojik izahlardan
goriilmektedir ki, hakikat kelimesinin baghlik, diiristliik, giivenirlik, kesinlik ve dogruluk vb.
kavramlarla bir bagi vardir.

Antik Donem, Orta Cag ya da giinimiiz toplumlarina baktigimizda tam anlamiyla hakikat
toplumu diye adlandirabilecegimiz bir ¢ag bulmak pek miimkiin gériillmemektedir. Roma medeniyetinin
hiikiim siirdiigii donemi araladigimizda Roma ydneticilerinin yasa diye uyguladiklari karsisinda hakikat
kavrami ne kadar giiven veren bir kavram olabilecektir. Ya da soyle demek daha dogru olacaktir belki
hakikat, toplumun benimsedigi ger¢ekler degil yoneticilerin sdylem ve kabulleridir. Daha geriye
gittigimizde Antik Donemlerden bu yana hakikatin varligi ve tanimu siirekli tartisilagelmistir. Bu degil
midir Sokrates, Platon ve Aristoteles’i siddetle hakikat arayisina iten? Iste bu siire¢ Antik Dénem’de
hakikat kavraminin merkezi bir énem kazanmasimi saglamistir. Bu agidan hakikat kavrami Antik
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Donem’de olduk¢a dnemsenmis bir kavramdir. Mesela Platon hakikatin varligini agiklarken Devlet adli
kitabinin yedinci kisminda “magara alegorisi’ne basvurur. Bu alegoride zincirlerinden kurtularak
magaradan ¢ikan insanin hakikati gélgelerinden ¢ok daha fazlasi olduguna tanik oldugunu ifade eder.
Sonra magaraya inip diger zincirli insanlara gordiiklerini anlattiginda ona inanmazlar hatta onu artik
kabul bile etmezler. Bu durum hakikati anlatmak isteyen icin riskli bir durum olabilmektedir artik.
Platon magara alegorisinin son ciimlesinde hakikati anlatam1 kastederek “eger onu yakalarlarsa
oldiriirler” (Platon, 2010, s. 231-265) demektedir. Bunu ifade etmekle aslinda hakikatin kendisinin de
anlaticisinin da tehlike altinda oldugunu ifade eder ki tarih de bu diisiinceye ¢ogu kez kanitlar sunmustur.
Bilmek gereklidir ki belirli bir siire hakikati hi¢ merak etmeyen ya da onu aramadan sadece bekleyen ya
da sanal olusumlarin ¢ergevesinde kabullenen bir bireyin hatta bir toplulugun gercek hakikate ulasmasi
artik ¢ok daha zor olacaktir. Bu durumdaki insanlar i¢in hakikatin zorluklari ile karst karsiya
kalmaktansa magaranin yanilgilarina kendini teslim etmek ¢ok daha kolay olacaktir.

Hakikati arayan Aristoteles’in diislincelerine yoneldigimizde de goriilmektedir ki, hakikate
ulasmak i¢in insan aklint kullanir vurgusu 6n plandadir. Sadece akla uygun diisiiniiliip hareket edilerek
mutlak hakikate ulasilabilir. Aristoteles Metafizik kitabinin girigsinde “Tiim insanlar kendi dogalari
geregi bilmek ister” der. Ayrica ayni eserde Aristoteles hakikati soyle tanimlar “Var olan bir seyin
olmamis ya da var olmamig bir seyi var olmus gibi gostermek yanlistir. Buna karsilik var olan sey
hakikattir, var olmayan sey ise degildir” (Aristoteles, 1996, s. 27-29).

Kisaca Antik Donem’de hakikati arayan filozoflarin bir kismi hakikatin var oldugunu, bir kismi
hakikatin varliginin yarara bagli oldugunu, yine bir kismimin hakikati degersizlestirdigini, bazi bir
kisminin ise hakikatin varligin1 yok saydigimi ya da hakikatin varligim1 askiya almayi tercih ettiklerini
dile getirmis olduklarina taniklik etmekteyiz. Hakikatin varligi karsisinda ortaya konan bu farkli
yaklasimlar gostermektedir ki hakikat giiniimiizde oldugu gibi Antik Cag’da da tam olarak varligin
bulamamustir.

Orta Cag Donemi’nde de Avrupa’da biiyiik bir gogunluk tarafindan kabul edilmek zorunda olan
hakikatler var olmustur. Ornegin kiliseler “Zengin insan kalesinde, fakir onun kapisinda yasar. Tanr1
onlar1 yiiksek ve diisiik olarak yaratti ve onlarin siniflarin1 diizenledi” (Baggini, 2017, s.23) seklindeki
sdylemlerle doludur. Iste Orta Cag’da bu ve buna benzer bircok diisiince yapisi, kabul edilmek zorunda
birakilan hakikatler olarak goriiniir. Ve bu hakikatlerin giivencesi din adamlari kiligina biirtinmiis kilise
papazlaridir. Bu izahlar insanlar tarafindan asla tartisilmaz hakikatlerdir. Hatta siire¢ dyle bir evrilmistir
ki Orta Cag’in son donemlerine dogru hakikat daha fazla 6nem kazanmis ve hakikat olan seye ulasmak
isteyen birey ve toplumlar istenilen ya da beklenilen seviyede doyuma ulasamadiklarindan dolay:
mitolojilere, masallara ve alegorilere yonlerini donmiislerdir. Ciinkii kilisenin etkisiyle kutsallik igeren
metafiziksel durumlar (melekler ve mucizeler) ulasilamaz hakikatlerden daha 6nemli bir hal almigtir
(Keyes, 2017, s.187). Kisaca Bat1 Avrupasi’nda bulunan bir¢ok topluluga inang sistemi adi altinda din
adamlar1 ne soyliiyorlarsa veya ne dayatiyorlarsa insanlar hakikat olarak kabul edip inanmak zorunda
kalmiglardir. Goriilmektedir ki Orta Cag’da hakikatler artik dayatmalar haline evrilmis ve mantiksal
gerceklikten tamamen uzaklagmistir.

Dolastyla Antik Cag’daki hakikat anlayisi evrime ugramis ve bambagka bir form kazanmistir.
Baski ve korkuyla kabul edilen, aklin 1s1gindan tamamen uzaklastirilan bir hakikat anlayisi haline
gelmigtir. Tabii ki siire¢ hakikatin Orta Cag anlayisi ile devam etmesine miisaade etmeyecek ve hakikat
hi¢ durmadan cesitli goriiniiglere biirlinerek varligin1 devam ettirmeye, aslin1 veya birligini bulmaya
calisacaktir.

On yedinci ylizyila kadar siiregelen inang odakli hakikat anlayisi, bu yiizyila gelindiginde
mantiksal bazi araglarla akil ve bilim ile sorgulanmaya baglanmistir. Yeniden Dogus Doénemi’ndeki
gelismelerle teolojik diisiince yerini yavag yavags akil ve bilimsel goriise birakmis ve Descartes, Hobbes
ve Bacon gibi hakikati akil, deney veya daha farkli araglarla arayan filozoflarin ortaya ¢ikisimi
saglamistir. Ornegin Descartes’in mutlak hakikate ulasmak icin odaklandig1 ara¢ kuskudur. Ama amag
degil arag¢ olan bir kugku. Descartes kusku noktasinda o kadar ileri gider ki elinde kalan tek sey, kusku
duydugundan kusku duymadigidir. “Kusku duymak da bir diisiince faaliyetidir ve bu onu kuskularindan
kurtaracak ilk hakikate ulastirir. Diigiiniiyorum o halde varim ya da kusku duyan diisiinen olarak ben
varim” (Aydogan, 2013, s.92-93) diisiincesiyle kusku ve hakikat iliskisini agiklar. Bdylelikle akli
merkeze alarak yanlis diigiince ve kuskularin yok edilmesi gerektigini ve hakikate akil ile ulagilacagini
diisiiniir. Ayrica Matteryalist ve mekanik bir epistomoloji kuran Hobbes hakikati tiim insanligin kabul
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ettigi, insanlik yararma ya da onlarin memnuniyetlerine karsi olmayan olgu olarak agiklar (Arendt, 2007,
S. 230). Hobbes gibi deneyci diisiiniirlerin tezleriyle birlikte Orta Cag hakikatinin iyiden iyiye sarsildigi
goriilmektedir. Siireg i¢inde Leibniz ile Spinoza’nin akilc1 hakikat kavrayislari ardindan bu siire¢ bazen
hakikatin akil araciligiyla bazen deney ve gozlem aracilifiyla bazen de inancglar aracilifiyla elde
edilecegi tartigmalar ile siiregitmistir. Ancak Antik Cag’da oldugu gibi hakikate faydaci, siipheci ve
nihilist bakan filozoflarin da bu donemlerde ve devam eden donemlerde varliklarimin unutulmamasi
gerekmektedir. Ornegin Nietzsche hakikat kavramini sdyle izah eder: “Metaforlarin, metonimlerin ve
insan bicimciliginin seyyar bir ordusudur, kisacasi siirsel ve retorik olarak gelistirilen, tersine ¢evrilen
ve abartilan ve uzun kullanimindan sonra kati, kabul edilmis ve zorunlu gériinen insan iligkilerinin bir
oOzetidir. Hakikatler, ne olduklar1 unutulan illiizyonlarm duygusal gii¢ olmaksizin tiikkenen metaforlar ve
iizerindeki resmi simgeleri kaybeden artik sadece metal olan bozuk paralardir” (Nietzsche, 1976, s. 46-
47). Bir baska onemli diisiiniir Foucault, hakikat icin “Dogru kabul edilecek sozlerin her an ve herkesin
dile getirmesini saglayan prosediirler biitiinii” (2005, s.177) oldugunu yazar. Evrensel 6z yoksa evrensel
kabul goren bir hakikatten de bahsedilemez dolayistyla hakikat de sabit ve bilinebilir bir anlam kaynag1
degil insanlarin diinyaya iliskin yorumlarinin sonucu oldugunu ifade eder (Foucault, 2005, s.165).
Aslinda hem Nietzsche hem de Foucault, insanoglunun kabul gérmiis evrensel bir 6ziiniin olmadigini
ileri siirmektedirler. Goriilmektedir ki hangi ¢agda hakikat kavrami ele alinirsa alinsin mahiyeti
konusunda kesin bir uzlasidan bahsetmek miimkiin degildir.

Yirminci ylizyilin sonlarina dogru tanimlanmasi ve anlasilmast zor olan, homojen olmayan
yapisi ile birlikte Postmodern diisiince kapsaminda hakikat iizerine gesitli tanimlamalar yapilmistir.
Postmodern diisiinceye siki sikiya bagli olan diisiiniirler i¢in, tek bir hakikatin varligindan bahsetmek
neredeyse miimkiin degildir. Ciinkii bu diisiintirler i¢cin hakikat toplumun etiketledigi seydir. Bu nedenle
hakikat ile ilgili kavramlar toplumdan topluma, gruptan gruba, hatta bireyden bireye degisen toplumsal
ingalar olarak adlandirilirlar. Postmodern diiiiniirler objektif gergekligi sorgulayarak hakikat olgusunu
daha da fazla yap1 bozumuna ugratmaya calismislardir. Bu diislincenin savunucular1 u¢ noktalarda
soykirimi hakli ¢ikarmak i¢in Nazilerin Aryan iistiinliigii inancini, Marksizmin sinif miicadelesinin
bilimsel kesinligi diislincelerini bile kullanmaktan ¢ekinmemislerdir (Keyes, 2017, s. 180). Bu ug
noktalara varilmasi ile yapay politik, siyasal ve ekonomik giindemler, yapay savaglar ve yarislar gittikce
gerceginin yerini almakta ve hiper-gercekligi olusturmaktadirlar. Aslinda, bu hiper-gerceklikler 6z
referansindan veya gonderiminden daha da gercek¢i algilanmaktadir. Hiper-gerceklikler ve
simiilasyonlar ile birlikte insani 6zellikleri barindiran ama canli bile olmayan seylere paralel olarak
gercek ve hakikat ile diisiinsel ve sahte olan arasinda ayrim kalmamustir. Hiper-gergeklik ve simiilasyon
evreni, sadece gergegin yerini alan kitle iletisim araglar1 araciligiyla degil, insanlarin giinliik hayatlarinin
her tarafina yayilan binalar, kurumlar, kiiltiir, eglence gibi alanlar araciligiyla yeniden iiretilmekte ve
kendini hi¢ durmadan siirekli var etmektedir (Adanir, 2017. S. 41-42).

Hakikatin mahiyeti konusunda giiniimiizde de ¢alismalar yapilmistir. Ornegin Baggini’ye gére
hakikat filozofik tanimlardan 6te toplumun tam merkezinde yer alir. Ayn1 zamanda hakikati toplumda
bizlerin nasil yagsadigi ve evreni nasil anlamlandirmamiz gerektigi konusunda yol gosterir (2017, s.23)
seklinde tanimlanmistir. Yine Arendt, hakikati, kendini kandirma, her haliikarda dogru ile yanlig
arasinda, gercek ile hayal arasinda bir ayrim oldugunu, dolayisiyla da gergek diinya ile kendini kandiran
kandirici arasinda bir ¢atisma oldugunu varsayarak agiklar (Arandt, 2018,s. 49). Anlagilmaktadir ki
gliniimiize kadar ve gilinlimiizde hakikat kavram farkli bakis acilarinin bir pargasi olarak yogrulmus
ozellikle son donemde teknolojik gelismelerin etkisi ile neliginin ortaya konulmasi daha da zorlagmustir.

1.2. Mantiksal Diisiinme Kavraminin Mahiyeti

Mantiksal diisiinme, dogru kararlar alabilmenin basit ve karmasik problemleri ¢dzebilmenin
anahtaridir. Mantigimizi kullandigimiz bir arag ¢alismadiginda, aligverise gitmeden once aligveris listesi
yaparken ya da para hesaplamalarimizi yaptigimiz birgok siradan ve giinliik islerimizde de sik sik
kullaniriz. O halde mantikli diisiinmenin her asamasinda iyi bir problem ¢oziicli ve diislinlir olma
gerekliliginin yattig1 ¢ikarimini yapabiliriz (Savant, 1997, s.54). Bu basit ve karmasik problemlerin
¢Oziimiiniin her basamaginda zihinsel siireci isin i¢ine katmak gerekir. Ciinkii mantiksal diislinmenin
biitiin asamalar1 zihinsel siireci icermektedir ve igermelidir. Biligsel bir yapi1 barindiran mantiksal
diistinme siireci, bir problemi ¢dzerek sonuca varmak ugruna yogun ve etkili bir sekilde akil yiiriitme ve
karar verme siirecini gerektirmektedir. Kisaca bu siirece mantikli karar alma siireci de denebilir. Ust
diizey diisiinme becerilerinden birisi olan mantiksal diisiinme, bilissel bilgi basamaginda bilgi ve
kavrama basamaginin {istiinde kendine yer edinen bir diisiinmedir (Cibik Sert & Emrahoglu, 2008).
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Mantiksal diisiinmenin bilissel boyutu onun ayni1 zamanda bilgi, deney ve gézlemler hakkinda diistiniilen
kavram, sonug ve iist diizey fikirleri kapsamasinda da etkilidir. Zihinde olusturulabilecek olan bu bilgi,
sadece gozlem yaparak ya da baskasi tarafindan anlatilarak 6grenilmez, sadece insanin zihninde
yapilandirilabilir (Howe & Jones, 1993).

Lazear mantiksal diisiinmeyi meydana getiren olmazsa olmaz temel unsurlarin olmasi
gerektigini soylemistir. Lazear’in kitabindan derlediklerimize gore;

1. Soyut yapilar1 tanima; ¢evremizdeki Oriintlileri ayirt etme giiciidiir.

2. Timevarim yoluyla akil yiiriitme; parcalardan biitiine ulagma siirecinde kullanilan
mantiktir.

3. Tiimdengelim yoluyla akil yiiriitme; tiimdengelim yoluyla akil yiiriitmenin tam tersi
olan eldeki biitiinden pargalara ulasma siirecinde ise kosulan bir beceridir.

4. Bagint1 ve iliskileri ayirt etme; giinliik yasamda bireyleri etkileyen verileri siralama
ve siniflama davraniglarini igerir.

5. Karmagik hesaplamalar yapma; sayi iliskilerini giinliik hayatta kullanabilmedir.

6. Bilimsel Yontemi Kullanma; bu siiregte bir olay1 gozleme, yargilama, tartma, karar
verme ve uygulama vardir (Lazear, 2000).

O halde mantiksal diisiinmenin dolayisiyla da asil hakikatin imka&ni i¢in apagik olan
kosullar sunlardir; problem ¢ozebilme, kavramsal analizlerde bulunabilme, akil yiiriitebilme, soyut
yapilart taniyabilme, iki durum arasindaki iligkiyi ayirt edebilme ve ¢esitli kiyas ve g¢ikarimlar
yapabilmedir. Kisaca mantiksal diisiinme mantikl1 kararlar verebilmeyi gerektiren tiim asamalar1 yerine
getirmeyi gerektiren bir diisiinme tiiriidiir de diyebiliriz. Ayrica mantiksal diisiinme olmadan hakikatin
varlig1 da siipheli goriilmektedir.

1.3. Post-Truth Kavraminin Mahiyeti

Post-truth kavrami 2016 yilinda Oxford English Dictionary s6zligi tarafindan yilin kelimesi
secilmistir. Lakin bu se¢ilmislikten neredeyse yiiz y1l 6nce Elliot bu kavrami su sekilde tanimlamustir.

“On dokuzuncu yiizyilda depolanan bilginin muazzam birikimi aym sekilde muazzam cahilligi
olusturmasiyla yiikiimliidiir. Cok fazla bilinen sey oldugunda, ayni1 kelimelerin farkli anlamlar i¢inde
kullanildig1 bilginin ¢ok fazla farkli alan1 oldugundan, herkes ¢ok sey hakkinda bir seyler bildiginden
konustugu ya da konugmadigi hakkinda bilgi sahibi olup olmadigini bilmesi gittikce zorlasir. Ve
bilmedigimiz zaman ya da yeterli bilgimiz olmadig1 zaman, biz diisiinceler yerine duygular1 her zaman
one siirme egilimindeyizdir” (Elliot, 1920, s.9).

Ayrica yine Steve Tesich The National adli dergide yayimlanan yazisinda post-truth kavramim
Watergate ve Iran-Contra gibi siyasi skandallara tepkisel bir tavir olarak kullanildigi goriillmektedir.
Skandallar yiiziinden sayisizca sOylenen yalanlarin ve ¢arpitmalarin halk tarafindan hi¢ zorlanilmadan
kabul edilip benimsendiginin ve hakikatten koparak uzaklagmanin biz insanlar i¢in ¢ok da zor
olmadigini ifade eder. Tesich bu makalesinde;

“Bizler, totoliter canavarlarin sadece riiyalarinda goriip agizlarini sulandirabilecek bir toplumun
hizlica prototipleri haline doniisityoruz. Simdiye kadar tiim diktatorler hakikati saklamak icin siki
calismak zorundaydilar. Bizler eylemlerimizle bunun artik gerekli olmadigmi sdyliiyoruz, hakikati
hi¢cbir durumda énemli gérmeyen bir manevi mekanizma edindik. Cok temel bir sekilde 6zgiir insanlar
olarak bizler post-truth diinya da yasamak istedigimizi 6zgiir bir sekilde ifade ettik” (Tesich, 1992, s.13).

Tesich aslinda dile getirmis oldugu ifadelerle hakikat anlayisinin nasil bozuldugunu ve
toplumlarin bu bozulmaya hizlica nasil uyum sagladiklarin1 ve bunu sanki uzun zaman siiresince
yapiyorlarmis gibi kabul edip geleneklerinin bir pargasi haline getirdiklerini vurgulamaya ¢alisir.

[lerleyen siiregte post-truth sdzciigii Ralph Keyes tarfindan “Hakikat Sonrasi Cag, Giiniimiiz
Diinyasinda Yalancilik ve Aldatma” orijinal adi “The Post-Truth Era: Dishonesty and Deception in
Contenporary Life” adli esrinde de kullanilmaktadir. Ayrica 2015 yilinda medya ve siyaset uzmani
Jayson Harsin ¢agdas siyaseti farkli bir agidan ele almak ig¢in “post-truth rejimi” ifadelerini dile
getirmistir. (Legg, 2018, s. 44)
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Post-truth sozciiglindeki “post” 6n eki, ekin normaldeki anlamini genisletmektedir. Bu 6n ek,
siradan kullaniminda, belirli bir durumun ya da olayin sonrasina génderme yapar. Ornegin “post war”
tamlamasinda “savas sonras1”; “post-campaing” tamlamasinda “kampanya sonrasi” anlamlarina
gelmesi gibi (Alpay, 2021, s. 24). Aslinda sozciigiin Tiirkge gevirisi iizerine tam bir uzlasi oldugunu
soylemek pek miimkiin degildir. Tiirkgelestirilmis hallerde “hakikat 6tesi”, “gercek dtesi”, “gerceklik
sonras1”, “gercek asir1” gibi geviriler goze carpmaktadir. Ancak Oxford English Dictionaries
sozliiklerinde de yer alan diger kullanimlarina bakildiginda “post” kavrami daha farkli bir misyon ile
karsimiza ¢ikmaktadir. Sozliikte anlami geniglemis gibi goriinen “post” 6n eki 6niine gelmis oldugu

sozciikleri 6nemsizlestiren ya da alakasizlastirma anlamlar1 katan bir misyon tistlenir (OED, 2016).

Sonunda bu kavram 2016 yilinda Oxford English Dictionary tarafindan yilin kavrami
secilmistir. Bu kavramin yilin kavrami secilme sebebi ise post-truth kavraminin 2015 yilina gelindiginde
bircok iilkede oldugu gibi Ozellikle de Ingiltere ve Amerika Birlesik devletlerinin basininda,
makalelerinde ve sosyal medyasinda kullanim orami yiizdeligini ylizde 2000 artis ile yiikseltmis
oldugundandir. Oxford sézliigii post-truth kavranmum “Ilgili ya da ona bagli durumlarda objektif
gergeklerin kamuoyunu sekillendirmede duygu ve kisisel inancglardan daha az etkili olmas1” (OED,
2016) seklinde tanimlar.

Hakikat ve mantiksal diistinmenin imkani tizerinde ileride yapacagimiz tartigmalar siiresince
post-truth kavramimin mahiyeti {lizerine derinlesmeye devam edecegiz. Ancak simdilik post-truth
kavramini irdeleme siirecini Keyes’in tanimiyla netlestirerek tamamlayalim. “Ben buna hakikat sonrasi
diyorum. Hakikat sonrasi bir ¢cagda yasiyoruz. Hakikat sonrasi, etik agidan bir alaca karanlik kusaginda
yer aliyor. Yalanci oldugumuzu diisiinmeden gercegi gizlememizi sagliyor” (Keyes, 2017, s.22). Bu
tanim gergekten de hakikatin varligi agisindan ¢ok korkutucu bir siireci tasnif eder gibi goriinmektedir.

2. Hakikatin Onemsizlesmesi

Hakikat, Mantiksal diisinme ve post-truth kavramlarinin mahiyetleri kisaca agikladiktan
sonra post-truth kavrammin yaygmn oldugu bu cagda hakikat ve mantiksal diisiinmenin imkéani
problemini tartigmaya gegmeden Once, hakikatin 6nemsizlesmesi tlizerinde de kisaca durmak ¢alismada
anlam biitlinligli olusturmak adina 6nemli goriilmektedir

Hakikatin 6nemsizlesmesi tizerine ¢aligmalarin ilk olarak yazar Steve Tesich tarafindan 1992
yilinda yapildigina taniklik etmekteyiz (Tesich, 1992). Teshich Nation dergisine yazdig1 “Amarika’nin
Yoldan Cikmas1” adli bu yazida, Reagan ve Bush donemlerinden 6rnekler vererek, liderlerin yalan
sOylediklerine ama halkinda hakikati bilmeyi istemedigine gonderme yapmis olmasi ¢ok
diisiindiirticiidiir. Bu kavramin kitap boyutunda ele alinmasi ise Ralp Keyes’e nasip olmustur (Keyes,
2017). Keyes’in kitab1 incelendiginde kitabin biiyiik oranda “yalan “ kavramina yonelik bir ¢caligma
oldugu da goriilmektedir. Kendi diisiince ve inanglarina uyum saglayan veya bunlari pekistiren yalanlar
dogru olmadig1 ortaya ¢iktiginda bile toplum iizerindeki etkisini yitirmez. Kisaca hakikatin deger
kaybetmesi ve hakikat sonrasi toplum yalana ortak oldugu, hatta yalandan arti deger elde etmeye
basladig1 zaman baslamistir (Uluk, 2021, s. 105-106). Siire¢ i¢inde bu kavramin daha da derinlesmesini
saglayan akademisyenler, siyaset¢iler ve toplumun 6nde gelen diisiiniirleri ortaya ¢ikmis olup, zamanla
para biriminin deger yitirmesi gibi hakikat de deger yitirmeye devam etmistir. Toplum nezdinde
hakikatin kiymeti azalmakta ve mesru bir kuskuculuk kiligina girmis gorecelilik, bulasici bir hastalik
gibi yayilmaktadir (Alpay, 2021, s. 36). Boylelikle hakikat 6nemsizleserek can ¢ekismeye baslamstir.

3 Hakikatin Onemsizlesmesi Cercevesinde Post-Truth Caginda Mantiksal Diisinmenin imkam
Uzerine Tartisma

Oxford sozliigiiniin post-truth kavramini 2016 yilinda ilan etmesinden yaklagik iki yiiz yil
oncesinde Amerika Birlesik Devletleri’nin iiglincli baskani Thomas Jefferson Amerika Birlesik
Devletleri’nde “Insanlar akil ve hakikat ile yonetilecektir bu gergegin olacagina inaniyoruz” seklinde
bir agiklama yapmustir (Baggini, 2017, s.43). Mantiksal diislincenin ileride hiikiim siirecegine yonelik
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bir 6ngori, ancak bu 6ngorii ne yazik ki iki ylizy1l sonra ortaya ¢ikan post-truth kavrami ve olusturdugu
sanal ve yalan hakikat dolayisiyla gergeklesmesi miimkiin olmayan bir ongdrii olarak kalmustir.

Elliot’un ongoriisiinde oldugu gibi gittikce cogalan bilgi, birkag yiizyilda insanliga fayda
saglamak yerine zarar getirmistir. Farkli akimlar ya da diislinceler farkli anlatilarin ortaya ¢ikmasin
saglamis ancak zaman gegtikce insanlarin bu anlatilara olan giiveni ve inanci sarsilmaya baglamustir.

Elliot’un fikirlerine katilmamak imkéansiz gibidir. Ciinkii {ist anlatilarin insanlik adina yarar
saglamaktan ¢ok kaosa, yikima ve giivensizlige sebep oldugunu vurgulamak gerekir. Goriilmektedir ki
iist anlatilarin etkisiyle insanlik, hakikatten ¢ok simiilasyonlar evrenine gegis yapryor. insanlik birgok
kurguyla y6netilen sanal bir sistemsel yapinin i¢ine déhil ediliyor.

Bu ¢agda inandirma veya ikna siireci, dinleyicilerin zihinlerine hitap etmek yerine kalplerine
daha dogrusu duygularina hitap etmektedir. Kitlelerin ikna edilmesi i¢in nesnel verilerin kullanilmasi
yerine duygularin costurulmasina basvurulmasi ve bunun kitlelerce kabulii hakikatlere degil algilara
dayali bir sahte evren liretmektedir (Alpay, 2021, s. 30). Gergeklik ve hakikat kavramlarinin ¢ok daha
fazla tartismaya agildigi bu ¢agda, bu kavramlar yerini duygularin ve inanglarin sekillendirdigi
hakikatlere birakiyor. Yani post-truth cagindaki yalan hakikatlerin Orta Cag’da dogrulu itiraz
gotiirmeyen sahte hakikatlerden ne farki var ki? Orta Cag’da kiliseler tarafindan usa dayanmayan sadece
kuru inanglar ile bigimlendirilmis sahte hakikatler yumagi i¢inde hayatini siirdiiren toplumsal diislincede
oldugu gibi post-truth ¢aginda da gercek hakikate ihtiya¢ duyulmayan bir toplumsal yagam anlayisinin
ortaya c¢iktig1 goriinmektedir. Dolayisiyla donemin getirisi objektif gerceklerin kamuoyunu
sekillendirmede duygu ve inanglar kadar etkili olmamasini saglamis, boylelikle de post-truth ¢caginin
yeni tasarlanmis bir hakikat anlayisin1 dayatip mantiksal diisiince sistemini kimsesizlestirmistir.

Bu ¢agda insanoglu hakikat ve yalanlama, diiriistliik ve diiriist olmama, kurgulu olma ve
kurgusal olmama arasindaki sinirlarin belirsizlestigi bir donemde yasamaktadir. Bagkalarini kandirmak
ya da aldatmak bir ugrag, bir ¢aba, hatta siradan bir durum haline doniigmiistiir. Post-truth ¢aginda
diiriistlik benligini ve degerini yitirmis, kandirma ve aldatma zirveye ulasmis bir yapi i¢indeyken,
mantiksal diistinme, gercek ve hakikat kavramlar1 anlamlarini yitirmis hakikat sonrasi yeni bir karanlik
caga girilmistir.

Sahte, gercegi yerinden etmis ve onu taklit etmeye bile tenezziil etmeden, kendisini onun yerine
gecirmis goriinmektedir. Sahte artik gercege degil, kendi uydurdugu yalanlara referans vermektedir.
Insanlar da artik hakikatlere degil canlarinin istediklerine inanmaktadirlar (Alemdar, 2017, s.18).
Insanlarin akliyla degil de canlarmin veya duygularmin dogru kabul etmesiyle sekillenmis bir hakikat
anlayis1 ne kadar dogru bir hakikat ve ne kadar diizenli bir toplumsal yap1 getirir?

Post-truth cagi ile birlikte yalan sdyleme toplumun hemen hemen her kesiminde daha sik
goriilmeye baslamistir. Keyes’in “Hakikat Sonras1 Cag, Giiniimiiz Diinyasinda Yalancilik ve Aldatma”
eseri irdelendiginde eser yukaridaki diisiincemize giiclii referanslar dile getirmektedir. Keyes eserinde
bu cagda yalanlarin gesitli kaynaklardan nasil beslendigini, siyasetcilerin, basin mensuplarinin,
akademisyenlerin, gazetecilerin ve avukatlarin yalanlarin veya hakikat olmayan durumlarin etkisiyle
nasil hareket ettikleri ve yalanin bu ¢agi nasil sekillendirdigi ilizerinde fazlasiyla durmaktadir. Yine
Keyes Amarika’da yasayan bireylerin herhangi bir neden gézetmeksizin yalan sdylediklerini ve bunu
da siradanlagtirdiklarin1 eserinde birgok defa dile getirmektedir. Diyebiliriz ki post-truth kavrami
giiniimiiz toplumunun bir yasam bigimi haline gelmistir. Boyle bir donemde mantiksal diisiinmenin ve
hakikatin imkani ne kadar miimkiindiir?

“Hakikat sonrasi ¢agina 6zgii olan sey, gergekligi bilme diisiincesinin degil bizzat gercekligin
varliginin hice sayilmasidir” (Mclntyre, 2019, s. 31). Tamamen hakikatten koparilmig yalan bir diinya
var edilir ise ya da hakikatten koparilma tam anlamiyla ger¢eklesecek olursa, yalanin varliginin giiglii
kilinmasi daha da kolaylasacaktir. Bu durum artik hi¢ kimsenin bir baska kimseyi bir seyin dogrulugu
noktasinda o kisiyi ikna etmeye ¢alismamasi ihtimalini de beraberinde getirebilecektir. Umursanmayan
yalan hakikati de tamamen yok edebilecektir. O halde gergekligin varliginin agik bir sekilde hige
sayildig1 post-truth ¢aginda hakikatin imk&n1 ne miimkiindiir.

Post-truth ¢aginda yalan sdylemek sadece mantiksal diisiinmenin ve onun getirecegi hakikatin
yerini almakla kalmamig onlar1 duygusal aglari icerisine hapsederek fel¢ etmistir. Baska bir tabir ile
yalan bu donemin ruhu haline gelmistir. Boyle bir ruh haliyle hakikate nasil ulasilabilecektir?
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Hakikat kavramu biling igerirken post-truth donemde, biling, mantik ve nesnel gergeklik
kavramlar1 yerini yalan ve duygusal inanglara birakmaktadir. Bdyle bir ddnemde mantiksal diisiinebilme
imkan1 ne kadar miimkiin olabilecektir?

Post-truth evreni yaratan olgu ve yalanlar ile birlikte bireyler kendi kisisel inanglarina akli
deliller ve nesnel hakikatlerden daha fazla giivenir olmuslardir. Ciinkii yalan olduguna bakilmaksizin
akil ve nesnel gergeklikler disinda farkli kaynaklardan her tiirlii kanitlar ortaya siiriilmekte, hakikat
varsaydiklari bilgi yiginlar insanlara sunulmaktadir. Yani daha fazla bilgi ama daha az anlam igerigiyle
hatta hicbir sey anlamia gelen hakikatten uzak bilgiler sunulmaktadir. Aslinda diisiinmek ve akil
yliriitmek yerine duymak ve inanmak istenilen olgular1 se¢meyi ya da kabul edip yorumlamayi tercih
etmektedirler. Bulgulardan uzak, gerceklikten uzak ve hakikatten uzak olan yalan kavramu ile beslenen
post-truth cag1, mantiksal diisiinme ile ulasilabilecek hakikati desteklememe, 6nemsememe, siiphecilik,
ilgisizlik, politik diislinceler ve aldatma anlamlarini icine alan bir ¢ag olarak hacim kazanmaktadir.
Boyle bir ¢agin sekillendirdigi toplumlarda mantiksal diisiinmeyi ayakta tutabilmek pek de miimkiin
degildir.

Aslinda post-truth ¢agindaki sdylemlerin hakikat olmadig bilinmesine ragmen retorikgiler her
cagda oldugu gibi kars1 tarafi inandirmak i¢in harekete gegmektedirler. Retorik¢ilerin amact hakikat
olmadig1 bilinen bir séylemin, hakikati ortaya ¢ikartabilecek bulgularinin degistirilerek uydurulmus hale
getirilmesi ve bunlarla insanlarin ikna edilmesidir. Modern retorik¢ilerin kol gezdigi bu dénemde
mantiksal diiglinmenin imkan1 zor goriinmektedir.

Mantiksal diisiinme siireclerinde yeni bilgilerin ortaya gikartilmasi ve dogrulanmasi yontem ve
yollar1 Lazear’in da belirttigi gibi ¢ok acik bir sekilde kurallara baglanmistir. Mantiksal diisiinmenin
omurga yapisi iki bin yillik bir tarihi siire¢ i¢inde giiclendirilerek sabitlenmistir. Oysa 6te yandan post-
truth doneminde kaygan ve temelsiz zemin araciligiyla uydurma siislii sozciikk ve olgularla birlikte
hakikat olarak bilinenler bile degistirilebilir, yeni yalan hakikatler iretilebilir olmustur. Dolayisiyla
post-truth ¢agindaki sanal hakikatin olusturulmasinda, temelsiz ve kaygan zeminin olusturmus oldugu
yalandan baska higbir kural ve kaide yoktur. Kisacas1 yalan bu ¢agin omurgasidir. Boyle tasarlanan bir
yalan hakikat, iki bin y1llik mantiksal gelisme tarihinin hangi evresinin igine konumlanacak bir bosluk
bulabilir. Belki Orta Cag, o bile zor gibi. Peki ya mantiksal diisiinme bdyle bir omurgasiz yapinin iginde
varligini nasil devam ettirebilecektir?

Korkutucu olan durumlardan biri de toplumsal olgularin tanimlarinin bile bu ¢agda yeniden
betimlenmeye baslamasidir. Hakikat iyi ve kotii kosullar iginde kolay bir bigimde degistirilebildiginden,
her zaman ve her yerde uydurma hakikatler ortaya konulabilir. Post-truth dénemi sadece mantiksal
diisiinceyi degil toplumsal yasami da mantiksal bir yasam ¢ercevesinin disina ¢ikartmaktadir. Ornegin
iktidarlarin almis olduklart politik kararlarin etkisiyle olusturulan sahte ve yapay glindemler sayesinde,
gercek glindemlerin hakikati unutturulup, duygulara ve inanglara dayandirilarak uydurulan yeni yapay
yalan hakikatlere inandirilan ahmaklar veya dalkavuklar haline getirilmekteyiz. Boyle kaotik bir
ortamda siiphecilerin yarar hakikatini veya skeptiklerin akla dayali yargiy1 askiya alma anlayislarimi bile
arar oldugumuz agiktir.

Sonu¢

Antik ¢aglardan tutun da Orta Cag, Ronesans, Aydinlanma ve hatta giiniimiize kadar gegen siireg
icinde umut ettigimiz ya da bekledigimiz kosullar ¢er¢evesinde olusturmus oldugumuz hakikatler ve bu
hakikatlerle tam anlamiyla yiizlesmemek veya hesaplasmamak basimiza dert olmustur. Ciinkii hakikat
olarak oniimiize siiriilenleri benimsemek, bazen duygusal bazense inangsal sebepler nedeniyle baska
delil ve dayanaklara bakmaksizin hareket etmek bizi post-truth kavramina ve beraberinde bu sanal ¢aga
stiriiklemistir.

Giliniimiiz bilgi birikiminde ve teknoloji ¢aginda hakikat kavramm en merkezi konumda yer
almasi gerekirken, hakikat yerini insanlari kandiran, zehirleyen post-truth ¢aginin sahte kavramlarina ve
yalanlarina birakmigtir. Medya ve sosyal aglar da bu kavramlarin yolunu sonuna kadar agmis ve
mantiksal akil yliriitme yollariyla elde edilen hakikatler yoksullagmistir.

Gunimiizde hakikatin kendisi sanki kaynag tikanmis bir ¢esme misali ciliz akmaktadir.
Hakikatin giinlimiizde bu konuma diismiis durumunun tesadiifen ya da kendiliginden ger¢eklesmis
oldugunu dile getirmenin de dogru olacagim sdylemek pek miimkiin gériinmemektedir. Dolayisiyla
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post-truth ¢agina goz kirpan birgok olay, olgu ve teknolojik gelisimin etkisi de kagmilmaz bir
gercekliktir.

Tarihsel siirecte hakikat kavrami insanlik tarafindan dogru anlamda kullanilmis oldugu kadar
anlamindan saptirilarak hakikat dig1 hale getirilip tiiketilmistir. Glinlimiiz post-truth ¢ag1, ne yazik ki
hakikatin tiiketildigi bir devrin temsilidir. Bu ¢ag bizi mantiksal diisiinme ve hakikat yerine yalan ve
sanal gergeklige siiriiklemektedir. Dolayisiyla gilinlimiizde yalan, hakikat yerine ge¢mis; politik,
medyatik ve ekonomik giiclerin etkisiyle de yalan daha fazla gii¢ kazanmistir. Sonug olarak mantiksal
bir diizlemde iiretilebilecek hakikatler demir parmakliklar arkasina mahkiim edilmistir.
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