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Bu calismada amag Egitim Fakiiltesi Tiirkge Ogretmenligi boliimii son smif 6grencileri ile Fen
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimii 6grencilerinin ders calisma yaklasimlarin
tespit etmek ve aralarindaki farklar1 kiyaslamaktir. Calismanin 6rneklemini 2016-2017 egitim-
ogretim yilinda Kafkas Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Ogretmenligi boliimii ile Fen
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimiinde &grenim goren son smif &grencileri
olusturmaktadir. Bu arastirma, Tiirkce 6gretmen adaylar1 ve Tiirk Dili ve Edebiyati boliimii
ogrencilerinin ders calisma yaklasimlarini tespit etmek ve aralarindaki farklari kiyaslanmasina
yonelik olarak tarama modelinde gerceklestirilmistir. Veriler Biggs, Kember ve Leung (2001)
tarafindan gelistirilen Yilmaz ve Orhan (2011) tarafindan Tiirk¢e'ye uyarlanan “Ders Calisma
Yaklagimlar1 Olgegi (DCYO)” ile toplanmistir. Elde edilen bulgulara gore boliim degigkeni ile
ilgili 6lgegin “derin yaklasim” alt boyutunda anlaml bir farkliliga rastlanmistir. “Mezun olunan
lise tiirli” ve “yas” degiskenleri ile ilgili herhangi anlaml bir farklilik tespit edilmemistir.

Anahtar Kelimeler: Ders calisma, Tiirkce 6gretmeni, Tiirk Dili ve Edebiyati, Yaklagim, Ogrenci.

Comparing the Studying Approaches of Students Studying in
Departments of Turkish Teaching and Turkish Language and
Literature

Abstract

The purpose of this study is to determine the studying approaches ofstudentsstudying in
department of Turkish Language and Literature in Faculty of Arts and Sciences and the senior
students studying in Turkish Teaching Department in Faculty of Education and compare the
differences between them. The sample of the study consisted of senior students studying in
department of Turkish Language and Literature in Faculty of Arts and Sciences and Turkish
Teaching Department in Faculty of Educationin Kafkas University in academic year of 2016-
2017. The study was conductedin survey model for determining the approaches of the Turkish
teacher candidates and Turkish Language and Literature Students to study courses and
comparing the differences between them According to the results obtained, a significant
difference was found in the subscale of “deep approach” of the scale and the variableof
department. No significant difference was found concerning the variables of “type of high
schoolthey graduated from” and “age”.

Keywords: Studying, Turkish teaching, Turkish Language and Literature, Approach, Student.

! Bu ¢alisma “1. Uluslararas1 Avrasya Dil ve Sosyal Bilimler Konferansi'nda ECLSS” bildiri
olarak sunulmustur.
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Giris

Egitim ve 6gretimin temeli olan okul, 6grencinin yasaminda olduk¢a 6nemli
bir yere sahiptir. Basar1 ve basarisizlik kavramlar1 arasinda 6grencinin dogru
ve basaril1 bir siirecte yer almasi 6grenme cabasi, zeka tiirii ve derslere olan
ilgi ve alakastyla ilgilidir. Iste bu ilgi ve sevgi 6grencinin derse daha istekle
katilmasma ve gereken calismalari1 yapmasina yardima olur. Bu durumda
Ogrencinin derse yaklasimi, 6grenme ¢abasi kadar onemli olan bir diger
unsur ise ders ¢alisma tarzi ya da yontemidir. Bireysel farkliliklara ek olarak
farkli ders calisma yontemleri de basar1 ya da basarisizlikta etkili bir
unsurdur. “Bireylerin ders c¢alisma yollarinin etkili olmasmi saglayan
faktorler; etkili ders calisma siiregleri (procedure), verilen isi/ Odevi
tamamlamada cabukluk, ders 6gretmeni hakkinda olumlu goriis ve dersin
hedeflerini benimseme seklinde dort baslik altinda toplanmistir.” (Entwistle,
McCune, 2004; akt. Yilmaz ve Orhan, 2011; 71). Bireyin yapacag:
calismalarda ve Ogrenim hayati boyunca goOsterecegi basar1 ya da
basarisizligin temelinde yer alan ders ¢alisma ile ilgili yontemler alinacak
olumlu ya da olumsuz sonuglarin da temelinde olacaktir. Ders calisma
yaklasiminin bireyin akademik basarisi {izerinde oldukca etkili oldugu
gercegi bu alanda calisma yapma ihtiyacini da ortaya ¢ikarmaktadir.

Ders calisma yontemleri “Ogrenme amaciyla belirli tekniklerin etkili bir
bi¢imde kullanilmas1” (Thomas, 1993; Ulug, 2000; Yildirim, Doganay ve
Tiirkoglu, 2000). “Etkili c¢alisma, bireyin calisma isini yaptiktan sonra
gosterdigi performansla olgtilebilen bir degiskendir. Diger bir ifade ile birey
calistiktan sonra gosterdigi performans ne kadar beklenene yakinsa ¢alisma
o kadar etkilidir diyebiliriz.” (Entwistle, McCune, 2004) (akt. Altun, 2013:51).

Bilmek ve bilgiye ulasmak, bu bilgiyi hayata adapte etmek, kullanmak her
birey icin farklilik gosterir. Ancak bilgi giiniimiizde oldukga 6nemli bir yer
almakta ve oldukca hizli bir sekilde giincellenmektedir. Bu nedenle her tiirlii
bilgiye sahip olmak biraz cabayla olduk¢a kolay bir hal almistir. Ancak
bireylerin bu hiza ulasmasi1 ve g¢aba sarfetmesi bireysel ozellikleri ile de
ilgilidir. “Bireylerin bilgi toplumunda yer edinebilmesi icin; bilgiye nasil
erisebileceklerini bilmeleri, gereksinim duyduklarinda onu kullanabilmeleri
ve var olan bilgilerini kullanarak yeni bilgiler iiretebilmeleri gerekmektedir”
(Guhadar, Giindiiz ve Simsek, 2013; 251).

Bireysel fakliliklarin her tiirlii alanda oldugu gibi ders calisma yaklagimlar:
ile ilgili de bireyleri etkiledigi bilinmektedir. Bireyin egitim durumu, yas,
cinsiyet ve kiiltiir yapis1 gibi degiskenlerden etkilendigi bir gercektir. Bu
etkiler zamanla aligskanliklara doniisiirler (Yilmaz, 1987). Bu nedenle dogru
ders calisamayan Ogrenciler basar1 yerine basarisizlikla anilacaklardir. Bu da
zamanla Ogrencinin alana, calismaya ve derse olan ilgisini ve bagarisinu
azaltacaktir (Yilmaz, 1987; Teker, 2002).

“Giintimiizde bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan hizli gelismeler ile
her tirli konu alanindaki bilgi miktarlarinda da hizli artiglar
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yasanmaktadir. Bu degisime ayak uydurabilmek i¢in, bireylerin yasam boyu
ogrenmeye acik olmalari ve ihtiya¢ duyduklar bilgileri gerektigi zaman
ogrenebilmeleri gerekmektedir.” (Olpak ve Korucu, 2014: 334).

Biitiin bunlar dikkate alindiginda egitim Ogretim siirecinde basar1 ya da
basarisizligin {izerinde oldukga etkili olan ders galisma yaklasimlarinin
dikkatle incelenmesi konusu 6nem kazanmistir. Bu ¢alisma da bu onemli
husustan dogmustur. Calismada amag Tiirkge Ogretmenligi boliimii son
siif ogrencileri ile Tiirk Dili ve Edebiyat: boliimii son smif 6grencilerinin
ders calisma yaklasimlarini tespit etmek ve cesitli degiskenler agisindan
kiyaslamaktir. Literatiire bakildiginda; bu alanda c¢esitli c¢alismalar
goriilmektedir (Altun, 2013; Cuhadar, Giindiiz ve Tanyeri, 2013; Ekindi,
2015; Tumkaya ve Bal, 2006). Bu ¢alismalara ek olarak, arastirmada Tiirkge
Ogretmenligi boliimii son sinif dgrencileri ile Tiirk Dili ve Edebiyat: boliimii
son smif Ogrencilerinin ders ¢alisma yaklasimlarini tespit etmek ve yas,
cinsiyet, mezun olunan lise tiirii, bolim gibi degiskenler agisindan
incelenmesi s6z konusudur. Biitiin bu nedenler dikkate alindiginda ders
calisma yaklasimmin Onemi ve {izerinde c¢alisilmasi geregi ortaya
¢ikmaktadir.

Yontem

Bu aragtirma, Tiirkce Ogretmenligi boliimii 6grencileri ile Tirk Dili ve
Edebiyatt  boliimii  Ogrencilerinin  ders c¢alisma  yaklasimlarinin
karsilagtirilmasina  yOnelik  olarak iligkisel arastirma modelinde
gerceklestirilmistir. “Iliskileri ve baglantilar1 inceleyen arastirma, cogunlukla
iliskisel (associational) arastirma olarak adlandirilir (Biiyiikoztiirk, Kilig
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2014: 23).

Calisma grubu

Aragtirmanin c¢alisma grubunu; 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Kafkas
Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirkce Egitimi ABD’de &grenim gdren son
sinif Ogrencileri ile Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
boliimiinde okuyan ve pedagojik formasyon alan son siuf Ogrencileri
olusturmustur. Ogrencilerin demografik dzelikleri ile ilgili bilgiler tablo 1'de
verilmistir.
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Tablo 1. Calisma grubunda yer alan 6grencilerin demografik 6zellikleri

Demografik Frekans (f) Yiizde (%)
Ogzellikler
Kiz 108 49,8
Cinsiyet Erkek 109 50,2
Toplam 217 100,0
1(19,20,21,22,) 49 56,2
Yas 2(23,24,25,26) 26 43,3
3(27 ve uistii) 1 0,5
Toplam 217 100,0
Mezun olunan 1(Diiz lise) 139 64,1
lise tiirt 2(Anadolu lisesi) 78 35,9
Toplam 217 100,0
Tiirkge Ogretmenligi 144 66,4
Bolim Tiirk Dili ve Edb. 73 33,6
Toplam 217 100,0

Veri toplama arac1

Veriler Biggs, Kember ve Leung (2001) tarafindan gelistirilen Yilmaz ve
Orhan (2011) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan “Ders Calisma Yaklasimlari
Olgegi (DCYO)” ile toplanmustir. Olcek iki alt boyuttan ve 20 maddeden
olusmaktadir. Ozgiin 6lgek calismasinda yap1 gegerligi dogrulayici faktor
analizi ile incelenmis ve elde edilen uyum indeksi degerleri (CFI=0.998,
SRMR=0.002) &nerilen modelin gegerli oldugunu gostermistir. Ozgiin dlgege
ait derin yaklasim ve yiizeysel yaklasim alt boyutlar1 Cronbach Alfa
degerleri sirasiyla 0.73 ve 0.64'tiir. Olgekteki maddelerin cevaplanmasinda
besli likert tipi derecelendirme Olgegi kullanilarak, her bir madde igin
“benim i¢in asla gecerli degil, ya da nadiren gecerli (1)”, “benim i¢in baz
zamanlar gecerli (2)”, “benim igin yar1 yariya gegerli (3)”, “benim igin siklikla
gecerli (4)”, “benim i¢in her zaman ya da hemen hemen her zaman gecerli
(5)” segenekleri sunulmustur (Biggs, Kember ve Leung, 2001). Bu durumda
derin yaklasim ve yiizeysel yaklasimin her biri icin alinabilecek puan aralig:
10 ila 50 arasinda degismektedir. Ogrencinin 6grenme yaklasimi hangi
yaklasimdan daha yiiksek puan aldigina dayali olarak belirlenmektedir.

Ozgiin 6lgek uyarlamirken uzmanlarca Tiirkgeye terciime edilerek Tiirkce
form elde edilmis ve 6zgiin formla dilsel esdegerligi incelenmistir. Her iki
Olcegin esdeger oldugu tespit edildikten sonra gegerlik calismasi

“Insan ve Toplum Bilimleri Aragtirmalari Dergisi”
“Journal of the Human and Social Sciences Researches” ISSN: 2147-1185
[itobiad]

[3319]



Berna URUN KARAHAN

kapsaminda ilk olarak Tiirkge Olgegin faktor yapisimi incelemek amaciyla
acimlayicr faktor analizi (exploratory factor analysis) yapilmis ve 6zgiin
Olcegin Tiirk 6grenciler {izerinde kullanilmasi ile ortaya nasil bir yap: ¢iktig
belirlenmistir. Ikinci olarak 6zgiin 6lgegin gelistirilmesindeki yaklagimla
paralelligini sinamak icin dogrulayici faktor analizi (confirmatory factor
analysis) kullanilmis ve 6zgiin faktor yapisinin Tiirk 6grencilerden elde
edilen verilerle uyumlu olup olmadigi kontrol edilmistir. Bir sonraki
asamada giivenirlik calismasina gecilerek test-tekrar test teknigi ile 6lcegin
kararlilign smanmis ve Tiirkce Olgegin madde analizleri yapilmistir.
Cronbach Alfa degerleri derin yaklasim igin .79 ve yiizeysel yaklagim i¢in .73
olarak belirlenmistir. Bu degerler 6zgiin Olcege gore daha yiiksektir ve
Olcegin giivenirligi acisindan da kabul edilebilir niteliktedir. Yapilan
analizler sonucunda iki faktoriin toplam varyansin % 42’sini agikladig ve
maddelerin faktor yiiklerinin .40 ila .71 arasinda degistigi gortilmiistiir. DFA
sonuglar1 (GFI = 0.91; AGFI = 0.89; CFI = 0.87; RMR = 0.08; SRMR = 0.062;
RMSEA = 0.057) dlcegin uyum indeksleri bakimindan iyi degerlere sahip
oldugunu gostermektedir.

Bulgular

Calismada 6ncelikli olarak Tiirkge Ogretmenligi boliimii dgrencileri ile Tiirk
Dili ve Edebiyat1 boliimii son sinuf 6grencilerinin ders ¢alisma yaklasimlar:
ile ilgili diizeylerini tespit edebilmek amaciyla ortalamalara bakilmistir. Elde
edilen veriler tablo 2’de goriilmektedir.

Tablo 2. Ortalamalar

Degiskenler N X Ss
Tiirkge DY 144 33,37 7,32
Ogretmenligi

YY 144 30,76 5,03
Tiirk Dili ve DY 73 35,69 5,94
Edebiyat1

YY 73 30,36 4,48

Olgegin “derin yaklagim (DY)” ve “yiizeysel yaklasim (YY)” alt boyutlarinda
esit dagilimli olmak iizere toplam 20 madde bulunmaktadir. Olgegin her bir
alt boyutundan alinabilecek en diisiik puan 10, en yiiksek puan ise 50’dir. Bu
durumda; tablo 2 incelendiginde DY alt boyutunda Tiirk Dili ve Edebiyat1
boliimii 6grencilerinin ortalamalarinin daha iyi oldugu goriilmektedir. YY
alt boyutunda ise Tiirkge Ogretmenligi boliimii 6grencilerinin azda olsa bir

Cilt: 6, Sayu:5
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farkla Tiirk Dili ve Edebiyati boliimii 0grencilerine oranla daha iyi bir
ortalamaya sahip olduklar: goriilmektedir.

Calismada bir diger degisken olan yas degiskeni ile ilgili herhangi bir fark
olup olmadigimi tespit edebilmek amaciyla t testi yapilmistir. Elde edilen

bulgular tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Yas degiskenine gore t testi sonuglar:

Yas N X S F )
Derin 1(19,20,21,22) 122 33,75 7,18 ,39
Yaklagim 11 _
Yiizeysel  1(19,20,21,22) 122 30,45 5,31 ,52
Yaklasim 413 o
(YY) 2(23,24,25,26) 94 30,88 4,21 , ,51
*p>.05

Yas degiskeni 3 alanda ele alismistir. Ancak 3. Boliimde 1 kisi
oldugu igin analizlere dahil edilmemistir. Tablo 3'te goriildiigii gibi yas
degiskeninin her iki boliim icin de herhangi anlamli bir farklilik
gostermedigi tespit edilmistir.

Calismada “mezun olunan lise tiirli” degiskeni ile ilgili bulgular
tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Mezun olunan lise tiirii degiskenine gore t testi sonuglar1

Mezun N X S F p

olunan lise

tart
Derin 1(Diiz lise) 139 34,3 7,01 ,54
Yaklagim = A qolu 78 33,7 6,09 ,009 53
(DY) .

lis)
Yiizeysel  1(Diizlise) 139 30,2 4,71 17
Yaklagim = o Golu 78 31,2 5,05 291 18
(YY) .

lis)
*p>.05

Tablo 4’e bakildiginda mezun olunan lise tiirii degiskeni ile ilgili olarak
Olcegin her iki alt boyutunda da anlamli bir farklilik olmadigi tespit
edilmistir.
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Cinsiyet degiskeni ile ilgili bir farklilik olup olmadig; ile ilgili t testi
yapilmustir. Elde edilen bulgular tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5. Cinsiyet degiskeni t testi sonuglar1

Cinsiyet N X S Sd t P

Derin Kiz 108 35,25 6,22 2,32 0,21
Yaklagim 208,6

(DY) Erkek 109 33,07 7,49 232 0,21
Yiizeysel Kiz 108 31,36 4,64 2,22 0,27
Yaklagim 2143

(YY) Erkek 109 29,90 4,96 2,22 0,27
p>0,05

Tablo 5’e bakildiginda cinsiyet degiskeni ile ilgili olarak dlgegin her iki alt
boyutunda da anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.

Calismada degiskenlerden bir digeri olan “bolim” ile ilgili bir
farklilik olup olmadiginin tespiti icin t testi yapilmistir. Elde edilen bulgular
tablo 6'da verilmistir.

Tablo 6. Boliim degiskeni t testi sonuglar1

Boliim N X S Sd t P
Derin Tirkge 144 33,37 7,32 -2,34 0,02
Y];\l;la@m Ogretmenligi 1737
(DY) Tirk Dili ve 73 35,69 5,94 -2,51 0,13
Edebiyat1
Yiizeysel  Tiirkce 144 30,76 5,03 ,56 0,57
Y;\l{(lagm Ogretmenligi 160,5
(YY) Tirk Dili ve 73 30,69 4,48 ,58 0,55
Edebiyat1
p<0,05

Tablo 6 incelendiginde olgegin “derin yaklasim” alt boyutunda Tiirkce
Ogretmenligi bolimii icin anlamli bir farklilik tespit edilmistir. Ancak
ortalamalara bakildiginda bu farkliigin Tiirk Dili ve Edebiyat: boliimii
ogrencilerinin lehine oldugu tespit edilmistir. Olgegin “yiizeysel yaklagim”
alt boyutunda ise “boliim” degiskeni ile ilgili herhangi anlaml1 bir fark tespit
edilmemistir.
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Sonug ve Tartisma

Calismadan elde edilen sonuglar 1s1ginda; ilk olarak Tiirkce C)gretmenligi
boliimii ve Tiirk Dili ve Edebiyati boliimii 6grencilerinin ders c¢alisma
yaklagimi diizeylerini tespit edebilmek amaciyla ortalamalara bakilmistir.
Olgegin her bir alt boyutundan alinabilecek (en diisiik 10-en yiiksek 50)
puanlar dikkate alindiginda, DY alt boyutunda Tiirk Dili ve Edebiyati
boliimii 6grencilerinin ortalamalarinin orta diizeyde ve Tiirkce Ogretmenligi
boliimii 6grencilerine oranla daha iyi oldugu goriilmektedir. YY alt
boyutunda ise Tiirkce Ogretmenligi boliimii 6grencilerinin ortalamalarinin
orta diizeyde oldugu ve az bir farkla Tiirk Dili ve Edebiyati boliimii
Ogrencilerine oranla daha iyi bir ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir.
Bu sonug derin yaklasim amaciyla 6grenmeye calisan 6grencilerin dersin her
boyutuyla 6grenmeye ve anlamaya calisan o6grenciler oldugu ve bunun da
Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimii 6grencileri adina daha iyi sonuglar verdigi
sOylenebilir. Yiizeysel yaklasim ise dersi sadece ge¢gmek icin calisan ve
ylizeysel bakan 6grencileri ifade etmektedir. Bu boyutta da az farkla da olsa
Tiirkge Ogretmenligi boliimii Ogrencileri adina bir sonug verdigi
sOylenebilir. Benzer ¢alismalara bakildiginda Cuhadar, Giindiiz ve Tanyeri
(2013) BOTE boliimii dgrencilerinin ders calisma yaklagimlarimin orta
diizeyde oldugunu tespit etmislerdir.

Calismadan elde edilen bir diger sonug ise gibi “yas” degiskeninin her iki
boliim i¢in de herhangi anlamli bir farklilik gostermedigidir. Olpak ve
Korucu (2014) yaptiklar1 calismada benzer bir sonuca ulagmislardir.

Calismada elde edilen bir diger bulgu ise “mezun olunan lise tiirii”
degiskeni ile ilgilidir. Bu degiskenle ilgili olarak Olgegin her iki alt
boyutunda da anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir.

Cinsiyet degiskeni ile ilgili olarak ise Olgegin her iki alt boyutunda da
anlamli bir farklibk olmadig1 tespit edilmistir. Benzer calismalarda
“cinsiyet” degiskeni ile ilgili olarak benzer (Olpak ve Korucu, 2014;
Tiimkaya ve Bal, 2006; Coban ve Ergin, 2008; Ellez ve Sezgin, 2002;
Richardson ve King, 1991; Selguk, Caliskan ve Erol, 2007; Yildiz, 2010) ve
farkli sonuglara rastlanmistir, bu sonuglar kiz Ogrencilerin lehinedir
(Cuhadar, Giindiiz ve Tanyeri, 2013; Altun, 2013). Bununla birlikte alan
yazinda farkli bulgulara da ulasildig:1 goriilmektedir. Miller, Finley, ve
McKinley, (1990) yaptiklar1 calismada erkek Ogrencilerin derin 6grenme
yaklagimini kiz &grencilere gore; Besoluk ve Onder (2010) ve Biggs (1987) ise
kiz 6grencilerin derin 6grenme yaklagimin erkek 6grencilere gore daha ¢ok
tercih ettiklerini belirtmislerdir. Coban ve Ergin (2008) yiizeysel 6grenme
yaklagiminin alt boyutlarindan yiizeysel giidii faktorii igin erkek dgrenciler
lehine ve kayg1 faktorii icinse kiz 6grenciler lehine anlamli bir fark oldugunu
belirtmistir. Bu durumun farkl cinsiyetlere sahip 6grencilerin ders ¢alisirken
kullandiklar: stratejilerin ve c¢alisilacak konuya iliskin bakis acilarinin
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O0grenim goriilen programin akademik yapisi baglaminda farklilasabildigi
biciminde ifade edilebilir.

Boliim degiskeni ile ilgili olarak 6lgegin “derin yaklasim” alt boyutunda
Tiirkge Ogretmenligi boliimii igin anlaml bir farklilik tespit edilmistir.
Ancak ortalamalara bakildiginda bu farkliligin Tiirk Dili ve Edebiyat:
boliimii 6grencilerinin lehine oldugu tespit edilmistir. Olgegin yiizeysel
yaklagim alt boyutunda ise boliim degiskeni ile ilgili herhangi anlamli bir
fark tespit edilmemistir. Olpak ve Korucu (2014) yaptiklar1 calismada
Ogrencilerin ders calisma yaklasimlar1 6grenim gordiikleri boliime gore
degismedigini tespit etmislerdir.

Incelenen literatiir ve yapila ¢alisma 1s1ginda 6grencilerin bakis agilarinin
yaptiklari igleri olumlu ya da olumsuz yonde yonlendirdigi goriilmiistiir. Bu
nedenle 6grencilerin bireysel farkliliklar: boliim biitiiniinde dikkate alinarak
dogru yonlendirilmeleri siire¢ igerisinde daha basarili olmalarimi
saglayabilir. Ek olarak ogrencilerin okuduklar1 boliim ve sonrasi igin
edindikleri bilgi ve tecriibelerinin degerli oldugu ve sadece bilgi hamallig:
olmadigini bilmeleri siirece bakis agilarini olumlu anlamda degistirebilir.
Son olarak Ogrencilerin neyi nerede ve nasil kullanacagini 6grenmesi,
bilginin tek diize 6grenilmesinden daha faydali olabilir.
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