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et-Takrib ve’l-irsdd Eseri Baglaminda Bakillani’nin Es‘ari

Mezhebindeki Konumu’
The Position of al-Baqillani in the Ash‘arite Madhhab in the Context of al-Taqrib wa al-irshad

Suheda BOZYEL’
Oz
Hicri dordiincii asir dlimlerinden Bakillani, Es‘ari keldminin sistemlesmesinde etkili bir rol oynamigtir.
Bakillani’'nin keldm ilmi disinda us@l ilmi acisindan da Es‘arl mezhebi icin dnemli bir konumu
bulunmaktadir. Usil ilminin olgunlasti1 bir dénemde bu ilmin biitiin konularim icerecek sekilde ele
aldig et-Takrib ve’l-irsdd adl1 eseri kurucu bir usil eseri olma 6zelligine sahiptir. Bakillani bu eserde
Es‘arl mezhebinin temel prensiplerini sistemli bir sekilde islemistir. et-Takrib’in gec bir doneme kadar
kayip kalmasi akademik calismalara yeterince konu olmasini engellemistir. Zira miitekellimin yazim
yonteminin One ¢ikan kriterlerine sahip oldugu halde et-Takrib’e, s6z konusu yazim geleneginin
ornekleri zikredilirken ¢cogunlukla temas edilmemistir. Halbuki B&killani’nin bu yontemin tipik
ornekleri olarak zikredilen eserlerin miiellifleri Ciiveyni ve Gazzall {izerinde biiyiik bir etkisi
bulunmaktadir. Ciiveyni, eserleri vasitasiyla Bakillani’nin ilmi birikimini sonraki nesillere aktarmuis,
Gazzall de son donem eseri el-Miistasfd’da et-Takrib’i yakindan takip etmistir. Bu ¢alismanin amaci us{il
ilmi agisindan oldukca onemli bir konumda yer alan et-Takrib vel-irsdd'in ve bu eserin miiellifi
Bakillani’nin usilil yoniinii 6n plana ¢ikarmaktir. Bu kapsamda et-Takrib’in Es‘ari iki 4lim olan Ciiveyni
ve Gazzali'nin eserleri iizerindeki etkisi incelenecektir. Son yillarda et-Takrib’in yeni bulunan bazi
clizleri tahkik edilerek ilim diinyasina kazandirildi. Bu calisma yayinlanan bu parcalara dair bir
degerlendirmeyi de icermektedir. Boylece et-Takrib’den giinlimiize hangi kisimlarinin ulastigi ve

hangilerinin heniiz kayip olduguna dair zihinlerde bir netlik olusacaktir.
Anahtar Kelimeler: Es‘arl mezhebi, Miitekellim, Usfilcii, Bakillani, et-Takrib ve’l-irsad.
Abstract

Al-Baqillani, a fourth-century scholar, played an influential role in the systematization of Ash‘arite
theology. Apart from theology, al-Baqillani has an important position for the Ash‘arite madhhab in
terms of usil al-figh. His work titled al-Taqrib wa’l-irshad, which he wrote at a time when the science
of usul was maturing in a way to cover all the topics of this science, has the characteristic of being a
founding work of ustl. In this work, al-Baqgillani systematized the basic principles of the Ash‘arite

“ Bu calisma, Dog. Dr. Nail Okuyucu damsmanhginda 2024 tarihinde tamamladigimiz “ilahi Hitabin
Mabhiyeti Cercevesinde Bakilldni’nin Usul Diisiincesi” baslikli doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir.

" Ars. Gor. Dr., Sirnak Universitesi, flahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri ABD, islam Hukuku Bilim Dals,
suhedagereksar@gmail.com, ORCID: 0000-0002-5043-8671, Research Article/Arastirma Makalesi, Received/Gelis
Tarihi: 28/05/2024, Accepted/Kabul Tarihi: 16/08/2024, Published/Yayim Tarihi: 18/09/2024.



et-Takrib ve’l-irsdd Eseri Baglarminda Bdkilldni’nin Es‘ari Mezhebindeki Konumu 2

madhhab. The fact that al-Taqrib remained lost until a later period prevented it from being the subject
of academic studies sufficiently. Although it contains the prominent criteria of the method of writing
of the mutakallimiin, al-Taqrib is often not mentioned when examples of this writing tradition are
mentioned. However, al-Baqillani had a great influence on al-Juwayni and al-Ghazali, the authors of
the works mentioned as typical examples of this method. Al-Juwayni transmitted al-Bagillani's
scholarship to the next generations through his works, and al-Ghazali closely followed al-Tagrib in his
late work al-Miistasfa. The aim of this study is to highlight al-Taqrib wa’l-irshad, which has a very
important position in terms of the science of usiil, and the author of this work, al-Baqillani's usiili aspect.
In this context, the impact of al-Taqrib on the works of two Ash‘arite scholars, al-Juwayni and al-
Ghazali, will be analyzed. In recent years, some newly discovered volumes of al-Tagrib have been
criticized and brought to the scholarly world. This study includes an interpretation of these published
fragments. Thus, there will be a clarity in the minds about which parts of al-Taqrib have survived to
the present day and which parts are still missing.

Keywords: Ash‘arite madhhab, Mutaqallim, Usiili, al-Baqillani, al-Tagqrib al-irshad.
Giris

Es‘ari mezhebi, Imam Es‘arinin (6. 324/935) oOmriiniin kirk yilim gecirdigi
Mu'‘tezile’den ayrilarak kendi fikirlerini ortaya koydugu bir kelom mektebidir. ibn Fiirek (6.
406/1015), Isferayini (6. 418/1027) ve Bakillani (6. 403/1013) Es‘ari’nin ikinci nesil
talebeleri olup bu ii¢ alimin tedris ve telif calismalar: ile Es‘arilik sistemli bir goriiniime
kavusmustur.' Bakillani, Es‘ari mezhebinin sistemlestirilmesinde énemli rol oynayan kelamci
ve ayni zamanda bir usiil limidir. Diger iki dlimden farkl olarak Bakillani kelam ilmi disinda
ustl ilmindeki faaliyetleri ile de Es‘arilige onemli katkilar saglamistir. Kaleme aldig1 et-Takrib
ve’l-irsdd eseri, Kadi Abdiilcebbar’'in (6. 415/1025) el-Umed’i ve Cessas’in (6. 370/981) el-
Fusiil’i ile birlikte hicri dordiincii asirda ustil ilmine dair yazilmis kapsamli ilk eserlerden
biridir. Us@l ilminin biitiin konularini kapsayacak sekilde ele alinan bu eserlerden sonra
ozellikle hicri besinci asirda yogun bir usiil telifat1 goze ¢arpmaktadir.? Bu artista mezkdr {i¢

alimin katkis1 olmalidir.
Békillani, Mu‘tezile'nin biiyiikk bir etkisinin oldugu donemin Bagdat'inda Es‘ari
mezhebinin temel kabullerini sistemli bir sekilde islettigi kapsamli bir usil eseri kaleme

almistir. Hiistin-kubhun seriligi, ser‘den once fiillerin hiikmii,®* keldmulldhin mahiyeti gibi

! Mezkdr ii¢ 4lime kadar Es‘ari’nin goriislerinin Kiillabilik icerisinde degerlendirildigi, Es‘ariligin miistakil
bir mezhep olarak amilmasinda bu ii¢ alimin c¢abalarinin bulunduguna dair ifadeler i¢cin bk. Mehmet Kalayci,
Tarihsel siirecte Esarilik-Maturidilik iliskisi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2011), 48.

2 Tuncay Basoglu, Hicrf Besinci Asir Fikih Ustilii Eserlerinde Illet Tartismalart (Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2001), 6.

* Miitekaddimin dénemde hiisiin-kubuh meselesi ve serin viiridundan 6nce fiillerin hiikmiine dair

tartismalar1 ele alan bir calisma icin bk. Hikmet Savluk, “islam Hukuk Diisiincesinde Aklilik Ser'ilik Ayriminin
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Mu‘tezile’nin kelami kabullerinin izlerini tasiyan usiil konularini1 Es‘ari bakis acisiyla yeniden
teorize etmistir. Kronolojik olarak cok daha erken donemde tarih sahnesine ciktigi icin
Mu‘tezile keldm ve usilii, Es‘ariligi onceleyen bir konumda yer alir. Bu acidan Es‘ari keldm
anlayisina dayanan bir usil tesis edilmeden &énce Ibn Siireyc (6. 306/918), Sayrafi (6.
330/942), Kaffal es-Sasi (6. 365/976) gibi Safil alimlerin Mu‘tezile ile ortak bazi goriislere
sahip oldugu kaynaklarda nakledilir.* Bakillani Imadm Es‘ari'nin temel ilkelerini sistemli bir
sekilde ustil eserine yansitmis ve onceleri Mu‘tezili bakis acisiyla ele alinan ve keldmi arka
plani olan bu hususlar1 yeniden teorize etmistir. Bu agidan kelami arka plana sahip bu eser
Ehl-i Siinnet i¢in ilk olma hiiviyetine sahiptir ve kurucu bir us@il metni olarak vasiflandirilmay1
hak etmektedir. et-Takrib ve’l-irsdd sonraki donemlerde sinirlari belirlenmeye calisilan fukaha
ve miitekellimin seklindeki yazim metodlarindan “miitekellimin metodunun” da Oncii
eserlerinden biridir. Nitekim bu metodun tipik Ornekleri arasinda zikredilen eserlerin
miiellifleri olan Ciiveyni (6. 478/1085) ve Gazzali (6. 505/1111) Bakillani’den cokcga

etkilenmis alimlerdir.

Cogunlukla kelami yoniine vurgu yapilan ancak usil tarihi icin de oldukc¢a 6nemli bir
konumda yer alan Bakilldni ve onun bu oncii eserinin 6nemi yeterince aydinlatilabilmis
degildir.”> Bu calisma literatiirde siklikla Es‘arl bir keldmci olarak zikri gecen Bakillani’nin
ustlciiliigiinii, ustl ilmindeki yerini ve bu alanda telif ettigi et-Takrib ve’l-irsdd adl1 eserini
konu edinmektedir. Bu kapsamda et-Takrib’in Es‘arl mezhebinde onemli iki sahsiyet olan
Ciiveyni ve Gazzali’nin eserlerine etkisi de ele alinacaktir. Calismanin ana iddias1 Bakillani’'nin
et-Takrib ve’l-irsdd eserinin Mu‘tezile karsisinda konumlanan Ehl-i Siinnet kanad i¢in kurucu
bir metin olma hususiyetine sahip olmasidir. Bu dogrultuda ilk olarak Bakillani’nin keldmc1
bir ustl alimi olduguna vurgu yapilacak ve tevariis ettigi ilmi birikimine dikkat ¢ekilecektir.
Sonrasinda ise et-Takrib ve’l-Irsdd’in usiil ilmindeki 6nemi ortaya konacak ve Ciiveyni ile

Gazzéli’nin metinleri iizerinden Bakillani’nin etkisi ortaya konacaktir.

Somut Ornegi: Ser'? Bildirim Oncesi Eylemlerin Hiikmii”, Theosophia: Felsefe, llahiyat, Sosyal ve Beseri Bilimler Dergisi
= Journal for Philosophy, Theology, Social Sciences and Humanities 3 (2021).

* Osman Giiman, Fikih Geleneginde Hukuk Felsefesi (istanbul: Beka Yayincilik, 2019), 35; Mu‘tezile’nin Safii
usfilciiler iizerindeki etkisine dair genis bir aciklama i¢in bk. Davut Esit, IV/X-V/XI. Aswrlarda Irak ve Horasan’da
Safi’t Fikih Usiiliiniin Gelisimi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2019), 108-116.

® Miistakil olarak Bakillani ve et-Takrib eserine dair iilkemizde yapilan tek c¢aligma igin bk. Hafsa Kesgin,
“Bakillani ve Et-Takrib ve’l-irsad es-Sagir isimli Usil Eseri”, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 20/1
(2020). Bu calismada Bakillani ve s6z konusu eserine dair genel bir cerceve sunulduktan sonra hususen
Békillani’nin Maliki ustlciileri {izerindeki etkisi {izerinde durulmustur. Arap diinyasinda Bakilldni ve ustil
diisiincesine dair yapilmis calismalar i¢in bk. Ahmned Sayib Firas Abdiilhamit, el-Ardu’l-ustiliyye If Ebi Bekr b. Tayyib
el-Bdkillani fi'l-Mukaddimati’l-Usiiliyye ve Deldldti’l-Elfdz ve Avdridiha (Cami‘atu Ali ’l-Beyt, Yiiksek Lisans Tezi,
2000); Kutub b. Mustafa Sandi, Ardu’l-Kddi Ebi Bekr el-Bdkilldni ve Eseruhd fi Ilmi Usiili’l-fikh (Camiatu’l-Melik Sudd,
Yiiksek Lisans Tezi, 1992).
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1. Es‘ari Bir Ustilcii Olarak Bakillani

Tam adi Muhammed b. Tayyib b. Muhammed b. Ca‘fer b. el-Kdsim Eb&i Bekr olan
Bakillani, hicri dordiincii asirda ticaret ile ugrasan bir ailenin oglu olarak Basra’da diinyaya
gelmistir. Dogum tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte hicri 403 yilinda vefat etmis olmasi
ve Sii-Biiveyhl hiikiimdar1 Adududevle’nin (6. 372/983) daveti ile Siraz’a gittiginde
kendisinden “gen¢” olarak bahsedilmesi dikkate alindiginda 330’1u yillarin basinda dogdugu
tahmin edilmektedir. Her ne kadar “Bakillani” nisbesi ile meshur olsa da aslinda bakla ticareti
ile mesgul olan kendisi degil babasi veya biiyiik dedeleridir. Bundan o6tiirii kendisi i¢in bazi
eserlerde “ibnii’l-Bakillani” seklinde bir kullanim da mevcuttur. Ote yandan “Bakillani”
seklindeki isimlendirmenin ashabi icerisinde meshur olmadigi, yasadigi donemde muhalif
olan kimseler tarafindan onu kiiciimsemek icin kullamldig1 ifade edilir. Ibnii’l-Mu‘allim olarak
taninan Rafizl alim Seyh Miifid’in ( 6. 413/1022) onu tahkir etmek icin bir miinazara
esnasinda yiizline bakla firlattig1 kaynaklarda gecmektedir. Bununla birlikte zamanla c¢ok
kullanilmasindan o6tiirii “Béakillani”, kotii anlami ¢agristirmaktan ziyade onun icin ayirt edici
bir vasif haline gelmistir.® Bakillani’nin kiiciik yaslarinda babasina islerinde yardimci oldugu
anlatilir. O, Basra’da dogup biiyiimiis, ilim tahsil etmek icin bir siire Bagdat’a gitmis
sonrasinda tekrar Basra’ya donmiistiir. Bakillani kaynaklarda “Seyhu’s-siinne”, “Lisanu’l-
iimme”, “el-Kad1”” gibi lakaplarla anilir. Dogdugu yere nispetle Basri, hayatinin biiyiik bir
kismini gecirdigi yere nispetle Bagdadi, itikAdl mensubiyeti ile Es‘ari; keldmi mesguliyeti
sebebiyle miitekellim ve usfil ilmindeki payesi sebebiyle usiili seklinde bircok nisbesi

mevcuttur.®

BékillanT’nin Omriiniin biiyiik bir kismim1 gecirdigi hicrl dordiincii asir, Abbési
hilafetinin etkisinin azaldig1 ve kiiciik hanedanlarin ortaya ¢ikmaya basladigi bir donemdir.
S6z konusu dénemde Misir’da ihsidiler, FAtimiler, Irak’ta Biiveyhiler, Sam’da Hamdaniler

hiikiim siirmekteydi. Onun dogdugu ve yetistigi Basra ve Bagdat ise Biiveyhilerin hiikiim

¢ Bu hususa dair ayrintih bilgi i¢in bk. Ebi Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani,
Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd fi usilli’l-fikh, thk. Adnan b. Fehd el-Abiyyat (Havalli: Esfar li-Nesr Nefisi’l-Kiitiib ve’r-
Reséili’l-ilmiyye, 2022), 18-19 (Muhakkikin mukaddimesi).

7 Bu lakaplardan “el-Kddi” olana vurgu yapan muhakkik, Es‘arilik’te mutlak olarak K&di denince
BékillanT'nin anlasildigim1 hatirlatmaktadir. Bakillani’nin el-Kaddi olarak amilmasmnin Ciiveyni ile basladigi,
oncesinde “Ebii Bekr b. Tayyib”, “Muhammed b. Tayyib”, “Eb{i Bekr el-Es‘ari” seklinde eserlerde kendisine atif
yapildig ile ilgili bk. Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd, 16 (Muhakkikin mukaddimesi).

® Bakillani’nin hayat: ile ilgili bilgilerin kaynagi cogunlukla Kadi fyaz’in eseridir. Bunun igin bk. Ebii’l-Fazl
fyaz b. Musa b. iyaz es-Sebti Kadi iyaz, Tertibul-meddrik ve takribu’l-mesdlik li-ma’rifeti a‘ldmi mezhebi Malik, thk.
Sa‘idd Ahmed E‘rab (Rabat: Vizaretii’l-EVKaf ve’s-Sufini’l-Islamiyye, 1982), 7/44-70. Bakillani’nin hayatina dair
detayl: bilgiler icin bk. Eb{i Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, thk.
Abdiilhamid b. All Eb{ Ziineyd (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1998), 1/23-49 (Muhakkikin mukaddimesi).
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stirdiigii bolgeler arasindaydi.® Bakillani, Biiveyhilerin merkezi olan Siraz’a davet edildigi
sirada  hiikimdar Adudiiddevle idi. Adudiiddevle’nin Biiveyhilerin en giicli
hiikiimdarlarindan biri oldugu ve onun déneminin nispeten istikrarli bir donem oldugu ifade
edilir.!® Adudiiddevle, alimleri severdi ve her ilim dalindan alimleri meclisinde barindirdi.
Meclisindeki alimlerin cogunlugunu ise fakih ve kelamcilar olustururdu. Zaman zaman bu ilim
meclislerinde miinazaralar diizenlenirdi. Bunlarin birisinde hiikiimdar, Mu‘tezili kadi’l-kudat
Bisr b. el-Hiiseyn’e (6. 381/991) neden meclisinde mezhebini savunacak Ehl-i Isbat’tan
kimsenin olmadigim sordu. K&di'nin cevab: ise soyle oldu: “Onlar taklit ve rivayet ehli bir
gruptur. Bir haberi ziddiyla rivayet ederler ve ikisine de birlikte inanirlar. Onlardan bu isi
yapabilecek kimseyi bilmiyorum.” Ancak Adudiiddevle, “yeryiiziinde savunucusu olmayan bir
mezhebin olmasi miimkiin degildir. Miinazara yapilan yerleri arastir bak” diyerek bu
istegindeki 1sran1 siirdiirdii. Hiikiimdar ile kadi’l-kudat arasinda gerceklesen bu diyalog
sonrasinda Bakillani’nin saraya davet edilmesi ve sonrasinda gelisen olaylar kaynaklarda soyle
aktarilmaktadir:

...Kadi, hiikiimdarin bu kararliligini anlayinca, “Basra’da bir seyh ve gencten
bahsediyorlar. Seyh, Ebu’l-Hasen el-Bahili (6. 370/980) -bir rivayete gére ibn
Miicahid (6. 370/980)-, genc de Ibnii’l-Bakillani” (diye cevap verdi). Adudiiddevle
hemen Basr&’daki amiline bu kimseleri gondermeleri icin mektup yazdi. Ayrica yol
masraflarinin karsilanmasi icin bir miktar para da gonderdi. Bu mektup onlara
ulasinca Seyh Bahili soyle dedi: “Bu Deylem kavmi kafir, fasik, Rafizi bir gruptur.
Onlarin halisina ayak basmamiz bize heldl degildir. Melik’in amaci da meclisinin
biitiin alimleri kusattigim1 diisiindiirmek istemesidir. Sayet onlarin bu konuda

”

samimi olduklarini bilseydim kalkip giderdim.” Hocasinin bu tavrina karsilik
Bakillani farkli bir fikirde idi: “Ibn Kiilldb (6. 240/854), Haris el-Muhasibi (6.
243/857) ve onun asrindakiler de boyle demislerdi. Onlar Me’m{in (6. 218/833)
fasik, zalim biridir meclisine gitmeyiz dediler. Ahmed b. Hanbel (6. 241/855)
Tarsus’a siiriildii. Sonrasinda basina nelerin geldigini hepimiz biliyoruz. Sayet bu
kimseler Me’m{in ile miinazarada bulunup onu bu isten uzak tutsalar idi, bu konuda
hiiccetleri ortaya ¢ikmis olurdu. Sen de ey Seyh onlarin yolundan gitmektesin, sayet
boyle olursa Ahmed’in basina gelenler fakihlerin basina da gelecektir. Onlar
Kur’an’in mahliik oldugunu iddia edip rii’yeti nefyediyorlar. Sen gelmesen de ben
gidiyorum.” Hocas1 “Oyleyse Allah sadrini a¢sin, dedigini yap” diye ona dua ederek

onu gonderdi."!

° Hicrl dordiincii asirdaki siyasi, toplumsal ve kiiltiirel durum hakkinda bk. Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd,
1/11-20 (Muhakkikin mukaddimesi).

10 Bu déneme dair miistakil bir ¢alisma icin bk. Ahmet Giiner, Biiveyhiler’den Adudu’d-Devle ve Donemi (338-
372/949-983) (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1992).

1 Kadi iyéz, Tertibu’l-meddrik, 7/51-53; Bakillani’nin bu daveti kabul etmesi ile Ehl-i Siinnet inancinin halk

oniinde savunulmasi ve bunun gelecekteki kariyeri adina siyasi bir a§ kurmasi i¢in miikemmel bir firsat olarak
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Békillani’nin saraya davet edilmesi kendisi agisindan bir doniim noktas: olsa da
oncesinde Es‘arilik icerisinde 6nemli bir konumda oldugu ve tanindig1 anlasilmaktadir.
Nitekim isminin saraydaki Mu‘tezili kadi’l-kudata ulasmis olmasi1 buna isaret eder. Ayrica
saraya davet sebebiyle Siraz’a gittiginde onu karsilayan ve Es‘ar’nin 6grencilerinden biri olan
ibn Hafif (6. 371/982) ile aralarindaki su diyalog, Bakillani’nin Es‘ari miintesipleri icerisindeki

konumunu gostermesi agisindan oldukca 6nemlidir:

Siraz’a dogru yola c¢iktim. Sehre girdigimde s(ifi ve Ehl-i Siinnet’ten bazi kimselerin
de aralarinda bulundugu bir gruptan ibn Hafif beni karsiladi. Bir yerde
oturdugumuzda Ibn Hafif, ashabina Seyh Ebu’l-Hasen el-Es‘ari’nin el-Liima‘ini
okutuyordu. Dersine devam etmesini istedim. “Allah hayrini versin, ben suyun
yoklugundaki teyemmiim menzilesindeyim. Su bulununca teyemmiime ihtiyac
kalmaz” deyince ben de: Allah sana hayirla muamelede bulunsun. Sen teyemmiim
konumunda degilsin, bilakis senin bu ilimde biiyiik bir payin var ve sen hak
iizeresin, Allah yardimcin olsun” dedim."

Bizzat Es‘arl’ye talebelik yapan bir zatin Bakillani’yi bu sekilde 6vmesi, saraya davet

edilmeden 6nce de onun kendi mezhebi igerisinde bir s6hretinin oldugunu gostermektedir.'?

Békillani ilim meclisindeki ilk giiniinde Biiveyhi hiikiimdarinin tevecciihiine mazhar
olmustur. Hiikiimdarin, Bakillini’ye yakin ilgi gosterdigi, yanindan ayirmadigi ve oglu
Samsamiiddevle’yi (6. 388/998) Ehl-i Siinnet akdidini Ogretmesi icin ona yonlendirdigi
kaynaklarda gecer.'* Nitekim onun keldm ilmine dair giiniimiize ulasan eserlerinden Temhid,
Biiveyhi hiikiimdarinin ogluna Ehl-i Siinnet ak&idinin Ogretilmesi maksadiyla kaleme

alinmigtir.

Békillani, Es‘ari bir 4lim olmakla birlikte yalnizca keldmcilar degil, donemin bazi 6nemli
muhadddis ve fakihleri tarafindan da takdir gérmiistiir. Ornegin hadis alimi Ebd Zer el-Herevi
(6. 434/1043), Darekutni’nin (6. 385/995) Bakillani’ye tevecciih goOstermesi sebebiyle

kendisinden dersler almistir.'® Donemin 6nemli Hanbeli 4limlerinden Ebu’l-Fazl et-Temimi (6.

degerlendirilmesi hususunda bk. Muhammed Seyyit Sen, “Biiveyhiler Dénemi Bagdat’inda Yasayan Siinni Bir Alim
ve Diplomat: Bakillani’nin Farkli inan¢ Mensuplariyla Etkilesimi”, Isldm Tetkikleri Dergisi 13/1 (2023), 248.

12 Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd, 43 (Muhakkikin mukaddimesi).

13 ibn Hafif'in Es‘ari’nin 6grenci olmas: ile ilgili bk. Ebii’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah ibn Asakir,
Tebyinii kezibi’l-miifterf fi md niisibe ile’l-imam Ebi’l-Hasan el-Es‘ari (Dimagk: Daru’l-Fikr, ts.), 190.

14 Kadi Iyaz, Tertibu’l-medadrik, 7/57; Giiner, Biiveyhiler’den Adudu’d-Devle ve Dénemi, 186.

5 Temhid eserinin soz konusu yazilis sebebine dair eserin muhakkikinin ifadeleri i¢in bk. Ebli Bekr
Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani, Temhidu’l evdil ve telhisu’d-deldil, thk. Seyh imadiiddin
Ahmed Hayder (Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1987), 19.

6 Herevi’nin anlattigina gére Darekutni, Bakillin’yi almindan operek onu “nésiru’s-siinne”, “kam‘ul
Mu‘tezile” (Mu‘tezile’yi zapteden) seklinde 6vmiistiir. KAdi Iyaz, Tertibul-meddrik, 7/46; ayrica bk. Ayse Nur
Yamanus, Es'ari Hadis Ekolii (istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023), 187.
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410/1020) ile Bakillant’nin yakin dostluklar1 olmustur.'” Bakillani ile dostluklarini ifade
ederken yedi yil boyunca ondan hi¢ ayrilmadigini belirten Temimi, vefat etti§i zaman
miinadiden su ifadelerle insanlara haberi ilan etmesini talep etmistir: “Bu kimse nasiru’s-siinne
ve nasiru’d-dindir. Bu kisi, Miisliimanlarin imami, seriati muhaliflerin dillerinden koruyan
kimsedir. Bu, miilhidlere kars1 yetmis bin sayfa telif eden zattir.” Yakin 6grencileriyle {i¢ giin
boyunca taziye yerinden ayrilmayan Temimi'nin her cuma Bakillani’nin kabrini ziyaret ettigi

aktarilir.'®

Omriiniin biiyiik bir kismim Bagdat'ta geciren Bakillani’nin Mansr Camii’nde,
aralarinda bircok meshur &limin de yer aldig1 biiyiik bir ders halkasinin bulundugu
kaynaklarda nakledilir.’® Onun her gece vird edindigi yirmi rekatlik namazini kildiktan sonra
yaklasik otuz bes sayfa yazdig1 ve sabah namazinda 6grencilerine bu yazdiklarini okuttugu ve
eksik kalan kisimlar1 imla ettirdigi aktarilir.® Eserlerini kaleme alirken baska kitaplardan
nakiller yapmadigi, ele aldig1 meselelere dair bilgisinin genisliginden dolay1 kisa yazmakta
zorlandig1 nakledilen bilgiler arasindadir.?!

2. Bakillani’nin Tevariis Ettigi Fikih Usiilii Birikimi

Bakillani, imam Es‘ar’nin iki 6énemli 6grencisi olan Ibn Miicahid et-T4f ile Ebii’l-Hasan
el-Bahili’den ders almustir. Bu iki hocasindan Ibn Miicahid’in Bakillani iizerinde daha etkili
oldugu ifade edilir.?? Bu etkinin muhtemel kaynag1 olarak Ibn Miicahid’in de onun gibi Maliki
mezhebine mensup olusu akla gelse de diger hocas1 Bahili’nin insanlara karsi tutumu da bu

alakay: etkilemis olabilir. Nitekim bu hocasina dair Bakillani’nin su ifadeleri dikkate degerdir:

Ben, isferéyini ve ibn Fiirek, Esari’nin talebelerinden olan Bahili’nin dersinde
birlikte bulunuyorduk. Seyh haftada yalnizca bir defa, cuma giinleri bize ders
verirdi. Ders esnasinda aramizda bir ortii bulunurdu ve biz onu géremezdik. Mecniin

veya kendinden gecmis derecede Allah’a ibadetle ¢okca mesgul bir halde idi. Cogu

7 Muhammed Usame Onus, VL-VIL Astrlarda Dimask Hanbeliligi (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020), 158.

18 ibn Asakir, Tebyinii kezibi’l-miifterf, 221.

19 Bakillani’nin 6grencilerine dair detayli bilgi icin bk. Bakillani, et-Takrib ve'l-irsdd, 1/33-38 ('Dirase"
kismi); Bakillani, Ciiz'un mine'et-Takrib ve’l-irsdd, 59-90 (Muhakkikin mukaddimesi).

2 ibn Asakir, Tebyinii kezibi’l-miifteri, 219-220.

# Ebli Bekir el-Harizmi’nin (6. 383/993) soyle dedigi aktarilir: “Bakillani hari¢ Bagdat’taki biitiin
musannifler, (bagka) insanlarin kitaplarindan nakiller yaparlardi. O ise kendisinin ve bagkasinin ilmini sadrinda
tagirdi.” Bu ifadeler icin bk. KAdi Iyaz, Tertibu’l-medadrik, 7/47.

22 Bakillani’nin ibn Miicahid ile iligkisinin daha kuvvetli olduguna dair bk. Ebii Nasr Taceddin ibnii’s-Siibki
Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki, Tabakatii’s-Safiiyyeti’l-kiibrd, thk. Mahm{d Muhammed Tan&hi-
Abdiilfettah Muhammed el-Hulv (Kahire: isa el-Babi el-Halebi, 1964), 5/368; Eb(i Bekr Muhammed b. Tayyib b.
Muhammed el-Basri el-Bakillani, el-insdf fimd yecibu i’tikdduhu veld yectizii’l-cehl bihi (Kahire: Miiessesetii’l-Hanci,
1963), 10-11.
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zaman derste nerede kaldigimizi bilmezdi de biz ona hatirlatirdik. Ona aramizdaki
bu ortiiniin sebebini sordugumuzda soyle demisti: Siz gaflet ehli insanlarin oldugu
carsilara gidiyorsunuz. Ve oraya baktiginiz gozlerle bana bakacaksiniz”. Hizmetinde
bulunan cériyesine karst da Bhili ortii ile saklanirdi.

Bakillani’nin bu ifadelerinden hocasi Bahili ile simirhi diizeyde bir iliskisinin, Ibn
Miicahid ile ise daha yakin baglarinin oldugu anlasilmaktadir. Bakillani Bagdat’a gittiginde
Hanbeli alim Ebu’l-Hasan et-Temimi (6. 371,/982) kendisini davet etmis ve orada hocasi ibn
Miicahid ile aralarinda ictihad meselesi iizerinde sabah namazina dek devam eden bir ilmi
miizakere gerceklesmistir. Kimsenin iistiinliik saglayamadigi-bir rivayete gore ise Bakillani’nin
iistlin geldigi- bu tartisma sonrasinda Temimi'nin ashabina donerek Bakillani hakkinda, “Bu

adama tutunun. Siinnet konusunda ondan daha bilgili kimse yoktur” dedigi anlatilir.*

Békillani fikih egitimini ise donemin 6nemli Maliki &limlerinden biri olan Ebheri’den (6.
375/986) almistir. Ebheri’nin, Irak Maliki ekoliiniin Kadi Ismail’den (6. 282/895) sonraki en
onemli temsilcisi oldugu® ve Irak Maliki ekoliiniin Ebheri ile birlikte tam bir “klasik fikih
mezhebi” niteligi kazandig1 ifade edilir.*® Her ne kadar bazi kaynaklarda onun $Safii veya
Hanbeli oldugunda dair goriisler yer alsa da Bakillani Méaliki bir 4limdir.?” Es‘ari mezhebinin
Safiilik ile 6zdeslesmesi, Bakillani’nin yukarida gectigi {izere Hanbeli bazi alimler ile yakin
iliskiler kurmas1 ve vefat ettiginde Ahmed b. Hanbel’in kabrinin yanina defnedilmesi bu
ihtimalleri akla getirmis olmalidir. iki énemli hocasi Ibn Miicahid ve Ebheri ile ders
halkasindaki 6grencilerin bircogunun Maliki olmas1 Bakillani’nin ameli mezhebinin Maliki
olduguna bir kanmittir. Ogrencileri arasinda yer alan Kadi Abdiilvehhab (6. 422/1031) ve Ebii
Imran el-Fasi (430,/1039) 6nemli Maliki alimlerdir. Dénemin Bagdat’inda Bakillani gibi giiclii

bir Méliki simanin olmasinin Endiiliis, Fas ve Kuzey Afrika’daki Malikileri buraya cektigine

2 {bn Asakir, Tebyinii kezibi’l-miifteri, 178.

2% ibn Asakir, Tebyinii kezibi’l-miifteri, 221.

% Ebheri’nin Maliki mezhebi icerisindeki konumuna dair detayh bilgi i¢in bk. Ali Hakan Cavusoglu, Irak
Maliki Ekolii (IIL.-V./IX.-X.yy.) (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2004), 208-
214.

% Christopher Melchert, Siinni Diisiincenin Tesekkiilii: Din-Yorum-Dindarlik, ed. Ali Hakan Cavusoglu
(istanbul: Klasik, 2018), 64.

#7 Bakillani’nin mezhebine dair ihtilaflar icin bk. Bakillani, et-Takrib ve'l-irsdd, 1/43-44 (Dirdse kismi);
Bakillani’nin Méliki olduguna dair bk. Kadi iyéz, Tertibu’l-meddrik, 7/45-46; Maliki alim Ebu’l Velid el-Baci (6.
meshur alimlerinin goriislerini ihtiva eden bir usfil eseri kaleme alinmasinin talep edildigini ifade eder. Baci’nin
eserinde Bakillani’ye cok fazla atifta bulunmas: da onun Maliki bir 4lim olarak s6hret buldugunun bir gostergesidir.
Baci’nin ifadeleri i¢in bk. Ebii’l-Velid Siileyman b. Halef el-Baci, Ihkdmii’l-fusil fi ahkdmil-usil, thk. Abdullah
Muhammed el-Cubfiri (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1989), 44.



et-Takrib ve’l-irsdd Eseri Baglarminda Bdkilldni’nin Es‘ari Mezhebindeki Konumu 9

kaynaklarda temas edilir.® Bunlardan biri olan Eb{i Imran el-Fasi’nin Bakillani ile ilgili su
ifadeleri oldukca dikkat ¢ekicidir:

Bagdat’a gittim. Daha 6ncesinde Magrib’de ve Endiiliis’te Ebii’l-Hasan el-Kabisi’den
ve Ebi Muhammed el-Asili’den fikih egitimi almistim. ikisi de ustilde alimdi. Kadi
Ebi Bekr’'in meclisine geldigimde onun birbirine benzeyen ve farklilik arz eden
meselelere dair usiil ve fikha dair kelamini1 goriince nefsimi hakir gordiim ve bu
ilimde higbir sey bilmiyormusum dedim. Bir miibtedi gibi KAdi’ya yo6neldim.*

Fasi’nin bu ifadelerinden Bakillani’'nin ders halkasinda hem fikih hem de usiile dair
dersler verdigi anlasilmaktadir.® FiirQi fikha dair derslerinin Méaliki mezhebi odakli olmasi
uzak bir ihtimal degildir. Bu ders halklarina katilan 6grenciler kendi diyarlarina gittikleri

zaman Bagdat’taki bu ilmi miiktesebat1 da tagimislardir.®

Bakillani’nin keldm ve fikihtaki birikiminin Es‘arilik ve Malikilik seklinde iki ayr1 koldan
beslendigi goriilmektedir. Ancak asagida ele alacagimiz iizere Bakillani’nin yazdigi usil
eserinde Malikiligin bir yansimas: bulunmadig: gibi Es‘arilik icerisinde yaslandig: ve geriden

giic almasini saglayacak bir yazim gelenegi de bulunmamaktadir.

3. et-Takrib ve’l-irsad: Miitekellimin Usiil Yaziciliginin Ehl-i Siinnet

Kanadinin Kurucu Usil Metni
3.1. Giiniimiize Ulasan Kisimlar1

Bakillani’nin ushl ilmine dair giiniimiize ulasan tek eseri et-Takrib ve’l-irsdd’dur.
Kendisine el-Mukni‘ fi usili’l-fikh, el-Ahkdm ve’l-‘ilel ve Kitdbu emdli icmd‘i ehli’l Medine gibi

baska usiil eserleri nispet edilmekte ise de bu eserlerin higbiri giiniimiize ulasmamigtir.*?

2 Abdulhamit Diindar, 4/10. Yiizyilda Bagdat (Topografya, Toplumsal Yapy, Giindelik Hayat) (Bilecik: Bilecik
Seyh Edebali Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2019), 248.

2 Kadi Tyaz, Tertibu'l-medadrik, 7/46-47.

%0 Eb{i Zer el-Herevi ¢ok sayida kisinin Bikillin©’den ustilu’d-din, ustl-ii fikih ve fikih alaninda dersler
aldigini ifade eder. KAd1 iyaz, Tertibu’l-meddrik, 7/46.

31 Magrib’de Es‘ariligin yayilmasinda Bakillani ve Ciiveyni’nin etkisini ortaya koyan bir ¢alisma olarak bk.
Ahmet Celik, “Magrib’de Es'ariligin Yayilmasinda Békillani ve Ciiveyni’nin Etkileri”, V. Uluslararast Seyh Sa’ban-1
Veli Sempozyumu -Eg'arilik-, ed. Mustafa Aykag vd. (Kastamonu: Kastamonu Universitesi Matbaasi, 2018); Endiiliis
bolgesinde Bakillani’nin Temhid eserinin ilgiye mazhar olmast ile ilgili ayrica bk. Yamanus, Es'ari Hadis Ekolii, 244.

32 Kadi Iyaz, Tertibu’l-meddrik, 7/69-70; Bakillani’nin usil eserlerini de kapsayan telifatlarinin dokiimii igin
bk. Békillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/74-82; Eb{i Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani, et-
Takrib ve’l-irsdd -Imlau’l-Kadi-, thk. Muhammed b. Abdurrezzak b. Ahmed er-Ruveys (Kuveyt: el-Evkaf ve’s-Stiuni’l-
islamiyye, 2015), 64-83; et-Takrib’in son yayinlanan kisminda muhakkik bu eserleri usili’d-din, ustli’l-fikh,
ultimu’l-Kur’an, siyasi telifatlar seklinde dort baslik altinda toplamistir. Ayrica Bakillani’ye ait oldugu ifade edilen
ve ilim diinyasinda miitedavel olan I‘cdzu’l-Kur’an adli eserinin ona nispetini sorguladig1 6zel bir baslhk ayirmstir.
Bu hususlar icin bk. Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd, 97-191.
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Kaynaklarda gecen bilgilerden et-Takrib’in kebir (biiyiik), vasit (orta) ve sagir (kiiciik) olmak
iizere ii¢ versiyonu oldugu anlasilmaktadir. Kebir olan versiyonunun on iki, sagir olanin ise
dort cilt oldugu nakledilmektedir.®® et-Takrib’den giiniimiize ulasanlar ise sagir olanin bazi
ciizleri olmasi kuvvetle muhtemeldir.>* Peyderpey bulunup tahkik edilerek ilim diinyasina
kazandirilan bu ciizlerden ilk yayinlanan et-Takrib’in birinci cildidir. Bu cildin sonuna
miistensihin diistiigii not sebebiyle eser sehven miistensihe nispet edilmis ve kiitiiphaneye de
bu sekilde kaydedilmistir. Bu nedenle eserin Bakillani’ye ait oldugu uzun zaman fark
edilememistir.*® S6z konusu cildin ilk nesri 1998 yilinda Eb{i Ziineyd tarafindan tek niisha
iizerinden titiz bir calismayla tahkik edilmis ve {i¢ cilt halinde basilmistir. Birinci cildin
basinda muhakkik, Bakillani ve yasadig1 donem ile ilgili onemli bilgilere yer vermektedir.
Muhakkik ayrica “serT isimler” ve “miisterek lafiz” seklinde iki 6onemli hususta Bakillani’nin
konu ile ilgili goriislerini incelemis ve sonraki donemlerde bu meseleler ile ilgili ona atfedilen

goriisleri ele almistir.3

2015 yilinda, et-Takrib’e dair bazi yeni kisimlar bulunmus ve et-Takrib ve’l-irsad -imlau’l-
Kdadi- ismiyle yayinlanmistir. Muhakkik bu bdliimlerin Bakillani'nin et-Takrib ve’l-irsdd
eserinin son kismina tekabiil ettigini ifade etmekle beraber daha 6nce Ebl Ziineyd tarafindan
tahkik edilen et-Takrib ve'l-irsdd es-sagirin devami olmayabilecegini ifade eder. Zira
muhakkike gore et-Takrib ve’l-Irsdd’in isimlendirmesi ile ilgili bir netlik yoktur. Her ne kadar
Ebli Ziineyd, yayinladigi birinci cildi es-sagir olarak kayitlandirmis olsa da bu kendi
tasarrufudur. Zira bulunan cildin sonunda yer alan bilgide et-Takrib ve’l-irsdd mutlak olarak
gecmektedir. Bakillani’nin kendi eserlerine atfinda ve miitekaddimin donem &limler arasinda

et-Takrib ve’l-irsdd’in bu sekilde kayitlandirilmig bir isimlendirmesi bulunmamaktadir. Ayrica

¥ Siibki’nin, et-Takrib’in kebir versiyonunun on iki, sagirin ise dort cilt olduguna dair ifadeleri igin bk.
imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdullah b. Ydsuf el-Ciiveyni, Kitdbii’t-Telhis fi ustli’l-
fikh, thk. Abdullah Cevlem en-Nibali-Siibbeyr Ahmed el-Omeri (Beyrut: Darii’l-Besairi’l-islamiyye, 1996), 1/8
(Muhakkikin mukaddimesi).

3 Giinlimiize ulagan béliimlerin et-Takrib'in sadir versiyonuna ait oldugunu eserde vasit ve kebir seklinde
daha genis muhtevali eserlerine yaptig1 atiflardan ¢ikarabiliriz. Ancak vasit ve kebir seklinde zikredilen bu eserlerin
farkh telifler olmasi da ihtimal dahilindedir. Bakilldn?’nin et-Takrib’in s6z konusu versiyonlarina atiflar1 i¢in bk.
Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/420, 2/11.

% Muhakkik Ebii Ziineyd, yillar evvel et-Takrib ile ilk karsilasmasim soyle anlatir: "Hindistan’daki Asifiyye
kiitiiphanesinde Hafiz Muhammed b. Muzaffer b. Hibetulldh b. Serdya el-Makdisi’ye nispet edilen “et-Takrib ve’l-
irsdd” ismi ile kaydedilmis bir eser gordiim. Ancak bunun K&di'nin eseri ile isim benzerligi oldugunu zannettim
bunun i¢in eserin pesine diismedim. Aradan on iki y1l gectikten sonra bu niishay: tekrar hatirlayinca yazmay: temin
ederek Ciiveyni’nin (6. 478/1085) et-Telhis'indeki ve Zerkesi’nin (6. 794/1392) el-Bahru’l-muhit’indeki nakiller ile
karsilastirdim. O zaman bunun Békilldni’nin eseri oldugunu anladim ve biiyiik bir mutluluk hissettim." Muhakkikin
bu ifadeleri igin bk. Bakillani, et-Takrib ve'l-irsdd, 1/7-8; 2012 yilinda Darii’l-Kiitiibi’l-lmiyye tarafindan yine ayni
niisha iizerinden yapilan baski ise tek cilt olarak yaymlanmistir. Bu baski icin bk. Eb{i Bekr Muhammed b. Tayyib
b. Muhammed el-Basri el-Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd fi usiili’l-fikh, thk. Muhammed Seyyit Osman (Beyrut: Darii’l-
Kutubi’l-ilmiyye, 2012).

% Dirasede ele alan bu kisimlar i¢in bk. Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/104-161.



et-Takrib ve’l-irsdd Eseri Baglarminda Bdkilldni’nin Es‘ari Mezhebindeki Konumu 11

bu kitaplar arasinda bir karsilastirma yapildiginda Imldul-Kddi'nin daha kisa ve 6zet oldugu,
ii¢ cilt olarak yayinlanan ilk kisminda ise meselelerin daha genis aciklandig1 goriilecektir.
Muhakkik, et-Takrib’de vasit ve kebir seklinde atifta bulunulan eserlerin et-Takrib’in diger
versiyonlar1 olduguna dair elimizde yeterli veri olmadigini diisiinmektedir. Muhakkik bu
hususlara dayanarak her iki metnin kaynaginin Bakillani’nin goriisleri olmakla birlikte

bunlarin farkl iki telif olabilecegini sdylemektedir.*”

2022 yilinda et-Takrib’in bir kism1 daha tahkik edilerek yayinlanmistir. Yayinlanan bu
kisimlar bir arada diisiiniildiigii zaman et-Takrib’e dair elimizde ne var sorusuna soyle cevap
verilebilir: Elimizde Bakillani’nin et-Takrib eserine dair ii¢ ayr1 parca bulunmaktadir.®® ilk
bulunan ve {i¢ cilt olarak 1998 yilinda yayinlanan kisim, et-Takrib’in birinci ciizii olup
Béakillani’nin kendi usil tertibine gore “Hz. Peygamber’in fiilleri"ne kadar olan meseleleri
ihtiva etmektedir. Bu ciiz, usil-i fikhin tamimina ve hitabin anlasilmasina yonelik genis
aciklamalar ile baglamakta; emir-nehiy, um@im-husiis ve beyana dair meseleleri icermektedir.
2015 yilinda yayinlanan boliim ise et-Takrib’in son kismina tekabiil etmektedir. Bu kisim “Hz.
Peygamber’in huzurunda kiyas ile taabbiidiin cevazi” bahsi ile baslamakta taklit, hazr ve
ibahaya dair meseleleri ele almaktadir. 2022 yilinda yayinlanan béliim ise tercihu’l-ille,
istihsan ve ictihadda hata-sevap meselelerini ihtiva etmektedir. Bu boliim ile 2015 yilinda
yayinlanan kisimlar birbirinin devami niteliginde olup 2022 baskisinda kalan yerden 2015

baskis1 devam etmistir.

Sonuc olarak et-Takrib’in sagir olan versiyonunun dort cilt olduguna dair goriisii dikkate
aldigimizda elimizde {i¢ cildin tamami, bir cildinden ise bir kismin bulundugu
anlasilmaktadir. Yani birinci, ii¢iincii ve dordiincii ciltler -en azindan muhtevasi ile- elimizde,
ikinci cildin biiyiik kism1 ise heniiz kayiptir. Ancak burada Imldu’l-Kddf seklinde yayinlanan
kisminin et-Takrib’in kendisi olmayip onun 6zeti veya ondan derlenen notlar olmasi ihtimalini
de akilda tutmak gerekir. Bakillani’nin fikih ustlii konularinin tertibine dair ele aldig: fasildan
ve et-Takrib’i ihtisar eden Ciiveyni’nin et-Telhis’indeki iceriginden yola cikarak su boliimlerin
heniiz elimize ulasmadigim soyleyebiliriz: Hz. Peygamber’in fiilleri, haberlere dair meseleler,
icma ve kiyasin biiyiik bir kismi1.* Bu kisimlar bir arada diisiiniildiigiinde heniiz kay1ip olan

cildin oldukca hacimli oldugunu tahmin etmek zor degildir.

%7 Muhakkikin buna dair ifadeleri icin bk. Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd -imlau’l-Kadi-, 121-122.

% Bu calismada et-Takrib’in yayinlanmig bu her ii¢ parcasina atif yapilirken kafa karigikligin1 engellemek
adina farkl sekilde eser adinin kisaltilmasi tercih edilmistir. Buna gore, et-Takrib ve’l-irsdd’in bas taraflarina tekabiil
eden ve bize ulasan en uzun kismini olusturanlar, et-Takrib ve’l-irsdd; en son bulunan ve et-Takrib’den bazi boliimleri
ihtiva eden kisimlar, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd; son kisimlarina tekabiil eden kisim et-Takrib ve’l-irsdd -imldu’l-
Kadf seklinde ifade edilmistir.

% Békillan’nin konu tertibine dair ifadeleri i¢in bk. Bakillani, et-Takrib vel-irsdd, 1/310-311. Giiniimiize
ulasan eserler incelendiginde usfil-i fikth konularinin tertibinin miistakil bir bab bashg: altinda agiklandig: ilk
eserin et-Takrib olmasina dair bk. Suheda Bozyel, llahi Hitabin Mahiyeti Gergevesinde Bakillani’nin Usul Diisiincesi
(istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2024), 26.
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3.2. Usiil Ilmindeki Yeri

et-Takrib ve’l-irsdd Imam Safii’nin er-Risdle’sinden sonra usiliin biitiin konularim iceren
ilk metinlerden biridir.* Cagdasi ve Ehl-i rey kanadina miintesip Cessas’in yazdig1 usiil metni
bir taraftan Hanefilerin tarih icerisinde Mu‘tezile ile kurdugu yakin baglarin izlerini tasidig:
icin miitekellimin, diger taraftan mezhebin fiirti miiktesebatin1 temellendirdigi icin fukaha
metodunun o6zelliklerini tasimaktadir.* Bakillani’nin yazdigi metnin ise sonraki donemde
sinirlar1 belirginlestirilmeye calisilan miitekellimin metodunun tipik bir 6rnegi oldugu

sOylenebilir.

BékillanT’nin bu eserinde usiil anlayisimi belirleyen ana unsur ameli mezhebi degil,
keldmi mensubiyeti olmustur. et-Takrib’deki meseleleri ele alma tarzi bunu gostermektedir.
Ornegin Bakillani, delilu’l-hitab ile ilgili ihtilafi ele alirken imam Malik’in (6. 179/795)
ashabinin ¢cogunlugunun Séfiilerle ayni kanaatte oldugunu ifade eder. Sonrasinda “Seyhuna”
diyerek konu ile ilgili Es‘ari’nin goriisiine yer verir. Yine Bakillani’nin illete dair bir hususta
konuyu ele alirken Imam Malik, Imam $afii ve Ebsi Hanife’nin ashabinin cogunluguna atfettigi
goriisleri bu mezhepler arasinda bir tercihte bulunmaksizin zikrettigi goriiliir.** Bakillani’nin
bu tavr1 kendisini ustil goriislerinde Imam Malik’e degil de Imam Es‘ari’ye nispet ettigini
ibnii’l-Kassar’dan (6. 397/1007) da farklilasmaktadir. Nitekim Ibnii’l-Kassar’in el-Mukaddime
fil-usiil eserinde imam MAlik’in goriislerini belirlemeye calismasindan hareketle eserinin
fukahd metodunun bir Ornegi oldugu soylenebilir.®* Diger taraftan Bakillani, Es‘arilik

icerisinde diger iki 6nemli alim olan Ibn Fiirek ve Isferdyini’den de farklilasmaktadir. Bu iki

% fmam Safii ve Cessas arasinda yazilan metinlerin usiliin belli bash konulart ile ilgili oldugu ve bu acidan
miitekdmil metinler olmadig: ifade edilir. Yazilan bu metinlerin isimleri ve miielliflerinin goriisleri kaynaklarda
zikredilse de bu metinlerin higbiri giiniimiize ulasmamistir. imam Safii ve Cessas arasindaki yaklagik bir asra
tekabiil eden bu donem literatiirde “kayip halka” olarak adlandirilmaktadir. Bu déneme dair ayni zamanlarda
yapilmus iki ¢alisma i¢in bk. Ahmet Temel, The Missing Link in the History of Islamic Legal Theory: The Development
of Usil Al-Figh Between Al-Shafi’t and Al-Jassas During the 3rd/9th and Early 4th/10th Centuries (Santa Barbara:
University of California Santa Barbara, Doktora Tezi, 2014); Abdulbasit Saltekin, Fikih Usillii Tarihinde Kayp Halka:
Hicri III. ve IV. Astrlarda Ustli Goriigler (Diyarbakir: Dicle Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2015).

*1 Fukahd ve miitekellimin seklindeki ayrimu farkli bir bakis agisiyla degerlendirdigi yazisinda Hasan Hacak,
Hanefilerin usfiliiniin ilk dénemden itibaren hem keldmi hem fikhi 6zellikler tasidigimi belirtir. Ustliin “dinin
rasyonel olarak temellendirilmesi” islevini onun keldmi 6zelligi, bu keldmi ilkelerle “mezhebin temellendirilmesi”
islevini ise fikhi 6zelligi olarak ifade eden Hacak, bu anlayis: en giizel sekilde Cessas’in el-Fusiil eserinin yansittigini
ifade eder. Buna dair genis aciklamalar i¢in bk. Hasan Hacak, “Klasik Dénemde Fikih Ustilii”, Islam Diisiince Atlast:
Klasik Dénem, ed. ibrahim Halil Ucer (Konya: Konya Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2022), 1/317, 323.

#2 {lgili ifadeler icin bk. Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 3/332; Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd, 331.

* [bnii’l-Kassar'in bu eseri aslinda miistakil bir eser olmayip Maliki mezhebinin diger mezheplerle ihtilafint
ele aldig1 Uytinu’l-edille’sine yazdig1 bir mukaddimedir. Buna dair bk. Aysegiil Yilmaz, Fikih Usiiliinde Husiin-Kubuh
-el-Mu‘temed ve el-Miistasfd Karsilagtrmast Isiginda- (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2012), 30-32.
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alim Safil mezhebine mensup olup usiile dair goriislerine sonraki kaynaklarda cok sik atif
yapilmaktadir.** Ancak bu iki alimin, Es‘ari ile Imam Safii’nin farkhilastig1 konularda ameli
mezheplerini tercih ettikleri nakledilir. Ornegin Ciiveyni el-Burhdn’da Ebti Ishak el-
Isferayini’nin miicerred emrin hiikmii konusunda viiciib gériisiinii benimseyerek Es‘ari’nin vakf
goriisiinii terk ettigini ve Safii ashabi ile ayn1 kanaatte oldugunu ifade eder.* Dahasi keldm-1
nefsi gibi Es‘arilik icin 6nemli bir teori dahi onlar tarafindan siirdiiriilmemistir. Imam
Es‘ari’nin keldm-1 nefst ve tevakkuf seklindeki iki anlayisina vurgu yapan Vishanoff, onun iki
onemli dgrencisinden Bahili ve Ibn MiicAhid’in bu anlayisin farkli yonlerini koruduklarini
belirtir. Buna gore, 6grencileri vasitasiyla Es‘ari diisiincesinin Horasan’a yayilmasini saglayan
Bahili, kelam-1 nefsi anlayisini korumakla birlikte bu anlayisin bir devamu niteligindeki
tevakkuf prensibini terk etmistir. Vishanoffa gore Ibn Fiirek, Isferayini ve Bagdadi (6.
429/1037-38) gibi Es‘ari-Safil alimler Es‘ari’nin Safii ile celisen goriislerinde ameli mezhepleri
olan Safiiligi tercih etmislerdir. Bunun somut bir gostergesi olarak umiim lafizlar ve emre dair
hususlar1 6rnek veren Vishanoff, Es‘ari’nin bu goriislerinin terk edilmesini Horasan’daki
Es‘ariler’in  “fikih  kokenli  paradigmaya kaymasimmin bir yansimasi” olarak
degerlendirmektedir.*® Bakillani ise Es‘ari’nin her iki anlayisini da sistemli bir sekilde usiil
eserinde takip etmistir. Ornegin emir-nehiy gibi konular1 ele alirken ilk olarak kelamin bir
tiirli olmas1 yoniiyle bu meselelerin keldmin 6zelliklerine tabi olmasi gerektigini ifade eder.*
Bundan dolay1 et-Takrib’in Es‘ari’nin kelami goriislerinin sistemli bir sekilde siirdiiriildiigii ilk
usiil eseri oldugu soylenebilir. Giinkii Imam Es‘ari’nin ustle dair goriisleri nakledilse de ustile
has bir eserinin olup olmadigi bilinmemektedir.”* Bakillani'nin hocasi ibn Miicahid’e

kaynaklarda bir usil eseri nispet edilse de giiniimiize ulasmadig1 icin bu eserin muhtevasi ve

* Bu iki alimin usfile dair goriiglerine atif yapiliyor ise de onlarin eserlerinin Bakillani kadar sonraki
literatiire etkisi olmadig1 sOylenebilir. Bununla birlikte fikih usiliinde ser‘? delillerin asl, ma‘akiilu’l-asl ve
1stishabu’l-hal seklindeki iiclii tasnifinin ibn Firek’e dayandirildigim ifade etmek gerekir. Muhtasar diizeydeki
eserin bu iiclii delil tasnifi {izerinden takibi i¢in bk. Ebi Bekr Muhammed b. el-Huseyn el-Asbahani ibn Firek,
Mukaddime fi nuket min usiili’l-fikh (Mecmuu resdil min Usiili’l-Fikh’in icinde) (Beyrfit: el-Matbaatu’l-Ehliyye, 1906);
ibn Féirek’in bu tasnifinin imam Safii’nin beyan teorisine dayandigina dair ifadeler icin bk. Esit, Sdfi’f Fikih Usiiliiniin
Gelisimi, 50-51.

% imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdullah b. Ydisuf el-Ciiveyni, el-Burhdn fi
ustili’l-fikh, thk. Abdiilazim ed-Dib (Doha: Camiatu Katar, 1978), 1/216; isferéyini’nin nesih konusunda da benzer
bir tavr1 takindigina dair bk. Esit, Sdfi’f Fikih Usiliiniin Geligimi, 295-296.

6 Vishanoff, The Formation of Islamic Hermeneutics, 159.

¥ Békillani, et-Takrib vel-irsdd, 2/5. Ciiveyni de kelamin hakikatine yonelik aciklamalara dikkat cekerek
emir ile ilgili kisimlara baslar. Ciiveyni’nin buna dair ifadeleri icin bk. Ciiveyni, et-Telhis, 1/239-242.

* fbn Fgrek’in Imam Es‘ari’nin goriislerini derledigi eserindeki bir boliim usfile dair diisiincelerine
hasredilmistir. Bunun igin bk. Ebti Bekr Muhammed b. Hasan b. Fiirek el-Ensari ibn Fiirek, Miicerredii makdldti’s-
seyh Ebi’l-Hasan el-Eg'arf, thk. Daniel Gimaret (Beyrut: Daru’-1 Mesrik, 1987), 190-202; Bu eserdeki bilgilerden
hareketle imam Es‘ar’nin usfil diisiincesinin ele alinmas1 hususunda bk. Esit, Safi’f Fikih Usilliiniin Gelisimi, 184-
199.
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yazim tarzina dair bilgimiz bulunmamaktadir.* Bu acidan et-Takrib, Es‘arilik gibi bir diisiince
gelenegine ait olsa da dayandigi bir yazim gelenegi ve kendisine Orneklik teskil edecek
giiniimiize ulagsmis herhangi bir metin bulunmamaktadir. Nitekim cagdas1i Kadi
Abdiilcebbar’in yazdig: ustil metinlerinin Ehl-i rey anlayisinin bir devami niteliginde oldugu
malumdur. Her ne kadar usil ilmi agisindan Bakillani Es‘ari gelenege eklemlense de bu ilme
dair yazdig1 eserin kendi mezhebi igerisinde bir ilk oldugu anlasilmaktadir.®® Bu agidan
yazdig1 et-Takrib eseri dar anlamda Es‘arilik icin, daha genis anlamda da Ehl-i Siinnet icin
kurucu bir usil metnidir. Zira Ehl-i rey kanadinda miitekellimin metodunun 6rnekleri olarak
zikredilen Kadi Abdiilcebbar ve 6grencisi Ebu’l-Hiiseyin el-Basri’nin metinleri kendilerinden
onceki Mu‘tezile geleneklerine dayanmaktadir. Ozellikle burada baba-ogul Ciibbailer’in

onemli bir konumunun oldugunu belirtmek gerekir.

Bakillani, Es‘arl mezhebi icerisinde 6nemli bir konuma sahip bulunan ve ayn1 zamanda
ustl ilmi acisindan da 6nem arz eden Ciiveyni, Gazzali ve Fahreddin er-Razi’yi (6. 606,/1210)
derinden etkilemis bir isimdir. Sozgelimi Es‘ari-Safii gelenek icerisinde 6nemli bir yeri olan
Ciiveyni, “Bakillani’nin keldm ilmine dair yazdiklarindan on iki bin varak ezberlemeden bu
ilme dair tek bir kelime dahi konusmadigini1” ifade eder. Es‘ari-Safii ¢izgisi i¢in bir diger 6nemli
alim olan ve Ciiveyn1’ye talebelik yapan Gazzali de Bakillani’den oldukga etkilenmistir. Boyle olmakla

birlikte fikih usGlii yazzim yontemlerinden bahseden modern donemdeki caligmalarda fukaha ve
miitekellimin seklindeki ikili taksimde miitekellimin yonteminin 6nde gelen isimlerinden Ciiveyni ve

Gazzali’nin ismi siklikla zikredildigi halde Bakillani’ye neredeyse hig atif yapilmamaktadir.>® Halbuki

Ciiveyni ve Gazzali’nin gerek usil diisiincelerinin gerekse kelami nosyonlarinin olusumunda Bakillani
onemli bir yere sahiptir. et-Takrib’in miitekellimin yazim yonteminde zikredilmemesinde Ibn
Haldun’un (6. 808/1406) konu ile ilgili agiklamalarmin takip edilmesinin etkili oldugu kanaatindeyiz.
Zira Ibn Hald(in, Mu‘tezile mezhebi igerisinde Kadi Abdiilcebbar’in eserini miitekellimin yazim
yontemi i¢in bir drnek olarak zikrederken, Es‘ari mezhebi i¢in ayn1 konum ve 6nemde olan Bakillani’ye

* ibn Asakir, Tebyinii kezibi’l-miifteri, 177.

%0 “Salt keladmc1 yontemi” olarak ifade ettigi bu yontemin iki tiiriiniin oldugunu ifade eden Hacak, bunun
Hanefi-miitekellimin tiiriiniin Mu‘tezile-Miircie merkezli olan ve dini temellendirme amacinin bir devamu
niteliginde oldugunu belirtir. Miitekellimin us{liiniin diger tiirii i¢cin Es‘ari cevreleri isaret eden Hacak, bu tiiriin
fiirci fikih ile ilgili olmadigini ve daha 6nce usiil gelenegi de bulunmayan bir kel&m sisteminin sifirdan iirettigi bir
usfil tarz1 oldugunu ifade eder. “Yeni” olarak iiretilen bu eserlerin baslangicinin ise Bakillani'nin et-Takrib eseri
oldugunu belirtir. Bu agiklamalar icin bk. Hacak, “Klasik Dénemde Fikih Usiilii”, 1/324.

*1 Siibki, Tabakatii’s-Safiiyyeti’l-kiibrd, 5/85; Ayrica bk. el-Ciiveyni, et-Telhis, 1/34.

52 Ornegin miitekellimin yazim yénteminin hususiyetlerinin ele alindig1 su eserlerin ilgili kisimlarinda
Bakillani’ye hicbir atif bulunmamaktadir: Abdiilvehhab b. ibrahim Ebi Siileyman, el-Fikrul-usili (Cidde: Darii’s-
Siirtik, 1984), 446-451; Zekiyiiddin Sa’ban, islam Hukuk flminin Esaslan (Usiilii’l Fikh), cev. ibrahim Kafi Dénmez
(Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2008), 39; Mehmed Seyyid, Usiil-i fikth: Medhal (istanbul: Isik Akademi Yayinlari,
2011), 52-54; Su iki eserde ise et-Takrib miitekellimin metodu ile yazilmis eserler arasinda zikredilir: Ebi Hamid
Hiiccetii'l-Islam Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Menhiil min ta'likdti’l-usiil, thk. Muhammed Hasan Hayto
(Dimask: Darii’l-Fikr, 1980), 7; Mustafa Sald Hin, Dirdse Tdrihiyye li’l-fikh ve Usilih (Dimask: es-Seriketii’l-
Miittehide, 1984), 190-191.
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atifta bulunmamaktadir.> Buna karsilik Zerkesi (6. 794/1392), ansiklopedik eserinin basinda fikih usdlii

ilminin 6nemine ve tarihsel serencamina deginirken Kadi Abdiilcebbar ve Bakillani’ye benzer misyonlar
yiikleyerek tarihi onemlerini sdyle vurgulamaktadir:

...Imam Safi’"den sonra birileri [usil meselelerini] beyan ettiler, acikladilar,
yaydilar ve serh ettiler. [Ehl-i] Siinnet’in k&dis1 Eb{i Bekir b. et-Tayyib ve
Mu‘tezile'nin kadis1 Abdiilcebbar gelinceye kadar (bu boyle siiriip gitti). Bu iki alim
ibareleri genislettiler, isaretleri ¢ozdiiler, miicmel olanlar1 beyéan ettiler, miigkilleri
de c¢ozdiiler.>*

Zerkesi bu degerlendirmeleriyle, Imam Safii’den sonra usil alanindaki telifatin gelisimi
bakimindan Bakillini ve Kadi Abdiilcebbar’a hususi bir vurgu yapmis ve bu iki alimin
faaliyetlerinin us@l icin yeni bir merhale oldugu izlenimini vermistir. Bu yeni merhalenin
belirgin niteligi, ustil konularinin keldm1i anlayisa uygun olarak yeniden ele alinmasidir. Kadi
Abdiilcebbar bunu Mu‘tezile icin yapmigken Bakillani’nin bu faaliyeti Es‘arilik ve daha {ist

paydada Siinnilik i¢in baslattig1 s6ylenebilir.>

Fukaha ve miitekellimin seklindeki ayrimin baslangi¢ noktasi, mahiyeti, bu ayrimin tam
olarak neyi ifade ettigi ve kriterlerinin ne oldugu hususunda ortak bir kanaatin bulunmadigini
ifade etmek gerekir.®® Bununla birlikte usilciiniin herhangi bir mezhebin goriisiinii esas
almadan veya herhangi bir fikhi mezhebin goriislerini temellendirme gayesi giitmeden yazdig1
eserler sonradan simirlar1 belirlenmeye calisilan fukahad ve miitekellimin seklindeki usiil
yaziciliginda miitekellimin yonteminin bir hususiyeti olarak one ¢ikar.”” Ayrimi ifade ederken
zikredilen bu husus et-Takrib’de Bakillani’nin ciimlelerinde soyle dile gelir:

5 et-Takrib’in, miitekellimin metodunun tipik 6zelliklerini tasidigim belirten Yetkin, ibn Haldfin’'un

tasnifinde bu eserin yer almamasim dikkat gekici bir durum olarak ifade eder. ilgili yer i¢in bk. Hacer Yetkin,
“Fukah& Metodu Us{il Yaziminin Ortaya Cikisinda Hilafiyatin ve Fikih Miinazaralarinin Rolii”, Kader 21/1 (2023),
355; Demir de Bakillani’nin et-Takrib’inin kelamci ustlciilere temel teskil ettigini ve el-Miistasf@'nin da bu eserin
sistemli bir hali oldugunu ifade ederek ibn Haldéin’un mezkir tasnifinin yaniltic1 olabilecegini sdyler. Hilmi Demir,
“Kelam Diigiince Tarihinde Yaygin Bir Hatanin Tashihi (in‘ikas-1 Edille) ve Miitekaddimin Kelam ile Mantik fligkisi
Uzerine Bir Elestiri”, Dini Aragtrmalar 10/29 (2007), 83.

54 Eb{l Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Bahru’l-muhi fi usilli’l-fikh, thk.
Abdiilkadir Abdullah el-’Ani (Kuveyt: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-islamiyye, 1992), 1/6.

%5 Bedir, fikih ustlii-kelam iliskisini ele aldig1 baglikta fikih usdliinii keldmla uyumlu kilma ¢abasinda hicri
4. asrin sonu 5. asrin basina isaret eder. Bu tarihlerde Es‘ari ve Mu‘tezill dlimlerin keldmi mezheplerinin prensipleri
usil ilkeleri ile uyumlu olacak sekilde usiil eserleri kaleme aldigimi belirtir. Bedir, sonraki literatiirde Kadi
Abdiilcebbar ve Bakillani’nin “Kadi” olarak anilmasinin ve kendilerine otorite olarak atifta bulunulmasinin onlarin
kelam ilkelerini sistematik bir sekilde usil ilmine uyarlamasindan kaynaklandigini ifade eder. ilgili ifadeler igin
bk. Murteza Bedir, Fikth Mezhep ve Siinnet: Hanefi Fikih Teorisinde Peygamberin Otoritesi (istanbul: Ensar Nesriyat,
2004), 22-23.

% Qrnegin Basoglu’nun, fukaha ve miitekellimin seklindeki yazim tarzinin ayirt edilmesinde meslek farki
ve gelenek, fiiri'a isnad edip etmeme seklinde ifade ettigi iki 6lciite dair degerlendirmeleri icin bk. Basoglu, Illet
Tartismalart, 16-17.

57 Hacak, “Klasik Donemde Fikih Usdlii”, 1/317, 323.
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Béb: Usil-i fikhin herhangi bir fakihin asillarini [temellendirmesi] veya herhangi
bir mezhebe uygun diismesi gerekmez.

Biliniz ki -Allah sizi muvaffak kilsin- bir goriis, sahibi onu savundugu icin degil, delil
ona delalet ettigi icin benimsenir. Bunun icin delillerin mezhepler iizerine degil,

mezheblerin deliller iizerine bina edilmesi gerekir.*®

Burada Bakillani acikca ustildeki meselelerde goriis sahibinin kimliginin degil delilinin
itibara alinmasi gerektigini belirtir. Gazzall de bir delilin, kuvvetli olmas1 hasebiyle tercih
edilmesi gerektigi ve delilin miictehidin tercih etmesiyle giiclenmeyecegi seklindeki goriisii
Bakillani’ye nispet eder.”® Gerek Zerkesi’nin konuya dair ifadeleri gerekse Bakilldni ve
Gazzéli’nin teyit edici agiklamalar1 et-Takrib’in miitekellimin metoduyla yazilmis eserler

arasinda zikredilmesi icin yeterli verileri saglamaktadir.

Békillani’nin Basra-Siraz ve Bagdat hattinda yogun olarak gecen hayatinda kendisinden
sonra bagka beldelere dagilacak pek c¢ok Ogrencisi oldugu kaynaklarda gec¢mektedir.®
Bakillani’nin 6grencileri arasinda Maliki fakihi Kadi Abdiilvehhab®!, Hanefi-Es‘ari Simnéani (0.
444/1052)%%, Es‘ari-muhaddis Herevi, devlet ricalinden Samsamiiddevle gibi muhtelif kesim
ve ekollerden farkli isimler yer alir. Ancak bu cesitlilige ragmen sonraki nesillere usiil
ilmindeki etkisinin bizzat talebeleri iizerinden degil de eserleri vasitasiyla, 6zellikle Ciiveyni

kanali iizerinden gittigi goriilmektedir.

4. et-Takrib’in Ozeti Olarak et-Telhis

™.

Bakillani’nin et-Takrib’i iizerine yapilan tek ihtisar, Ciiveyni’nin Kitdbu’t-Telhis fi ustili’l-
fikh adl1 eseridir. Bu nedenle et-Takrib’in giiniimiize ulagsmayan kisimlarinda yer alan konulara

dair goriisleri icin siklikla et-Telhis’e miiracaat edilir.®® Ciiveyni, Kiindiiri’nin (6. 456,/1064)

Deldlet Anlayist (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2020), 25.

%9 Hiiccetii’l-Islam Ebtt Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazz4li, el-Miistasfa,
thk. Naci es-Siiveyd (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2012), 1/307; Ayrica bk. Gazzali, Mustasfa: Islam Hukuk
Metodolojisi, cev. Yunus Apaydin (istanbul: Klasik, 2019), 462.

60 Bakillani’den ders almig meshir 6grencilerinin listesi icin bk. el-Bakillani, et-Takrib ve’l-irsad -imldu’l-Kddi-
, 20-22.

61 Kadi Abdiilvehhab’in yazdig1 usiil metinleri incelendiginde Bakillani gibi degil diger hocasi ibnii’l-Kassar
gibi sonrasinda fukdha metodu olarak isimlendirilecek tarzda usfil yaptig1 soylenebilir. Teklifi hiikiimler, amel-i
ehli Medine’nin ve icmanin hiicciyetine dair giiniimiize ulasmis bu metinler igin bk. Ebii’l-Hasan Ali b. Omer ibnii’l-
Kassér, el-Mukaddime fi'l-usil: Dirdsdt ve nusis fi usili’l-fikhi’l-Mdliki, thk. Muhammed b. el-Hiiseyin es-Siileymani
(Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 1996), 227-287.

62 Simnani’nin Es‘ari ve Hanefi bir alim olmas: ile ilgili bk. ibn Asakir, Tebyinii kezibi’l-miifteri, 259.

% Ornegin Es‘ari mezhebinin olusum siirecinde bir delil olarak kiyasin mahiyeti ve hiicciyetinin incelendigi
bir calismada konu ile ilgili BakilldnT’nin goriisleri icin et-Telhis referans verilmistir. Yazarin bunun sebebine dair

aciklamalari icin bk. Yasemin Yikar, Es'arf Usilliiniin Olusum Siirecinde Ktyas (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
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baskilarindan dolay1 memleketi Nisdbur’dan 445 yilinda ayrildigi zaman, 6nce Bagdat’a
oradan da Mekke ve Medine’ye gitmistir. Ciiveyni’nin et-Takrib ile tanigsmasi bu yolculuk
sirasinda Bagdat’a ugramasiyla olmalidir. Zira et-Telhis adl1 eserini Bagdat’tan sonra gectigi

Mekke’de kaleme aldig1 rivayet edilir.®*

Ciiveyni’'nin et-Telhis eserinin et-Takrib’in Ozeti ve yer yer serhi niteliginde oldugu
sOylenebilir. Ciiveyni et-Telhis’te et-Takrib’den aynen nakilde hi¢ bulunmamis, ele aldigi
meseleleri kendi ciimleleri ile ifade etmistir. Konular1 ele alisi, delillendirmesi ve meseleleri
aktarim tarz1 incelendiginde Ciiveyni'nin ilave, hazif, takdim-tehir noktalarinda et-Takrib
iizerinde tasarruflarda bulundugu séylenebilir. et-Telhis muhakkiki ise bu eserde Ciiveyni’nin
cok az tasarrufu oldugunu ve Bakillani’nin goriislerine ¢ok fazla muhalefet etmedigini ifade
etmektedir.®® Ancak muhakkikin bu kanaatinin dayanagini bilemiyoruz. Zira et-Telhis tahkik
edildiginde et-Takrib heniiz bulunmamist1.®® Calismanin bu asamasinda Ciiveyni'nin et-
Telhis’teki tasarruflarinin mahiyeti ele alinacak ve bu tasarruflar et-Takrib’in elimizde mevcut
bulunan “es-sagir” versiyonu iizerinden degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Bu nokta 6zellikle
Ciiveyni’'nin tasarruflarindan biri olarak zikredecegimiz “ilave” kisminda gbéz Oniinde
bulundurulmalidir. Zira bizim ildve olarak yorumladigimiz kisimlarin, et-Takrib’in vasit ve
kebir versiyonlarinda bulunma ihtimali vardir. et-Takrib’in bu iki versiyonu muhteva acgisindan
daha genis ve hacim bakimindan daha biiyiiktiir. Ornegin fikih usdliiniin kat‘iligine dair
mesele et-Takrib’de yer almazken et-Telhis’te fikih ve us{il-i fikhin tanimindan sonra bir itiraza
cevap olarak s6z konusu mesele giindeme gelmektedir.” Ciiveyni’nin bu meseleyi kendisinin
ilave etmis olmasi miimkiindiir. Ancak bu konuda sarih bir ifadesi bulunmamaktadir. Bir
bagka ilave olarak zikredebilecegimiz umiimun tahsisi ile ilgili meselede ise tahsis edilen
miktarin sinir1 ile ilgili hususa dair Ciiveyni, Bakillani’nin ifadelerinin bulunmadigini acikc¢a

belirtir.%®

et-Telhis adindan da anlasilacag iizere 6zet bir eser oldugu icin hazifler icermesi normal
olmakla birlikte Ciiveyni’nin bazi kritik noktalardaki tasarruflar1 Bakillani’nin et-Takrib’deki
amacimin net olarak anlasilmasini zorlastirmaktadir. Ornegin Ciiveyni, et-Takrib’deki bilgiye
dair kisimlarda yalmizca tanimin amaci ve aklin mahiyetine yonelik agiklamalara yer
vermistir. Bakillani’nin yaptig1 ilim tamimina kisaca yer vermis, bu kapsamda Mu‘tezile’nin
tanimini ve Bakilldni’'nin bu tanima yonelik elestirilerini hazfetmistir. et-Takrib’de oldukca
detayli bir sekilde yer alan ilmin kisimlari, olusum sekli, zar@irl bilginin mahiyeti, nazari

bilgiden farki ve hiisiin-kubhun zar@iri bilgilerden olmadigina dair kisimlarin hicbiri et-

Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018), 3; Benzer durum icma ile ilgili su ¢alisma i¢in de gegerlidir. Taha
Nas, “icma Teorisi ve Bakillani’nin Etkisi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 16/30 (2014).

8 Ciiveyni, et-Telhis, 1/35 vd. (Muhakkikin mukaddimesi).

% Ciiveynt, et-Telhis, 1/18.

6 Muhakkikin de bu hususa dair ifadeleri icin bk. Ciiveyni, et-Telhis, 1/67.

87 Ciiveynt, et-Telhis, 1/106-107.

% Ciiveynt, et-Telhis, 1/181.
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Telhis’te yer almamaktadir. Eserin basinda yer alan fikhin tanimi ve seri hiikiim ile delil
arasindaki iligskiye dair et-Takrib’deki ifadeler de et-Telhis’te bulunmaz. Bu ag¢idan Bakillani’nin
bilgi teorisinin yalnizca et-Telhis iizerinden takip edilmesi, kapsayici olmayan sinirli sonuclar
verecektir. Ilme dair hususlar1 ézetle aktaran Ciiveyni’nin delil ile ilgili hususlar1 daha
ayrintili ele aldi1 goriiliir. et-Takrib’de yer alan delil tanimini aynen aktarmis, delil
kavramindan tiireyen medlil, medldliin leh, miistedil gibi kavramlarin da tamimlarina yer
vermistir.”’ Nazar konusunda her iki eser paralel ilerlerken, et-Takrib’de daha tafsilatli yer alan

delil-emare ayrimi et-Telhis’de 6zetlenmigtir.”*

Bakillani, et-Takrib’de miikellefin fiilleri meselesinde esas konu olan “teklif”e gecmeden
evvel, fiilin anlamimi1 aciklamakta, fiilden kastedilenin kullar s6z konusu olunca “kesb”
oldugunu belirtmektedir. Fikih usilii kapsaminda ele alinan seyin fiilin mevcut veya hadisligi
degil kesbedilmis olmasi oldugunu ifade etmektedir. Burada Mu‘tezile’nin fiil tanimini
elestirmekte ve cesitli itirazlar getirmektedir. Boyle bir giristen sonra teklif konusunu ele
almaya baslayan Bakillani’nin aksine Ciiveyni et-Telhis’'te teklifin manasini vererek konuya
baslamis, Bakillani’nin ele aldig: fiil ve kesb ile ilgili meselelere, eserin ilerleyen kisimlarinda
kisaca deginmekle yetinmistir.”> Ciiveyni bu bahisleri keldm ilminin meseleleri olarak gérmiis
ve bu konularin detayi i¢in keldm eserlerini isaret etmistir. Ancak Bakillani’nin sistematiginde
bu meselelerin konularin basinda ele alinmasinin hususi bir 6nemi bulunmaktadir. Bakillani
meseleleri ele alirken keldma taalluk eden konularin ayrintilarimi buna dair eserlere irca
ederek ustl ile iligkili gordiigii kisimlar1 ele almakta ve hangi noktada ustl ile ilgisinin
basladigini belirtme ihtiyac: hissetmektedir. Bakillani’nin her iki ilmin sinirlarina isaret eden
aciklamalarinin  et-Telhis'te hazfedilmis olmasi konunun bu boyutunun tespitini

zorlagtirmaktadir.

et-Takrib’de ustil-i fikihta delil ile hareket etmenin gerekli oldugu ve bu ilmin farz-1 ayn
degil farz-1 kifaye olduguna dair bablar et-Telhis’te hazfedilmistir. Ozellikle Bakillani nezdinde
ustiliin anlaminm1 ve yazdig1 eserdeki metodunu ifade eden babin c¢ok onemli oldugunu
belirtmek gerekir. Ciiveyni, usfil-i fikith konularinin nasil bir tertip ile ele alinacagina dair
fasildaki agiklamalar1 faydadan uzak gordiigii icin ele almayacagini acikca ifade eder.”?
Békillani’nin hitap ile ilgili hususlara baslarken yer verdigi keldm-1 nefsi meselesini
Ciiveyni’nin, emir bahislerinin 6niine almasi, et-Telhis’'te dikkat ceken tasarruflarindan

biridir.”*

% Bu hususlan kargilagtirmak i¢in bk. Bakillani, et-Takrib ve'l-irsdd, 1/174-201; Ciiveyni, et-Telhis, 1/107-
114.

70 Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/202-210; Ciiveyni, et-Telhis, 1/115-122.

71 Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/221-227; Ciiveyni, et-Telhis, 1/131-133.

72 Bakillani, et-Takrib ve'l-irsdd, 1/232-239; Ciiveyni, et-Telhis, 1/146.

73 Ciiveyni, et-Telhis, 1/174.

74 Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/317-318; Ciiveyni, et-Telhis, 1/239-242.



et-Takrib ve’l-irsdd Eseri Baglarminda Bdkilldni’nin Es‘ari Mezhebindeki Konumu 19

Ciiveyni’'nin tasarruflarin1 gormek adina Ornek kabilinden zikredilen bu hususlar
cogaltilabilir. Burada bir fikir vermesi acisindan yalnizca mukaddime kisimlarindaki bahisler
karsilastirilmigtir. Buna gore et-Telhis’in, Bakillani’nin Ozellikle et-Takrib’in heniiz ortaya
cikmayan kisimlarinda yer alan goriislerinin bilgisini edinmek icin bir avantaj saglasa da
Bakillani’nin insa ettigi usil sisteminin anlasilmasina etki eden kimi tasarruflari agisindan bir

dezavantaj arz ettigi soylenmelidir.
5. et-Takrib’in Sistematik Bir Hali Olarak el-Miistasfd

Gazzali'nin el-Miistasfd eserinin basinda {ic mukaddime bulunmaktadir. ilk
mukaddimede -ki bu miiellif mukaddimesi olup diger ikisi kitabin mukaddimesi ve mantik
mukaddimesidir- yaptig1 ilimler taksiminde akil ve sem‘in bir arada bulundugunu ve ilimlerin
en sereflisinin fikih ve fikih usilii oldugunu belirtmektedir. Ihydii ‘uliimi’d-din ve Kimyd-i
sa‘ddet gibi eserlerden sonra el-Miistasfd’y1 yazdigini belirten Gazzali, hacim olarak uzun veya
kisa olmasindan kacindig1 bir eser kaleme almak istedigini ifade eder. Eserinde farkli bir
sistem gelistirdigini ve bu sistem sayesinde okuyucunun daha ilk andan us@il ilminin
maksadini daha kolay anlayabilecegini belirtir.”> “Semere”, “miismir”, “miistesmir” ve “turuku’l-
istismdr” seklinde “semere” metaforu tiizerinden fikih us@liinii dort ana boéliime ayiran
Gazzal’nin bu tasnifi el-Miistasfd@’nin orijinal bir yoniidiir. Bununla birlikte bu taksimde yer
alan hususlarin icerigi incelendiginde et-Takrib ile biiyiik oranda benzerlikler oldugu
goriilmektedir.

el-Miistasf@'nin “semere” seklindeki birinci ana boliimii biiyiikk oranda et-Takrib’de
Békillani’nin fikih usiilii tamiminda yer alan kavramlardan hareketle ele aldig1 mukaddimedeki
bilgileri ihtiva etmektedir. Gazzall, Bakillan’nin ser? hiikme dair ele aldig1 meseleleri
“hiikiim”, miikellefe dair ele aldig1 meseleleri “mahkiimun aleyh”, miikellefin fiillerine dair
meseleleri ise “mahkiimun fih” basliklar1 altinda incelemistir. Hiikm{in riikiinlerinden biri olan
“hdkim”e dair Gazzali’nin ifadelerinin mefhiimu da et-Takrib’te farkli baglamlarda yer alan

Bakillani’nin agiklamalari ile paraleldir.”

Ikinci ana boliim olan ve Gazzali'nin “miismir” adin1 verdigi hiikiimlerin delillerine dair
hususlar incelendiginde sunlar ifade edilebilir: Birinci asil olarak ifade ettigi “Kitabin Hakikati
ve Manast” ile ilgili fasilda Gazzali’nin kelam-1 nefsiye dair agiklamalari, bu konuda delil
olarak getirdigi ayetler ve Allah’in keldmu ile insanlarin keldminin birbirinden farkina dair
ifadeleri et-Takrib’deki konu ile ilgili pasajlarin 6zetlenmis halidir.”” Burada su hususu ifade

etmek gerekir ki Gazzali, Bakillani’den farkli olarak “kelam”in miisterek bir lafiz oldugunu,

75 Gazzli, Mustasfd, 32-33; el-Miistasfd'nin sistematigine dair bilgiler i¢in bk. Asim Ciineyd Koksal, Fikih
Usuliiniin Mahiyeti ve Gayesi (Ankara: Isam yayinlari, 2017), 203-204; Yilmaz, Fikih Usiiliinde Husiin-Kubuh, 219-
220.

78 GazzAli, Mustasfd, 183-184; Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 2/183-184.

77 Kargilagtirmak icin bk. Gazzali, Mustasfd, 224-225; Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/316, 317, 336.



et-Takrib ve’l-irsdd Eseri Baglarminda Bdkilldni’nin Es‘ari Mezhebindeki Konumu 20

ibareler ve bu ibarelerin medliilii seklinde iki anlaminin bulundugunu ifade eder. Bakillani ise
kelamin hakikatinin nefiste kdim mana oldugunu ve bu manaya delalet eden ibarelere kelam
denmesinin mecazen oldugunu acikca belirtir. Bakillani’nin hitabin hiikme deléletinin kelam1
ve liigavi zeminini insa etmeye yonelik ele aldig1 meselelerin bir kismina Gazzali, el-
Miistasfd’da birinci asil olan Kitap boliimiinde, diger kismina {i¢iincii ana boliim olan “turuku’l
istismdr’da yer vermistir. Gazzali, Kur’an’da mecazin varligi, Kur’an’in Arapca olmayan
sozciikleri barindirmasi, Kur’an’daki miitesabih ayetlerin anlami seklinde dogrudan Kur’an ile
ilgili hususlara, hiikiimlerin ilk delili olan Kitap basliginda yer vermeyi tercih etmistir. Dillerin
kokeni, dilin kiyas yoluyla sabit olup olmamasi, 6rfl ve ser? isimler, miifid keldmin anlami,
hitapla muradin anlasilmasi ve hakikat-mecaza dair hususlari ise {ii¢lincii ana boliimde
“manzim ile istidldl” baslig1 icin mukaddime olarak ele almistir. Zikredilen bu meselelerin
tamami Bakillani'nin et-Takrib’inde Kitap ve Siinnette varit olan hitabin anlasilmasina yonelik
ele aldigi mukaddimede gecmektedir. Gazzéli, bu hususlar1 ¢ogunlukla et-Takrib’den

Ozetlemistir.”®

Gazzal'nin hiikmiin delilleri kapsaminda yer verdigi nesih konusu ile Siinnet, kiyas ve
icm& delilleri et-Takrib’in heniiz bulunmayan kisimlarinda yer alir. Bu nedenle so6z konusu
meseleleri iki eser arasinda karsilastirma imké&ni bulunmamaktadir. Gazzali’'nin “mevhum
deliller”den biri olarak yer verdigi istihsan konusu ise et-Takrib’in son yayinlanan kisminda
yer almaktadir. Gazzali de istihsan konusuna Bakillani gibi Imam Safii’nin konu ile ilgili
goriisiinii ifade ederek baslamaktadir. Istihsdnin anlamlarina dair aciklamalar1 ve bu delili
kabul edenlerin One siirdiigii ii¢ gerekce et-Takrib’de aynen yer almaktadir.”” Gazzali’nin
mevhum deliller arasinda zikrettigi ser‘'u men kablend, sahabe kavli ve istislah delillerinin et-
Telhis’teki icerik dikkate alinirsa, et-Takrib’de yer almayan konular oldugu soylenebilir. Burada
Békillani’nin bu hususlara et-Takrib’in diger versiyonlarinda yer vermis olmasi, Ciiveyni’nin
bu hususlar et-Telhis’te hazfetmesi ve et-Takrib’de miistakil baslik altinda olmasa da bu
meselelere farkli baglamlarda deginilmis olmas: ihtimallerinin de bulundugunu séylemek

gerekir.

el-Miistasfd@’daki {ciincli ana bolim olan “turuku’l-istismdr” yani delillerden hiikiim
cikarma kismi incelendiginde sunlar1 sdyleyebiliriz: Lafzin manztimundan, mefhimundan ve
ma‘kiliinden hiikiim elde etme yontemlerinin incelendigi bu kisimlarda manz{im ile istidlalin
mukaddimesinin muhtevas1 et-Takrib’deki ilgili konu bagliklarindan olusmaktadir.
Békillani’nin 6rnek kabilinden yer verdigi hususlari1 Gazzali’nin kimi zaman daha {ist bir bashk
altinda toplamay tercih ettigi goriiliir. Ornegin Bakillani’nin farkli konular baglaminda ele

aldig1 miicmelligi ihtilafli olan ayetleri ve buna dair hususlar1 Gazzali, “Miicmel-Miibeyyen”

7 Bu hususlarda Bakillani’nin Gazzali’ye tesiri konusunda ayrica bk. ilyas Yildirim, Fikith Ustiliinde el-
Bdkilldni’nin el-Gazzdli’ye Tesiri (Hiikiim Cikarma Metodlart Gergevesinde) (Rize: Rize Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2008), 30-42.

79 Karsilagtirmak i¢in bk. Gazzali, Mustasfd, 463-469; Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd, 345-360.
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seklinde bir bab altinda toplamay: tercih etmistir. Bakilldni her ne kadar miicmel ve
miibeyyene dair aciklamalara yer verse de bunlari tek bir baslik altinda toplamamistir.®® Ote
yandan Bakillani’nin um@im-husiis konularindan sonra yer verdigi “Beyan” meselesini Gazzali,

manzim ile istidlal kisminda ele almay1 tercih etmistir.

Uciincii béliimde yer alan emir-nehiy, um{im-husfisa dair meseleler et-Takrib’deki ilgili
konular ile karsilastirildiginda Gazzali’nin bu hususlara dair ele aldig1 goriisler, meseleleri
temellendirmesi ve konu ile ilgili aciklamalarinin biiyiik oranda et-Takrib ile paralel oldugu
goriilmektedir. Ornegin umdmun bir sigasi olup olmadig1 hususundaki gériis ayriiginda
Gazzal’nin ummu kabul edenlere dair yer verdigi goriisler ve bu kimselerin 6ne siirdiikleri
deliller ve bu delillerin nakzedilmesine yonelik aciklamalarin kaynag: Bakillani’nin et-
Takrib’deki ilgili ifadeleridir.®® Bununla birlikte Gazzali kimi zaman et-Takrib’de yer alan
meseleleri farkli yerlerde incelemeyi tercih etmistir. Ornegin Bakillani’nin emir-nehiy
konusunda ele aldig1 muhayyer vacibe dair hususlar1 Gazzali teklifi hiikiimleri tanimladiktan
sonra ele almigtir.®? Yine Bakillani’nin emir-nehiy baglaminda yer verdigi su hususlar1 Gazzali
el-Miistasf@’da umim-husis ile ilgili kisimda ele almistir: Emirlerin kapsamina kadin, erkek,
kole ve hiir kimselerin girmesi, erkeklere yonelik hitaba kadinlarin da dahil olmasi, immete
yonelik hitaba Hz. Peygamber’in dahil olup olmamasi.®?

el-Miistasfd’daki dordiincii ana boliim olan “miistesmir” yani miictehid boliimiinde yer
alan ictihadin tanimi,?* kelami, usili ve fikhi konulardaki kat‘? olan hususlarda dogrunun tek
olmasinin detaylandirilmasy,®® ictihadda hata-isabet konusunda Cahiz (6. 255/869) ve
Anberi’nin goriislerinin degerlendirilmesine dair ifadeler ilk bakista iki eser arasinda ciddi bir
benzerlik oldugunu gosterir.®® Yine bu boliimde yer alan tercihu’l-ille kismi et-Takrib’in ilgili
kisimlari ile paraleldir.’” Gazzali’nin illetlerin tercihi ile ilgili zikrettigi yirmi vecih et-Takrib’in

ilgili boliimiinden 6zetle aktarilmistir.

Miitekaddimin donem kelamci ustilciilerin delélet anlayisim1 dakik bir sekilde tahlil

A__Ay

ettigi doktora calismasinda iltas, Gazzali'nin el-Miistasfd eserinin Bakillani'nin et-Takrib’inin

sistematik bir 6zeti sayilabilecegini ifade etmektedir.®® Ayni zamanda el-Miistasfd’nin cevirisini

Ay

yapan Apaydin da ilgili maddede eserin biiyiik oranda Bakillani’nin et-Takrib’i ve Ciiveyni’nin

80 Kargilagtirmak i¢in bk. Gazzali, Mustasfd, 504-513; Bakillani, et-Takrib vel-irsdd, 1/344-348, 370, 371.

81 Kargilagtirmak icin bk. Gazzali, Mustasfd, 600-610; Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 3/16-49.

82 GazzAli, Mustasfd, 151-154; Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 2/147-167.

8 GazzAli, Mustasfd, 639-641; Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 2/173-181.

84 Kargilagtirmak icin bk. Gazzali, Mustasfd, 895; Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve'l-irsdd, 377.

8 GazzAli, Mustasfd, 910-911; Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd, 378-379.

8 Gazzali, Mustasfd, 913-914; Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd, 386-390. Cahiz’in konu ile ilgili
goriisiine bir usfil eserinde ilk defa yer verilmesinin et-Takrib ile basladigini belirten muhakkik, bu konuda el-
Miistasfd, el-Mabhstil, el-ihkdm gibi eserlerin onu takip ettigini ifade eder.

87 GazzAli, Mustasfd, 991-1001; Bakillani, Ciiz'un mine't-Takrib ve’l-irsdd, 297-317.

8 {ltas, Keldmc Usillciilerin Deldlet Anlayist, 39.
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et-Telhis’inden faydalanilarak kaleme alindigini belirtir.%® Burada dort ana boliim {izerinden
ortaya koydugumuz iki eser arasindaki benzerlikler bunlarin hakli tespitler oldugunu
gostermektedir. Ancak burada bizim de basgliga yansittigimiz “el-Miistasfd’nin daha sistematik
olmas1” 6zelligine dair sunu ifade etmek gerekir: et-Takrib’e gore el-Miistasfd'nin daha sistemli
bir goriintii arz edisi, miiellifi tarafindan eserde takip edilen yontemin acikca ifade
edilmesinden ileri gelir. et-Takrib’de boyle bir aciklama yer almamaktadir. Ancak yazar ifade
etmese de her eserin kendi icinde bir sisteminin bulundugu izahtan varestedir. el-Miistasfd’dan
yaklasik yiiz y1l 6nce kaleme alinmis et-Takrib’in de kendi icinde bir sisteminin oldugunu
soylemek gerekir.

Sonu¢

A_ny

Kelamci bir ustl alimi Bakillani’nin ve onun et-Takrib ve’l-irsdd eserinin usiil alanindaki

A__Ay

calismalara konu olmasi nispeten yenidir. Literatiirdeki calismalarin daha cok Bakillani’nin
kelami yoOniine yogunlasti§1 goriilmektedir. Bakillani ve onun et-Takrib eserinin merkeze
alindigi bu calisma, onun wusfil ilminde ©6nemli bir konumunun bulundugunu ortaya
koymaktadir. Bakillani, amelde Maliki mezhebine mensuptur. Bununla birlikte usil eserinde
Imam Es‘ari’nin temel prensiplerini sistemli bir sekilde takip etmistir. Bu yoniiyle Es‘arilik icin
diger iki 6nemli alim olan Ibn Fiirek ve Isferayini’den farklilasmaktadir. Bakillani’nin kaleme
kendisinden 6nce dayandig: bir yazim gelenegi olmadig: soylenebilir. Keldmi arka plana sahip
bu eser Mu‘tezile’nin karsisinda konumlanmakta ve daha genis paydada Ehl-i Siinnet icin
kurucu bir ustil metni olma 6zelligi tasimaktadir. Boyle olmakla birlikte miitekellimin usil
yazim yénteminde kendisine cok az atif yapilmaktadir. Bunun ibn Haldfin’'un konuya dair
eksik ve yaniltici ifadeleri, et-Takrib’in ge¢ bir donemde bulunmus olmas: ve bu yiizden
akademik calismalarda incelenmesinin ihmal edilmesi ile ilgili olabilecegi sonucuna

varilmistir.
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